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ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩΝ ΚΑΙ ΠΑΣΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 


Ἡ ᾿Εκκλησία καὶ ἡ ἑλληνικὴ παιδεία'. ᾿Αλλ᾽ ἐξ ἴσου ϑαυμασία 
ἐκδήλωσις τοῦ ἐσωτερικοῦ πνευματικοῦ βίου τῆς ᾿Εκχλησίας ὑπῆοξεν ἢ ὑπ᾽ 
αὐτῆς ὑποστήριξις τῆς ἑλληνικῆς παιδείας. Ὁ ᾿Αδαμάντιος Κοραῆς, ὃ χατ᾿ 
ἐξοχὴν ἀναμορφωτὴς τῆς ἑλληνικῆς παιδείας, ἔγραφεν: «Εἷς τὴν ᾿Εκχλη- 
σίαν, ὥς χοινὴν μητέρα, εἶναι τὸ Γένος προσχεχολλημένον καὶ διὰ τὴν ϑρη- 
χείαν καὶ διὰ τὴν μητρικὴν φροντίδα, τὴν ὁποίαν δείχνει χαϑ᾽ ἑκάστην ἥμέ- 
ραν ὑπὲρ τῆς παιδείας τοῦ Γένους». Ὁ αὐτὸς προσέϑετεν ὅτι ἣ ᾿Εχχλησία 
«ὧς φιλόστοργος μήτηο τοῦ Γένους τίποτε δὲν ἀμελεῖ ἀφ᾽ ὅσα δύνανται νὰ 
διδάξωσι τὸ Γένος». Κατὰ τὸν ᾿άκωβον Νεροῦτσον Νερουλὸν ἣ πνευμα- 
τικὴ ἀνάπτυξις τοῦ Γένους συνετελέσϑη «ὑπὸ τὰς πτέρυγας τῆς ϑρησχείας 
μακρὰν τῶν ὀφϑαλμῶν τῶν τυράννων». Τὰ σχολεῖα χαὶ ἰδίως τὰ «χοινὰ» 
λεγόμενα ἱδρύοντο εἷς τὰς μονάς, τοὺς ναοὺς καὶ εἷς τοὺς οἴκους τῶν χληρι- 
κῶν. Σπάνιοι ἦσαν οἵ λαϊκοὶ διδάσκαλοι. Συνήϑως ἐδίδασκον οἵ ἐπίσκοποι, 
ἄλλοι χληρικοὶ χαὶ οἵ μοναχοί, ὧν τινες ὑπῆρξαν ἀφανεῖς ἀλλὰ μεγάλοι δι- 
δάσχαλοι τοῦ Γένους. ᾿Απὸ τῶν μέσων τοῦ [ΣΤ΄ αἰῶνος ἥοξαντο ἱδρυόμενα 
τὰ «ἑλληνικὰ» λεγόμενα σχολεῖα ἢ «μουσεῖα», «ἑλληνομουσεῖα» χαὶ «γυμνά- 
σια», ἐχτὸς δὲ αὐτῶν χαὶ αἲ λεγόμεναι «ἀκαδημίαι». Τοιαύτη κατ᾽ ἐξοχὴν 
ἦτο ἤ πατριαοχιχὴ ἀκαδημία Κωνσταντινουπόλεως, ὑπὸ τὴν ἄμεσον ἔπιστα- 
σίαν τοῦ πατριαρχείου διατελοῦσα. Τῷ 1118 ἵδρυσε τὴν ᾿Αχαδημίαν τῆς 
Πάτμου ὅ Πάτμιος ἱερομόναχος Μαχάριος (ΠΤ 1138), μαϑητὴς χρηματίσας 
ἓν Ιζωνσταντινουπόλει τοῦ ᾿Ιϑακησίου ᾿Δγαπίου Βουλισμᾶ (1 1189)», ὅστις 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τόμου σελ. 4960. 

Αἱ ἐντὸς ἀγκυλῶν ὑποσημειώσεις τίϑενται ὑπὸ τοῦ ἐκδότου. 

1, Βλ. Χρυσοστόμου Παπαδοσιούλου (᾿Δλρχιεπ. ᾿Αϑηνῶν), Ἢ ᾿Ἐχχλησία καὶ ἢ 
ἑλληνικὴ παιδεία κατὰ τοὺς μετὰ τὴν ἅλωσιν χρόνους: Πραχτικὰ τῆς ᾿Ακσδημίας 
᾿Αϑηνῶν, 10, (1935) σ. 83 ξξ. Καὶ ἀνάτυπον. 

9, ΙΙ. Ιπαλανδράκη, Πεοὶ τοῦ μεγάλου τοῦ Γένους διδασκάλου Μακαρίου τοῦ 
Καλογερᾶ, τοῦ ἱδρυτοῦ τῆς Πατμιάδος Σχολῆς καὶ τῆς ἱδρύσεως τῆς Σχολῆς ταύτης" 
«Ἐκχλ. ᾿Αλήϑεια», τόμ. ΚΔ’ (1904) σελ. 184 κ. ἕξ. Τοῦ αὐτοῦ, Ἢ Πατμιὰς Σχολή, 
ἐν ᾿Αϑήναις 1911, σ. ιβ -|- 182. 
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ὕστεοον ἐδίδαξεν ἓν ᾿Λϑήναις. “Εκατοντάδας μαϑητῶν ἐξ ἁπασῶν τῶν ἕἑλλη- 
νικῶν χωρῶν ἠρίϑμει ἢ ἀκαδημία αὕτη ἐν τῇ ἀκμῇ αὑτῆς. “Η ᾽Αϑωνιὰς 
ἀκαδημία, ἱδρυϑεῖσα ἀρχικῶς ὑπὸ τοῦ μοναχοῦ Νεοφύτου Καυσοχαλυβίτου 
(1149), ἐδοξάσϑη ὑπὸ τοῦ Εὐγενίου Βουλγάρεως, ὅστις καίτοι ἐπὶ μικρὸν 
εἰογάσϑη, δαψιλεῖς ἀπέδωκε πνευματικοὺς καρπούς’. Γαὐτοχρόνως ϊδούοντο 
πανταχοῦ τῶν ἑλληνικῶν χωρῶν δημόσια σχολεῖα. ᾿Ἐν ἀρχῇ τοῦ ΠΗ͂’ αἰῶνος 
δ ἐκ Ναούσης ᾿Αναστάσιος Μιχαὴλ ἐπληροφόρει ὅτι ἢ κυρίως “Ἑλλὰς καὶ 
πλεῖσται πόλεις τῆς Μαχεδονίας, τῆς Ἠπείρου, τῆς Θεσσαλίας, τῆς Θρά- 
κης, τῆς Πελοποννήσου, τῆς ᾿ρήτης, τῶν Ιονίων νήσων εἶχον ἐν συνόλῳ 
τεσσαράχοντα σχολεῖα, τῷ δὲ 1Τ14 ὃ ᾿Αλέξανδρος “Ελλάδιος περιέγραφε τὸ 
πρόγραμμα καὶ τὴν ἐσωτερικὴν ζωὴν τῶν ἑλληνικῶν σχολείων. Ὁ Γεώργιος 
Κωνσταντίνου ἐξ ᾿Ιωαννίνων ἔλεγεν ὡσαύτως ὅτι σχολεῖα ὑπῆρχον πανταχοῦ 
τῆς “Ελλάδος εἷς τὰς μεγαλυτέρας πόλεις καὶ τὰς νήσους «καὶ ὅπου ἂν ἣ 
ἡμετέρα διάλεκτος πολιτεύεται καὶ ἢ εὐσέβεια τῆς ἀνατολικῆς ᾿Εκχχλησίας 
χηρύττεται χαὶ σχολεῖα σῴζονται καὶ ἄλλα ἐγείρονται καὶ διδάσκαλοι καὶ 
σπουδαῖοι κοσμοῦσι τὰς δμηγύρεις τῶν τε ἀρχιερέων καὶ τῶν χληρυκῶν καὶ 
ἀπ᾽ ἄμβωνος συνεχῶς χηρύττουσι λόγους, συνϑεμένους μὲ τὴν πλέον ἄνϑη- 
ρὰν καὶ γλαφυρὰν φράσιν, κατὰ τὴν ἁπλῆν διάλεκτον...». ας δ᾽ ἔλεγε βρα- 
δύτερον ὁ Σοφ. Οἰκονόμου, διὰ τῶν μεριμνῶν τῆς ᾿Εχκλησίας «ἀπὸ τῆς 
Κωνσταντινουπόλεως, καὶ πρὸς ἀνατολὰς καὶ πρὸς δυσμὰς τῆς ἑλληνικῆς 
γῆς» μέχρις αὐτῶν τῶν ἄκρων τῆς “Επτανήσου, οὐδεμία πόλις ὑπῆρχεν ἐπί- 
σημος στερουμένη σχολείων» ». 

Ὃ σουλτᾶνος Σελὴμ Γ΄ τῷ 1804 παρέσχεν ἄδειαν ἀνασυστάσεως τῆς 
ἓν τῷ μεταξὺ διαλυϑείσης πατριαρχικῆς ᾿Λκαδημίας Ιωνσταντινουπόλεως 
τῆς ἓν τῷ προαστείῳ Ξηροκρήνης, διώρισε δὲ τὸν Δημήτριον Μουρούζην 
γενιχὸν διευϑυντὴν καὶ ἐπόπτην τῶν ἑλληνικῶν σχολείων καὶ νοσοχομείων, 
εὐλόγως δὲ ὃ Νεόφυτος Δούκας ἐχαραχτήρισε τὸ ἐχπληχτιχὸν ἐχεῖνο γεγονὸς 
ὣς νέαν ἐποχὴν ἓν τῇ ἱστορίᾳ τῶν ἑλληνικῶν γραμμάτων. Τῷ 1813 ἱδρύ- 
ϑησαν ἐν ᾿Λϑήναις ἣ «Φιλόμουσος Εταιρεία» καὶ ἓν ᾿Οδησσῷ ἢ «Εταιρεία 
τῶν ᾿Ελλήνων ἀσφαλιστῶν» πρὸς συντήρησιν ἑλληνικῶν νοσοχομείων καὶ 
σχολείων, ἣ δ᾽ ἓν τῇ αὐτῇ πόλει ἑδρεύουσα «Φιλόμουσος καὶ φιλάνϑρωπος 
Γραικικὴ Εταιρεία» συνετήρει περὶ τὰ μέσα τοῦ 1811 190 “Ἕλληνας σπου- 
δαστὰς ἐν τῇ ἑσπερίᾳ Εὐρώπῃ. Τούτων οἳ πλεῖστοι ἐπανακάμψαντες ἔχρη- 


1. Εὐαγ. Δ. Κολοκοτσᾶ, Εὐγένιος Βούλγαρης καὶ τὸ ἔργον αὐτοῦ: «᾿Αϑηνᾶ», 
τόμ. Λ’ (1919), σελ. 1Τ1---908. Τὸν βίον τοῦ Βουλγάρεως μετὰ τῆς διαϑ'ήκης αὐτοῦ 
ἐξέδωκεν ὑπὸ τὸν τίτλον «“Εκατονταετηρὶς τῶν ἀπὸ Χριστοῦ Σωτῆρος ἐνανϑρωπή- 
σαντος... Κὐγενίου τοῦ Βουλγάρεος...» τῷ 1805 ὁ μοϑητὴς αὐτοῦ ᾿Αϑονάσιος ὃ Πά- 
ριος. Πρβλ. καὶ Π. Καλλιγᾶν, ἐν «Πανδώρᾳ», Δ’ (1850---51) καὶ Ἐ’ (1851) σ. 90---99. 

2. Ρενικώτερον ἔργον, πλὴν τῶν ἐπὶ μέρους, τὸ ὑπὸ Τρ. Ε. Εὐαγγελίδου, 
Ἥ παιδεία ἐπὶ τουρχοκρατίας, τόμ. 9, ἐν ᾿ΑΛϑήναις 1986, 


Ἥ Ἔχκλ. τῆς Ἑλλάδος ἐπὶ τῇ 1900ῃ ἐπετείῳ τῆς ἱδρίσεώς της 5 


σιμοποιοῦντο ὣς διδάσχαλοι, ὥς ὃ) ἐσημείου ὃ Κοραῆς, «οἳ περισσότεροι 
διδάσκαλοι τῶν εὐρωπαϊκῶν μαϑήσεων ἦσαν ἱερωμένοι». Τῷ 180Τ ἱδρύϑη 
ὑπὸ τοῦ Γχίλφορδ ἢ Ἰόνιος Ακαδημία ἓν Κεοχύρᾳ, ἀριϑμήσασα μεταξὺ 
τῶν χαϑηγητῶν της διαπρεπεῖς κληρικούς", δὲν εἶναι δὲ ἂπροσδόχητος ἢ εἴ- 
δησις, καϑ᾽ ἣν ὃ ἐν τῇ σχολῇ τῶν ᾿Αϑηνῶν διδάσκων ἀρχιμανδρίτης Διο- 
γύσιος []ύρρος συνέστησε «κῆπον βοτανικὸν μὲ 800 εἰδῶν βότανα χαὶ μου- 
σεῖον μὲ 800 εἰδῶν μέταλλα εἷς τὴν οἰχίαν τοῦ Λημητρίου Καλλιφουρνᾶ». 
Λιότι τῆς λανϑανούσης ἐκείνης ὑπὸ τὴν ἀπηνεστάτην δουλείαν τεραστίας 
πνευματικῆς κινήσεως ἡγεῖτο ἢ ᾿Εκκλησία διὰ τῶν κληρικῶν της. Ὃ ᾿Ἰωάν- 
γης Καποδίστριας μαϑὼν ὅτι ὃ ἡγεμὼν τῆς Μάνης Πετρόμπεης Μαυρομι- 
χάλης ἐσχόπει νὰ ἱδρύσῃ σχολεῖον, ἔγραφε πρὸς αὐτόν «᾿Ἂν τὰ σχολεῖα 
εὐδοχιμοῦσι πολλαχοῦ τῆς “Ελλάδος, τοῦτο συμβαίνει διότι εὕρίσχονται ὑπὸ 
τὴν αἰγίδα τῆς ᾿Εχκλησίας καὶ μόνον διὰ τοῦτο ἤ Πύλη σέβεται αὐτά. Ὅταν 
ὅμως ὑποτεϑῇ ὅτι τὰ χαϑιδρύματα ταῦτα δύνανται ν᾽ ἀποβῶσιν ἑστίαι ἔπα- 
ναστάσεως, οὐδὲν ϑ᾽ ἀναχαιτίσῃ τοὺς καταδιωγμούς. Ιδρύοντες λοιπὸν τὴν 
σχολήν σας, ἐξαρτήσατε αὐτὴν χαϑ᾽ δλοκληρίαν ἐκ τοῦ πατριαρχείου καὶ 
μεταχειρισϑῆτε καλοὺς διδασκάλους, ἵνα διδάξωσι τὴν ἐϑνικὴν ἡμῶν γλῶσ- 
σαν, τὰ ϑρησχευτικά, στοιχειώδη φυσικὰ καὶ ἱστορίαν. Μὴ περιβάλλετε δι’ 
οὐδεμιᾶς ἐπιδεχτικότητος τὸ νέον τοῦτο χαϑίδρυμα, ἀλλὰ ϑεωρήσητε αὐτὸ 
ὥς παράρτημα τῆς ᾿Εχχλησίας». 'Γαῦτα χαρακτηρίζουσιν ὥς ἄριστα τὴν ϑέ- 
σιν τῆς ᾿Εχκλησίας ἐν τῇ ἐκτάκτῳ ἐχείνῃ πνευματιχῇ κινήσει. 

Ὁ πατριάρχης Γρηγόοιος Ε΄ ὑπῆρξεν ἔνϑερμος ὑποστηριχτὴς τῆς παι- 
δείας. ᾿Ενίσχυσε τὴν ἀκαδημίαν τῆς Πάτμου, ἧς ὑπῆρξε τρόφιμος, ὡς καὶ 
τὴν πατριαρχικὴν ἀκαδημίαν Κωνσταντινουπόλεως, διὰ πατριαρχικῶν δὲ σι- 
γιλλίων ἐνέκρινε τὴν ἵδρυσιν πλείστων σχολῶν καὶ τῷ 1801 ἐξέδωκεν ἐγκύ- 
χλιον πρὸς τὸν χλῆρον καὶ τὸν λαὸν ὑπὲρ τῆς παιδείας. Τῷ 1819 ὃ Κ. Ιζούμας 
ὑπέβαλεν εἷς τὸν πατριάρχην σχέδιον νέου σχολικοῦ προγράμματος, μεγάλαι 
δὲ συζητήσεις διεξήγοντο τότε περὶ τῶν παιδευτικῶν ζητημάτων καὶ τῆς ἕλ- 
ληνικῆς γλώσσης, προεξάρχοντος τοῦ ἀναμορφωτοῦ τῆς ἑλληνικῆς παιδείας 
᾽Αδαμαντίου Κοραῆ, ὅστις ἐκτὸς τοῦ πατριάρχου Γρηγορίου ἐνϑέρμους προ- 
στάτας τῆς παιδείας ἀνέφερεν ὀνομαστὶ τοὺς μητροπολίτας ᾿Εφέσου Μελέ- 
τιον Πετροχόχκινον καὶ Διονύσιον Καλλιάρχην, τὸν Οὐγγοοβλαχίας ᾿Ιγνά- 
τιον, ὃν «καύχημα τοῦ γένους» ἀπεχάλει, τὸν Χίου Πλάτωνα, τοὺς µονα- 
χοὺς τῆς μονῆς Βατοπεδίου ᾿Αγίου Ὄρους καὶ ἄλλους. ᾿Επειδὴ δ᾽ ἐλευϑε- 
ριάζουσαί τινες ἰδέαι ἥοξαντο διαδιδόµεναι ἐκ τῆς ἑσπερίας Εὐρώπης ὑπὸ 


1. [Γερ. Ι. Σαλβάνου, Περὶ τῆς Ἰονίου ᾿Ακαδημίας καὶ τοῦ ἱδρυτοῦ αὐτῆς 
Φρειδερίκου Νώρϑ, κόμιτος Γχίλφορδ' «Ἑλληνικὴ Δημιουργία», τόμ. Γ΄ (1949), σελ. 
163.801. "Ἐνταῦθα καὶ ἄλλα ἐνδισφέροντα μελετήματα (τεῦχ. 81, 10 Μαΐου 1949, 
εἰδικὸν ἀφιέρωμα).] 
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τὴν ἐπίδρασιν τῶν ἀρχῶν τοῦ Ρουσσώ, τοῦ Βολταίρου καὶ τῆς Γαλλικῆς 
ἐπαναστάσεως, ὃ πατριάρχης Γρηγόριος τῷ 1819 ἐδημοσίευσε πατριαρχιχὸν 
καὶ συνοδικὸν «τόιιον» περὶ σχολείων πρὸς ἀπόχρουσιν ὀλεϑρίων τῷ ὄντι 
ἀρχῶν. Ταυτοχοόνως ὁ πατριάρχης ἐπανίδρυσεν ἐν Κωνσταντινουπόλει τὸ πα- 
τριαρχικὸν τυπογραφεῖον, κατὰ ᾿Ιούνιον τοῦ 1198 λαβὼν τὴν σχετικὴν ἄδειαν 
τῆς Ὑψηλῆς Πύλης. Τὸ τυπογοαφεῖον διευϑυνόμενον ὑπὸ ἑξαμελοῦς ἐπιτρο- 
πῆς, ἐξέδωκεν ἱκανὰ βιβλία, ἀναδιωργανώϑη δ᾽ ἐν ἔτει 1820 ὑπὸ τοῦ ἵδρυ- 
τοῦ αὑτοῦ. 

Τὰ ϑεολογυκὰ γράμματα. Τὴν πνευματικὴν χίνησιν τῆς ὀρϑοδόξου 
ἑλληνικῆς ᾿Ανατολῆς ἐπὶ τουρχοκρατίας διηύϑυνεν ἣ ᾿Εκκλησία, καίτοι βε- 
βαίως οὔτε ἣ κατάστασις αὐτῆς οὔτε καϑόλου αἷ περιστάσεις ἦσαν κατάλλη- 
λοι πρὸς ἀνάπτυξιν καὶ τῆς ϑεολογιχῆς ἐπιστήμης κατὰ τοὺς χρόνους ἐκεί- 
νους τῶν συμφορῶν καὶ τῶν ϑλίψεων. Παρὰ ταῦτα ἔχομεν ἀξίαν πολλοῦ 
λόγου ϑεολογικὴν φιλολογίαν, διότι χαὶ ἢ παίδευσις καϑόλου ἔφερεν ἐχκλη- 
σιαστιχὸν χαρακτῆρα καὶ οἳ πλεῖστοι μὲν τῶν ἐπὶ παιδείᾳ διαλαμψάντων 
ἦσαν χληριχοί, οὗ μόνον δὲ οὗτοι, ἀλλὰ χαὶ οἵ λοιποὶ λόγιοι ἠσχολήϑησαν 
περὶ τὰ ϑρησχευτικὰ καὶ ἐκκλησιαστικὰ ζητήματα τῆς ἐποχῆς ἐκείνης. Τού- 
του ἕνεκα πλουσίως ἀντεπροσωπεύϑησαν διὰ σχετικῶν᾽ συγγοαφῶν πάντες οἵ 
κλάδοι τῆς ϑεολογίας χαὶ πάντα τὰ εἴδη τοῦ λόγου. 

᾿Επειδὴ δὲ ἢ ὀρϑόδοξος ᾿Εχκλησία ἠναγκάζετο ν᾽ ἀμύνεται κατὰ τῶν 
ἐνεργειῶν τῆς λατινικῆς ᾿Εχκλησίας, ζητούσης ἐπιμόνως νὰ προσηλυτεύσῃ 
καὶ ἐχλατυνίσγ τοὺς “Ἕλληνας, οὐδόλως παράδοξον ὅτι τὸ κύριον ϑέμα τῆς 
ἑλληνικῆς ϑεολογίας κατὰ τοὺς μετὰ τὴν ἅλωσιν χρόνους ἦτο ἢ ἀναίρεσις τοῦ 
παπισμοῦ. Σχεδὸν πάντες οἵ λόγιοι “Ελληνες ὑπεστήοιζον τὴν ὀρϑόδοξον 
᾿Εχχλησίαν, γράψαντες κατὰ τοῦ παπισμοῦ, χοοὶς ὅμως νὰ παρατρέξωσι τὰ 
ἄλλα ϑρησκευτικὰ ταὶ ϑεολογικὰ ζητήματα. Εἶναι δὲ ὃ χαρακτὴρ τῆς ἕλλη- 
νικῆς ϑεολογικῆς ἐπιστήμης καὶ φιλολογίας τῶν μετὰ τὴν ἅλωσιν χρόνων 
συντηρητικός, συμφώνως πρὸς τὸν καϑόλου χαρακτῆρα τῆς ὀρϑοδόξου ἄνα- 
τολικῆς ᾿Εκχλησίας, ἥτις ὑπὸ τὰς δεινὰς περιστάσεις τῶν νέων χοόνων διε- 
τήρησεν ἔτι μᾶλλον ἀναλλοίωτον τὸν γνήσιον αὑτῆς χαρακτῆρα, ἐλάχιστα 
δὲ καὶ ἀσήμαντα ϑεολογικὰ ζητήματα ἐχώρισαν τοὺς “Ἕλληνας ϑεολόγους. 
Οὐδ’ ἀνεφάνησαν, ἐκτὸς ἐλαχίστων ἑτεροδιδασκαλιῶν, αἱρέσεις καὶ σχίσματα 
ἓν τῇ ὀρϑοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ. Διετηρήϑη ἐν αὐτῇ ἀκραιφνὴς καὶ ἁλώβητος ἢ 
ὀρϑόδοξος πίστις. Ὅϑεν ἠδυνήϑη νὰ γοάψῃ ὃ πατριάρχης Ιζωνσταντινου- 
πόλεως “Ἱερεμίας Β΄ πρὸς τὸν Δαυϊδ Χυτραῖον «εἶ καὶ δουλείᾳ τὸ γένος 


1. Πᾶσαν τὴν ἐϑγνικὴν δρᾶσιν τοῦ ἐϑνομάρτυρος πατριάρχου δύναταί τις νὰ 
παρακολουϑήσῃ εἰς τὸ δίτομον ἔργον τοῦ Ι. ΙΓ. Παπαδοπούλου -- ΓΤ. Π. Παπαδο- 
πούλου, Τὰ κατὰ τὸν ἀοίδιμον πρωταϑλητὴν τοῦ ἱεροῦ τῶν Ἑλλήνων᾽ ἀγῶνος... Γρη- 
Υόριον τὸν Ε'.., Ἔν ᾿Αϑήναις 1865. - 
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ἡμῶν ὑπέπεσεν, ἀλλ᾽ εὐσεβείᾳ ἀνένευσε καὶ μένει Χηρύττον τὴν εὐσέβειαν» '. 

Γενικῶς δὲ ἀναγράφοντες τοὺς διακριϑέντας “Ἕλληνας ϑεολόγους καὶ 
συγγραφεῖς, πρώτους κατὰ τοὺς ἀμέσους μιετὰ τὴν ἅλωσιν χρόνους συναντῶ- 
μεν τὸν Γεννάδιον Σχολάριον, πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως, τὸν Ματ- 
ϑαῖον Καμαριώτην διευϑυντὴν τῆς ΓΠατριαρχικῆς Σχολῆς, Μανουὴλ ΙΚορίν- 
ϑιον, μέγαν ρήτορα τῆς ᾿Εκχλησίας, εἶτα δὲ ὑπὸ τὸ ὄνομα Μάξιμος, πατριάρ- 
χην Κωνσταντινουπόλεως, καὶ Μανουὴλ τὸν μέγαν ἐκκλησιάρχην. Τούτων ἢ 
φιλολογικὴ ϑεολογικὴ δρᾶσις ἀναφέρεται μὲν καὶ εἷς ἄλλα ϑέματα, ἀλλὰ κυ- 
ρίως ἔχει χαρακτῆρα ἀντιρρητικόν, στρεφομένη εἰδικώτερον κατὰ τῆς Φλω- 
ρεντινῆς συνόδου, καϑ᾽ ἧς ἐπὶ τοῦ πατριάρχου Μαξίμου ἓν τέλει τοῦ αἰῶνος 
συνῆλϑεν ἓν Ιζωνσταντινουπόλει μεγάλη σύνοδος. Ὁμώνυμος τοῦ πατριάρ- 
χου τούτου Ἕλλην “Αγιορείτης μοναχός, ὃ Μάξιμος (Γ 1556), εἰργάσϑη 
κατὰ τὸν ἑπόμενον αἰῶνα ἓν Ρωσσίᾳ, πολλὰ παϑὼν ἐν αὐτῇ καὶ συγγράψας 
οὗ μόνον κατὰ τῶν Λατίνων, ὀλλὰ καὶ κατὰ τῶν προτεσταντῶν, κατὰ τῶν 
Ιουδαίων καὶ τῶν Μουσουλμάνων”. Ποικιλωτάτη ὑπῆρξεν ὥσαύτως ἐν τῇ 
᾿Ανατολῇ ἢ συγγραφιχὴ δρᾶσις τοῦ μοναχοῦ Παχωμίου Ρουσάνου, πρώτου 
παρ᾽ ἡμῖν γράψαντος κατὰ Λουϑήρου ". ᾿Εχτὸς δὲ ἄλλων συγγραφέων τοῦ 
ΙΣΤ΄ αἰῶνος οἷον τοῦ Θεοφάνους ᾿Ελεαβούλχου Νοταρᾶ, τοῦ Δαμασκηνοῦ 
Στουδίτου, τοῦ Ζαχαρίου Σκορδυλίου Μαραφαρᾶ', ἐπὶ πατριάρχου Ιωνσταν- 
τινουπόλεως “Ἱερεμίου Β΄ εἰργάσϑησαν ἱκανοὶ “Ελληνες ϑεολόγοι, ἐν οἷς διε- 
κρίϑησαν οἱ ἐκ Ναυπλίου ᾿Ιωάννης Ζυγομαλᾶς καὶ υἱὸς αὐτοῦ Θεοδόσιος, 
πρὸς σύνταξιν τῶν περιφήμων «᾿Αποχρίσεων» τοῦ “Ἱερεμίου πρὸς τοὺς προ- 
τεστάντας”. Τότε τὸ πρῶτον ἤρξαντο ἐξεταζόμενα παρ᾽ ἡμῖν τὰ ϑεολογικὰ 
ζητήματα ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὸν προτεσταντισμόν, ἐπὶ τῇ βάσει ὅμως τῆς 
ϑεολογικῆς φιλολογίας τῶν προηγουμένων αἰώνων καὶ τῆς παραδόσεως. Αἱ 
«᾿Αποχρίσεις», μνημεῖον σπουδαιότατον τῆς ϑεολογικῆς φιλολογίας τοῦ ΓΣΤ΄ 
αἰῶνος, διετύπωσαν γνησίως τὸ ὀρϑόδοξον φρόνημα. 


1.Κ. Ν. Σάϑα, Βιογροφιχὸν σχεδίασµα περὶ τοῦ πατριάρχου Ἱερεμίου Β΄ 
{Π513--1594), ἐν ᾿Αϑήναις 1810, σελ. μα΄--μβ’ 

9, [Γρ. Παπαμιχαήλ, Μάξιμος ὃ Γραικός, ὃ πρῶτος φωτιστὴς τῶν Ρώσων, ἐν 
᾿Αϑήναις 1950, σ. 654]. 

83. 1. Ν. Καρμίοη, Ὁ Π. Ρουσάνος καὶ τὰ ἀνέκχδοτα δογματικὰ καὶ ἄλλα ἔργα 
αὐτοῦ. ᾿Αϑῆναι 1995. Οδ. Λαμψίδου, Ὃ Παχώμιος Ῥουσάνος καὶ ὁ βίος τῶν συγ: 
χρόνων του’ «᾿Ἐπετηρὶς “Εταιρείας Βυζ. σπουδῶν», τόμ. 1Γ΄ (1991) σ. 385-992. 

4. [Ν. Β. Τωμαδάκη, Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν Βιζαντινὴν φιλολογίαν, ᾿Αϑῆναι 1952, 
σελ. 41--42]. 

δ. []ω. Ν. Καρμίρη, Τὰ δογματικὰ καὶ συμβολικὰ μνημεῖα τῆς ὀρϑοδόξου καϑο- 
λυκῆς ᾿Ἐκκλησίας, τόμ. 1, ἐν ᾿Αϑήναις 1959, σελ. 869 καὶ ξξ.] Περὶ δὲ τοῦ οἴχου Ζυ- 
γομαλᾶ βλ. Εηνίε Γοηναιὰ, Νοίεε ὈῬἰρπορταρηίαπε βὰ: Ἰπέοάοις Ζγβο- 
τια]α5, Ῥατία τθοο. -- Β. Α. ΙΜυστακίδου, ᾿Ανέκδοτα ἐκ Τυβίγγης.. «᾿Ἐναίσιμα» 
Χο. Παπαδοπούλου, σελ. 214- 2832, ». ἀ.--Κ. Δυοβουνιώτου, Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς, 
«Θεολογία», τόμ. Α΄ (1998), σελ. 18 κ. ἑξ., Ζ’ (1929), σελ. 81 κ. ἕξ. κλπ. 
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Ταυτοχοόνως ὅμως διεξήγετο μὲν ἐν τῇ Λύσει ὃ μεταξὺ τῶν Λατίνων 
καὶ προτεσταντῶν ἀγών, ἐμορφοῦντο δ᾽ ἐν ταῖς σχολαῖς τῆς Λύσεως Ἕλλη- 
νες ϑεολόγοι. Μεταξὺ τούτων διεχρίϑησαν ἐν τέλει τοῦ [ΣΤ΄ αἰῶνος ὁ ᾿Αλε- 
ξανδρείας Μελέτιος Πηγᾶς', ὃ ἐπίσκοπος Κυϑήρων Μάξιμος Μαργούνιος 
({ 1609); καὶ ὃ Φιλαδελφείας Γαβριὴλ. Σεβῆρος (Γ 1610)”. ᾿Επὶ τούτων εἶναι 
προφανὴς ἢ ἐπίδρασις τῆς λατινικῆς ϑεολογίας, δι᾽ ἧς εἰσῆλϑον εἷς τὴν ϑεο- 
λογίαν νέοι ὅροι ϑεολογικοί. Καίτοι δὲ ὃ Μαργούνιος συνηγόρησεν ὑπὲρ 
τῆς λατινικῆς ἐκδοχῆς τοῦ ΕἸ]ίοηαπε, ποϑῶν τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, 
ὑπῆοξεν ὅμως μετὰ τοῦ Μελετίου Πηγᾶ χαὶ τοῦ Γαβριὴλ Σεβήρου γενναῖος 
τῆς ᾿ὈΟρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας πρόμαχος. Καὶ οἳ τρεῖς δὲ οὗτοι χορυφαῖοι τῶν 
Ἑλλήνων ϑεολόγων τοῦ [ΣΤ΄ αἰῶνος συνέγραψαν πλεῖστα χαὶ σπουδαιότατα 
φιλολογικά τε χαὶ ϑεολογικὰ συγγράμματα. Ιζατὰ τῆς διδασκαλίας τῆς λατι- 
νικῆς ᾿Εχκλησίας ἀντεπεξῆλϑε χαὶ ὃ Ναϑαναὴλ Χύχας, ὡς καὶ ὃ μαϑητὴς 
καὶ ἀρχιδιάκχονος τοῦ Μελετίου ]]ηγᾶ Μάξιμος ὃ Πελοποννήσιος, διδάξας 
ἀλλαχοῦ τε καὶ ἐν ᾿[ὠΦαννίνοις“'. Ὃ ᾿Αρσένιος, ἐπίσκοπος ᾿Ελασσῶνος, ἓν 
Ρωσίᾳ ἐργασϑεὶς ἠσχολήϑη καὶ περὶ τὴν χρονογοραφίαν. Πολύχροτον χρονο- 
γραφικὸν ἔργον τοῦ [ΣΤ΄ αἰῶνος, συντεϑὲν ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ταύτης, ἀνακριβῶς 
ἀπεδόϑη εἷς τὸν ἀνύπαρχτον Λωρόϑεον Μονεμβασίας, ἢ τὸν λίαν γνωστὸν 
Ἱερόϑεον Μονεμβασίας τὸν συνοδεύσαντα εἷς Ρωσίαν τὸν πατριάρχην Ἵε- 
ρεμίαν Β΄. Κυρίως συντάκτης τοῦ ἐν λόγῳ χοονογραφιχκοῦ ἔργου, συμπλη- 
ρωϑέντος σὺν τῷ χρόνῳ, ὑπῆρξεν ὃ Μανουὴλ Μαλαξός, διδάξας ἐν Κων- 
σταντινουπόλει καὶ συγγοάψας καὶ πολλὰ ἄλλα ἔργα ”. 

Ὁ ΤΖ’ αἰών, αἰὼν τοῦ Μυρίλλου Λουχάρεως, ἐνεφάνισε πλουσιωτέραν 


1. [Τὴν σχετικὴν πρὸς τὸν ἄνδρα βιβλιογραφίαν, βλ. ὑπὸ Ν. Β. Τωμαδάκη, 
᾿Ανέκδοτοι ἐπιστολαὶ Μελετίου τοῦ Πηγᾶ πρὸς τὴν Ἱερὰν Μονὴν τοῦ Γδέρνέττου. 
«Κρητικὰ Χρονικά», τόμ. Ε΄ (1951), σελ. 268, 891 - 880]. 

9, Κηνί]ο Γοφνανιά, Μαχίπιε Ματσοππίοθ, Ῥιροσταρπίς Ηεἰ]έπίαιε ἃς ΧΝ 
εἰ ΧΥΙ δἰἑεῖε, τόμ. Π, 1886, σελ. ΧΧΙ- ΙΙΧΧΎΙΙ τοῦ προλόγου.--Κ. Δυοβουνιώ- 
του, Μάξιμος ὁ Μαργούνιος: «Γρ. Παλαμᾶς», τόμ. Δ’ (1990), σελ. 155 κα. ἕξ. Τὴν πα- 
λαιοτέραν βιβλιογραφίαν σημειοῖ ὁ Μ. Γοδεών, «Ἔκλλ. ᾿Αλήϑ.», τόμ. Ε΄ (1884- 85), 
σελ. 65 κ. ἑξ. [Τὴν δὲ νεωτέραν ὃ Π. Νικολόπουλος, «᾿Ἐπετηρὶς Ἕταιρ. Βυζ. Σπου- 
δῶν»,] τόμ. Κ΄ (1950), σελ. 381 α. ξξ. 

8. Χρυσοστόμου Η. Τσίτερ, Λόγιοι Ἕλληνες μετὰ τὴν “Άλωσιν, ἐν ᾿Αϑήναις 
1986, σελ. 205-48, ὅπου καὶ ἢ σχετικὴ πρὸς τὸν ἄνδρα βιβλιογραφία. 

4. Δημ. Ν. Σάρρου, Μαξίμου ἱερομονάχου τοῦ Πελοποννησίου, Λόγος στηλιι- 
τευτικὸς κατὰ Διονυσίου τοῦ... Σκυλοσόφου... «᾿Ηπειρωτικὰ Χρονικά», τόμ. Τ' (19328), 
σελ. 183 κ. ἕξ. ἢ σχετικὴ βιβλιογραφία. Τὴν παλαιοτέραν σημειεῖ ὃ Α. Παπαδόπου- 
λος--Κεραμεύς, εἰς τὸ περιοδικὸν τοῦ Ἕλλην. Φιλολογ. Συλλόγου ΚΠόλεως, παράρτ. 
ΙΖ’ τόμ. (1883 - 88), σελ. 4, ὕποσ. 9, χ. ἄ. 

5. [Τελευταῖα ἐργασία εἰς τὸ μέγα πρόβλημα τοῦ χειρογράφου εἶναι ἣ τοῦ μα- 
χαρίτου Ἓλληνος ἐν Βουχουρεστίῳ καϑηγητοῦ Δημ. Ῥούσσου, «Θίπα11 ἱδίοτίες 
Θτεςο-Κοπιᾶηε, Ορετε ῬΡαβίππιο», τόμ. Δ΄, Βουκουρέστιον 1989. Βλ. βιβλιοκρισίαν 
ὑπὸ Ν. Ρ. Σβορώνου, «Ἑλληνικά», τόμ. ΤΑ’ (1989), σελ. 818]. 
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τὴν ϑεολογικὴν φιλολογιχὴν παραγωγὴν καὶ τὴν καϑόλου πνευματικὴν κίνη- 
σιν, διότι καὶ μεγάλα ζητήματα ἀπησχόλησαν τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς ᾿Ανατο- 
λῆς καὶ ἢ ἀκμάζουσα ἑλληνικὴ ἐν “Ενετίᾳ χοινότης ἥσχει μεγάλην ἐπίδρασιν 
ἐπὶ τὴν ἀναβίωσιν τῆς ἑλληνικῆς παιδείας’. Εἶναι δὲ καταφανὴς ᾗ νέα ϑεο- 
λογικὴ τάσις, ἥτις μορφοῦται περὶ τὸν Κύριλλον Λούκαριν καὶ ἥτις τείνει 
ν᾽ ἀποχρούσῃ πᾶσαν ἐπίδρασιν τῆς λατινικῆς ϑεολογίας, ζητοῦσα τὴν ἐλευ- 
ϑέραν ἀνάπτυξιν τῆς ἑλληνικῆς ὀρϑοδόξου ϑεολογίας. Τὴν τάσιν ταύτην ἕξε- 
ϑήλωσεν ὁ ᾿Αϑηναῖος διδάσκαλος Θεόφιλος Κορυδαλλεύς, προχαλέσας παρε- 
ξηγήσεις τινάς, διδάξας ἓν ᾿Λϑήναις καὶ ἓν Κωνσταντινουπόλει, γενόμενος 
μητροπολίτης Ναυπάχτου καὶ "Άρτης, ἀλλ᾽ ἀποβαλὼν τὸ ἀρχιερατιχὸν ἀξίωμα 
καὶ μετὰ πολλὰς περιπετείας καταντήσας πάλιν εἷς ᾿Δϑήνας ὥς διδάσκαλος. 
Ὁ Κύριλλος Λούκαρις, κατὰ λατίνων εἰδικώτερον γράψας πρὸς ὑποστήρι- 
Έιν τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας, δι᾽ οὐδενὸς τρόπου ἐφάνη ἀποδεχϑεὶς τὴν 
Επ᾽ ὀνόματι αὑτοῦ δημοσιευϑεῖσαν καλβινικὴν «“Ομολογίαν»”, οὔτε οἵ συν- 
εργάται αὐτοῦ πατριάρχαι Ἱεροσολύμων Θεοφάνης: καὶ ᾿Δλεξανδρείας Γεράσι- 
"ος Σπαρταλιώτης”. Ὁ Γεράσιμος μάλιστα καὶ διήλεγξε τὸν προτεσταντισμὸν 
διὰ τὰς ἀρχὰς αὐτοῦ, ὥς ὁ Θεοφάνης ἔπραξε διὰ τὸν παπισμόν. Τὸ φρό- 
νημα τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας ἐξεδήλωσεν ἕτερος πατριάρχης ᾿Αλεξαν: 
ϑρείας ὃ ἐκ Βερροίας Μητροφάνης Κριτόπουλος (Γ 1689) '. Πάντως ἀγαϑὴ 
ὑπῆρξεν ἣ πρόϑεσις καὶ τοῦ τὸ πρῶτον τότε μεταφράσαντος τὴν ᾿Αγίαν Γρα- 
«ρὴν εἷς ἁπλοελληνικὴν γλῶσσαν Μαξίμου Καλλιπολίτου. Ὁ ἐκ Χίου Γεώρ- 
γιος Κορέσσιος (Τ 16041)”, καίτοι διετέλεσεν ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῆς λατινι- 
ας ϑεολογίας, ὑπεστήριξε διὰ τῶν συγγραφῶν του τὰς ὀρϑοδόξους ἐπόψεις 
«ἐπὶ πολλῶν ζητημάτων, γοάψας καὶ κατὰ τοῦ προτεσταντισμοῦ. Βαϑυτέρα 
ἕἑπῆοξεν ἢ ἐπίδρασις ἐπὶ τοῦ ἐκ Κρήτης Μελετίου Συρίγου (16064) “, ὅστις 
ξστοάφη μᾶλλον κατὰ τοῦ προτεσταντισμοῦ, χρησιμοποιήσας τὰ χατ᾽ αὐτοῦ 
«ἕτοιμα ὅπλα τῶν λατίνων ϑεολόγων. Συμμετέσχε δὲ καὶ τῆς διατυπώσεως 


1. [Κ. Δ. Ιπέρτξιου, Θωμᾶς Φλαγγίνης καὶ ὃ μικρὸς ᾿Ελληνομνήμων. Πραγμα- 
-εῖαι τῆς ᾿Ακαδημίας ᾿Αϑηνῶν. Ἔν ᾿Αϑήνσοις 1939]. 

9, [Τελευταῖα ἐργασία Χρ. Πασταδοσιούλου, Ὁ Κύριλλος Λούκαρις ὡς πατριάρ- 
χης ᾿Αλεξανδρείας: «Θεολογία», Τόμ. 1Ζ’ (1989) σελ. 659 κ. ἕξ. καὶ τοῦ αὐτοῦ, Ὃ 
Κύριλλος Λούκαρις ὧς πατριάρχης ΚΠόλεως, Αὐτόϑι, σελ. 180 κ. ἑξ.] 

83. (Ν. Β. Τωμαδάκη, Δύο πατριάρχαι ᾿Αλεξανδρείας συγχεόμενοι. Γεράσι- 
μος Α΄ Σπαρταλιώτης καὶ Γεράσιμος Β' ὁ Παλλαδᾶς. «Κρητικὰ Χρονικά», τόμ. Γ' 
(1949), σελ. 165 χ. ἕξ.] 

4. Ι. Ν. Καρμίρη, Μηιροφάνης Κριτόπουλος καὶ ἢ ἀνέκδοτος ἀλληλογροφία 
αὐτοῦ, ᾿Αϑῆναι 1981. [Πρβλ. καὶ «Θεολογίαν», τόμ. 1Θ΄ (1941 - 48), σελ. 59 κ. ἕξ]. 

5. Κ. ᾿Αμάντου, Γεώργιος Κορέσσιος: «᾿Αϑηνᾶ», τόμ. ΜΣΤ’ (1985), σ. 191-204: 

6. δ. Ρανφοῖλε, Με]εζο5 Θατίσοβ 64 νε εἲ 565 σ"πντ6β᾽ «Ἐεποβ α7 Οπεπί», 
τόμ. ΧΙ (1908). σελ. 211 αχ. ἕξ. Κ. Ι. Δυοβουνιώτου, Μελέτιος Συρῖγος, ἐν ᾿Αϑή- 
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τῆς «“Ομολογίας» τοῦ Μογίλα, ἧς τὸ ἀρχικὸν κείμενον ὑπῆρξε λατινιχόν. 
᾿Αντιϑέτως ὁ Ζαχαρίας Γεργανὸς συνέγραψεν ὑπὸ προτεσταντικὰς ἐπιδρά- 
σεις. Μαϑητὴς τοῦ Μελετίου Συρίγου καὶ τοῦ Θεοφίλου Ιζορυδαλλέως ἔχοη- 
μάτισεν ὃ Εὐγένιος Ἰωαννούλιος ἢ Αἰτωλὸς διδάξας ἐπὶ πολλὰ ἔτη ἐν Καρ- 
πενησίῳ. ᾿Αποχωρήσας εἴς τινα Μονὴν τῶν ᾿Αγράφων ἐδίδασκεν ὣς ἱερομό- 
ναχος εἷς ὀλίγους ἐκλεκτοὺς μαϑητάς. Εἶχε ταχτικὴν ἀλληλογραφίαν πρὸς 
τὸν Παναγιώτην Νικούσιον καὶ τὸν ᾿Αλέξανδρον Μαυροκορδᾶτον. Συνέ- 
γοαψεν ἱερὰν ᾿Αχολουϑίαν εἷς τὸν ΙΚύριλλον Λούκαριν καὶ διαφόρους 
ποαγματείας. ᾿Απέϑανεν εἷς τὸ μονύδριον τῶν Βρανιανῶν τῇ ὅ Αὐγού- 
στου 1682, 

Σειρὰ “Ελλήνων μαϑητῶν τοῦ ὑπὸ τοῦ πάπα Γρηγορίου [Γ΄ ἱἵδρυϑέν- 
τος Κολλεγίου τοῦ Αγίου ᾿Αϑανασίου ἓν Ρώμῃ, ὧν χορυφαῖοι ὃ Κερκυ- 
ραῖος Πέτρος ᾿Δρχούδιος (1 1684) καὶ ὃ Χῖος Λέων ᾿Δλλάτιος (Γ 1069)᾽, 
μετὰ φανατισμοῦ ὑπερημύνϑησαν τῆς λατινικῆς ᾿Εκχλησίας, ἀντιϑέτως δὲ 
συνέγραψαν χατ᾽ αὐτῆς οἱ σύγχρονοι Νιχόλαος Κεραμεὺς (1- 1613), Ἵερε- 
μίας Ιζακαϑέλας (1- μετὰ τὸ 1690), Βησσαρίων Μαχρῆς (Γ 1099) καὶ ὃ μαϑη- 
τὴς τοῦ Θεοφίλου Κορυδαλλέως πατριάρχης Ἱεροσολύμων Νεκτάριος (Τ 1680). 
"Ὑπέρτερος πάντων τούτων ὑπῆρξεν ὃ διάδοχος τοῦ Νεκταρίου Λοσίϑεος, 
μεγάλη καὶ ἐξέχουσα ἐχ πάσης ἐπόψεως ἐχκλησιαστικὴ φυσιογνωμία. 'Ο Δο- 
σίϑεος ἑστερεῖτο μὲν πρωτοτυπίας, διετέλεσε δὲ ὑπὸ τὴν ἰσχυρὰν ἐπίδρασιν 
τοῦ Μελετίου Συρίγου, ἀλλ᾽ ἠἡδυνήϑη καὶ πολλὰ νὰ συγγοάψῃ καὶ πολλὰ νὰ 
δημοσιεύσῃ, ἱδρύσας χαὶ τυπογραφεῖον ἓν ᾿[ασίῳ. ᾿Αντίϑετος πρὸς τὸν Δο- 
σίϑεον ὑπῆρξεν ὅ μαϑητὴς τοῦ Θεοφίλου Κορυδαλλέως καὶ διάδοχος αὐτοῦ 
ἐν τῇ πατριαρχιχῇ ἀκαδημίᾳ μέγας λογοϑέτης τῆς Μ. ᾿Εκχλησίας ᾿Τωάννης. 
Καρυοφύλλης (Γ 10932), ὅστις, ἀποχρούων τὸν λατινικὸν ὅρον «μετουσίω- 
σις», ἐξελήφϑη ὧς αἱρετικὸς καὶ κατεδικάσϑη ἐν τῇ ἐν Κωνσταντινουπόλει 
συνόδῳ τοῦ 16091. Εἷς τὴν καταδίκην ταύτην συνετέλεσε καὶ ὃ μέγας διερ- 
μηνεὺς τῆς Ὕ. []ύλης ᾿Αλέξανδρος Μαυροκορδᾶτος (1 1τ09), ὅστις διεκρίϑη 
καὶ ὣς ϑεολόγος, μετὰ τὸν ἐπίσης ὡς ϑεολόγον διακριϑέντα προχάτοχον αὑτοῦ 
Παναγιώτην Νικούσιον ({Γ 1013). Ταντοχρόνως ἐκ τῶν πατριαρχῶν Κων: 
σταντινουπόλεως ἀναδεικνύετο ὣς λόγιος καὶ συγγραφεὺς ὃ Καλλίνικος ᾿Δχαρ- 


1. Βίος Εὐγενίου ᾿Ἰωαννουλίου τοῦ Αἰτωλοῦ συγγραφεὶς ὑπὸ ᾿Αναστασίου Γορ- 
δίου, ἐξεδόϑη ὑπὸ τοῦ Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, τόμ. Τ', ἐν Βενετίᾳ. 
1812, σελ. 423 - 419, ἐπανεξεδόϑη δὲ ὑπὸ Σπ. Π. Λάμπρου, «Ν. Ἑλληνομνήμων» 
Δ’ 1901, σ. 21 ἑξ. Βλ. καὶ Σωφρ. Εὐστρατιάδου, μητροπολ. πρ. Λεοντουπόλεως, Ἔπι- 
στολαὶ Εὐγενίου Ἰοαννουλίου τοῦ Αἰτωλοῦ, «Ἑλληνικά», τόμ. 2’ (1934), σελ. 858. 
κ. ἕξ. [΄Αλλαι τινὲς ἐπιστολαὶ τοῦ Εὐγενίου ἐκδίδονται μετὰ τῆς διαϑήκης του ὑπὸ 
τοῦ φιλολόγου Τ. Γριτσοπούλου]. 

2. 1, Ρο[ῖ!, Α1]αΕπ6 Τ,εοη ἐν τῷ Ῥίεποππαίτε α᾿Ατοπέοϊ. επτέ!!εππε εἰ ἆο 
Τλ(αταὶς, τόμ. Ι (1901), στ. 1320 - 1330. Κ. ᾿Αμάντου, Λέων ᾿Αλάττιος: «Εἰς μνήμην: 
Σπυρίδωνος Λάμπρου», ᾿Αϑῆναι 1985, σελ. ΒΟΐ - 5660. 
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νὰν (Τ 11092). Τὸν ΙΖ’ αἰῶνα ἐπεσφράγισαν καὶ εἰσῆλϑον εἷς τὸν ΠΗ’ αἰῶνα 
μεγάλα σεμνώματα τῆς νέας ἑλληνικῆς ϑεολογίας, ὃ Σεβαστὸς Κυμηνίτης 
(Γ 1103), δογματικὸς ϑεολόγος, ὁ ᾿Ηλίας Μηνιάτης, ρήτωρ γλαφυρώτατος 
καὶ ϑεολόγος ἀντιρρητιχός, ὁ Μελέτιος ᾿Αϑηνῶν, ἐκκλησιαστικὸς ἵστοριχός ', 
ὁ ᾿Αϑανάσιος Κομνηνὸς Ὕ ψηλάντης, χρονογράφος, καὶ οἳ δευτερεύοντες συγ- 
γραφεῖς καὶ ϑεολόγοι Φραγχῖσχος Σκοῦφος, Δγγελος Βενιζέλος, Νεκτάριος 
Ζαμπέλιος καὶ ἄλλοι. Μεσοῦντος τοῦ αἰῶνος διακρίνεται ὣς ἔκχλησιαστι- 
κὸς ρήτωρ καὶ συγγραφεὺς ὃ ἱδρυτὴς τῆς ἐν Πάτμῳ ἀκαδημίας Μακά- 
ριος Καλογερᾶς καὶ ὃ μαϑητὴς αὐτοῦ Ιάκωβος Πάτμιος μεταλαμπαδεύσας 
τὴν ἑλληνιχὴν παιδείαν εἷς Συρίαν καὶ Παλαιστίνην, οἵ ἐκ Κεφαλληνίας 
ἀδελφοὶ Λειχοῦδαι Ἰωάννης, (Γ 1111) καὶ Σωφρόνιος (Γ 1130), ἐν Μό- 
σχᾳ ἐργαζόμενοι χαὶ διδάσκοντες, καὶ ὃ Ἰωάννης Κομνηνὸς (Γ 1119) ἐν 
Βουχουρεστίῳ. ἬΠερὶ ϑεολογικὰς συγγοαφὰς ἠσχολήϑησαν ὃ ἡγεμὼν Μολ- 
δαυΐας Νικόλαος Μαυροχορδᾶτος (Π 1130) καὶ ὃ πατριάρχης ᾿Αντιοχείας 
᾿Αϑανάσιος (Γ 1138) καὶ ὃ ἀνώτερος πάντων τῶν συγχρόνων αὐτοῦ Χού- 
σανϑος Νοταρᾶς, πατριάρχης “Ἱεροσολύμων. Ὁ διδάσκαλος τούτου Νι- 
κόλαος Παπαδόπουλος Κομνηνὸς ({ 1140) καϑηγητὴς τοῦ ἐν Παταβίῳ 
πανεπιστημίου ἀφιέρωσε τὴν συγγραφικήν του δρᾶσιν ὑπὲρ τῆς λατινιχῆς 
᾿Εκκλησίας, ἧς ἦτο ὀπαδός. ᾿Αλλὰ σύγχρονοι αὐτοῦ ὃ ᾿Αναστάσιος Γόρ- 
διος (Γ 1129) ἱερομόναχος ἐξ ᾿Αγοάφων, μαϑητεύσας ἐν ᾿Δϑήναις καὶ πολ- 
λαχοῦ τῆς “Ελλάδος ἐργασϑείς,᾽ ὃ διαποεπὴς διδάσκαλος τῆς Κρήτης 
καὶ Χίου Διαμαντῆς Ρύσιος (Γ 1Τ41), ὃ διδάσκαλος τῆς Κεφαλληνίας Βι- 
χέντιος Δαμωδὸς (Γ 1τ59) καὶ ἰδίᾳ ὅ Χῖος Εὐστράτιος ᾿Αργέντης (Τ 1150), 
ἓν Αἰγύπτῳ ἐργασϑείς, συνέγραψαν κατὰ λατίνων. Πολυγραφότατοι ἀνεδεί- 


|- 


χϑησαν ὃ Ζακύνϑιος ᾿Ἰωάννης Κοντονῆς (Π 1161) καὶ ὁ ἐκ τῆς νήσου Σχο- 


1. [Νεωτέρα ἐξονυχιστικὴ μελέτη περὶ τοῦ ᾿Ἠπειρώτου λογίου ἱστορικοῦ καὶ λαο- 
γράφου κληρικοῦ ἢ τοῦ Ν. Α. ΡΒ666, Με]είίο5 Μίίτο5 απ5 ]απίπα τπὰ ἀἰε (ΟΠτο- 
πἰς νοη Μοτεᾶ’ «ΒγΖθαπίίπί6ςπ--Νειπστἰεςμίοςπε ἰαπτρίεπετ», τόμ. ΧΥΗΠ (1998-- 
48), σελ. 93--10Τ]. 

9, Χρυσ. Παπαδοπούλου, Ὅ Χρύσανϑος Νοταρᾶς πρὸ τῆς ἀναρρήσεως αὐτοῦ 
εἰς τὸν πατρ. ϑρόνον Ἱεροσολύμων: «Νέα Σιών», τόμ. Κ. ΣΤ΄, σελ. 81--101.--’Α ϱ. 
χιμ. Καλλίστου, αὐτόϑι, τόμ. ΚΔ’ σελ. 284 κ. ἕξ. Κυρίλλου ᾿Αϑανασσιά- 
δου, Χούσανϑος Ἱεροσολύμων ὃ Νοταρᾶς: «Ἔκκλ. ᾿Αλήϑεια», τόμ. Δ’ (1889--84), 
σελ. 9 ». ἕξ.--"Ἐπιστολαὶ πρὸς Χρύσανϑον ἐκ μέρους ᾿Αλ. Μαυροκορδάτου Ύραπε- 
ζουντίου Κυμιυνήτου, Ν. Κομνηνοῦ-- Παπαδοπούλου, «. ἄ., εἰς «Ἡμερολόγιον ᾿Ανα- 
τολῆς», Γ΄ (1884), σελ. 815--818.--Μ. Γεδεών, πατριαρχικαὶ ᾿Ἐφημερίδες, ᾿Αϑῆναι 
1988; σελ. 191; 906 χ. ἐξ, 218 ο ἕξ. 

8. Κ. Ι. Δυοβουνιώτου, ᾿Αναστασίου Γορδίου ἐπιγράμματα: Πρακτικὰ ᾿Ακαδη- 
μίας ᾿Αϑηνῶν, τόμ. Η’ (1989), τ. 3, σελ. 46-54. -- Σωφρ. Εὐστρατιάδου, Μητροπ. 
πρ. Λεοντουπόλεως, Διδάσχαλοι τοῦ Γένους, «Ρωμανὸς ὁ Μελωδός», τόμ. Α΄ (1333-53), 
σελ. 139 -159,..Χρ. Τσίτερ, Τοεῖς μεγάλοι διδάσκαλοι τοῦ Γένους: ᾿Αναστόσιος 
Γόρδιος, Χρύσανϑος Αἰτωλός, Φραγκίσκος Κόκκος, ᾿Αϑῆναι 1934, σ. 16. 
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πέλου Ιαισάριος Δαπόντε ({ 1159)’. Ὃ δὲ Κερκυραῖος ἀρχιμανδρίτης Σπυ- 
οίδων Μήλιας, πρῶτος καὶ μόνος παρ᾽ ἡμῖν, μέχρι τοῦδε, ἐξέδωχε τῷ 1101 
τὰ πρακτικὰ τῶν Συνόδων. Ὃ ᾿Αϑηναῖος διδάσκαλος Κύπρου καὶ εἶτα πα- 
τριάρχης Ἱεροσολύμων ᾿Ἐφραὶμ ({ 1Τ11) ὑπῆρξε καὶ συγγραφεὺς δόκιμος 
καὶ προστάτης τῆς παιδείας. Ὃ ἐκ: Πατρῶν “Αγιορείτης μοναχὸς Νεόφυτος 
Καυσοχαλυβίτης (Π 1180), πρῶτος διδάσκαλος τῆς ᾿Αϑωνιάδος ἀκαδημίας, 
ὑπῆοξε καὶ συγγοαφεὺς γονιμώτατος, ὃ δὲ ἐκ Σιατίστης Γεώργιος Ζαβίρας 
(1804) συνέγραψε τὸ πολύτιμον βιογραφυκὸν καὶ φιλολογικὸν ἔργον «'Ελ- 
ληνικὸν ϑέατρον» ἢ «Νέα Ελλάς», καϑ᾽ ὃν χρόνον ὁ Ζακύνϑιος Γεώργιος 
Βενδότης ἐδημοσίευε τῷ 1188--1184 ἐν Βιέννῃ τὴν τρίτομον «᾿Ἔχχλησια- 
στικὴν ἱστορίαν» τοῦ Μελετίου ᾿Λϑηνῶν, τῷ δὲ 1795 προσέϑετεν ἰδίαν 
ἱστοριχὴν συγγραφὴν εἷς τέταρτον τόμον, μεγίστης ἀξίας. Ὁ Κορίνϑου Μα: 
κάριος Νοταρᾶς (ΠΤ 1805), ἐπίσημος γενόμενος διὰ τὴν ἁγιότητα τοῦ βίου 
του’, ἐξέδωχε τύποις πολλὰ συγγοάμματα ὑπὲρ τοῦ λαοῦ, ἴδια ἢ ἄλλων συγ- 
γραφέων, ἐν οἷς καὶ τὴν «Κατήχησιν» τοῦ Πλάτωνος Μόσχας. Ὁ Μακάριος 
ὑπεστήριξε τὴν συνεχῆ μετάληψιν τῶν ἀχράντων Μυστηρίων, περὶ τῆς ποίας 
διεξήγοντο ζωηραὶ συζητήσεις". ᾿Αλλὰ κορυφαῖοι τῶν “Ελλήνων ϑεολόγων 
τῆς ἐποχῆς ἐχείνης ἀνεδείχϑησαν οἳ ἐκ Κερχύρας Νικηφόρος Θεοτόχης 
(Γ 1800) καὶ Εὐγένιος Βούλγαρης (1 1806), ὃ μὲν μᾶλλον πραχτιχὰ ὑπὲρ 
τοῦ λαοῦ χαὶ ἀντιρρητικὰ κατὰ λατίνων συγγοάψας ἔργα, ὅ δὲ μᾶλλον ϑεω- 
ρητικὰ καὶ χατ᾽ ἐξοχὴν ϑεολογιχά, μετ᾽ ἐκτάχτου πολυμαϑείας καὶ δραστη- 
ριότητος ἡγηϑέντες τῆς τότε πνευματικῆς τῶν “Ελλήνων κινήσεως. Λόγιοι 
μοναχοὶ ὡς ὃ ἐκ Δημητσάνης ᾿Αγάπιος (Ασημάκης) Λεονάρδος (1 1815) καὶ 
ὁ ἐκ Νάξου Νικόδημος ᾿Αγιορείτης (Γ 1809) ἐξέδωκαν συλλογὰς τῶν ἱερῶν 
κανόνων, ἀπὸ χοινοῦ δὲ τὸ «[Π]ηδάλιον», ἐκτὸς ἄλλων πολυαρίϑμων συγ- 
γραμμάτων, ὡσαύτως χαὶ ὃ ἐξ Ἴμβρου Βαρϑολομαῖος Κουτλουμουσιανός. 
Ὁ δὲ ἐκ Φουρνᾶ τῶν ᾿Αγράφων Σέργιος Μακραῖος (Γ 1819) ἐκτὸς ἄλλων 
κατέλιπε σύγγραμμα μεγάλης σπουδαιότητος, τὴν «᾿Εκκλησιαστικὴν ἵστο- 


1. Στ. Βακράτσα, Καισάριος Δαπόντες: «᾿Αρχεῖον Εὐβοϊκῶν Σπουδῶν» Β΄ 
22] -226..- Εὐδόκιμος Ξηρασιοταμηνός, «Γρ. Παλαμᾶς» ΣΤ΄ (1999), 5830 χ. ἕξ.--Δ. Π. 
Πασχάλης, «Θεολογία» 1Γ’ (1935), 234 - 950 καὶ ΙΔ’ (1984), ΤΟ - ΤΙ, ΙΒ’ (1985), 185 - 158 
ἐπιστολαί του πρὸς Καλλίνικον Γ’ ΚΠόλεως. 

3. ᾿Ακολουϑία τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν Μακαρίου, ἀρχιεπισκόπου Κορίνϑου, 
τοῦ ἐν Χίῳ διαλάμψαντος ἐν ἔτει Χριστοῦ 1805, ᾿Απριλίου 11 (Νέον Χιαχὸν Λειμω- 
νάριον, σελ. 181--210. [Τελευταίο ἔκδοσις ὑπὸ τοῦ Κορινϑίας Μιχαήλ, Κόρινϑος 1949]. 
Ἡ ἀκολουϑία καὶ ὃ βίος συνεγράφησαν ὑπὸ ᾿Αϑανασίου τοῦ Παρίου. Κ. Ν. Σάϑα, 
Νεοελληνικὴ Φιλολογία, ἐν ᾿Αϑήναις 1868, σελ. 586-588, 633. 

8. Χρ. Παπαδόσουλος, «Γρ. Παλαμᾶς» Ε΄ (1991), σελ. 909. ᾿Ανήκει εἰς τὴν χο- 
ρείαν τῶν λεγομένων Κολλυβάδων, περὶ ὧν βλ. Κοσμᾶ Βλάχου, Ἡ χερσόνησος τοῦ 
“Αγίου Ὄρους ᾿Αϑω, Βόλος 1908, σελ. 106 χ. ἕξ. [Γ. Βερίτη, τὸ ἀναμορφωτιχὸν κί- 
γημα τῶν Κολλυβάδων καὶ οἱ δύο ᾿Αλέξανδροι. «᾿Αχτῖνες», τόμ. ΣΤ΄ (1949), τ. 86]. 


Ἡ Ἐλκλ, τῆς Ἑλλάδος ἐπὶ τῇ 1900ῃ ἐπετείῳ τῆς ἱδρύσεώς της 19 


ρίαν»'. Μαϑητὴ: τοῦ Βουλγάφρεως ἓν τῇ ᾿Αϑωνιάδι ἀκαδημίᾳ ὑπῆρξε, πρὸς 
τοῖς ἄλλοις, καὶ ὁ ᾿Αϑανάσιος Πάριος (1 1839) διδάξας ἐν Χίῳ καὶ ἀλλα- 
χοῦ καὶ συγγοάψας πλεῖστα καὶ ὠφελιμώτατα ϑεολογικὰ καὶ ἐκκλησιαστικὰ 
συγγράμματα”. Περὶ τὴν συγγραφὴν τοιούτων συγγραμμάτων ἠσχολήϑη καὶ 
ὃ ἀναμορφωτὴς τῆς ἑλληνικῆς παιδείας ᾿Αδαμάντιος Κοραῆς (Γ 1889), ἀλλ᾽ 
ἐπεζήτησε καὶ τὴν τῆς ᾿Εκχλησίας ἀναμόρφωσιν, προκαλέσας παρεξηγήσεις 
τινάς. Σύγχρονος αὐτῷ ὑπῆρξεν ὃ μεγάλως ἐπὶ τῇ παιδείᾳ καὶ τῇ ἐϑνικῇ 
αὑτοῦ δράσει διαχριϑεὶς Ιγνάτιος, γεννηϑεὶς μὲν ἐν Μυτιλήνῃ τῷ 1Τ65, χοη- 
ματίσας δὲ μητροπολίτης Ναυπάλτου χαὶ "Δρτης (1194-1805) εἶτα Οὔγ- 
κροβλαχίας (1810--1813) καὶ ἀποϑανῶν τῷ 1828 ἐν Πίζῃ ἔνϑα ἠσχολεῖτο 
περὶ μελέτας χαὶ συγγοαφάς ". 

Εὐτυχῶς καϑ᾽ ἅπασαν τὴν ὗπ᾽ ὄψιν ἡμῶν περίοδον ἢ ᾿Εχχλησία τῆς 
“Ελλάδος ἔμεινεν ἀπηλλαγμένη σοβαρῶν δογματικῶν ἐρίδων ἢ ἄλλων τοιαύ- 
της φύσεως ζητημάτων, δυναμένων νὰ προχαλέσωσιν ἐσωτερικὰς ἀνωμαλίας 
καὶ διαιρέσεις. ᾿Εχτὸς τοῦ ᾿Ιωαννιχίου Καρτάνου, ὅστις διὰ τῶν παραδο- 
ξολογιῶν του προὐκάλεσε ϑόρυβόν τινα, καὶ τοῦ Θεοφίλου Κορυδαλλέως, ὥς 
καὶ τοῦ μαϑητοῦ αὐτοῦ ᾿Ιωάννου Καρυοφύλλου, τελευτῶντος τοῦ [Ζ΄ αἰῶ- 
νος ἠγέρθη ἐν ᾿Ιωαννίνοις ἔρις τις ἐξ ὑπερβολικοῦ μᾶλλον ζήλου τοῦ μητρο- 
πολίτου Κλήμεντος, ἐκ Χίου καταγομένου. Οὗτος προὐκάλεσε μεταξὺ τῶν ἐν 
᾿Ιωαννίνοις διδασχάλων ϑεολογικὴν συζήτησιν περὶ τῆς ϑείας οὐσίας χαὶ τῆς 
ϑείας ἐνεργείας, ὑπομιμνήσχουσαν τὰς ἡσυχαστιχὰς ἔριδας τοῦ [Δ΄ αἰῶνος. Ὁ 
διαπρεπὴς διδάσκαλος Γεώργιος Σουγδουρῆς ὑπεστήοιξε τὴν γνώμην, καϑ᾽ 
ἣν ἤ οὐσία διαφέρει τῆς ἐνεργείας τῷ δριστικῷ μόνον λόγῳ, οὐχὶ δὲ πραγ- 
ματιχῶς, ἀλλὰ καταγγελϑεὶς ὑπὸ τοῦ μητροπολίτου Κλήμεντος, παρεξηγήσαν- 
τος αὐτόν, ἠναγκάσϑη νὰ ὑποβάλῃ ὁμολογίαν πίστεως εἷς τὸ πατοιαρχεῖον. 
Κατὰ τὸν αὐτὸν περίπου χρόνον ὁ Μεϑόδιος ᾿Ανϑρακίτης, διδάσκαλος ἐν 
᾿Ιωαννίνοις καὶ ἐν Καστορίᾳ, κατηγορήϑη, διότι παρεδέχετο τὰς μυστικιστι- 
χὰς ϑεωρίας τοῦ Μιχαὴλ Μολίνα ([ 1091). Ὃ κατήγορος αὐτοῦ ἱερομόνα- 
χος “Ἱερόϑεος κατώρϑωσε νὰ προχαλέσῃ καταδικαστικὴν ἀπόφασιν τοῦ πα- 
τριαρχείου κατὰ τοῦ ᾿Ανϑρακίτου, στηριχϑεῖσαν ἐπί τινων τετραδίων του. 
Ὁ Μεϑόδιος ᾿Ανϑρακίτης ἠναγκάσϑη νὰ μεταβῇ εἷς Ιζωνσταντινούπολιν καὶ 
ζητήσῃ συγγνώμην, ἀϑωωϑεὶς δὲ ἐξηκολούϑησε τὸ ἔργον τοῦ διδασκάλου. 
Ὁ εὐγνώμων μαϑητὴς καὶ διδάσχαλος αὐτοῦ πρωτοπαπᾶς ᾿Ιωαννίνων Μπα- 


1. Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη, τόμ. Γ΄ σελ. 201--419. 

9, Κ. ᾿Αμάντου, Ἧ παιδεία εἰς τὴν τουρκοκρατουμένην Χίον: «Ελληνικά», Γ΄ 
(1980), 399 χ. ἑξ. Πρβλ. καὶ Κ. Δυοβουνιώτην, «Θεολογία», ΙΣΤ’ (1938), σ. 181 «.ξξ. 

3. Β. Κ. Στεφανίδου, Ὃ Οὐγκροβλαχίας Ἰγνάντιος ὁ Λέσβιος: Λόγος εἰς τὸ 
μνημόσυνον τῶν ἱδρυτῶν τοῦ Παν)μίου. Ἔν ᾿Αϑήνσις 1984, σ. 29.-- Σπ. Κ. Παπα- 
γεωργίου, Τοῦ μητροπολίτου "Ἄρτης Ἰγναντίου Λ΄ ἀλληλογραφία: «᾿Ἐπετηρὶς Παρ- 
νασσοῦ», τόμ. 1Γ' (1911), σελ. 119--242. 
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λᾶνος Βασιλόπουλος ἐξέδωχε τὸ σύγγραμα τοῦ ᾿Ανϑραχίτου «'Οδὸς μαϑη- 
ματικῆς» '. 

Κατὰ τὸν ΠΗ͂’ αἰῶνα ἱκανὸν ϑόρυβον προὐκάλεσεν ὃ Χριστόδουλος 
Εὐσταϑίου ᾿Αχαονάν, ὅστις ἔχοημάτισε μαϑητὴς τοῦ Εὐγενίου Βουλγάρεως 
ἐν τῇ ᾿Αϑωνιάδι ἀκαδημίᾳ, εἷς τὴν διάλυσιν τῆς ὁποίας ἐνεργῶς συμμετέ- 
σχεν. Εἰογάσϑη ὕστερον ἓν Βιέννῃ καὶ ἐν Λειψίᾳ, ὅπου ἀπέϑανε τῇ 13 Λὐ- 
γούστου 1198. ᾿Εχδοὺς διάφορα συγγράμματα, διετύπωσε πανϑεϊστιχάς 
τινας ϑεωρίας, διὰ τὰς ὁποίας χατεδικάσϑη ἐν συνόδῳ τοῦ 1193, ἐν Κων- 
σταντινουπόλει συνελϑούσῃ. “Ωσαύτως ὃ Βενιαμὶν Λέσβιος, κληρικὸς δια- 
ποεπὴς καὶ διδόσχαλος (Γ 1894), κατηγορηϑεὶς ὑπὸ τοῦ Δωροϑέου Βουλι- 
σμᾶ καὶ ἄλλων ὣς χαινόδοξος, ἠναγκάσϑη ν᾿ ἀπολογηϑῇ πρὸς τὸ πατριαρ- 
χεῖον χαὶ νὰ δηλώσῃ ὅτι εἶναι ὀρϑόδοξος. ᾿Εχ τῶν συγγραμμάτων τοῦ χα- 
ταφαίνεται ὅτι εἶχε πανϑεϊστικάς τινας ἰδέας. Ὁ αὐτὸς Δωρόϑεος Βουλι- 
σμᾶς κατήγγειλεν εἷς τὸ πατριαρχεῖον τὸν ἐκ Τυρνάβου τῆς Θεσσαλίας δια- 
πρεπῆ κληοιχὸν καὶ διδάσκαλον Στέφανον Δούγχαν (1 1880) ἐπὶ κακοδοξίᾳ, 
διότι πρόγματι οὗτος διδάσχων ἐν Κωνσταντινουπόλει καὶ ἐν ᾿Ιασίῳ, ἠϑέ- 
λησε νὰ ἐφαρμόσῃ ἐν τῇ ἐκϑέσει τῆς ὀρϑοδόξου δογματικῆς διδασκαλίας τὸ 
φιλοσοφικὸν σύστημα τοῦ Γερμανοῦ φιλοσόφου Σχέλιγγ, ὅπερ εἶχε διδαχϑῆ 
κατὰ τὰς ἐν Γερμανίᾳ σπουδάς του. Τὸ πατριαρχεῖον χατεδίχασε τὸ σύγ- 
Ύραμμα αὐτοῦ «Φυσικὴ», ἠναγχάσϑη δὲ ὃ Στέφανος Δούγχας ν᾽ ἀναχαλέσῃ 
τινὰς μὴ ὀρϑὰς φράσεις μᾶλλον ἢ γνώμας. ᾿Εν γένει οἵ ἐν τῇ ἑσπερίᾳ Εὖ- 
ρώπῃ τότε σπουδάζοντες “Ελληνες ϑεολόγοι ἐπιστρέφοντες εἷς τὴν ᾿Ανατο- 
λήν, ὑπεχρεοῦντο ἐπισήμως νὰ ὑποβάλωσιν ὁμολογίαν πίστεως πρὸς δια- 
τράνωσιν τῆς ἐμμονῆς τῶν ἐν τῇ ὀρϑοδόξῳ πίστει χαὶ πρὸς πρόληψιν ὗπο- 
ψιῶν, εἷς ἃς κυρίως ὠφείλοντο τὰ προχαλούμενα ζητήματα. Ὁ Στέφανος 
Δούγχας προμηϑευϑεὶς ἐξ ἰδίων ὄργανα φυσιχῆς, χημείας καὶ ἀστρονομίας, 
ἀπέστειλεν αὐτὰ εἷς τὰ ᾿Αμπελάκια, ἀχμαίαν κωμόπολιν τῆς Θεσσαλίας, σκο- 
πῶν μει᾽ ἄλλων Θεσσαλῶν λογίων κληρικῶν, ὥς τοῦ Γρηγορίου Κωνσταντᾶ 
(Γ 1844), τοῦ ᾿Ανϑίμου Γαζῆ (1 1881) καὶ λαϊκῶν νὰ ἱδρύσῃ ἀκαδημίαν. 
᾿Αλλὰ κατὰ τὴν μετὰ μικρὸν ἐκραγεῖσαν ἐπανάστασιν τοῦ 1891 οἳ τοῦρκοι 
κατέστρεψαν τὰ ὄργανα ἐχεῖνα. 

Ἡ ᾿Εκκλησία καὶ ὁ ἀπελευϑερωτικὸς ἀγών’. Ἔν ἀρχῇ τοῦ 1Θ΄ 
αἰῶνος ἓν μέσῳ τῆς ϑαυμασίως ἀναπτυχϑείσης πνευματικῆς κινήσεως τοῦ 
ὑποδούλου ἑλληνικοῦ γένους, ἢ κατάστασις τοῦ τουρκικοῦ κράτους ἓν γένει 
ἧτο ἐκ πάσης ἐπόψεως οἰκτρὰ καὶ ἀφόρητος, τούτου δὲ ἕνεκα ἐπεσπεύδετο 
ἢ ἐξέγερσις τῶν “Ελλήνων ὑπὸ τῆς Φιλικῆς “Ἑταιρείας. Αὕτη ἐν βραχυ- 
τάτῳ χοονικῷ διαστήματι διήπλωσε πανταχοῦ τὰς ἐνεργείας της συμπεριλα- 


1. Βλ. Χρυσόστομου Πασταδότπσυλου, ἐν «Θεολογίᾳ», τόμ. Δ’ (1996), σ. ὅ---90. 
9. [Βλ. Χρυσ. Παπαδοσισύλου, Ἢ Ἐκκλησία ΚΠόλεως καὶ ἣ μεγάλη ᾿Ἐπανάστα- 
σις τοῦ 1821: «Θεολογία», τόμ. ΚΑ’ (1950), σ. 805 κ.ἕξ. καὶ ἰδιαιτέρως εἰς ἀνάτυπον])]. 
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βοῦσα πάντας τοὺς ἐξέχοντας κληρικοὺς καὶ λαϊκοὺς ἓν Τουρχίᾳ καὶ ἐν τῇ 
ἑλληνικῇ διασπορᾷ εἷς τὸν «ὑπὲρ πίστεως καὶ πατρίδος» ἀγῶνα. Ἥ πρὸς 
τὴν ἐλευϑερίαν ὁρμὴ τοῦ γένους ἧτο τοιαύτη, ὥστε δὲν ἠδύνατο ἣ ᾿Εκχλη- 
σία νὰ μείνῃ ἀμέτοχος τοῦ ἀπελευϑερωτιχοῦ ἀγῶνος. Οἵ χληρικοὶ ὥς μέλη 
τῆς Φιλικῆς “Εταιρείας εἰργάσϑησαν μετὰ πολλῆς τῆς δραστηοιότητος. 
Εἷς ἁπλοῦς ἱερεύς, ὃ παπᾶ Γεώργιος, ἐν αὐτῇ τῇ Κωνσταντινουπόλει ἐντὸς 
δύο μόνον μηνῶν τοῦ 1811 ἐαύησε 15.000 μέλη τῆς Φιλικῆς “Εταιρείας. 
Οὐδεὶς τῶν ἐπισήμων ἀρχιερέων, τῆς Πελοποννήσου ἰδίως, ἔμεινεν ἀμύητος. 
Μέλος αὐτῆς ὑπῆρξε καὶ ὃ ἐκ Πάτμου καταγόμενος πατριάρχης ᾿Αλεξαν- 
δρείας Θεόφιλος', ὃ δὲ Γρηγόριος Ε΄ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως τὸ 
γ΄ προσχληϑεὶς εἷς τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον τῇ 14 Δεχεμβοίου 1818 εὕρέϑη 
ἓν μέσῳ ἐπαναστατικοῦ ὀργασμοῦ. Προσωπιχῶς ὃ μέγας ἐϑνάρχης ἐφρόνει 
ὅτι ἢ ἐπανάστασις ἦτο πρόωρος, τὴν γνώμην δὲ ταύτην ἠσπάζοντο ὃ Ἴ]ω- 
άννης Καποδίστριας χαὶ ᾿Αδαμάντιος Κοραῆς. ᾿Αλλ᾽ ἀπέβη ἀνεπίσχετος 
ἡ δομὴ πρὸς τὸν ἀπελευϑερωτικὸν ἀγῶνα. Ἡ ἐπιχειμένη ἐπανάστασις δὲν 
ἦτο στάσις κατὰ τῆς νομίμου ἀρχῆς, οὔτε ρῆξις ἠϑικῶς ἐπιβεβλημένης ὗπο- 
ταγῆς εἷς νόμιμον χαὶ δικαίαν ἐξουσίαν, ἀλλ᾽ ἧτο πόλεμος τοῦ ἑλληνικοῦ 
ἔϑνους νόμιμος χαὶ ἱερὸς κατὰ τοῦ ξένου χαταχτητοῦ, ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν τοῦ 
ὁποίου δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ ζήσωσιν ἐλεύϑεροι πολῖται. Γούτου ἕνεκα ᾗ ᾿Εξκ- 
χλησία ἐπηυλόγησε τὸν ἀγῶνα καὶ συμμετέσχεν αὐτοῦ. 

Ἢ σημασία τοῦ ἀπελευϑερωτιχοῦ ἀγῶνος ἐπισήμως ηὐλογήϑη καὶ ἆνε- 
πετάσϑη ὑπὸ τοῦ μητροπολίτου ΓΠ]αλαιῶν Πατρῶν Γερμανοῦ τῇ 25 Μαρ- 
τίου 182] ἐν τῇ ἱστορικῇ μονῇ τῆς ᾿Αγίας Λαύρας, σύνϑημα δὲ τοῦ ἄρξα- 
μένου ἀγῶνος ὑπῆοξε: «Μάχου ὑπὲρ πίστεως καὶ πατρίδος». Ὁ ἆγὼν προσ- 
έλαβε ϑρησχευτικὸν χαρακτῆρα καὶ διὰ τοὺς “Έλληνας, διὰ τῆς συμμµετοχῆς 
τῆς Εκκλησίας, καὶ διὰ τοὺς Τούρχους. Διότι ὃ σουλτᾶνος Μαχμοὺτ προσ- 
εχάλεσε τοὺς «πιστούς», ἵνα ἐξεγεροϑῶσι κατὰ τῶν «ἀπίστων» πρὸς διάσω- 
σιν τοῦ κινδυνεύοντος ἰσλαμισμοῦ, ἠξίωσε δὲ παρὰ τοῦ πατριάρχου Ι'ρηγο- 
ορίου ν᾿ ἀφοοίσῃ τὸν ἀρχηγὸν τῆς ἐπαναστάσεως ᾿Αλέξανδρον Ὕ ψηλάντην. 
᾿Ηπειλεῖτο γενικὴ σφαγὴ τῶν “Ελλήνων τῆς Κωνσταντινουπόλεως ὑπὸ τοῦ 
ἐκφανατισϑέντος τουρχικοῦ ὄχλου, ὅϑεν ὃ πατριάρχης πρὸς πρόληψιν τῆς 
σφαγῆς ἠναγκάσϑη νὰ ὑποχωρήσῃ εἷς τὴν τουρκιχὴν ἀξίωσιν. Τοῦτο ὅμως 
δὲν ἱχανοποίησε τὸν σουλτᾶνον, ὅστις ἀγρίως ἐστράφη κατὰ τῶν ἱεραρχῶν 
καὶ τῶν κορυφῶν τοῦ ἔϑνους. Τῇ 34 Μαρτίου 1821 ἐφυλαχίσϑη ὁ διαπρε- 
πὴς μητροπολίτης ᾿Εφέσου Διονύσιος Καλλιάρχης, μέλος ὢν τότε τῆς ἱερᾶς 
συνόδου τῆς Κωνσταντινουπόλεως. ᾿Αναρίϑμητοι χληρικοὶ καὶ λαϊκοὶ ἄπηγ- 
χονίσϑησαν ἢ ἐσφάγησαν ἐν Ιζωνσταντινουπόλει χαὶ ἓν ταῖς ἐπαρχίαις. Ἐν 


1. [ἙΣπουδαιοτάτη φυσιογνωμία, βλ. Κ. ᾿Αμάντου, Θεόφιλος Παγκώστας πατριαρ- 
χης ᾿Αλεξανδρείας (1805-1835)! «᾿Ἐπετηρὶς Ἑταιρείας Βυζαντινῶν Σπουδῶν», τόμ. 
1Θ’ (1949), σελ. 345-951, ὅπου καὶ παλαιοτέρα βιβλιογραφία]. 
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Τριπόλει ἐφυλακίσϑησαν οἵ περισσότεροι ἀρχιερεῖς τῆς Πελοποννήσου μετ᾽ 
ἐξεχόντων προυχόντων, ὑποστάντες ἀνεκδιηγήτους ταλαιπωρίας. Κατὰ δια- 
ταγὴν τοῦ σουλτάνου ἓν Ιζωνσταντινουπόλει ἐφυλαχίσϑησαν τρεῖς ἔτι ἄρχιε- 
ρεῖς: Ὃ Θεσσαλονίκης Ιωσήφ, ὃ Αδριανουπόλεως Δωρόϑεος, ὁ Τορνόβου 
᾿Ιοαννίκιος, ζητηϑέντες ὥς ὅμηροι παρὰ τοῦ πατριάρχου Γρηγορίου Ε΄, ὃν 
ὅ σουλτᾶνος κατέστησε προσωπικῶς ὑπεύθυνον διὰ τὴν ἡσυχίαν τῶν χρι- 
στιανῶν. Η συνοιχία τοῦ Φαναρίου ἐν Ιζωνσταντινουπόλει, ἔνϑα τὸ πα- 
τριαοχεῖον, εἶχε μεταβληϑῇ εἷς σφαγεῖον ἀνϑρώπων. 

Ὁ πατριάρχης Γρηγόριος, ἐνῷ ἠδύνατο νὰ φύγῃ ἐκ Κωσταντινουπό- 
λεως ἀπεφάσισε παρὰ τὰς ἐπιμόνους περὶ φυγῆς προτροπάς, νὰ μείνῃ, ἔτοι- 
μος ὢν νὰ ϑυσιασϑῇ χάρυν τοῦ ποιμνίου του. Διότι ἣ σφαγή του ἄναμφι- 
βόλως ἔμελλε νὰ χρησιμεύσῃ ὧς σύνθημα γενικῆς σφαγῆς. Τὴν νύχτα τοῦ 
Πάσχα τοῦ 1891 (10 ᾿Απριλίου) ὃ πατριάρχης ἐτέλεσε τὸ ὕστατον τὴν ϑείαν: 
Λειτουργίαν ἐν τῷ πατριαρχικῷ ναῷ, κατὰ διαταγὴν δὲ τοῦ σουλτάνου συλ- 
ληφϑεὶς τὴν πρωΐαν, ἀπηγχονίσϑη μετὰ μεσημβρίαν ἐν τῇ πύλῃ τοῦ πα- 
τριαρχείου. ᾿Επὶ τρεῖς ἡμέρας ἔμεινε κρεμάμενον τὸ λείψανόν του, ὕστερον: 
δὲ περιυβρισϑὲν ὑπὸ Τούρκων καὶ “Εβραίων ἐρρίφϑη εἷς τὴν ϑάλασσαν, 
ἄλλ᾽ ὑπὸ ἑλληνικοῦ πλοίου ἐσώϑη εἷς Ρωσίαν. Ἡ ἀποτροπαία πρᾶξις τοῦ: 
ἀπαγχονισμοῦ τοῦ πατριάρχου, προσδοῦσα ἔτι μᾶλλον ϑρησκευτικὸν χαρα- 
κτῆρα εἷς τὸν ἀπελευϑερωτιχὸν ἀγῶνα, συνετέλεσεν εἷς τὴν ἐνίσχυσιν τῶν 
ἡρώων ἀγωνιστῶν, οἵτινες ὡρχίσϑησαν νὰ ἐκδιχηϑῶσι διὰ τὸν μαρτυριχὸν 
ϑάνατον τοῦ πατριάρχου. 

Κατὰ τὴν ἡμέραν ἐχείνην τοῦ Ι]άσχα ἀπηγχονίσϑησαν ἐν Κωνσταντι- 
νουπόλει οἵ μητροπολῖται ᾿Εφέσου Διονύσιος, ᾿Αγχιάλου Εὐγένιος, Νικο- 
μηδείας ᾿Αϑανάσιος, ὅστις γέρος ὢν ἐξέπνευσε χαϑ᾽ ὁδόν. Οἳ δήμιοι ἐκρέ- 
μασαν ἀπὸ τῆς ἀγχόνης τὸ ἄπνουν λείψανον. Τῇ 8 Μαΐου ἀπεχεφαλίσϑη δ 
ἑκατοντούτης γέρων ἐπίσκοπος Μαριουπόλεως, τῇ ἐπαύριον οἱ μητροπολῖται 
Δέρκων, ᾿Αδριανουπόλεως καὶ Γορνόβου. ᾿Εν τῷ μεταξὺ οἵ γενίτσαροι ὃρ- 
μήσαντες κατεπάτησαν τὸ πατριαρχεῖον. Λῖ αὐταὶ βιοπραγίαι διεπράττοντο 
καὶ ἓν ταῖς ἐπαρχίαις, ἓν Σμύρνῃ, ἐν ᾿Αδριανουπόλει, ἔνϑα τῇ 18 Απριλίου 
ἀπηγχονίσϑη ὅ πρῴην πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως Κύριλλος ς΄ μετὰ 
8 ἄλλων χληρικῶν χαὶ 320 ἄλλων λαϊκῶν. Ἔν Κύπρῳ τῇ 9 Ιουλίου ἀπηγ- 
χονίσϑησαν ὃ ἀρχιεπίσκοπος Κυπριανὸς μετὰ τῶν μητροπολιτῶν τῆς Κύ- 
προν χαὶ πλείστων προθχόντων “Ελλήνων. Ἐν Κρήτῃ ὡσαύτως ἐσφαγιά- 
σθησαν ἐπίσκοποι καὶ ἄλλοι κληρικοί, ἐν “Ἱερουσαλὴμ. ὑπέστησαν οἵ “Ἑλλη- 
γες μοναχοὶ μυρίας καχώσεις, ὧς καὶ οἵ μοναχοὶ τοῦ “Αγίου Ὄρους "Αϑω, 
οἵτινες καὶ διὰ τῶν ὅπλων μετέσχον τῆς ἐπαναστάσεως. Ἔν τῇ Νέᾳ Μονῇ 
τῆς Χίου οἵ Τοῦρχοι κατέσφαξαν 3200 μοναχούς, δλόχληρος δὲ ἢ νῆσος 
ὑπέστη ἁπερίγραπτον πανωλεϑρίαν. Μεταξὺ τῶν ϑυμάτων ὑπῆρξε καὶ ὃ μη- 
τροπολίτης Χίου Πλάτων Φραγκιάδης, ἀπαγχονισϑεὶς μετὰ τῶν προυχόντων. 
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Τὴν αὐτὴν τύχην ἔσχεν ἢ πόλις τῶν Κυδωνιῶν, τῆς ὁποίας ἥκμαζον τὰ 
λαμπρὰ ἐκπαιδευτήρια, ὑπὸ τὴν διεύϑυνσιν τοῦ Θεοφίλου Καΐρη. 

Ταυτοχρόνως ἐν τῇ χυρίως “Ελλάδι, ἥτις ἀπέβη τὸ ἔνδοξον πεδίον τοῦ 
μεγάλου ἀπελευϑερωτικοῦ ἀγῶνος, ὃ ἑλληνικὸς κλῆρος ἐνίσχυεν αὐτὸν δι᾽ 
ἐνεργοῦ συμμετοχῆς. ᾿Εχτὸς τῶν χληρικῶν τῶν συμμετασχόντων διὰ τῶν 
ὅπλων τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος, πλεῖστοι ἕτεροι ἔργῳ καὶ λόγῳ ἀκαταπονήτως εἶρ- 
γάσϑησαν κατὰ τὴν διεξαγωγὴν αὐτοῦ. Λιεκρίϑησαν δ᾽ ἐκ τῶν ἐπισχόπων, 
ἐκτὸς τοῦ Παλαιῶν Πατρῶν Γερμανοῦ, ὃ Βρεσϑένης Θεοδώρητος, ὃ Όα- 
λαντίου Νεόφυτος Μεταξᾶς, ὃ Καρύστου Νεόφυτος, ὃ ᾿Ανδρούσης Ιωσήφ, 
ὃ Ρέοντος χαὶ Πραστοῦ Διονύσιος, ὅ Γρηγόριος Κορώνης, ἀπαγχονι- 
σϑεὶς ὑπὸ τῶν Τούρχων (14 ᾿Ὀχτωβρίου 1814), ὃ Κορίνϑου Κύριλλος, ὃ 
Ἕλους ΄"Άνϑιμος, ἐκ δὲ τῶν λοιπῶν χληρικῶν ὃ Θεόφιλος Καΐρης, ὃ 
"Άνϑιμος Γαζῆς, ὃ Νεόφυτος Δούκας, ὃ Νεόφυτος Βάμβας, ὃ Γρηγόριος 
Βατοπαιδινός, ὃ Θεόκλητος Φαρμακίδης καὶ πλεῖστοι ἕτεροι, συµμµετα- 
σχόντες ἐνεργῶς τοῦ ἀγῶνος καὶ εἷς τὴν ἐπιτυχίαν αὐτοῦ συμβαλόντες. Ὃ 
Ρωγῶν ᾿Ιωσὴφ προσέφερεν ἑαυτὸν ὁλοχαύτωμα ἐν Μεσολογγίῳ. Τινὲς τῶν 
ἐπισκόπων προήδρευσαν τῶν ἐϑνοσυνελεύσεων χαὶ συμμετέσχον τῶν ἀποπει- 
ρῶν πρὸς συγκρότησιν νομίμων διοιχητιχκῶν ἀρχῶν ὥς ὑπουργοί, ὥς ὃ ᾿Αγ- 
δοούσης ᾿Ιωσήφ, μινίστρος τῆς Θρησχείας, εἶτα χαὶ τῆς Λικαιοσύνης, ὃ Δα- 
μαλῶν ᾿Ιωνᾶς, μινίστρος τῆς Δικαιοσύνης. Αὐτοπροσώπως παρέστη ἓν “Ελ- 
λάδι, ἐνισχύσας τὸν ἀπελευϑερωτιχὸν ἀγῶνα, καὶ ὃ ἐκ Πάτμου πατριάρχης 
᾿Αλεξανδρείας Θεόφιλος (1805--1825), παυϑεὶς διὰ τοῦτο τῆς ϑέσεώς του. 

Ἢ ᾿Ἐχχλησία καὶ διασώσασα τὸ ἔϑνος ἐπὶ τουρχοχρατίας καὶ προπα: 
ρασχευάσασα τὴν ἀπελευϑέρωσιν αὐτοῦ, ἔργῳ καὶ λόγῳ συμμετέσχε καὶ τοῦ 
ἐνδόξου ἀπελευϑερωτικοῦ ἀγῶνος. «[]οσάχις χκαϑ᾽ ὅλον τὸ διάστημα τοῦ 
ἱεροῦ ἀγῶνος τὸ ἑλληνικὸν ἱερατεῖον ἔδωχε δείγματα ἥρωϊσμοῦ χριστια- 
νικοῦ ! Ποσάκις ἀφειδήσαντες ἑαυτῶν οἵ σεβάσμιοι τῆς ᾿Εκκλησίας ποι- 
μένες ἔϑεντο τὰς ψυχὰς ὑπὲρ τῶν προβάτων! Ποσάκις ἢ μειλίχιος τοῦ Εὐαγ- 
γελίου φωνὴ ἐνεϑουσίασε κατὰ τῶν ἐχϑρῶν τῆς πίστεως τοὺς ὑπὲρ αὐτῆς 
ἀγωνιζομένους»! ἔγραφεν ἐν ἐγκχυχλίῳ αὑτοῦ ἀπὸ 9 Μοΐου 1833 ὁ Ἰάκωβος 
Ρίζος Νερουλὸς ὥς γραμματεὺς (ὑπουργὸς) τῶν ᾿Εχκλησιαστικῶν πρὸς τὸν 
χλῆοον, εἷς τῶν τὰ μάλιστα πεφωτισμένων ᾿Ελλήνων τῶν ἡρωϊκῶν ἐκείνων 
χρόνων. ᾿Αλλὰ πάγχοινος ὑπῆρξεν ἣ ὁμολογία ταὶ ἢ βαϑεῖα πάντων τῶν 
“Ἑλλήνων συναίσϑησις ὅτι μεγίστη καὶ ἀνεκτίμητος ὑπῆρξεν ἣ συμβολὴ τῆς 
᾿Εχκλησίας εἷς τὴν ἀπελευϑέρωσιν τοῦ ἔϑνους. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Α΄ 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΠΕΜΠΤΟΝ 
Η ΑΥΤΟΚΕΦΑΛΟΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑ (1821-1964) 


Ἡ Ἐκκλησία ἐν διαρκείᾳ τῆς μεγάλης ᾿Επαναστάσεως. “Ως 
ἀνωτέρω εἴδομεν, ἀπὸ τοῦ Η΄ αἰῶνος ἢ ᾿Εκκλησία τῆς ᾿Ελλάδος, ὑπαγομένη 
τέως ὑπὸ τὴν ᾿Εξαορχίαν Θεσσαλονίκης, περιλαμβάνουσαν τὰς ἐπαρχίας τοῦ 
ἀνατολικοῦ ᾿Ιλλυρικοῦ, ὑπήχϑη ὑπὸ τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαοχεῖον, ἕνω- 
ϑεῖσα μετ᾽ αὐτοῦ διοιχητικῶς. ᾿Αλλὰ διέκοψε κατ᾿ ἀνάγκην τὴν μετ᾽ αὐτοῦ 
ἐκχλησιαστιχὴν σχέσιν καὶ ἐπικοινωνίαν κατὰ τὴν ᾿Επανάστασιν τοῦ 1821.᾿ 
Οἵ ἐν “Ἑλλάδι εδρισκόμενοι ἀρχιερεῖς ἐμνημόνευον «πάσης ἐπισκοπῆς ὀρϑο- 
δόξων», χωρὶς ὅμως νὰ σχεφϑῶσι περὶ ἱδρύσεως ἰδιαιτέρας ἐχκλησίας. ᾿Η 
ἀγωνιζομένη “Ελλὰς διεκήουσσε μέν, ὅτι ἀναγνωρίζει τὴν ϑρησκευτικὴν ἔλευ- 
ϑερίαν, ἀλλ᾽ ἐϑεώρει ἐπιχρατοῦσαν ἐν αὐτῇ τὴν ᾿ὈΟρϑόδοξον ᾿Εχκλησίαν. 
Κατὰ Δεχέμβριον τοῦ 1831! ἤ «Γεοουσία τῆς ᾿Ανατολικῆς Ελλάδος», ἧς 
μέλη ἦσαν οἳ ἀρχιερεῖς Ταλαντίου Νεόφυτος, Μενδενίτζης (Βοδονίτζης) Διο- 
νύσιος, Λοιδωριχίου Ιωάννης ὧς καὶ ὃ ἀρχιμανδρίτης ᾿Ανϑιμος Γαζῆς, 
ἀπεφήνατο «ἂν καὶ ὅλας τὰς ϑρησχείας δέχεται ἡ ᾿Ελλὰς καὶ τὰς τελετὰς καὶ 
τὴν χρῆσιν αὐτῶν χατ᾽ οὐδένα τρόπον ἐμποδίζει, τὴν ᾿Ανατολικὴν ὅμως 
᾿Εχχλησίαν τοῦ Χριστοῦ καὶ τὴν σημερινὴν γλῶσσαν μόνον ἀναγνωρίζει 
ὣς ἐπικρατοῦσαν ϑρησχείαν καὶ γλῶσσαν τῆς Ελλάδος». “Ωσαύτως ἡ ἐν Ἔπι- 
δαύρῳ Δ΄ “Ἑλληνικὴ ᾿Εϑνοσυνέλευσις ψηφίσασα τῇ 1ῃ ᾿Ἰανουαρίου 1899 
τὸ πρῶτον προσωρινὸν πολίτευμα τῆς “Ελλάδος ἀνέγραψεν ἐν αὐτῷ καὶ τὴν 
ἑξῆς διάταξιν: «Ἡ ἐπικρατοῦσα ϑρησχεία εἷς τὴν ἑλληνικὴν ἐπικράτειαν 
εἶναι ἣ τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχχλησίας τοῦ Χριστοῦ, ἀνέχεται 
ὅμως ἢ διοίχησις τῆς “Ελλάδος πᾶσαν ἄλλην ϑρησχείαν καὶ αἵ τελεταὶ χαὶ 
ἱεροπραγίαι αὐτῶν ἐχτελοῦνται ἀκωλύτως». 

Ὠρὸς διοίκησιν δὲ τῶν ἐκχλησιαστιχῶν πραγμάτων ἢ μὲν Γερουσία τῆς 
᾽Ανατολικῆς “Ελλάδος ὥρισεν «᾿Εφορείαν τῆς λατρείας», ἢ δὲ Δ΄ ᾿Εϑνοσυ- 
νέλευσις ὥρισε «Μινιστέριον τῆς Θρησκείας». []ρῶτος μινίστρος διωρίσϑη 
ὃ ἐπίσκοπος ᾿Ανδρούσης ᾿Ιωσήφ, ὅστις ἀναλαβὼν τὸ ὑπουργεῖον εἰργάσϑη 
δραστηρίως, ἐμελέτησε δὲ πρὸς τοῖς ἄλλοις καὶ τὸν τρόπον τῆς ἱδρύσεως συ- 
νόδου ἐκκλησιαστικῆς, ἥτις ἔμελλε νὰ σκερϑῇ «περὶ χρεῶν χαὶ δικαιωμάτων 
τοῦ Κωνσταντινουπόλεως καὶ τῆς ἐν “Ελλάδι ἱεραρχίας», διότι δ. Ἰωσὴφ 
εἶχε τὴν γνώμην, ὥς ἔγραφε πρὸς τὸν Πέτρον Μαυρομιχάλην, ζητοῦντα τὴν 
χειροτονίαν ἐπισκόπου, ὅτι «ἂν δὲν συγκροτηϑῇ ἀρχιερατικὴ σύνοδος καὶ 
γίνῃ σκέψις περὶ τῶν δικαιωμάτων τοῦ Κωνσταντινουπόλεως καὶ τῆς ἐν 
“Ελλάδι ἱεραρχίας, οὔτε χειροτονίαι χωροῦσιν οὔτε ἐκχλησιαστιχαὶ ἐπιτροπαὶ 


1. Χρυσ. Παπαδοπούλου, Ἱστορία τῆς Ἐκκλησίας τῆς “Ἑλλάδος, τόμ. Α΄’, ἐν 
᾿Αϑήναις 1990, σ. 31 ἕξ, 


ἩἭ ἘἜλχλλ. τῆς Ἑλλάδος ἐπὶ τῇ 1900ῃ ἐπετείῳ τῆς ἱδρύσεώς της 19 


διορίζονται». Ταῦτα σημαίνουσιν ὅτι ἢ ἐν τῇ ἀγωνιζομένῃ “Ελλάδι ᾿Ἔκχλη- 
σία δὲν ἐϑεωρεῖτο ἀπεσπασμένη ἀπὸ τῆς Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ "Εκκλησίας 
τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει. Ἡ ἀπόφασις ὅμως περὶ ἱδρύσεως τῆς προσωρι- 
νῆς ἀρχιερατικῆς συνόδου ἐξ Εξ ἢ ὀχτὼ ἀρχιερέων δὲν ἐπραγματοποιήϑη. 
Ἔν τῷ μεταξὺ εἶχον ἀποϑάνει τινὲς τῶν ἐν ταῖς φυλακαῖς τῆς Τριπόλεως 
κρατουμένων ἀρχιερέων, ἀλλ᾽ ὑπὸ τῆς ἐν "Αστρει συνελϑούσης κατὰ Μάρ- 
τιον τοῦ 1829 Β΄ ᾿Εϑνοσυνελεύσεως ἀπεφασίσϑη νὰ μὴ γίνωσι δεκτοὶ εἷς 
ἀντικατάστασιν αὐτῶν ἀρχιερεῖς ἐκ Κωνσταντινουπόλεως. 

Τῷ 1825, ἕνεκα τῆς ἐπικρατούσης ἐν Πελοποννήσῳ πολιτικῆς διχοστα- 
σίας, παρῃτήϑη τοῦ ὑπουργείου τῆς Θρησχείας ὃ Ἰωσὴφ ᾿Ανδρούσης ὣς 
καὶ τοῦ ὑπουργείου τῆς Δικαιοσύνης, ὅπερ ἓν τῷ μεταξὺ εἶχεν ἀναλάβει, ὃ 
δὲ διαδεχϑεὶς αὐτὸν ἐν τῷ ὑπουργείῳ τῆς Θρησχείας ᾿Ιωνᾶς, ἐπίσκοπος Δα- 
μαλῶν, δὲν ἐπρόφϑασε νὰ πράξῃ τι ἕνεκα τῆς ἐπιδρομῆς τοῦ ᾿Ιμβραήμ, με- 
γάλη δὲ ἀνωμαλία ἐπεκράτει ἓν τοῖς ἐκκλησιαστικοῖς. Εἷς τὴν ἓν ᾿Επιδαύρῳ 
τῷ 1836, εἶτα δ᾽ ἓν “Ερμιόνῃ καὶ τῷ ἐπιόντι ἔτει ἐν Τροιζῆνι συνελϑοῦσαν 
ἐϑνοσυνέλευσιν, οἳ ἀρχιερεῖς Γ]αλαιῶν Πατρῶν Γερμανός, Τριπόλεως Δα- 
νιήλ, ᾿Ανδρούσης Ιωσήφ, Κορίνϑου Κύριλλος, Ρέοντος Διονύσιος χαὶ Βρε- 
σϑένης Θεοδώρητος ὑπέβαλον ὑπόμνημα περὶ τῆς καϑόλου ἐκκλησιαστικῆς 
καταστάσεως χαὶ ὑπέδειξαν τὴν ἀνάγχην τῆς συγκλήσεως τῆς Ἱεραρχίας εἷς 
σύνοδον’. “Ωσαύτως ὑπέβαλον χαὶ σχέδιον διακανονισμοῦ τῆς προσωρινῆς 
διοικήσεως τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς Ελλάδος, καϑ᾽ ὃ ἱδρύετο αὐτόνομος ᾿Εχχλη- 
σία ὑπὸ τὴν ἀνωτέραν πνευματικὴν δικαιοδοσίαν τοῦ Οἰχουμενικοῦ πατριαρ- 
χείου, διοικουμένη ὑπὸ «ἐκκλησιαστικῆς ἐπιτροπῆς», ἐκ τριῶν ἢ πέντε ἄρ- 
χιερέων, ἀσκούσης τήν τε διοιχητικὴν καὶ τὴν δικαστιχὴν ἐξουσίαν, ἄνεξαρ- 
τήτως ἀπὸ πάσης ἐπεμβάσεως τῆς πολιτικῆς ἀρχῆς, κατὰ τοὺς κανόνας καὶ 
τὰς παραδόσεις τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχχλησίας. ᾿Δλλὰ τὸ σχέδιον τοῦτο. δὲν 
ἐφηομόσϑη, χατελϑόντος μετὰ μικρὸν εἷς τὴν “Ελλάδα τοῦ πρώτου κυ- 
βεονήτου ᾿Ιωάννου Καποδίστρια. Οὗτος ἐπιμεληϑεὶς καὶ τῶν ἐκκλησιαστι- 
κῶν πραγμάτων, ἀποχατέστησε τὴν ἐκκλησιαστικὴν ἐπιχοινωνίαν πρὸς τὸ 
Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον, διώρισεν ἐπιτροπὰς ἐξ ἀρχιερέων πρὸς μελέτην 
τῶν διαφόρων ἐκκλησιαστικῶν ζητημάτων, ἵδρυσε γοαμματείαν ᾿Εκχλησια- 
στιχῶν καὶ τῆς Δημοσίας Παιδείας, πρῶτον ὑπουργὸν διορίσας τῇ 12 Σεμ- 
πτεμβοίου 18831 τὸν Νιχόλαον Χρυσόγελον, καὶ ἐν Πόρῳ «Σχολεῖον ᾿Εἲἰχ- 
κλησιαστικὸν» πρὸς μόρφωσιν τοῦ κλήρου". 

Ἔν τῷ μεταξὺ ὁ Καποδίστριας ἦλϑεν εἷς ἐπικοινωνίαν μετὰ τοῦ Οἱ- 
κουμενικοῦ πατριαοχείου, πρὸς ὃ εἶχε διακοπῇ πᾶσα σχέσις, μετὰ τὸν μαρτν- 
ρικὸν ϑάνατον τοῦ Γρηγορίου Ε΄. Ὁ κατὰ τὴν ἡμέραν τοῦ μαρτυρίου αὐτοῦ 


1. [Τάσου ᾿Αϑ. Γριτσοπούλου, Περὶ ὅρκου. Θέσις τοῦ ζητήματος κατὰ τὴν 
ἐποχὴν τοῦ Καποδίστρια καὶ γνωμάτευσις Ἴω, Γενατᾶ, ὑπουργοῦ τῆς Δικαιοσύνης” 
«᾿Αρχεῖον Ἐκκλησιαστικοῦ Δικαίου», τόμ. Ζ’ (1953), σελ. 110 κ. ἕξ.} 
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ἐχλεγεὶς πατοιάρχης Εὐγένιος Β΄ ἀπέϑανε τῇ 29 ᾿Ἰουλίου 1822, διεδέχϑη 
δ᾽ αὐτὸν ὃ ἐκ Νάξου "Ανϑιμος Γ΄ (1899-1834), ἀλλ᾽ ἐπαύϑη ὑπὸ τοῦ 
σουλτάνου καὶ ξξωρίσϑη κατ᾽ ἀρχὰς μὲν εἷς Καισάρειαν, εἶτα δὲ εἷς Σμύρ- 
νην, διότι ἐδείχϑη, κατὰ τὸν σουλτᾶνον, ἀδρανὴς καὶ ἀνάξιος πρὸς χατευ- 
νασμὸν τῶν ξξεγερϑέντων ᾿Ελλήνων. Ὁ μετ᾽ αὐτὸν πατριάρχης Χρύσανθος 
(1894-1896), ἐδημοσίευσεν ἅμα τῇ ἐκλογῇ του ἐγκύκλιον γράμμα, δι᾽ οὗ 
προέτρεπε τοὺς Ἕλληνας εἷς εἰρήνευσιν, εἰδικῶς δὲ ἔγραψε πρὸς τοὺς μο- 
γαχοὺς τοῦ ᾿Αγίου Ὄρους καὶ πρὸς τοὺς Κρῆτας. ᾿Αλλὰ καὶ τοῦτον ἔπαυ- 
σεν ὃ σουλτᾶνος, ὣς ὕποπτον, ἐξορίσας εἷς Καισάρειαν. Πατριάρχης μετ᾿ 
αὐτὸν ἐξελέγη ὃ ᾿Αγαϑάγγελος (1896---1880), καϑ᾽ ἃς περίπου ἡμέρας, μετὰ 
τὴν ἐν [Τύλῳ ναυμαχίαν καὶ τὴν καταστροφὴν τοῦ τουρκοαιγυπτιακοῦ στός 
λου, οἵ Τοῦρχοι εἶχον ἐξαγριωϑῆ κατὰ τῶν Χριστιανῶν. Ὃ ᾽Αγαϑάγγελο- 
εἴτε οἴκοϑεν, εἴτε ἀξιώσει τοῦ σουλτάνου, ἀνέλαβε νὰ πείσῃ τοὺς Ἕλληνας, 
ὅπως συνεννοηϑῶσι μετ᾽ αὑτοῦ καὶ καταπαύσωσι τὴν ἐπανάστασιν. ᾿Απέ- 
στειλε δὲ πρὸς τὸν Κυβερνήτην τῆς “Ελλάδος πρεσβείαν, ἐκ τεσσάρων μη- 
τροπολιτῶν καὶ τοῦ μ. πρωτοσυγχέλλου τοῦ πατριαρχείου, χομίσασαν πρὸς 
αὐτὸν ἐπιστολήν. Λι αὐτῆς προὐτρέποντο οἵ “Έλληνες νὰ καταϑέσωσι τὰ 
ὅπλα καὶ νὰ συμβιβασϑῶσι μετὰ τοῦ σουλτάνου. ὋὉὋ κυβερνήτης τῆς “Ελλά- 
δος μετὰ τοῦ προσήχοντος σεβασμοῦ πρὸς τὸ πρόσωπον τοῦ πατριάρχου 
ἀπέκρουσε πάντα συμβιβασμόν, ὑπομνήσας τοὺς ὀχκταετεῖς ἀγῶνας τῶν 'Ελ- 
λήνων πρὸς ἀνάχτησιν τῆς ἐλευϑερίας των, τὰς χαταστροφάς, ἃς οἳ ᾿Γοῦρχοι 
προὐξένησαν, τὸ μαρτύριον τοῦ πατριάρχου καὶ τῶν λοιπῶν ἱεραρχῶν, προ- 
σέϑηχε δὲ ὅτι οἵ “Έλληνες εἶναι προσηλωμένοι εἷς τὰς ἀρχὰς τῆς Χοιστια- 
νικῆς πίστεως καὶ ἀποδέχονται τὰς μερίμνας τοῦ πατριάρχου, ἃς οὗτος 
ὥς κεφαλὴ τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εκκλησίας ὀφείλει νὰ λαμβάνῃ περὶ πάν- 
των τῶν τέκνων αὐτῆς. Οὕτως εὐλαβῶς ἀπεχρούσϑη ἣ παρέμβασις τοῦ 
πατριάρχου. 

Μετὰ μικρὸν (3 Φεβρουαρίου 1880) ἥ “Ελλὰς ἀνεκηρύχϑη αὐτόνομον 
καὶ ἐλεύϑερον βασίλειον, ὅ δὲ νεωστὶ ἐκλεγεὶς πατριάρχης Κωνσταντινουπό- 
λεως Κωνστάντιος Δ΄ (1830--1884) ἔγραψε τῇ 18 Αὐγούστου 18330 πρὸς 
τὸν Καποδίστριαν πρῶτος, δοξάζων τὸν Θεὸν ἐπὶ τῇ ἀπελευϑερώσει τοῦ 
ἑλληνικοῦ λαοῦ, ὑπέδειξε δὲ τὴν ἀνάγκην τῆς ἐπανασυνδέσεως τῆς "Εχχλη- 
σίας τῆς Ελλάδος μετὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου. Ὁ Καποδίστριας ἐδή- 
λου εἷς ἀπάντησιν ὅτι ἔμελλε ν᾽ ἀποστείλῃ εἷς Ιζωνσταντινούπολιν ἔμπι- 
στον πρόσωπον, τοιοῦτον δὲ εἶχεν ὕπ᾽ ὄψιν τὸν Ῥέοντος καὶ ΠΠραστοῦ Διο- 
νύσιον. ᾿Λλλὰ τῇ 91 Σεπτεμβρίου 1880 ἐδολοφονήϑη ὁ Καποδίστριας, ἁπε- 
κόπη δ᾽ οὕτω ἀποτόμως ἣ χαλὴ πορεία τῆς ἀποκαταστάσεως τῶν μετὰ τοῦ 
πατριαρχείου σχέσεων. 

(Συνεχίζεται) 


1. Χρυσοστ. Πασπαδοπούλου, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. δ08--505. 


ΙΣΤΟΡΙΑΙ ΚΑῚ ΑΝΕΚΔΟΤΑ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΟΡΟΥΣ 
ΕΡΑΝΙΣΘΕΝΤΑ ΕΚ ΤΩ͂Ν ΠΕΡΙΓΡΑΦΕΝΤΩ͂Ν ΚΩΔΙΚΩΝ 


ΥΓΙΟ 


ΕΥ̓ΛΟΓΙΟΥ ΚΟΥΡΙΛΑ 


ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΟΥ ΚΟΡΥΤΣΑΣ 


Παρὰ ταῦτα δὲν ἔπαυσαν συγγραφεῖς ϑεολόγοι καὶ μὴ τοιοῦτοι καὶ 
μετὰ ταῦτα νὰ ϑεωρῶσιν ὥς σοβαρὰν χαὶ ὀρϑόδοξον τὴν γνώμην τοῦ Βουλ- 
γάρεως. Ὁ Στ. Βλασόπουλος, χωοὶς ν᾽ ἀναφέρῃ, ὅτι παρέλαβεν ἐκ τοῦ Αἰ- 
νιᾶνος, ξξέδωχε τὴν διατριβὴν τῷ 1848: «᾿Επιστολὴ Εὐγενίου Βουλγάφεως, 
Περὶ τοῦ τί παράδεισος καὶ τί χόλασις»'. Καὶ δ ᾿Α9. Πετρίδης ἐν τῇ ὣς 
ἄνω ἓν ἀρχῇ μνημονευϑείσῃ πραγματείᾳ, ἔνϑα κυρίως πραγματεύεται περὶ 
ὑλισμοῦ, πανϑεϊσμοῦ καὶ τῆς ἡλικίας τοῦ χόσμου ἐκ ξένου περιοδικοῦ 
ἀντλῶν, περὶ παραδείσου χαὶ χολάσεως τάσσεται πρὸς τὴν πλατωνικὴν 
δόξαν καὶ ἐπιχυροῖ τὰ λεγόμενα «διὰ τῆς πρωτοτύπου, ὧς γράφει, ἀπαντή- 
σεως Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως». τὸ δὲ περίεργον ὅτι γράφει ἐν σ. 8331 σημ. 
«τὰς γνώμας τῶν μεγάλων πατέρων τῆς ἐχχλησίας Βασιλείου, Γρηγορίου 
χτλ. συμφώνους οὔσας (!) τῇ τοῦ Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως παραλείπω». 
Τὸ τελευταῖον βεβαίως δὲν εἶναι ἄλλο τι, εἰμὴ συνήϑης παρὰ τοῖς λογιωτά- 
τοις τρόπος ἀποφυγῆς, διὰ τὸ ὁποῖον ὃ «λογιωτατισμὸς» διεβλήϑη παρὰ 
πολλῶν. Τὸν νεωτερισμόν του ἐξεδήλωσεν ὃ Γὐγένιος κυρίως εἷς δύο ἔργα, 
εἰς τὸ γνωστὸν «Τὰ ἀρέσκοντα τοῖς φιλοσόφοις», ὅπερ κατ᾽ ἁπομίμησιν τοῦ 
Πλουτάρχου ἐξέδωχε τὸ 1805 ἐν Βιέννῃ ἀναλύων τὰ παλαιὰ χαὶ νέα φιλο- 
σοφικὰ συστήματα περὶ τῶν «φύσει ὄντων» καὶ εἷς τὸ προηγηϑὲν τούτου 
«Φιλοσοφία παλαιά τε χαὶ νέα πρὸς εὐχερεστέραν τῶν πάλαι φιλοσοφησάντων 
κατάληψιν ἐκτεϑεῖσα ἐκ δὲ τῆς λατινίδος φωνῆς ἐν τῇ καϑ᾽ ἥμᾶς ἑλληνίδι 
διαλέκτῳ μετοχετευϑεῖσα... ἓν τῇ τῶν ᾿Ιωαννίνων νεοϊδρυϑείσῃ ᾿Ακαδημίᾳ...» 
Ὁ ἐν Βιέννῃ τότε σπουδάζων ᾿Αϑαν. Ψαλίδας ἀνέλαβε τὴν ὑπεράσπισιν δη- 
μοσιεύσας ἐν Βιέννῃ τὴν ἑξῆς ἀπάντησιν : «᾿Επιστολὴ [ὐὐγενίου Βουλγάρεως 
τοῦ πρῴην ἀρχιεπισκόπου Σλαβονίου καὶ Χερσῶνος, σταλϑεῖσα μὲν εἷς Τριέ- 
στι ποὸς ἀναίρεσίν τινος φληνάφου δυσσεβοῦς, ἐκδοϑεῖσα δὲ ἐπιμελείᾳ ᾿Αϑα- 
γασίου Πέτρου Ψαλίδα τοῦ ἔξ Ιωαννίνων» 1191. Τὶς ὁ δυσσεβής, οὔκ οἶδα᾽ 
Τοῦτο μόνον οἶδα, ὅτι μετὰ πενταετίαν αὐτὸς ὃ ὑπερασπιστὴς γίνεται δημό- 
σιος κατήγορος τοῦ Εὐγενίου (ἔχων ἄλλας βεβαίως ἀφορμὰς καὶ ἰδίᾳ τὸ 


1. Ἡ ὑπεράσπισις τῆς Γραικικῆς ἐκκλησίας κτλ. μετάφρασις ἐκ τοῦ Ἰταλικοῦ 
ὑπὸ Χρ. Φιλητᾶ, ᾿Αϑῆναι 1948, σ. 204-308 τοῦ Παραρτήματος. 


:ς ἕ Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα 


- 


γλωσσικὸν ἰδίωμα αὐτοῦ) ἐχτυπώσας τὸ σπανιώτατον ἐκ 68 σελίδων φυλλά- 
διον ἐν Βιέννῃ τῷ 1198 «Καλοκινήματα ἢ κατὰ φϑόνου καὶ τῆς Λογικῆς 
τοῦ Εὐγενίου Βουλγάρεως». Δὲν ἐτόλμησεν ὅμως νὰ ϑέσῃ τὸ ὄνομα, ἀλλ᾽ 
ἀπευϑύνεται πρὸς Παγκράτιόν τινα. Ὁ Εὐγένιος δὲν ὤκνησε νὰ ἐπιτεϑῇ δρι- 
μύτατα κατὰ τοῦ λιβελλογράφου, ὅστις καϑήπτετο καὶ τοῦ ἠϑικοῦ αὐτοῦ, ἄντ- 
ἐπιστέλλων «Παγκρατίῳ “Ἱεροδιακόνῳ». διὰ γλαφυρᾶς γλώσσης ἄντεπε- 
ξέρχεται δηκτικῶς χαὶ δι᾽ εὐφυῶν σαρκασμῶν. χαὶ προσβολῶν εὐστόχων. ᾿Εν 
τῇ βιβλιοϑήκῃ τῆς Λαύρας εἷς ϑέσιν Ε 40 ὑπάρχει ἔντυπον τὸ ἑξῆς : «᾿Επι- 
στολὴ τοῦ σοφωτάτου χυρίου Εὐγενίου ἀρχιεπισχόπου πρῴην Σλαβωνίου, 
ἓν Γεργέστῃ 1191», πρὸς Παγκράτιον “Ἱεροδιάκονον, ἀναιροῦντος τὰ ὑπὸ 
Ψαλίδα (τὸ ζήτημα τοῦτο δεῖται μείζονος ἐρεύνης). ᾿Εν τέλει ἀνατρέπων ὅλας 
τὰς κατηγορίας ἐπιλέγει: «᾿Αλλ᾽ ἐγενόμην σεὶ ἄνϑρωπος οὐκ ἀκούων καὶ 
οὖχ ἔχων ἐν τῷ στόματι αὐτοῦ ἐλεγμούς». Εἷς τὸν κώδικα 120, φ. 114α-140, 
τῆς μονῆς τοῦ ἄγ. []αντελεήμονος ἀναγινώσχω τὸ ἑξῆς : 

«Βραχεῖα ἀπολογία πρὸς τὰς λοιδορίας, ἃς ἀπεσφενδόνησε (6ἰς) χατὰ τοῦ 
σοφωτάτου χῦρ Εὐγενίου κάποιος μαϑητὴς τοῦ Ῥαλίδα, οὗ τὸ ὄνομα ἃπε- 
χλήϑη Δέλτας». Ὁ ἐκ τῶν ἐν "Λλϑῳ μαϑητῶν τοῦ Βουλγάρεως διαπρεπὴς κα- 
ϑηγητὴς ἐν Βουχουρεστίῳ ᾿Ιώσηπος ὃ Μοισιόδαξ ἐν τῇ «᾿Απολογίᾳ» του 
(Βιέννη 1180) γράφει : «ἀκούω πῶς λέγει ὃ “Ἱερώνυμος (λιβελλογράφος), ἐν ᾧ 
ὁμιλεῖ περὶ τοῦ Γὐγενίου: ὃ τζαρλατάνος, ὁ πεζὸς κατὰ πάντα, ὃ σπουδά- 
ζων ἐν Γερμανίᾳ δίκην παιδίου ἀμαϑεστάτου» ! Ίλεώς σοι ἢ φιλαλήϑεια. Ὁ 
Εὐγένιος, ἣ ἔμβιος βιβλιοϑήχη τῆς πολυμαϑείας, ὃ ἐγγεγηοακὼς τῇ διδα- 
χτικῇ ἐπαγγελίᾳ, ὃ διατρίβων ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ ἐπ᾽ ἀγαϑῷ, ἐπὶ τιμῇ τῆς “Ελ- 
λάδος, ὁ Εὐγένιος, ὃ κατὰ πάντα κλεινός, τζαρλατάνος:» 

Ὑπάρχει βιβλιάριον πολυτελῶς ἐκδεδομένον ἐν Τεργέστῃ καὶ ἐπιγραφό- 
μενον: «ἽἩ ἀϑλιότης τῶν Δοκισισόφων» (οἱς) 11993 (ὑπὸ τὰ στοιχ. Ν. Ν. 
ἀνωνύμως). Κἄποιος, ᾿Ιωάννης τὸ ὄνομα, διαπληχτιζόμενος εἷς σχέψεις ἆσε- 
βείας ἐρωτᾷ τὸν συγγραφέα νὰ λύσῃ τὰς ἀπορίας ἢ μᾶλλον τὰς πλάνας αὖ- 
τοῦ, ἃς ϑεωρεῖ ἐν τούτοις ὣς ἀληϑοφανεῖς καὶ στηρίζει εἷς τὸ περὶ σχέ- 
ψεως τῆς Λογιχῆς τοῦ Εἰὐγενίου κεφάλαιον. Ὃ σ. ἀπαντᾷ: «Λυοῖν ϑάτερον, 
λογιώτατε: ᾿Η ὁ κύρ Εὐγένιος νομίζει δι᾽ ἀληϑῆ, ὅσα συνηορμολόγησε καὶ 
ἔγραψεν εἷς τὸ περὶ σκέψεως τῆς Λογικῆς του ἢ ὄχι. Αν περὶ τῶν τοιού- 
των αὐτὸς ἔχῃ μίαν εὐτελῆ πληροφορίαν, χαὶ ἂν ἀληϑεύουν, ὅτι αὐτὸς εἷς 
τὸν ἴδιον καιρὸν δέχεται καὶ ὁμολογεῖ τὴν διδασκαλίαν τοῦ Εθαγγελίου ὥς 
ἀληϑῆ, ὡς ϑείαν καὶ ἑπομένως, ὥς ἐπέχεινα δισταγμοῦ, ὃ χὺρ Εὐγ. πίπτει 
(κατὰ σὲ) εἷς μίαν ἀντίφασιν ἀπροφάσιστον (σελ. 18 ἕπονται διάφοροι περὶ 
τῆς τῶν Χριστιανῶν πίστεως συλλογισμοί). Μένει λοιπὸν αὐτός, ὥς ἄνωτ. 
εἶπον, ἀπροφάσιστος ἢ διὰ τὴν ἀσυλλογιστίαν ἢ διὰ τὴν ὑπόκρισιν». 


«᾿Ἠδῶ στοχάζομαι, ὅτι ϑέλεις ἐρυϑοιάσει καὶ ϑέλεις εἰπεῖ, ὅτι ποτὲ δὲν 


Ίτο σχοπός σου νὰ δείξῃς τὸν ἀρχιερέα Εζὐγένιον ἀσυλλόγιστον, ἀλλὰ μόνον 


Ἱστορίαι χαὶ ἀνέκδοτα “Αγίου Ὄρους ἐκ τῶν περιγραφέντον κωδίκων 983 


Πϑέλ “αἱ «. ΄ [54 . |-1 κ ὂΝ ΄ ΄ - ΄ 
"νελησες να παραστῆσῃς, ὅτι τὰ ἓν τῷ περὶ σκέψεως καϑάπτονται τῆς πί- 
στεως χατὰ πάντα τρόπον... ᾿Εϑαύμασα καὶ πάλιν ϑαυμάζω τύ λογῆς 
ἀπερισκέπτως τινὲς προσάπτουν ἐκ πλαγίου δυσπιστίαν (καὶ ἀϑεΐαν ἐνίοτε) 
2 3 ΄ ΓΕ -- ε δ Ε , Ε - . μ , λ - 2 Ῥ 
εἰς ἐκείνους τῶν ὁποίων ὁλόκληρος ἢ ζωὴ δὲν δίδει παρὰ σημεῖα εὐσεβείας, 
ἀρετῆς καὶ κοίσεως ὀρϑοτάτης. Τοιοῦτος ἐφάνη ὁ ἄρχιεπ. Βούλγαρις καὶ 
λ - . - - -« Ν 
διὰ συγγραφῆς καὶ διὰ φωνῆς ζώσης εἰς κάϑε καιρὸν δποῦ ἔτυχεν ἀγὼν 


ν 


ὑπὲρ τῆς πίστεως καὶ ἀληϑείας» (σ. 15--16). 


ΚΩΔ. ΙΩΏΣΑΦΑΙΩΝ ΑΡΙΘ. 52 ΤΟΥ ΧνΙΙ! ΑΙΩΝΟΣ ΧΕΡΣΙ ΠΟΙΚΙΛΟΙΣ ΓΕΓΡΑΜΜΕΝΟΣ, 


Φύλλ. Ίδα, Εὐγενίου Ἱεροδιακόνου τοῦ Βουλγάρεως, περὶ τοῦ ποῦ ὁ Παράδεισος 
καὶ ποῦ ἡ Κόλασις καὶ τί ταῦτά εἰσιν. 


«Εἶδον τὸ ἐρώτημα, ὅπου ἐρωτᾶται περὶ τῶν ψυχῶν τῶν δικαίων μετὰ 
τὴν ἐντεῦϑεν ἀποδημίαν, εἷς ποῖον ἆρά γε παράδεισον εὑρίσκονται, καὶ περὶ 
τούτου συντόμως ἀποκρίνομαι, ὅτι ἣ μετὰ Θεοῦ ἕνωσις τῶν δικαίων καὶ ἢ 
ἀτελὴς μὲν πρὸ τῆς χρίσεως, τελεία δὲ μετὰ τὴν ἐσομένην χρίσυν προσδοκῶ- 
μένη ἀπόλαυσις τῆς μακαριότητος καὶ δόξης, αὐτὴ λέγεται καὶ παράδεισος, 
αὐτὴ χαὶ οὗρανός, αὐτὴ καὶ οὐράνιος βασιλεία, αὐτὴ καὶ χεῖρες Θεοῦ, καὶ 
πρόσωπον Θεοῦ, χαὶ τόπος φωτεινός, «φῶς δικαίοις διὰ παντός, καὶ παρὰ 
Κυρίῳ εὑρήσουσι χάριν χαὶ δόξαν». τόπος χλοερός, τόπος ἀναπαύσεως, τό- 
πος εἰρήνης. «Οἱ δὲ εἰσὶν ἐν εἰρήνῃ». ὅλα αὐτὰ τὰ ὀνόματα δηλοῦσιν ἕνα 
καὶ τὸ αὐτὸ πρᾶγμα. ΛΜΙετὰ τὴν ἀποβίωσιν ἡμεῖς τὴν κατάστασιν τῶν ψυχῶν 
πρέπει νὰ διακοίνωμνν, ὄχι τὴν τοποϑεσίαν.: χυρίως νὰ εἰποῦμεν ἢ ψυχὴ 
δὲν εἶναι ἐν τόπῳ, διατὶ εἶναι ἄνλος καὶ ἀσώματος φύσις, καὶ ὄχι σῶμα 
ὁποῦ νὰ χοειάζεται ποῦ νὰ στηοιχϑῇ, καὶ ποῦ νὰ καϑίσῃ, καϑὼς χρειά- 
(Φ. 13β) ζονται τὰ σώματα. ὁ τόπος τῆς ψυχῆς μετὰ ϑάνατον εἶναι ἢ κατά- 
στασις, εἷς τὴν ὁποίαν εὑρεθῇ, ὅταν ἀποχωρισϑῇ ἀπὸ τὸ γεηρὸν σκήνωμά 
της. Εὐρέϑη τότε ἐν εὐσεβείᾳ καὶ πίστει, ἐν μετανοίᾳ καὶ ἐξομολογήσει, ἐν 
χάριτι Θεοῦ δεδιχαιωμένη ; βεβαιοτάτη εἶναι καὶ κατὰ πάντα τρόπον πε- 
πληροφορημένη περὶ τῆς μελλούσης τελείας δόξης. ἐξεύρει τὴν τάξιν της, 
αἰσϑάνεται τὴν μακαριότητά τη: καὶ ἔχει τὸν ἀρραβῶνα τῆς τελείας ἆπο- 
λαύσεως, φωτιζομένη παρὰ Θεοῦ, δοξαζομένη, ἀναπαυομένη, χαίρουσα, 
ἀγαλλιῶσα, μακαρία τωόντι χαὶ πρὸ τῆς τελείας μακαριότητος. 


1. «"Άδην μὴ τόπον τινὰ οὕτως ὀνομαζόμενον οἴεσθαι, ἆλλά τινα κατάστασιν 
ζωῆς ἀειδῆ καὶ ἀσώματον, { τὴν ψυχὴν ἐμβιοτεύειν». Γρηγ. Νύσσης, ἔκδοσις Πα- 
ρισίων σ. 390. Τοῦτο βεβαίως κατὰ ᾿Ὠριγένην, ὡς ὀψόμεϑα παρακατιόντες. Ὃ Φά- 
τιος διέσωσέ τινα ἐκ τῆς εἰς τὴν Πεντάτευχον ἑρμηνείας τοῦ Χριστιανοῦ, ἐν ᾗ καὶ τὰ 
ἑξῆς : «ὅτι οἵ ἄγγελοι οὐκ εἰσὶν ἐν τῷ οὐρανῷ, ἀλλὰ μόνον ὑπὸ τὸ σχέρέομή Ἀαὶ 
μεϑ’ ἡμῶν, καὶ ὅτι ὃ Χριστὸς ἀνελϑὼν ἀπὸ τῆς γῆς εἰς τὸ μεταξὺ τοῦ αὐουγοῦ καὶ 
τοῦ στερεώματος εἰσῆλϑε, καὶ ὅτι τοῦτό ἔστι καὶ μόνον ἢ βασιλεία τῶν οὐρανῶν 
κ.τ.τ.» Βιβλιοϑ. 86 - 81. Πᾶσαι αἵ ἐδῶ σημειώσεις εἶναι ἡμέτεραι. 


24 ἲ Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα 


᾽Αξιοῦται ἓν μέρει χαὶ ἐμφάσεως, ἀνάπτει μὲ τὰς γλυκυτάτας φλόγας 
τῶν ϑείων ἐρώτων, συνόμιλος μὲ τοὺς ἀγγέλους, συνοδευομένη μὲ τοὺς προ- 
φήτας καὶ ἀποστόλους καὶ μάρτυρας καὶ μὲ ὅλον τὸν χορὸν τῶν διχαίων, 
φαιδρύνεται, σκιρτᾷ, ἀναπαύεται. ᾿᾿Ιδυὺ ὃ οὐρανός, ἰδοὺ ὃ παράδεισος, ἰδοὺ 
ἣ βασιλεία, ἰδοὺ ἢ δόξα, ἰδοὺ τὸ φῶς, ἢ ἀναψυχή, ἡ χλόη, ἢ ἀνάπαυσις, ῇ 
εἰρήνη, πᾶν ἀγαϑόν. ᾿Αλλ᾽ εὑρέϑη ἔκ τοῦ ἐναντίου, ἐν ᾧ (χρόνῳ) ἀπῆλϑε τοῦ 
βίου, εἷς τὸ σχότος τῆς ἀσεβείας καὶ κακοδοξίας, εἷς τὸν βυϑὸν τῆς ἀπονοίας 
(φ. 14α) καὶ ἀπογνώσεως; ἐκπεπτωκυῖα’ τῆς ϑείας χάριτος, μὲ τὸ βάρος τῶν 
ἀνομιῶν τῶν πρὸς ϑάνατον ; οὐαὶ εἷς αὐτήν ! βεβαιωμένη τότε εἶναι καὶ αὐτὴ 
ἣ ἀϑλία περὶ τῆς μελλούσης αὐτῆς καταδίκης. ἐξεύρει χαὶ αὐτὴ τὴν τάξιν 
της, γνωρίζει τὴν ἀϑλιότητά της καὶ ἔχει τὰ προοίμια τῆς τελείας χατα- 
κρίσεως, σχοτιζομένη, μακρὰν ἀπὸ τοῦ Θεοῦ ἀπερριμμένη ’, ταλαιπωρουμένη, 
ϑλιβομένη, ἀδημονοῦσα καὶ τρέμουσα, παναϑλία τῷ ὄντι καὶ πρό τῆς τε- 
λείας κολάσεως, ἀμέτοχος πάντῃ ϑείου φωτισμοῦ, ἄμοιρος ϑείας ἀγάπης. 
πλήοης φόβου, πλήρης φρίκης, ἐναρίϑμιος μὲ τοὺς δαίμονας, συναναστρεφο- 
μένη μὲ τοὺς ἀϑέους καὶ ἀσεβεῖς χαὶ μὲ τοὺς ὑιοὺς πάντας τῆς ἀπωλείας, 
κατηφής, σκυϑρωπός, ἀγωνιῶσα, τρέμουσα. ᾿Ιδοὺ ὁ ἅἥδης, ἰδοὺ τὰ σκη- 
νώματα Κηδάρ, ἰδοὺ ἢ κάκωσις, ἣ ταλαιπωρία, ἢ ὀδύνη ’, ἅπαν τὸ κακόν". 
᾿Ημπορεῖ νὰ εὑρεθῇ μία ψυχὴ ἀπὸ τὰς πρώτας καὶ μία ἀπὸ τὰς δευτέρας 
καὶ ἢ δύο ἅμα κατὰ τὸ αὐτό, καὶ (νὰ εἰποῦμεν ἔτζι) εἷς ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν 
τόπον, τί διὰ τοῦτο; πάλιν ἢ πρώτη διὰ τὴν χατάστασίν της εὑρίσκεται 
μακαρία καὶ ἐν οὐρανῷ πάλιν, καὶ ἣ δευτέρα δυστυχὴς καὶ ἀϑλία, καὶ ἐν ἅδῃ, 
πάλιν, ἐκείνη ἓν τοῖς χόλποις τοῦ ᾿Αβραὰμ δηλ. εἷς ἄνεσιν, πάλυν ἐτούτη εἷς 
(φ. 14β) τὰ βάϑη τῆς γεέννης δηλ. εἷς κάκωσιν. καὶ δμοῦ ἂν συνέλϑουν, ἢ 
διαφορὰ τῆς αὐτῶν καταστάσεως τὰς διακρίνει καὶ τὰς χωρίζει. Καὶ αὐτὸ 


πεπτωχεῖο. 
ἀπερριμένη. 
ὀδήνη. 
Οὐχ οὕτως, σοφὲ Εὐγένιε, ἔχει ἢ ἀλήϑεια καὶ μεϑ’ ἡμῶν ἔχομεν διαμαρτυρόμε- 
γον τὸν Οὐρανοφάντορα καὶ τὸν Ζωναρᾶν διδάσκοντας: «ὃ δὲ ἀκούων ἐπὶ τοῦ ἅδου 
στόμα καὶ σιαγόνας καὶ ὀδόντας μὴ ζῷον εἶναι αὐτὸν οἰηϑείη’ οὗτος γὰρ τόπός ἐστιν 
ἐν τοῖς κατωτάτοις τῆς γῆς, ἔνϑα αἵ τῶν τεθνεώτων ψυχαὶ συνείχοντο, πάλαι μὲν πάν- 
τῶν, μετὰ δὲ τὸν ϑάνατον τοῦ Χριστοῦ αἱ τῶν φαύλων: αἵ γὰρ τῶν δικαίων εἰς τὰς 
χεῖρας τίϑενται τοῦ Θεοῦ». (Ζωναρᾶς εἰς τὴν ἑρμηνείαν τῆς Ὀκτωήχου, ἦχος βαρύς). 
Ταῦτα προεῖπεν ὃ Μ. Βασίλειος εἰς Ἡσαΐαν: «ὁ ἕδης οὐχὶ ζῷόν ἐστι, οὐδὲ δύναμις 
ἀποτεταγμένη τοῖς ἀποθνήσκουσι κατὰ τὴν μυϑοποιΐαν τὴν ἔξωϑεν, ἀλλὰ τοῦ ἃδου 
τὸ χωρίον κοινός ἔστι τόπος ἐν τῷ ἐσωτάτῳ τῆς γῆς καὶ ἐπίσκιος, πανταχόϑεν ἀλαμπής᾽ 
στόμιον δέτοι ἐπὶ τὰ κοῖλα καϑήκει, δι᾽ οὗ ἢ κάϑοδος γίνεται ταῖς πρὸς τὸ χεῖρον 
κατεγνωσμέναις ψυχαῖς, τοῦτο δὲ τοῦ ἅδου τὸ στόμα». 

Ὅμοιόν τι λέγει καὶ Μακάριος ὁ Αἰγύπτιος ἐν τῇ 14 ὁμιλίᾳ «... οὕτω ἔστι 
γῆ καὶ πατρὶς σατανική, οὗ διόγουσι καὶ ἐμπεριπατοῦσι καὶ ἐπαναπαύονται αἲ δυ- 
νάμεις τοῦ σκότους καὶ τὰ πνεύμαια τῆς πονηρίας, καὶ ἔστι γῆ φωτεινὴ τῆς ϑεότη- 
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εἶναι τὸ μέγα καὶ φοβερὸν ἐχεῖνο χάσμα, δποῦ ἀκούομεν εἷς τὴν παραβολήν. 
«μεταξὺ ἡμῶν καὶ ὑμῶν χάσμα μέγα ἐστήρικται, ἵνα οἵ ϑέλοντες διαβῆναι 
ἐντεῦϑεν πρὸς ὑμᾶς μὴ δύνωνται, μηδὲ οἳ ἐχεῖϑεν πρὸς ἡμᾶς διαπερῶσι». 
τί χάνει ὃ τόπος χαϑὸ τόπος ; τίποτε. ὁ ᾿Αδὰμ ἦτον εἷς τὸ παράδεισον πρὶν 
φάγῃ τὸν πικρὸν ἐχεῖνον καρπόν, ἦτον καὶ ἄφ᾽ οὗ τὸν ἔφαγε, πρὶν ἔξορι- 
σϑῇ. πλὴν πρὸ τῆς βρώσεως ἦτον χαὶ αὐτὸς εἰς τὸν παράδεισον καὶ ὃ πα- 
ράδεισος ἐδιχός του, ὅϑεν ἦτον κυρίως εἷς τὸν παράδεισον. μετὰ τὴν βρῶσιν 
ἦτον μὲν πρὸς ὀλίγον ἔτι εἰς τὸν παράδεισον, ἄλλά, καϑὸ ἀλλότριος καὶ 
ξένος ἤδη τοῦ παραδείσου, ἦτον ἐν τῷ παραδείσῳ χωρὶς νὰ εἶναι κυρίως 
εἷς τὸν παράδεισον. Οΐ ἄγγελοι εἰς τὸν παράδεισον εἶναι, ὅπου καὶ ἂν εὗρε- 
ϑῶσυν. εἷς τὸν παράδεισον εἶναι χαὶ ὅταν εἶναι ἐν τῇ σκηνῇ τοῦ ᾿Αβοαάμ, 
ἓν τῇ δρυΐ τοῦ Μαμβοῆ. καὶ ὅταν εἶναι ἐν τῇ οἶχίᾳ τοῦ Λώτ, ἀνάμεσα εἰς 
τὰ Σὸδομα. Οἵ διάβολοι ἐξ ἐναντίου εἰς τόπον καταδίκης εἶναι καὶ ὅταν 
χατὰ παραχώρησιν Θεοῦ ἐνοχλῶσιν ἕνα ἄνϑρωπον, χαὶ ὅταν χατ᾽ ἄδειαν 
(φ. 15α) ϑείαν εἰσέρχωνται µέσα εἷς τῶν Γαδαρηνῶν τοὺς χοίρους. Ὅπου ἂν 
τύχωσι, καὶ ἐχεῖνοι φέρουσι μαζί τους τὴν μαχαριότητά των, καὶ τοῦτοι 
τὴν ἰδίαν αὐτῶν ἀϑλιότητα. ὃ τόπος δὲν τοὺς διακρίνει, ἀλλ᾽ ἢ κατάστασις. 
Κατέβασε πρὸς ὀλίγον ἕνα ἄγγελον εἷς τὴν γέενναν, ἀνέβασε ἕνα διάβολον εἷς 
τὸν ἐμπύριον οὐρανὸν φυλάττωντας εἷς ἐκεῖνον τὴν ἔνοικον δόξαν, εἷς τοῦ- 
τον τὴν σύνοιχον καταδίκην. ἔχεις ἐκεῖνον ἄγγελον φωτὸς καὶ ἀνάμεσα εἷς τὰ 
σχότη τοῦ ζοφεροῦ ταρτάρου, ἔχεις τοῦτον ἄγγελον σχότους καὶ ἀνάμεσα εἷς 
τὴν αἴγλην τοῦ οὐρανίου φωτός. ᾿Αχούομεν εἷς τὸ βιβλίον τοῦ Ιώβ, ὅτι μίαν 
ἡμέραν παρεστάϑησαν οἳ ἄγγελοι ἐνώπιον τοῦ ϑείου ϑρόνου χαὶ ὅ διάβολος 
ἐν μέσῳ αὐτῶν. ἀλλὰ τί παρὰ τοῦτο; μήπως διατὶ ὁ διάβολος εὑρέϑη νὰ 
εἶναι ἀνάμεσα εἷς τοὺς χοροὺς τῶν ἀγγέλων, ἔμπροσθεν τοῦ ϑρόνου τῆς 
ϑείας μεγαλειότητος, μήπως, λέγω, ἔπαυσε νὰ εἶναι τότε διάβολος; ὄχι. ἦτον 
ταὶ τότε χαὶ ἐκεῖ πάλιν ἐν καταδίκῃ δηλονότι τοῦ ἀσβέστου ταρτάρου, κα- 
ϑὼς οἳ ἄγγελοι πανταχοῦ καὶ πάντοτε λειτουργικὰ πνεύματα χαὶ εἷς διαχκο- 
νίαν ἀποστελλόμενα καὶ τοῦ οὐρανίου πυρὸς καϑαρώταται φλόγες". ᾿Εκ πα- 


τος, ὅπου ἐμπεριπατοῦσι καὶ ἐπαναπαύονται αἱ παρεμβολαὶ τῶν ἀγγέλων κοὶ τῶν 
ἁγίων πνευμάτων. καὶ οὔτε ἢ σκοτεινὴ γῆ τοῖς ὀφϑαλμοῖς τοιούτου σώματος ὅρα- 
ϑῆναι ἢ ψηλαφηϑῆναι δύναται, οὔτε ἢ γῆ τῆς ϑεότητος, ἢ φωτεινὴ ψηλαφᾶται 
ἢ δρᾶται τοῖς σαρκικοῖς ὀφϑαλμοῖς, τοῖς δὲ πνευματικοῖς φαίνεται τῷ ὀφϑολμῷ τῆς 
καρδίας καὶ ἢ σατανικὴ τοῦ σκότους καὶ ἢ φωτεινὴ τῆς ϑεότητος». 

1. Ταῦτα εἶναι εἰλημμένα κατ᾽ ἔννοιαν τοὐλάχιστον ἐκ τοῦ Διδύμου λέγοντος: 
«ὃ βαϑύτερον τοῦτο ϑεωρεῖν δυνάμενος ἐρεῖ εἶναί τινα ἐξαιρέτως ἐν τῇ Γραφῇ λεγό: 
μενον οὐρανὸν Θεῷ προσφχειωμένον, ἐν ᾧ μόνος ὁ Θεός. ἀμέλει πρὸ τῆς παραβά- 
σεως ὃ διάβολος ὢν ἐν τῷ οὐρανῷ ὡς κάτω που τυγχάνων ἔλεγεν : «εἰς τὸν οὐρανὸν 
ἀναβήσομαι, ἐπάνω τῶν ἄστρων τοῦ οὐρανοῦ ϑήσομαι τὸν ϑρόνον μου»' εἷς τοῦτον 
τὸν οὐρανὸν οὐδεὶς ἀναβέβηκεν, εἰμὴ ὃ ἐκ τοῦ οὐρανοῦ καταβάς: ὁ οὐρανὸς δὲ 
οὗτος οὐκ ἔστι τοπικός, ἀλλ᾽ ἵν᾽ οὕτως εἴπω ἡ ποοηγουμένη τοῦ ϑεοῦ κατάστασις 
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(151) λαιᾶς παραδόσεως ἀχούεις ἐπιστατοῦντα εἷς τὰ δεξιά σου ἕνα ἄγγελον 
ἀγαϑόν, ἀκούεις παραστατοῦντα εἷς τὰ ἀριστερά σου ἕνα ἄγγελον πονηρόν. 
ὅ τόπος εἶναι σχεδὸν ὃ αὐτός. μὰ εἷς τὸν ἕνα τὰ δεξιά σου εἶναι παράδεισος 
καὶ οὐρανός, εἲς τὸν ἄλλον τὰ ἀριστερά σου εἶναι ἡ γέεννα χαὶ ὁ ἅδης. 
Αὐτὴ εἶναι ἢ πεοὶ τούτου ἀληϑεστάτη καὶ ὀρϑόδοξος γνώμη. τόπους ἢ 
ἐκκλησία μας ἐννοεῖ τὰς διαφόρους τῶν ψυχῶν᾽ μετὰ ϑάνατον καταστάσεις, 
καὶ τόπους διωρισμένους χαὶ καϑαρὰ ἢ πίστις μας δὲν ἠϑέλησε νὰ μᾶς ἀπο- 
καλύψῃ, λέγουσα ἐδῶ ἢ ἐκεῖ εἰς τρόπον, ὅτι μὲ ἀκριβῆ εἴδησιν τὰ τοιαῦτα 
νὰ ἠξεύρωμεν '’ διὰ τοῦτο οὔτε ἠκούσθη ποτὲ ἢ ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ νὰ 
νὰ διδάσκῃ τὰ τέχνα της, ὅτι εἶναι ἕνας τρίτος τόπος καϑάρσεως, χαὶ ὅτι 
ἀνάπτει ἐν αὐτῷ τῷ τόπῳ ἕνα πῦρ καϑαρτήριον. αὐτὸ ἐγὼ τὸ ὀνομάζω περισ- 
σότερον ἕνα χωνευτήριον, δποῦ δουλεύει τὸ χρυσάφι διὰ νὰ γεμίζῃ τοὺς ϑη- 
σαυροὺς ἐκείνων, ὁποῦ χαὶ τὸ ἐφεύρηκαν. Ταῦτα περὶ τούτου, τιμιώτατέ μοι 
κὺρ Νικόλαε, ὅσον ὃ Θεὸς μὲ ἐφώτισε χαὶ ἢ πολλαῖς ὑπόϑεσες, ποὺ ἔχω με 
(φ. 16α) ἐσυγχώρησαν νὰ γράψω. οὐ δέ, φίλτατε, ἔχε τὸν φόβον τοῦ Θεοῦ καὶ 
τὴν ἐλπίδα του ἐφ᾽ ὅλης σου τῆς ζωῆς, καὶ πληοοφορούμενος, ὅτι εἶναι πα- 


καὶ ὑπεροχή». ταῦτα πρὸς ἑρμηνείαν τοῦ ΙΓ΄, 9 ψαλμοῦ: «Ιύριος ἐκ τοῦ οὐρανοῦ: 
διέκυψεν ἐπὶ τοὺς ϑιοὺς τῶν ἀνϑρώπων...» ἐν Ὦ ἐπισυνάπτει καὶ ταῦτα : «πρὸς τοῖς. 
εἰρημένοις καὶ ἑτέρως ϑεωρηϑείη πολλαχοῦ τῆς ϑείας παιδεύσεως, ὅτι ἢ τοῦ οὐρανοῦ 
προσηγορία δηλοῖ τὴν νοητὴν οὐσίαν, ἐν ᾗ μάλιστα ϑεὸν ζητεῖν προσήκει: «ὃ οὖρα- 
νὸς γὰρ τοῦ οὐρανοῦ τῷ Κυρίῳ». Πατρ. Μίσπε 181, στ. 1230 Ῥ. 

1. ᾿Αλλ’ ὃ Χρυσόστομος ἐν τῇ εἰς Ματϑ. ΜΓ΄ ὁμιλίᾳ «Περὶ τῶν τῆς γεέννης. 
κολάσεων» ἑρμηνεύων τὸ «εἰς κόλοασυν αἰώνιον, ὅπου τὸ πῦρ οὐ σβέννυται χαὶ δ. 
σκώληξ οὐ κεκοίμηται» γράφει: «οὐχ ἔστιν ἐρυϑρὰν ϑάλατταν διαβῆναι νῦν λοιπόν, 
ἀλλὰ πέλαγος ἐστὶ πυρός: πέλαγος οὐ τοιοῦτον οὐδὲ τοσοῦτον, ἀλλὰ πολλῷ μεῖζον 
καὶ ἀγριώτερον, ἐκ τοῦ πυρὸς ἔχον τὸ χύματα, πυρὸς ξένου τινὸς καὶ φρικώδους. 
ἄβυσσός ἐστιν ἐχεῖ μεγάλη φλογὸς χαλεπωτάτης᾽ πανταχοῦ γὰρ πῦρ περιτρέχον ἔστιν 
ἰδεῖν, ἀγρίῳ τινὶ ϑηοίῳ ἐοικός: εἰ γὰρ ἐνταῦϑα τὸ αἰσθητὸν τοῦτο καὶ ὑλικὸν πῦρ, 
ὥσπερ ϑηρίον ἐκπηδῆσαν τῆς καμίνου ἐφήλατο τοῖς ἔξω καϑημένοις ἐπὶ τῶν τριῶν 
παίδων, τί οὐχ ἐργάσεται ἐκεῖνο τοὺς ἐμπεσόντας;» Μίσπε 58, στ. 460. καὶ ὃ Μίλ- 
των εἶπε: «τὰ φρικωδέστερα τῶν βασάνων τούτων ἤϑελον ϑεωρηϑῇ εὐδαιμονία ἁπέ- 
νοαντι τῶν ἐκεῖ βασάνων». Πρὸς τὴν γνώμην τοῦ Εὐγενίου συμφωνεῖ καὶ ὃ πανεπιστ. 
καϑ. Βασ. Ἰωαννίδης γράφων : «Ἡ κόλασις τῶν ἁμαρτωλῶν ϑὰ εἶναι μᾶλλον πνευμα- 
τιχῆς φύσεως ἤτοι στέρησις τῆς ϑέας καὶ ἀγάπης τοῦ Θεοῦ καὶ ἔλεγχος δριμὺς τῆς. 
συνειδήσεως διὰ τὴν στέρησιν ταύτην, ἕνεκα τῶν ἰδίων ἁμαρτημάτων» (Θρησκευτικὴ καὶ 
χοιστιαν. Ἔγκυκλ. ΑΛ’, ᾿Αϑῆναι 1986, σ. 291). καὶ στηρίζεται εἰς τὸν Χρυσόστ. «πλὴν 
κἂν μυρίας τις ϑῇ γεέννας, οὐδὲν τοιοῦτον ἐρεῖ, οἷον τῆς μαχαρίας ἐκείνης δόξης 
ἐκπεσεῖν» (εἰς Ματϑ. ὅμιλ. κδ΄). ᾿Αλλ’ ἐνταῦϑα ἡ β΄ πρότασις δὲν αἴρει, ἀλλ᾽ ἐπι- 
τείνει τὴν σ΄. ἄλλως ὁ ϑεῖος πατὴρ εἶχεν ἤδη ρητῶς περὶ τούτου ἀποφανϑῆ εἰς τὴν 
προηγουμένην ὁμιλίαν. Καὶ εἷς ἕτερον συμφρονεῖ αὐτῷ, ὅταν γράφῃ: «ὡς πρὸς τὸν 
τόπον, ἔνϑα χεῖται ὁ Άδης, ἡ ἁγ. Γραφὴ χαὶ ἢ παράδοσις (} οὐδὲν λέγουσιν... δυ- 
νάμεϑα ὅμως νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι ὁ τόπος εἶναι ἰδιότης τῶν ὑλικῶν πραγμάτων, 
ἢ δὲ μέλλουσα ζωὴ ὡς πνευματικὴ δὲν δύναται νὰ περιορίζηται τοπικῶς εἷς ὥρισμέ- 
γην περιφέρειαν» (αὐτ.) 
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ράδεισος, καὶ εἶναι χόλασις, μὴ φροντίζεις πάρα πολλὰ νὰ κρίνῃς, ποῦ εἶναι 
ὃ παράδεισος αὖτός, καὶ ποῦ ὃ τόπος ἰδίως, εἰς τὸν ὁποῖον μετὰ ϑάναιον 
συνάζονται αἵ ψυχαί. τὰ τοιαῦτα εἶναι περιέργειαι, ὁποῦ δὲν συντελοῦσιν 
εἷς σωτηρίαν. Πίστευε μόνον, ὅτι εἶναι καὶ μὴ ἐρεύνα, ποῦ εἶναι, χαὶ πι- 
στεύων φοβοῦ καὶ φεῦγε τὸ ἕνα, ἔλπιζε καὶ χυνήγα τὸ ἄλλο. οὕτω πίστευε 
καὶ σωϑήσῃ᾽ ἀμήν». 

᾿Ανεφέρομεν τὰς νεανικὰς σχέσεις τοῦ Εὐγενίου πρὸς τὸν Βολταῖρον, 
ὅτ᾽ ἔγραφε τὴν εἰρημένην διατριβήν, ἀλλ᾽ ἔπειτα, ὅτε οὗτος ὥς συντάκτης τῆς 
«᾿Εγκυκλοπαιδείας» καὶ δὴ τοῦ «ἘῬίείἰοππαίτε ρῃἰ]οοορπίαιο» ἐξεδήλωσε 
πλέον τὸ ἀντιϑρησχευτιχὸν αὑτοῦ φρόνημα, ἀπεμαχρύνϑη τελείως ἀπ᾽ αὐτοῦ ὃ 
Εὐγένιος. ᾿Εἓν τῷ γήρατι ὅμως κατὰ συγκυρίαν συνηντήϑησαν ἀμφότεροι ἓν 
Πετρουπόλει ἐπὶ τῆς τραπέζης τῆς πανενδόξου αὐτοκρατείρας Αἰκατερίνης, 
ὅτε χαριεντιζόµενος ὃ Βολταῖρος ἀπέτεινε πρὸς αὐτὸν τὸ ἐρώτημα: «ἔστι 
ϑεός, Εὐγένιε:» ὃ ἐτυμολόγος ἱεράρχης μὲ τὸ αὐτὸ πνεῦμα ἀπήντησεν: 
«εἶπεν ἄφρων ἐν καρδίᾳ αὐτοῦ, οὔκ ἔστι Θεός !» (Δαβίδ). ἄλλοτε ἄντιδιαφε- 
ρόμενος πρὸς τὸν Ρουσσώ, πιστεύοντα εἰς τὴν ϑείαν πρόνοιαν, ἔγραφεν, «ἂς 
καλλιεργήσωμεν τὸν κῆπόν μας». ᾿Επίστευεν, ὅτι ὁ ἄνϑρωπος εἶναι ἕρμαιον 
τῆς τύχης᾽ διότι ὃ Θεὸς ὥς ὑπερκόσμιον ὂν δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐνδιαφέρηται 
διὰ τὰ ἀνϑρώπινα᾽ Δι᾽ ὅλου τοῦ βίου του μετὰ ξωσφορικῆς ὀξύτητος χατε- 
πολέμησε τὰς ϑρησχείας χαὶ ἐγένετο ἐν τούτῳ ὃ πρωτεργάτης τῆς γαλλικῆς 
ἐπαναστάσεως. Λὲν ἦτο τελείως ἄϑεος---καίτοι ἢ ἐκκλησία ἠρνήϑη τὴν ταφήν 
του--ἀλλὰ δὲν ἠννόει νὰ προσφέρῃ λατρείαν εἷς τὸν ϑεὸν μετὰ πάϑους. Ὁ 
μεγαλήτερος καϑολικὸς ἀντιρρητιχὸς τοῦ 1Θ΄ αἰῶνος Λουδ. Υει]]οῖ, διευ- 
ϑυντὴς τῆς καϑολ. ἐφημερίδος «ἴ(]πίνετ5 σα{πο]ίαπε» ἔγραφε κατ᾽ αὐτοῦ τὰ 
«Μέ]αησες τε]!σίειχ Πιθζοτίηπεβ εἴ Πτ[έτα!τε5» (18δ1---Τὂ), ὅπου τὸν ἆπο- 
καλεῖ χόλακα, ψεύστην, παλῃάνϑρωπον, ἄπιστον, ματαιόδοξον, ἄνϑρωπον ἐν 
τέλει ἐπιζητοῦντα νὰ ρυπάνῃ οἰονδήποτε καὶ ὁτιδήποτε, ὅ ὁποῖος, ἂν δὲν 
ἔγραφε, ϑὰ ἐδολοφόνει---καλλίτερον νὰ ἐδολοφόνει---» '. ᾿Αλλὰ πρὸ αὐτοῦ συ- 
στηματικῶς κατεπολέμησαν αὐτὸν καὶ οἷ σύγχοονοί του καὶ δὴ καὶ ὃ (ΟΊα- 
[6απὈρτίαπα ἐν τῷ ΟΘέπ!ε ἀπ επτβεαπί6πις (Π], σ. 340) ὧς καὶ εἷς τὴν ἐν 
τέλει ἐπισυνημμένην ἀπολογίαν Ῥέ[επος ἆπ (έπίε ἂα εΠτἰβ!4πί5πιε, χεφ. 
Ιν ἑ. Ὁ Βολταῖρος εἷς τήν τραγῳδίαν «᾿Αλζίρα» χηούσσεται ἀναφανδὸν 
ὑπὲρ τῆς «φυσικῆς ϑρησχείας». Ταύτην ἀναλύων ὃ ΟΠα[εαπὈτίἁπ] ἀπὸ ἦϑι- 
κῆς ἀπόψεως εὑοίσχει ἄψογον---μήπως τὰ τῶν ἀρχαίων φιλοσοφικὰ καὶ ϑρησκ. 

1, Βλ. Μεγ. Ἕλλην. Ἔγκυχλ., Ζ’ σ. 509 πολλὰ περὶ τῆς ἀϑρησκείας τούτου, ἐνῷ 
ὃ Βάρναλης (φανατικὸς μαλλιαρὸς) προσπαϑεῖ νὰ τὸν παρουσιάσῃ εὐσεβέστοτον ἆνα- 
φέρων πράγματα, εἰς ἃ ἐκεῖνος δὲν ἐπίστευεν, ἀλλὰ τὰ ἔλεγεν ἀσυναισϑήτως ἢ παίζων. 
ἐφρόντισεν ὅμως νὰ μεταφέρῃ τὴν περιγραφὴν τῆς τελευτῆς του, ἣν ϑαυμασίως πε- 
ριέγραψεν ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς του ὃ Κοραῆς, καὶ τὴν ἀποϑέωσιν αὐτοῦ ὑπὸ τοῦ γαλλ. 
λαοῦ ! ᾿Ἠναγκάσϑην νὰ ἐπεκταϑῶ, πρῶτον ἵν᾽ ἀποδειχϑή, ὅτι ἡ περὶ παραδείσου γνώμη 
τοῦ Εὐγενίου δὲν ἦτο ἰδική του καὶ δεύτερον, ἵνα μὴ παρασύρονται οἳ νέοι ἐκ τῶν 
ὑπὸ τοῦ μαλλιαροῦ ἐκείνου ἐν τῷ Λεξικῷ τοῦ «Ἡλίου» γραφομένων περὶ Βολταίρου. 


298 ἵ Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα 


συστήματα ἀπὸ τῆς ἀπόψεως αὐτῆς δὲν ἦσαν ἄψογα ;--ἀλλὰ παρατηρεῖ : 
«Τε]]ε ος πιοπίτε Γοπ]ουτο 14 ρατε παξπτε, ἀαρτὲς ἂς 14 πάῖατε οἠτὲί!- 
οππε. Νο]εαῖτε ε5ἲ Ῥίεπ ἱποταῖ ἃ ανοῖτ σαἰοπιπὶὲ πη Οπ]ξ απὶ 111 α ἑουτηί 
665 ρἰπ5 Ρεαιιχ Ετος ἃ Γἱπιπιοτία]ϊ(ὲ». καὶ ὅμως ἐπανελάμβανεν, ἐπιλέγει, 
διαρχῶς τὸν στίχον: «Οποὶί ἆοπεο! 165 νταῖβ επτέ!π5 ἀιιταἰεπί [4πί αε 
νετία 1» (Ισ. 181). ᾿Αλλὰ καὶ ὅ οὑτωσὶ ἐλέγχων τὸν Βολταῖρον φαίνεται, ὅτι 
ἧτο ὀπαδὸς τῆς «φυσικῆς ϑρησχείας», διότι πραγματευόμενος περὶ τῶν μεγάλων 
ποιητικῶν ἔογων τοῦ Τάσσου, Δάντη καὶ Μίλτωνος μᾶλλον ἐκλαμβάνει αὐτὰ 
κατ᾽ οὐσίαν φανταστικὰ καὶ μυϑολογικά, καίτοι ὃ πυρὴν αὐτῶν εἶναι δόγμα τῆς 
καϑολικῆς καὶ ὀρϑοδόξου ἐκκλησίας. Οὕτως ἐν χεφ. Η-ΠΗ, σ. 152-160 κατα- 
λήγει ὧδε: «πε οέπέτα]ε ἆδ5 ροέπιε5 οὐ ΙΕ πιετνεί]]επχ ἆπ εΠγἰβεαπίδπις 
τεπιρίαςε [4 πιγίπο]οσ16». 

Ποὸς τούτοις χαὶ δύο ἡμέτεροι διδάσκαλοι τῆς ᾿Εκκλησίας κατεχεραύ- 
νῶσαν τὰς πλάνας καὶ τὴν ἀσέβειαν τοῦ Βολταίρου. Νιχηφόρος ὃ Θεοτόκης εἷς 
ὀγκώδη τόμον ὑπὸ τὸν τίτλον : «᾿ Αποδείξεις τοῦ κύοους τῶν τῆς Νέας καὶ 
Π. Λιαϑήκης βιβλίων καὶ τῆς ἐν αὐτοῖς ἀληϑείας ὑπεράσπισις, ἢ ἀνασκευὴ τῆς 
τοῦ Βολταίρου βίβλου καλουμένης ἥτοι τῆς τελευταῖον διερμηνευϑείσης ᾿{]αλ. 
ΔΛιαϑήκης ἐκ τῆς Γάλλων φωνῆς μεταφρασϑεῖσα», ἐν Βιέννῃ 1191, σ. λα΄, 
668,15. Φαίνεται ὅτι μετέφρασε τὸ ἔργον τοῦ Οἰεπιεπί.' ᾿Εχ τῆς μεταφρά- 
σεως ταύτης ἐμπνευσϑεὶς ὃ ψευδωνύμως ὑπογραφόμενος «Νέος Ραψάκης» 
ἐξέδοτο τὸ «᾿Δλεξίκακον φάρμαχον ἢ πνευματιχὸν ἐγχειρίδιον» κατὰ τῶν 
᾿Εγκυκλοπαιδιστῶν καὶ δὴ τοῦ Βολταίρου. “Ετερον σπουδαῖον ἀντιρρητικὸν 
ἐπὶ τοῦ ἰδίου ϑέματος σύγγραμμα εἶναι ὃ τοῦ «Μακαρίου πρεσβυτέρου καὶ 
ἀρχιμανδρίτου, ἐπωνυμίαν δὲ Καβαδίου, τοῦ Κεφαλλῆνος, Λόγος παραινετιχὸς 
πρὸς τοὺς ἰδίους μαϑητὰς ἢ κατὰ Οὐολταίρου καὶ τῶν ὀπαδῶν προσπεφῶ- 
γημένος τοῖς μαϑηταῖς... 'Ενετίῃσιν 1802». ᾿Αναίρεσιν λοιπὸν καὶ οὗτος 
καὶ ἀνατροπὴν τῆς κατὰ {]αλαιᾶς καὶ Καινῆς ΔΛιαϑήχης φληναφίας τοῦ δυσ- 
σεβοῦς Γαλάτου ἐφιλοπόνησεν εἷς στομµφώδη καὶ ἂγαν ἀρχαΐζουσαν καὶ 
δυσχατάληπτον γλῶσσαν. Θὰ ἦτο χρησιμώτερος οὗτος, ἐὰν εἶχε μαρτυ- 
ρίας χαὶ παραδείγματα ἐκ τῶν πατέρων τῆς ἐκκλησίας, ὅπως ἔχει ἐν 
πλησμονῇ ἀπὸ τῶν ἀρχαίων “Ελλήνων συγγοαφέων καὶ δὴ ἐκ τῆς μυ- 
ϑολογίας, ποιεῖται δὲ χρῆσιν Γάλλων τε καὶ "Δγγλων. Προσβάλλων ὃ Βολ- 
ταῖρος τὸ χῦρος τῆς χοσμογονίας ἔγραφεν, ὅτι ταῦτα ἔγραψαν προλαβόν- 
τως καὶ οἷ σοφοὶ τῶν ἄλλων ἀνατολικῶν ἐϑνῶν: ὅ Μακάριος ἀπαντᾷ κα- 
ταλλήλως καὶ ἐπάγεται : «ἀλλὰ τί δὴ μηκύνειν; χρεών ἔστι, μᾶλλον δὲ 
πᾶσα ἀνάγκη, δυοῖν ϑάτερον, ἤτοι δεῖξαί τινα ἱστορικὸν πρὸ Μωσέως ἢ 
κατ᾽ ἐκεῖνον γεγονότα χαὶ ἀφηγούμενον τ᾽ ἀντίξουν ἢ μὴ ἔχονϑ᾽ ὥσπεροῦν 
οὐδὲ ἔχεις, τὴν ἥσυχίαν ἄγειν, ἐκείνῳ τε πιστεύειν χαϑάπαξ περὶ ὧν ἔγραψεν : 
(Συνεχίζεται) 


1. Ἔν τῇ ἱερᾷ τοῦ Βατοπεδίου μονῇ εἶδον καὶ βιβλίον ἐπιγραφόμενον : «᾿Ανα- 
σχευὴ τῆς τοῦ Βολταίρου Βίβλου ὑπὸ Μαρχίου Πολίου 1884 (;). 
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ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


Ὃ στίχος Δευτ. 84,Ἰ, ἀναφερόμενος εἷς τὸν ϑάνατον τοῦ Μωῦσέως, 
δύναται, συγχρινόμενος πρὸς τὸ ὑπὸ τῶν Ο’΄ παραδοϑὲν χείμενον, νὰ ἀγάγῃ 
ἡμᾶς εἷς ορισμένα συμπεράσματα καὶ διὰ τῆς ἐρεύνης αὐτοῦ νὰ ἀποκτή- 
σωμεν καλλίτερον χείμενον δι᾽ ἐνδεδειγμένης διορϑώσεως. 

Ὃ στίχος οὗτος κατὰ τὸ ἑβραϊχὸν χείμενον ἔχει: «“Ο δὲ Μωῦσῆς ἧτο 
ἑκατὸν εἴκοσι ἐτῶν, ὅτε ἀπέϑανεν. “Ο ὀφϑαλμός του δὲν εἶχε σβεσθῇ οὐδὲ 
εἶχε φύγει ἢ ὑγρότης αὐτοῦ» (τοῦ Μωῦσέως, κατὰ τὸ σημερινὸν κείμενον). 

Ἢ δυσχέρεια ἔγκειται ἐν τῇ λέξει ΠΠ5 λεχω (--- ἣ ὑγρότης αὐτοῦ), 
ἥτις εἶναι ἐκ τῶν ἅπαξ ἐν τῇ Π. Λιαϑήχῃ ἀναφερομένων λέξεων. Τὴν λέξιν 
ταύτην παράγουν συνήϑως οἵ ξομηνευταὶ ἐξ ἀνυπάρκτου ἓν τῇ “Εβοαϊκῇ οίζης 
Ππ5-- ΠΠ χαὶ συσχετίζουν αὐτὴν πρὸς τὴν ἐν τοῖς ἑβοαϊκοῖς ὑπάρχουσαν 
λέξιν ΤΠ λὰχ -- ὕγοός, νωπός. Κατὰ ταῦτα χαὶ μεταφράζουν τὴν λέξιν λεχὼ 
μὲ τὸ «ὑγρασία, ὑγρότης αὐτοῦ», ὁπότε τὸ «αὐτοῦ» ἀναφερόμενον ἐν τῷ ση- 
μερινῷ κειμένῳ εἷς τὸν Μωῦσῆν, διορϑώνουν ὥστε νὰ ἀναφέρεται εἷς τὸν 
ὀφϑαλμόν, ἀναγινώσκοντες ]επ4} (!). ᾿Εν τοιαύτῃ περιπτώσει ἢ ἔννοια τοῦ 
στιχ. εἶναι ἢ ἑξῆς: Ὁ ὀφϑαλμὸς τοῦ Μωῦσέως δὲν εἶχε σβεσϑῇ, δὲν εἶχε 
δηλ. χάσει τὴν λάμψιν του, οὐδὲ εἶχε χάσει τὴν ὑγρότητα, τὴν μαλακότητα᾽ 
δὲν εἶχε δηλ. ξηοανϑῇ. Ἕτεροι τοὐναντίον ἑρμηνευταὶ ἐκ τῆς βασικῆς ἐν- 
νοίας τῆς λέξεως λὲχ (--- ὑγρότης) δομώμενοι μεταφράζουν ἐνταῦϑα μὲ τὰς 
λέξεις «νωπότης, δροσερότης», ὁπότε τὸ «αὐτοῦ» ἀφήνουν ὣς ἔχει, ἄναφε- 
ρόμενον εἷς τὸν Μωῦσέα, ὅστις οὕτω μέχρι τοῦ ϑανάτου του δὲν εἶχεν ἆπο- 
βάλει τὴν δροσερότητα αὗτοῦ (5). 

Ἥ πρώτη ἑομηνεία δὲν φαίνεται νὰ εἶναι ὀρϑή, διότι δὲν εἶναι ἴδιον 
τῶν ὀφϑαλμῶν τῶν γερόντων νὰ εἶναι ξηροί: τοὐναντίον ἴσως παρατηρεῖται. 
᾿Αφ᾽ ἑτέρου δὲ περὶ τοῦ ὀφϑαλμοῦ ἤδη ἔγινε λόγος εἷς τὸ πρῶτον ἥμιστί- 
χιον τοῦ αὐτοῦ στίχου, ὥς εὐστόχως ὃ ΓΕ. Κδηπῖα παρατηρεῖ (]. Ἡ δευ- 
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τέρα ἑομηνεία δίδει βεβαίως καλλιτέραν ἔννοιαν, ἂν καὶ παραχεχινδυνευμένον 
ἶναι ἐκ τῆς «ὑγρότητος» νὰ ἐξαχϑῇ ἢ ἔννοια τῆς «δροσερότητος». ᾿Αφ᾽ 
τέρου δὲ ἀξιοσημείωτον εἶναι τὸ γεγονός, ὅπερ ἀμέσως ἐγείρει ἀμφιβολίας, 
ὥς πρὸς τὴν ὀρϑότητα τῆς ἑρμηνείας ταύτης, ὅτι ἡ ἔννοια τῆς «δροσερότη- 
τος», ἣν ἢ ἑβοαϊκὴ γλῶσσα δι᾽ ἄλλων λέξεων ἀποδίδει ('), ἐκφράζεται διὰ λέ- 
ξεως μόνον ἐνταῦϑα ἀναφαινομένης. Θὰ ἦτο δὲ ἢ ἑρμηνεία αὕτη μόνη, ἕξ ἀνάγ- 
χης ἀποδεκτή, ἐὰν τὸ χείμενον τῶν Ο΄ δὲν ὑπεδείκνυε τὴν ὀρϑὴν λύσιν, ὣς 


σα Ο) 


νομίζω. 

Οἵ Ο’ ἀποδίδουν τὸ ἡμέτερον χωρίον κατὰ τὸν ἑξῆς περίεργον τρόπον: 
«λ]ωῦσῆς δὲ ἦν ἑκατὸν καὶ εἴκοσι ἐτῶν ἓν τῷ τελευτᾶν αὐτόν. Οὐκ ἡμαυ- 
ρώϑησαν οἳ ὀφϑαλμοὶ αὐτοῦ, οὐδὲ ἐφϑάρησαν τὰ χελώνια αὐτοῦ». 
Μερικὰ τῶν χειρογοάφων τῶν Ο’ ἀντὶ «χελώνια» ἔχουν «χελύνια», 
ὁ δὲ Βατικανὸς κῶδιξ παραλείπει τὰ χελώνια. 

Ἔν τῇ τοιαύτῃ ὑπὸ τῶν Ο’ ἀποδόσει τοῦ χωρίου δύο τυνὰ εἶναι ἄξιο- 
σηιιείωτα 1) ὅτι οἳ Ο΄ μόνον ἐνταῦϑα μετέφρασαν τὸ ρῆμα δῚ5 (--φεύγω) 
διὰ τοῦ «ἐφϑάρησαν» καὶ δὴ εἷς πληϑυντιχὸν ἀριϑμὸν ἀντὶ τοῦ ἑνικοῦ 
τοῦ “Εβραϊκοῦ χειμένου καὶ 9) ἣ ἀπόδοσις τῆς “Εβραϊκῆς λέξεως ΠΠ λεχὼ 
(--ῇ ὑγρότης αὐτοῦ) διὰ τοῦ «χελώνια αὐτοῦ». Ἡ λέξις «χελώνιον» 
καὶ αὐτὴ ἅπαξ παρὰ τοῖς Ο΄, μόνον ἐνταῦϑα, ἀπαντῶσα, δηλοῖ εἷς τὴν Ελ- 
ληνιχὴν γλῶσσαν τὸ ὀστρακῶδες δέρμα τῆς χελώνης, τὸ κοῖλον ἐπικαμπὲς 
μέρος τῆς οάχεως, τὴν μηχανήν, δι᾽ ἧς κατεδάφιζον τὰ τείχη, ὁμοιάζουσαν 
πρὸς τὸ ὄστρακον τῆς χελώνης, καὶ γενιχώτερον πᾶν κυρτὸν ἀντικείμενον. 
᾿Αλλ᾽ εἶναι προφανὲς ὅτι ἐνταῦϑα οὐδεμία τῶν ἐννοιῶν τούτων εἶναι δυνα- 
τὸν νὰ προσαρμοσϑῇ. Διὸ ὃ μὲν Βατικανὸς κῶδιξ παραλείπει τὴν λέξιν, ἐνῷ 
μερικὰ χειρόγραφα διώρϑωσαν τὰ «χελώνια» εἷς «χελύνια» (--τὰ 
χείλη), ὅπερ δίδει πως εἷς τὸ κείμενον ἔννοιάν τινα. Τοῦτο ὅμως εἶναι ἁπλῆ 
διόρϑωσις. {ῶς ὅμως προῆλϑεν ἣ γραφὴ τῶν Ο’ τὰ «χελώνια» ; ᾿Ενταῦϑα, 
νομίζω, ἔχομεν μεταγραφὴν ὑπὸ τῶν Ο΄ τῆς ἀρχικῶς ἐν τῷ ἑβραϊχῷ κειμένῳ 
ἱσταμένης λέξεως ΠΞΤΠ χελώ, ἥτις σημαίνει τὴν δύναμιν τὴν σωματικήν (5). 
Καὶ ἀλλαχοῦ οἵ Ο΄ μεταγράφουν λέξεις ἑβραϊχάς, ὧν τὴν σημασίαν ἀγνοοῦν, 
δι᾽ ἑλληνικῶν γραμμάτων (Ὶ. Βραδύτεροι ἀναγνῶσται τῶν Ο΄ μὴ ἐννοήσαν- 
τες ὅτι πρόχειται ἐνταῦϑα περὶ μεταγραφῆς ἑβραϊκῆς λέξεως καὶ μὴ ἔχοντες 
πρὸ ὀφϑαλμῶν τὸ ἑβραϊκὸν κείμενον, ἐνόμισαν ὅτι πρόχειται περὶ ἑλληνικῆς 
λέξεως «χελώνιον», ἐξ ἧς ἐξ ἀβλεψίας τῶν ἀντιγραφέων παρελείφϑη ἣ κατά- 
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ληξις διὸ καὶ μετέπλασαν εὐχερῶς τὴν μεταγεγραμμένην ἐβραϊχὴν λέξιν 
«χελὼ» εἷς «χελώνιον--χελώνια» προσϑέσαντες τὴν ἐλλείπουσαν 
κατάληξιν, ὣς ἀκριβῶς χαὶ ἄλλαι παρὰ τοῖς Ο΄ μεταγεγραμμέναι ἑβραϊκαὶ 
λέξεις διὰ μεταγενεστέρας προσϑήχης τῆς χαταλήξεως ἔγιναν ἑλληνικαὶ μὲ 
διάφορον τελείως περιεχόμενον, ἀρχεῖ ἥ μεταγεγραμμένη ἑβραϊκὴ λέξις νὰ 
εἶναι πρόσφορος πρὸς τοιαύτην ἐξέλιξιν ('). 

Κατὰ ταῦτα ἀρχικῶς ἐν τῷ κειμένῳ τῶν Ο’ ἵστατο «οὐδὲ ἐφϑάρη- 
σαν(:) χελώ»᾽ Περαιτέρω δύναται νὰ λεχϑῇ μετὰ μεγίστης πιϑανότητος 
ὅτι καὶ τὸ «ἐφϑάρησαν», δι᾽ οὗ, ὥς ἀνωτέρω ἐσημειώϑη, οἵ Ο΄ μόνον 
ἐνταῦθα ἀποδίδουν τὸ δῚ5 (--φεύγειν), δὲν εἶναι ἀρχικὸν ἀλλὰ προῆλϑεν 
ὅταν τὸ ἀρχιχὸν «χελὼ» ἔγινε «χελώνια--χελύνια». ᾿Εντεῦϑεν χαὶ ἣ 
ἀπόδοσις τοῦ ἑνιχοῦ ἀριϑμοῦ τοῦ ἑβραϊχοῦ χειμένου διὰ τοῦ πληϑυντιχοῦ 
«ἐφϑάρησαν». 

᾿Εὰν τὰ ἀνωτέρω εἶναι ὀρϑά, τότε ἔχομεν τὴν κλεῖδα τῆς κατανοήσεως 
τῆς ἐν τῷ ἑβραϊκῷ λέξεως ΠΠ5 λεχὼ (--ῇ ὑγοότης αὐτοῦ). ᾿Δσφαλῶς ἐν τῷ 
ἑξβραϊκῷ χειμένῳ ἀρχικῶς ἵστατο ἢ ὑπὸ τῶν Ο΄ μεταγραφεῖσα λέξις ΠΛ 
χελὼ (--ῇ δύναμις αὐτοῦ). ᾿Απλῆ ἐξ ἀβλεψίας τῶν ἀντιγραφέων ἐναλλαγὴ 
τῶν γραμμάτων 5 (1) καὶ Π (1) παρήγαγε τὴν ἄλλως ἄγνωστον λέξυν λε χ ώ (5). 
Κατὰ ταῦτα μετὰ τὴν διόρϑωσιν τοῦ ἑβραϊχοῦ λεχὼ εἰς χελὼ χατὰ τοὺς 
Ο΄, τὸ ἑβραϊκὸν χείµενον ἀποδίδει Φραίαν ἔννοιαν: «Ὁ ὀφϑαλμός του (τοῦ 
Μωῦσέως) δὲν εἶχε σβεσϑῇ οὐδὲ εἶχε ἀπολίπει αὐτὸν (τὸν Μωῦσῆν) ἢ δύ- 
ναμίς του». 

Ἡ μικρὰ αὕτη παραφϑορὰ τῆς λέξεως διὰ τῆς ἐναλλαγῆς τῆς ϑέσεως 
τῶν δύο γραμμάτων πρέπει νὰ εἶχε γίνει ἐν τῷ ἑβοαϊκῷ χειμένῳ ἐνωρίς, 
διότι εἷς τὴν λξξυν ταύτην προσχόπτουν χαὶ οἵ ἄλλοι ἀρχαῖοι µεταφρασταί, 
μεταφράζοντες ἐλευϑέρως διὰ τοῦ «σιαγὼν» καὶ ἥ να]ραίὰ διὰ τοῦ «ὀδόν- 
τες» «πες ἀεπίες Ι11π5 πιο! 6ο1πί» (--οὐδὲ οἵ ὀδόντες του ἐταράχϑησαν). 

Τὸ ἀνωτέρω παράδειγµα δεικνύει ὅτι εἶναι δυνατὸν νὰ ὑπάρχουν καὶ ἄλ- 
λαι ἓν τῷ κειμένῳ τῶν Ο΄ λέξεις, αἲ ὁποῖαι ἐκ πρώτης μὲν ὄψεως φαίνονται 
ἑλληνυκαί, προέρχονται ὅμως ἐκ μεταγραφῆς ἑβραϊκῶν λέξεων καὶ προσϑήκης 
ἑλληνικῶν καταλήξεων. ᾿Επισταμένη ἔρευνα τῶν τοιούτων λέξεων ὥς καὶ 
ἐκείνων, αἱ ὁποῖαι εἶναι μεταγεγραμμέναι ἐκ τοῦ ἑβραϊκοῦ, δύναται νὰ 


1, Ἰδὲ λ. χ. τὴν ἑβραϊκὴν λέξιν Λ1Τ --τὸχ (--καταπίεσις, καταδυνάστευσις), 
ἥτις μεταγεγραμμένη κατ᾽ ἀρχὰς ὑπὸ τῶν Ο’ ὥς «τοχ» γίνεται εἰς ὡρισμένα χωρία 
διὰ τῆς καταλήξεως -ος «τόκος» πρβλ. Ῥαλμ. 54,13 «καὶ οὐκ ἐξέλιπεν ἐκ τῶν 
πλατειῶν τόκος καὶ δόλος» ῬΨαλμ ΤΙ,14 «ἐκ τόχου καὶ ἀδικίας λυτρώσεται τὰς ψυ. 
χὰς» Ἴερ. 9,5 «τόκος ἐπὶ τόχῳ, δόλος ἐπὶ δόλῳ». 

9, Τοιαύτας ἐναλλαγὰς συμφώνων ἰδὲ παρὰ Ετ. Ῥε]ί26ςη, Ῥίε 1656 - ππᾶ 
Θεπτείρίεπ]ετ {πι Α]ίεη Τεβίαπιεπί. Βετ]η το2ο. 
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ἀγάγῃ εἷς συμπεράσματα καὶ ὥς πρὸς τὸ ἑνιαῖον τῆς μεταφράσεως τῶν βι- 
βλίων χαὶ ὥς πρὸς τὸν τρόπον καὶ τὴν μεταφραστικὴν ἱκανότητα τοῦ μετα- 
φοαστοῦ καὶ ὥς ποὸς τὴν προφορὰν τῶν ἑβραϊκῶν συμφώνων καὶ ὣς πρὸς 
τὴν διόρϑωσιν αὐτοῦ τούτου τοῦ ἑβραϊκοῦ κειμένου, ὥς ἐν τῇ προχειμένῃ, 
περιπτώσει συμβαίνει. 

"ανουάριος 1958. 


9ππιτπιετγ. Ια Ῥειῖ, 24,7; «Απὰ Μο5ο5 πὰ5 ἀπ ΠιπΏτεά πᾶ 
ἐνεπίγ γεᾶτο οἷᾷ ψἨεπ Πε ἀῑεά; Πίο ἐν ννα5 ποῖ ἆἶπι, ποτ Πῖβ πιοϊβίητε 
Πεά» επε ποτὰ ΠΠ5, οπε οἳ ἔπο5ε Ο. τ. Νοτἆθ αρρεάατίποα οπἰνγ οπςε, 
πὰ5 ποῖ {οππα {5 ρτορες ἱπ[ετρτείαίίοπ. Οταἰπατί]γ, 1 15 {ταπο]αζεα 
«πιοίθεατε» π]1ςΠ ἆο ποῖ Πὶ {Πε (εχι. 

͵Τπε {εχὲ οἳ ΙΧΧ «οὗ ἡμαυρώϑησαν οἵ ὀφϑαλμοὶ αὐτοῦ, οὐδὲ ἐφϑά- 
ρησαν τὰ χελώνια αὐτοῦ» σίνες τι5 {ΠΕ ἱπίετρτείαίίοη οἳ {πε ποτα. Ιπ 
{Π15 {εχἰ {πε Νοτα «χελώνια» (4 1ἀαϊετ σοτίεσ!ίοη «χελύνι αν) ἆξοδ 
ποῖ οἷνε πιοθπίπο ἴο {Πε [εχί. Ι {ἰἰπ|ς {Ππα{ {πε νοτᾶ «χελώνια» 158 
{ταποΠεετα!ίοη οἳ {Πε ποτὰ ΠΘΠ (χελω --]πἰβ οἰεησεπ) οτἰσίπα]]γ ἱοππᾶ 
1η {πε Ποῦτεν ἱεχί απὰ {οτπιεᾷ Ὀν {πε αάάεοπη οἳ {πε οτεεὶς οὐχ 


Ίπα5 Ῥεσοπιίπα «χελώνα.» Ίπε ψοτὰ ΠΠ5 πον ρτοβεηῖ ἴπ {Ἡὲ Ἠερτεν 


[εχξ οτἰσίπαξες ἵτοπι {116 ἱπέετσπαπσε οἳ Π απὰ 5 ἴπ {πε οἰἰοἰπα] ΠΘΠ 
85 1 ἀαρΡΕ8τ5 τοπι {Πε {ταπο]ζεταζίοη οἳ {πε ΙΧΧ. Ίπε Ηεῦτεν ἔεχε 
ΠΟΥ͂ ἀΟΩπ1τ65 πιξαπίησ «[Π15 οἰγτεποίῃ Π85 ποῖ ]6[». 


ἈΚΟΛΟΥΘΙΑ ΚΑΙ ΤΑΞΙΣ ΕΙΣ ΕΓΚΑΙΝΙΑ ΝΑΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΠΑΝΑΓΙΘΤΟΥ Ν. ΤΡΕΜΠΕΈΛΑ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


καὶ τοῖς πλαγίοις. Τῶν δὲ ἱερέων πόλιν ἐπιτιθέντων τῇ τραπέζῃ τὰ 
ἀντιμίνσια καὶ τούτοις ἐκ τῆς λοιπῆς οἰνάνθης ἢ τοῦ οἴνου καὶ ἐκ τοῦ 
μύρου τὸ ἀρκοῦν ἐπιχεῖ. Καὶ λεγομένου καὶ ψαλμοῦ ρλβ. Ἰδοὺ δὴ 
τί καλὸν... ἕως τέλους. Δοξάζουσι καὶ αὐτός φησι. 
Δόξα σοι, ἁγία Τριάς, ὁ Θεὸς ἡμῶν εἰς τοὺς αἰῶνας. ᾿Αμήν. 
Ἐκμασσομένης δὲ τῆς τραπέζης διὰ τῶν ἀντιμινσίων, αὐτὰ μὲν 
παρὰ τῶν ἱερέων αὖθις μετατίθενται, λαμβάνει δὲ ὃ ἀρχιερεὺς τὸ 
λεγόμενον κατασάρκα (κατασάρκι Ξε), ὃ ἐστι σάβανον καινὸν ἢ 
λιτὸν ὕφασμα, παρηρτημένους ἔχον εἰς τὰ τέσσαρα ἄκρα σχοίνους 
λεπτούς, οὗ τῇ τραπέζῃ ἐφαπλουμένου δεσμοῦνται οἱ σχοῖνοι ἢ σταυ- 
ροειδῶς ὑποκάτωθεν τῆς τραπέζης ἢ κατὰ τοὺς κίονας: καὶ οὕτω 
πάλιν ἐπάνωθεν τοῦ κατὰ σάρκα τίθενται τὰ ἁγιασθέντα ἀντιμίνσια. 
Ἔν ὅσῳ δὲ πράττεται ταῦτα, λέγεται ψαλμ. ρλα Μνήσθητι, Κύριε, 
τοῦ Δαβὶδ καὶ πάσης τῆς πραότητος αὐτοῦ, ἅπαξ ἢ δίς. Καὶ τοῦ 
ἔργου τελειουμένου δοξάζουσι. Καὶ λέγει ὁ ἀρχιερεύς 
Δόξα τῷ Θεῷ ἡμῶν εἰς τοὺς αἰῶνας. 
Μετὰ δὲ ταῦτα νιπτόμενος τὰς χεῖρας, μαντηλίῳ τε καινῷ ταύ- 
τας ἐκμάσσων λαμβάνει τὸ ἅπλωμα ἤτοι τὴν ἐπένδυσιν (τὸν ἐπενδύ- 


Χ Ἐκμασσομένης δὲ τῆς τραπέζης λαμβάνει ὁ... καινὸν καὶ σκεπάζει τὴν 
ἁγίαν Τράπεζαν καὶ λέγεται ψαλμ. ρλα... ἕως τέλους ἅπαξ. 
Ξ«... ἢ τοῦ οἴνου ἐκ τοῦ ροδοστάγµατος καὶ ἐκ τοῦ μύρου... ἐπιχεῖ ἐπιλεγο- 


μένου τοῦ παρόντος ψαλμοῦ. Ἰδοὺ δὴ (παρατίϑεται ὁλόχληρος)... δεσμοῦνται οἱ, 
σχοῖνοι κατὰ τοὺς κίονας καὶ οὕτω πάλιν ἐπάνωϑ'ι.. .» 

Ε «Λέγομεν δὲ τὸν ψαλμὸν τοῦτον δὶς καὶ τρὶς κοὶ δοξάζει Δόξα τῷ Θεῷ... 
Και νιπτόμµενος τὰς χεῖρος. 

Ὁ ὲ μετὰ τὸ Ἰδοὺ δὴ... Εἶτα ἐκφωνεῖ ὁ ἀρχιερεύς: Δόξα τῷ Πατρὶ καὶ τῷ 
Υἱῷ καὶ τῷ ἁγίῳ Πνεύματι, νῦν χαὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων Δόξα σοι... 

Ὁ ὲ «Ἐκμασσομένης δὲ... μετοτίϑενται. Εἴτα δὴ ταῖς τέσσαρσι τῆς τραπέζης 
γωνίαις, τὰ τέσσαρα ὑφάσματα ἐπιτιϑέασι ἢ ἀντ᾽ αὐτῶν τὰ χαρτία προσκολλῶντες 
ταῦτα μετὰ τῆς κηρομαστίχης. Ὁ δὲ ἀρχιερεὺς λαμβάνει τὸ λεγόμενον κατοσάρκιον 
οὗ τῇ τραπέζῃ... Μετὰ δὲ ταῦτα νιπτόμενος τὰς χεῖρας ἔν τινι ἀγγείῳ καινῷ ἢ ἐν 
τῷ χωνευτηρίῳ ὥστε μηδόλως ἐκχχυϑῆναι καὶ ἔξωϑεν οὐδεμίαν ρανίδα μετὰ μεγάλης: 
οὐ λέγεται (}) προσοχῆς, μανδυλίῳ τε καινῷ... 

Ὁ Σι «λαμβάνει τὸ ἅπλωμα... (ὥς εἰς τοὺς λοιποὺς κώδικας, µετά τινος συν- 
τομίας ὅμως)... Κύριε τοῦ οὐρανοῦ καὶ τῆς γῆς, ὁ τὴν ἁγίαν σου ἐκκλησίαν...» 
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την Ν Ξ τὴν ἐπενδυτὴν ες) τῆς τραπέζης: ἧς παρ᾽ αὐτοῦ ἐφαπλουμέ- 
νης λέγεται ψαλμὸς Ἡ β Ὁ Κύριος ἐβασίλευσεν, ἅπαξ ἢ δὶς καὶ τρίς. 
(δὶς καὶ πολλάκις ἕως οὗ ἐνδύσονται τὴν ἁγ. τράπεζαν ο). Καὶ οὕτω 
δοξάζουσι. Καὶ μετὰ τὸ ᾿Αμὴν ἐπιδίδοται τῷ ἀρχιερεῖ θυμιατήριον᾽ 
καὶ αὐτοῦ θυμιῶντος τὴν ἁγίαν τράπεζαν καὶ τὸ ἱερατεῖον καὶ τὸν 
ναὸν ὅλον λέγεται ψαλμὸς κε΄. Κρῖνόν με, Κύριε, ὅτι ἐγὼ ἐν ἀκακίᾳ 
μου ἐπορεύθην: ἅπαξ ἢ πολλάκις. Εἷς δὲ τῶν συμπαρόντων ἱερέων 
ἢ καὶ ἀρχιερέων ὄπισθεν ἐπακολουθεῖ βαστάζων τὸ τοῦ μύρου ἀγ- 
γεῖον. Καὶ ποιεῖ σταυροὺς ἐξ αὐτοῦ καθ᾽ ἕκαστον κίονα καὶ πεσσὸν 
τοῦ ναοῦ. Συμπληρουμένης δὲ τῆς τε θυμιάσεως καὶ τοῦ ψαλμοῦ 
δοξάζουσι. Καὶ τοῦ διακόνου τὴν εἰθισμένην συναπτὴν ποιοῦντος 
καὶ μετὰ τὸ ᾿Αντιλαβοῦ λέγοντος τῆς Παναγίας ἀχράντου καὶ τοῦ 
ἁγίου τοῦδε, οὗ ἐστιν ὁ ἐγκαινιζόμενος ναός, ὁ ἀρχιερεὺς πρὸ τῆς 
ἁγίας ἑστὼς τραπέζης καὶ γόνυ μὴ κλίνων εὔχεται οὕτως: 


2 «Μετὰ δὲ ταῦτα λαμβάνει ὃ ἀρχιερεὺς τὸ ἅπλωμα ἤτοι... Ὁ Κύριος ἐβοσί- 
λευσεν... Λέγεται ἅπαξ ἢ δὶς ἢ τρίς. Μετὰ δὲ ταῦτα νιπτόµενος τὰς χεῖρας [ἢ νῖψις 
ἐνταῦϑα καὶ οὐχὶ ἀνωτέρω ὧς ὃ Η κ.λ.] ὃ ἀρχιερεὺς καὶ ἱερεῖς καὶ οἵ διάκονοι λέ- 
γουσι τὸν παρόντα ψαλμόν, Κοῖνόν μοι Κύριε... Λέγεται δὶς ἢ καὶ τρίς. Μετὰ δὲ 
ταῦτα ἐπιδίδοται τῷ ἀρχιερεῖ τῷ λιτῶ, ϑέτει δὲ εἰς τὴν ἁγίαν Τράπεζαν. "Ἔπειτα καὶ 
τὸ Εὐαγγέλιον. Εἶτα καὶ τὸ ϑυμιατήριον. Καὶ ϑυμιῶντος τὴν ἁγίαν τράπεζαν καὶ τὸ 
ἱερατεῖον καὶ τὸν λαὸν ὅλον: εἷς δὲ τῶν συμπαρόντων ἱερέων ἢ ἀρχιερέων... Ξυμ- 
πληρουμένης δὲ τῆς ϑυμιόσεως λέγει ὁ ἀρχιδιάχονος τὴν εἰϑισμένην συναπτὴν 
ΞΕ Μετὰ τὸ Ὃ Κύριος ἐβασίλευσε «Καὶ πάλιν Δόξα σοι, ὃ Θεὸς ἡμῶν εἰς τοὺς 
αἰῶνας. ᾿Αμήν. Καὶ δίδοται τῷ ἀρχιερεῖ ϑυμιατήριον... Κρῖνόν με... ἐπορεύϑην” 
ἅπαξ καὶ πολλάκις μέχρις ἂν ἀποϑυμιάσῃ. Ἔν δὲ τῷ ϑυμιᾷν τὸν ἀρχιερέα εἷς τῶν 
συμπαρόντων ἱερέων (ἀρχιερέων ο)... δοξάζει λέγων Δόξα σοι, ὃ Θεὸς ἡμῶν εἰς τοὺς 
αἰῶνας. ᾿Αμήν. Εἶτα γίνεται συναπτή... » 

υ Μετὰ τὸ Ὁ (Κύριος ἐβασίλευσε «Καὶ οὕτω δοξάζουσι. Τίϑησι δὲ τὸ εἰλητὸν 
καὶ μετὰ ταῦτα τὸ εὐαγγέλιον. Καὶ μετὰ τὸ ᾿Αμὴν ἐπιδίδοται... (Κρῖνόν με... Ὁ μὲν 
οὖν ϑυμιᾷ, εἷς δὲ τῶν συμπαρόντων... Συμπληρουμένων δὲ τῆς τε ϑυμιάσεως καὶ 
τῆς τοῦ μύρου χρίσεως καὶ τοῦ ψαλμοῦ ὑποστρέφει ὁ ἀρχιερεὺς καὶ ὃ διάκων λέγει 
Ἔτι καὶ ἔτι. ᾿Αντιλαβοῦ. Τῆς Παναγίας. Τούτων οὖν ρηϑέντων ἢ καὶ λεγομένων ἔτι 
καὶ προστιθεμένων, εἰ βούλει, καὶ ἑτέρων αἰτήσεον ἐκ τῆς μεγάλης συναπτῆς, ὃ ἀρ- 
χιερεὺς πρὸ τῆς ἁγίας τραπέζης... Ὃ Β. μετὰ τὸ Ὁ Κύριος ἐβασίλευσε... Καὶ 
μετὰ τὸ ᾿Αμὴν ἐπιδίδοται τῷ ἀρχιεπισχόπῳ τὸ ϑυμιατήριον καὶ ϑυμιᾷ τὴν ἁγίαν 
τράπεζαν χαὶ τὸ ἱερατεῖον καὶ ὅλον τὸν ναὸν λέγων τὸν χε' ψαλμ. Κρῖνόν με, Κύ- 
ριε ἅπαξ ἢ πολλάκις μέχρις οὗ ϑυμιάσῃ. Ἔν δὲ τῷ ϑυμιᾷν τὸν πατριάρχην εἷς 
τῶν συμπαρόντων αὐτῷ ἐπισκόπων βαστάζων τὸ ἀγγεῖον τοῦ ἁγίου μύρου ἀκολουϑεῖ 
ὄπισθεν αὐτοῦ, καὶ ποιεῖ σταυροὺς ἐκ τοῦ μύρου εἰς ἕκαστον κίονα καὶ πεσσὸν τοῦ 
ναοῦ. Εἶτα μετὰ τὸ πληρῶσαι, ὥς εἴρηται, τὴν ϑυμίασιν καὶ τὸν τοιοῦτον ψαλμὸν 
καὶ δοξάσαι, ποιοῦντος διαχόνου εὐχὴν συναπτὴν συνήϑως .. 

Ὁ ὲ μετὰ τὸ Ὁ Κύριος ἐβασίλευσεν... Καὶ οὕτω δοξάζει ὃ ἀρχιερεὺς λέγων 
Δόξασοι ἁγία Τριὰς ὁ Θεὸς ἡμῶν, δόξα σοι, εἰς τοὺς αἰῶνας ᾿Αμήν. Καὶ μετὰ 
τὸ ᾿Αμὴν ἐφαπλοῖ καὶ τούτοις τὸ τῆς ἐκκλησίας ἀντιμίνσιον. Καὶ ἐπάνω τίϑησι 


᾿Αχολουϑία καὶ τάξις εἰς ἐγκαίνια ναοῦ 88 


Κύριε, ὁ Θεὸς ἡμῶν, τοῦ οὐρανοῦ καὶ τῆς γῆς ποι- 
ητής, ὁ τὴν ἁγίαν σου ἐκκλησίαν ἀρρήτῳ σοφίᾳ θεμελιώσας 
καὶ ἀντίτυπον τῆς ἀγγελικῆς ἐν οὐρανῷ λειτουργίας τὴν τῆς ἱερωώ- 
σύνης τάξιν ἐπὶ τῆς γῆς συστησάμενος: σὺ δέσποτα μεγαλόδωρε, 
πρόσδεξαι καὶ νῦν δεομένους ἡμᾶς, οὐχ ὡς ἀξίους ὄντας περὶ τηλι- 
κούτων αἰτεῖν, ἀλλ᾽ ἵνα τὸ ὑπερβάλλον δειχθῇ τῆς σῆς ἀγαθότητος: 
οὐ γὰρ ἐπαύσω τὸ ἀνθρώπινον γένος πολυτρόπως εὐεργετῶν: κεφά- 
λαιον δὲ ἐδωρήσω τῶν σῶν εὐεργεσιῶν τὴν ἐν σαρκὶ τοῦ μονογε- 
νοῦς σου Υἱοῦ παρουσίαν: ὅς, ἐπὶ γῆς ὀφθείς, καὶ λ άἁμ- 
ψας τοῖς ἐν σκότει φῶς σωτηρίας, ἀνήνεγκεν ἑαυτὸν 
ὑπὲρ ἡμῶν θυσίαν καὶ γέγονε τοῦ κόσμου παντὸς ἱλαστήριον, κοι- 
νωνοὺς ἡμᾶς τῆς ἰδίας ἀναστάσεως ποιησάμενος καὶ ἀναληφθεὶς 
εἰς οὐρανοὺς ἐνέδυσε τοὺς ἑαυτοῦ μαθητὰς καὶ ἀποστόλους, 
καθὼς ἐπηγγείλατο, δύναμιν ἐξ ὕψους, ἥτις ἐστὶ τὸ Πνεῦμα 
τὸ ἕγιον, τὸ προσκυνητὸν καὶ παντοδύναμον, τὸ ἐκ σοῦ τοῦ Θεοῦ 
καὶ Πατρὸς ἐκπορευόμενον: δι᾽ οὗ γενόμενοι δυνατοὶ 
ἐν ἔργω καὶ λόγῳ, βόπτισµα παρέδωκαν υἱοθεσίας, ἐκκλησίας 
ἀνέστησαν, ἵδρυσαν θυσιαστήρια, ἱερωσύνης ἔθεντο κανόνας καὶ 
νόμους: ὧν ἡμεῖς οἱ ἁμαρτωλοὶ κατέχοντες τὴν παράδοσιν προσπί- 
πτομέν σοι τῷ αἰωνίῳ Θεῷ καὶ δεόμεθά σου, εὔσπλαγχνε: τὸν πρὸς 
τὴν σὴν ὑμνωδίαν οἰκοδομηθέντα τοῦτον ναὸν τῆς θείας σου πλή- 
ρῶσον δόξης καὶ τὸ παρὸν θυσιαστήριον ἅγιον ἁγίων 
ἀνάδειξον: ὥστε ἡμᾶς, παρεστῶτας αὐτῷ, ὡς τῷ Φφρικτῷ τῆς βασι- 
λείας σου θρόνῳ, ἀκατακρίτως λατρεύειν σοι, δεήσεις ὑπὲρ ἡμῶν καὶ 
παντὸς τοῦ λαοῦ σου ἀναπέμποντας, καὶ τὴν ἀναίμακτον θυσίαν τῇ 
σῇ προσφέροντας ἀγαθότητι, εἰς ἑκουσίων καὶ ἀκουσίων ἁμαρτημά- 

1 Κύριε ὁ Θεὸς τοῦ οὐρανοῦ Ξ Κύριε τοῦ οὐρανοῦ καὶ τῆς γῆς, ὃ τὴν ΖΗΝΞΧυ 
2 ϑεμελιώσας ἀντίτυπον υ ϐ τὸ ὑπερβάλλον μέγεϑος δειχϑῇ Ζ, 8 κεφάλαιον δὲ ἡμῖν 
ἐδωρήσω τῶν εὐεργεσιῶν 2 Η ΝΞ Χυ τῶν σῶν εὐεργεσιῶν υ 9 τοῖς ἐπὶ γῆς ὀφϑεὶς ΖΞ 
ἐπὶ γῆς ὤφϑη υ 193 τῆς ἰδίας αὐτοῦ ἀναστάσεως Χ 13 ἀνέδυσε Χ 1 καϑὼς ἐνετείλατο 
δύναμιν Ξ 10 τὸ ἐκ τοῦ Θεοῦ καὶ Πατρὸς υ 16 ἐκκλησίαν ἀνέστησαν Ξ 17 ἵδρυσαν 
ϑυσιαστήριον Ξ ἔδωκαν κανόνας 5. 

21] πρὸς σὴν ὑμνωδίαν 2 Η Ν Χυ τὸν πρὸς ὑμνωδέαν οἰκοὸ. ναὸν Ξ ἀνοικοδομη- 
ϑέντα 2 52 τῆς ϑείας σου δόξης πλήρωσον υ τῆς σῆς πλήρωσον δόξης Ζ καὶ τὸ ἐν αὐτῷ 
παρὸν Η καὶ τὸ ἐν αὐτῷ παγὲν ϑυσίαστ, 2 Ν Χυ παγέντι υ. 

239 καὶ τὸ ἐν αὐτῷ πανάγιον ϑυσίαστ. Ξ 24 βασιλείας ϑρόνῳ Ν 90 καὶ τοῦ λαοῦ 
σου παντὸς 2 Η Ν Χ καὶ τοῦ λαοῦ παντὸς Ξ υ 95 εἷς κυβέρνησιν ψυχῆς Ζ 


τὸ ἱερὸν εὐαγγέλιον. Καὶ γίνεται ἀσπασμός. Εἶτα ϑυμιᾷ τὴν ἁγίαν τράπεζαν καὶ τὸ 
ἱερατεῖον... Κρῖνόν με... δοξάζουσιν οὕτως Δόξα !τῇ ἁγίᾳ καὶ παντοδυνάμῳ καὶ 
ζωοποιῷ τριάδι πάντοτε νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων ᾿Αμήν. 
Καὶ γίνεται μικρὰ συναπτὴ παρὰ τοῦ διοχόνου... 
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Ματϑ. ὃ 16, Β΄ 
Κορυνϑ. ὃ 0. 
Α΄ Πετρ. 9, 
-Εβο. ἲ 91. 
Μαρκ. ιστ 19, 
Πράξ. α 11. 


Λουχ. κὃδ 19. 


ωάν. ιε 146. 
Λουκ. «ὃ 19. 


᾿Εξόδ. μ. 91,33. 
Γ΄ Βασιλ.. Ἡ 11, 
Β΄ Παραλ. ε 13, 
Ἐι-8. 

"Εξόδου «ὃ 9Τ. 
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τῶν συγχώρησιν, εἰς κυβέρνησιν βίου, εἰς ἀγαθῆς πολιτείας κατόρ- 
θωσιν, εἰς πλήρωσιν πάσης δικαιοσύνης. 

Ὅτι ηὐλόγηταί σου τὸ πανάγιον ὄνομα, τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ 
Υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου Πνεύματος νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν 
αἰώνων. ᾿Αμὴν ΖΗΝ (Σι) καὶ μετὰ τὸ ᾿Αμὴν λέγει ὁ ἀρχιερεὺς 


Εἰρήνη πᾶσι. 


Καὶ τοῦ διακόνου λέγοντος τὰς κεφαλὰς ἡμῶν τῷ Κυρίῳ κλίνω- 
μεν εὔχεται οὕτως: 

Εὐχαριστοῦμέν σοι, Κύριε, ὁ Θεὸς ἡμῶν, ὅτι ἥν ἐξέχεας 
χάριν ἐπὶ τοὺς ἁγίους σου ἀποστόλους καὶ ἐπἱ;τοὺς ὁσίους ἡμῶν πα- 
τέρας, ἠξίωσας διὰ πολλήν σου φιλανθρωπίαν καὶ μέχρις ἡμῶν τῶν 
ἁμαρτωλῶν καὶ ἀχρείων δούλων σου ἐκτεῖναι. Διὸ δεόμεθά σου, δέ- 
σποτα πολυέλεε: πλήρωσον δόξης καὶ ἁγιασμοῦ καὶ χάριτος τὸ 
θυσιαστήριον τοῦτο, ὥστε μεταποιεῖσθαι τὰς ἐν αὐτῷ προσφερομένας 
σοι ἀναιμάκτους θυσίας εἰς τὸ ἄχραντον σῶμα καὶ τὸ τίμιον αἷμα 
τοῦ μονογενοῦς σου Υἱοῦ, τοῦ Κυρίου καὶ Θεοῦ καὶ 
Σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, πρὸς σωτηρίαν παντὸς τοῦ 
λαοῦ σου καὶ τῆς ἡμῶν ἀναξιότητος. Σὺ γὰρ εἶ ὁ Θεὸς ἡμῶν καὶ σοὶ 
τὴν δόξαν ἀναπέμπομεν, τῷ [ἰατρὶ καὶ τῷ Υἱῷ καὶ τῷ ἁγίῳ Πνεύματι, 
νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων. 

ΗΝ Καὶ μετὰ τὸ ᾿Αμὴν λέγει ὁ διάκονος Ἐν εἰρήνῃ προέλθωμεν. 
Καὶ τελειοῦται πᾶσα ἡ ἀκολουθία. 

ΖΗΝυ(Ξ). Μετὰ δὲ ταῦτα κομίζεται τῷ ἀρχιερεῖ κανδήλα 
καινὴ καὶ μολυβὶς (μολυβίδες ΝΤ) καὶ θρυαλλὶς καὶ ἔλαιον. Καὶ αὐτὸς 


1 ἐπιτηδειοτάτην κατόρϑωσιν ΞΕ εἷς ἐκπλήρωσιν πάσης ΖΗΝΧ 98 ὅτι εὐλόγη- 
ταί σου τὸ ὄνομα τὸ πανάγιον Χ 9 ὁ Θεὸς τῶν δυνάμεων 2 Η Χ Ξυ. 10 ἀποστό: 
λους καὶ τοὺς ὁσίους Ξ 19 ἀχρείων σου δούλων Η ἁμαρτωλῶν ἐκτεῖναι ταύτην Χ 
ἐκτεῖναι δεόμεϑά σου ΕΞ ἐκτείνας Η Λιὸ δὴ δεόμεϑά σου Χ 14 ϑυσιαστήριόν σου τοῦτο 
ΖΗΝ ΖΞ υτὸ ἁγιαστήριον τοῦτο Χ 16 προσφερομένας ϑυσίας ἀναιμάκτους Ξ 16 τοῦ 
Θεοῦ καὶ Ν αἷμα τοῦ μεγάλου Θεοῦ καὶ σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τοῦ μονογε- 
νοῦς σου υἱοῦ πρὸς 2 ΗΝ ΞΧυΊΤ καὶ πρὸς σωτηρίαν υ 18 ᾿Εκφών. ΝΞ Χ υ ὃ Θεὸς 
ἡμῶν Θεὸς τοῦ ἐλεεῖν καὶ σώζειν καὶ σοὶ ΖΗΝΞΈΧυ. 


ε-«... καὶ εἷς τοὺς αἰῶνας. Διάκονος Ἔν εἰρήνῃ τοῦ Κυρίου δεηϑῶμεν. Καὶ 
εὐϑὺς κομίζεται τῷ ἀρχιερεῖ κανδήλιον καιιὸν χαὶ τουαία (0) καὶ ἔλαιον...» 
Χ-... κομίζεται τῷ ἀρχιερεῖ ἢ κόσμησις τῆς ἐκκλησίας, κανδήλα, κηρὸς καὶ 


πᾶσα ἢ τοῦ ναοῦ κόσμησις κοὶ ἅπτει τὰ κανδήλια καὶ τὰ κηρία καὶ τοῦ διαχόνου 
ποιοῦντος συναπτὴν ψάλλεται τὸ τρισάγιον καὶ ὁ ἀρχιερεὶς ἐπεύχεται Κύριε ὁ Θεὸς 
ἡμῶν...» 

Ἓν τῷ ὲ μετὰ τὴν ἐκφώνησιν Σὺ γὰρ εἴ ὃ Θεὸς ἡμῶν... ἐπακολουϑοῦσι τὰ 
᾿ ; 
ἀναγνώσματα. 


Ματῦ.. 


ψαλ.μ.. 
μὃ 3. 


Γ΄ Βασῇ] 
καὶ ἀλ 


Α΄ Πέ 


"Ιωάν. 
Α΄ Τι 
Β΄ Θε 


᾿Αχολουϑία χαὶ τάξις εἰς ἐγκαίνια ναοῦ ΘΙ 


οἰκείαις χερσὶ πληρῶν ἐλαίου τὴν κανδήλαν καὶ ἀνάπτων τὴν θρυαλ- 
λίδα ταύτην ἀποτίθησιν ἐν τῷ θυσιαστηρίῳ. Καὶ λοιπὸν ἀποτιθέμε- 
νος τό τε σαβανὸν καὶ τὰ μαντήλια καὶ (εἰ βούλοιτο υ) πᾶσαν τὴν 
ἀρχιερατικὴν στολὴν ἐπιτρέπει τοῖς ἐκκλησιαστικοῖς ὑπηρέταις εἰσα- 
γαγεῖν κανδήλας καὶ κηροὺς καὶ πάντα τὸν τοῦ ναοῦ κόσμον. Ἐν 
ὅσῳ δὲ τελεῖται ταῦτα, μικρὸν αὐτὸς ἀναπαύεται. Ζ Η Νυ Καὶ εἴπερ 
δύναται κατ᾽ αὐτὴν ἐκείνην τὴν ἡμέραν τελειῶσαι τὴν ὅλην καθιέρω- 
σιν καὶ τὰ ἐγκαίνια τοῦ ναοῦ, πάλιν τὰ τῆς ἀρχιερατείας ἅπαντα 
περιβάλλεται ἄμφια καὶ ἄπεισιν ἅμα τοῖς ἱερεῦσι καὶ τῷ λοιπῷ 
κλήρῳ καὶ τῷ λαῷ εἰς τὸν ἕτερον ναόν, ἐν ᾧ τὰ μαρτυρικὰ προαπε- 
τέθησαν λείψανα. (Καὶ τελεῖ τὴν τούτων προπομπὴν καὶ κατάθεσιν 
καὶ τὴν θείαν λειτουργίαν κατὰ τὸν μέλλόοντα ρηθήσεσθαι τρόπον 


ΞΕ Καὶ εὐθὺς οἵ ψάλται δοξάζουσι (καὶ ἐπισυνάπτουσι ε) τὸ Έρι- 
σάγιον. 

ΗΖ Νυ Καὶ πᾶσα ἡ ϑεία μυσταγωγία πληροῦται κατὰ τὴν τῶν ἐγ- 
καινίων ἀκολουϑίαν. 

ΞΧΝυεΕῖτα τὸ Προχείμενον. Ηχ. δ΄. Τῷ οἴκῳ σου πρέπει ἁγία- 
σμα, Κύριε. 

Στίχ. Ὁ Κύριος ἐβασίλευσεν, εὐπρέπειαν ἐνεδύσατο. 
Πρὸς ᾿Εβοαίους ἐπιστολῆς Παύλου τὸ ἀνάγνωσμα (γ΄ 1- 8). 
᾿Αδελφοὶ ἅγιοι, κλήσεως ἐπουρανίου μέτοχοι.... ὁ δὲ τὰ πάντα κατα- 
σχευάσας Θεός. 

Χ υ Λέγεται δὲ καὶ ἀπόστολος τοῦ ἁγίου, οὗ εἷς τὸ ὄνομα ἐγκαινίζεται. 

υ ᾿Αλληλούϊα ἦχος δ΄, Σοὶ πρέπει ὕμνος ὃ Θεός, ἐν Σιών. 

Στίχ. Πλησϑησόμεϑα ἐν τοῖς ἀγαϑοῖς τοῦ οἴκου σου. 

ΝΧΞυε Εὐαγγέλιον ἐκ τοῦ κατὰ Ματϑαῖον (ις’΄ 18- 18). 

Τῷ καιρῷ ἐκείνῳ ἐλϑὼν ὁ ᾿᾿Ιησοῦς εἷς τὰ μέρη Καισαρείας τῆς Φιλίπ- 
που... καὶ πύλαι ἅδου οὗ κατισχύσουσιν αὐτῆς. 

Ὁ Λέγεται δὲ καὶ εὐαγγέλιον τοῦ ἁγίου, οὗ εἷς ὄνομα ὃ ναὸς ἐγκαινίζε- 
ται καὶ καϑεξῆς ἢ ϑεία τελεῖται λειτουργία. ᾿Ενῷ δὲ ;λέγεται καὶ χοινῶνι- 
χὸν τοῦτο: 

Ν υ Κύριε, ἠγάπησα εὐπρέπειαν οἴκου σου, καὶ τόπον σκηνώματος 
δόξης σου. 


Χ ἀλληλούϊα ἦχ. α. Οἱ ϑεμέλιοι αὐτοῦ ἐν τοῖς ὄρεσι τοῖς ἁγίοις. Στίχ. Κύριε, 
ἠγάπησα εὐπρέπειαν οἴκου σου. ' ἡ ττῳ ; 

Χ Εὐαγγέλιον «καὶ τοῦ ἁγίου τῆς μονῆς. Κοινωνικὸν Τῷ οἴκῳ σου πρεπει 
ἁγίασμα εἰς μακρότητα ἡμερῶν». 

6 «Κοινωνικὸν Αἰνεῖτε τὸν Κύριον». 
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Ν). Εἰ δὲ τοῦτο ποιεῖσαι κατ᾽ ἐκείνην ἀδυνατεῖ τὴν ἡμέραν, ὑποχῶ- 
ρεῖ μὲν αὐτός. Γίνεται δὲ καὶ αὖθις λυχνικὸν καὶ παννυχὶς καὶ ὄρ- 
θρος εἰς τὸν ναόν, τὸν ὑποδεξάμενον τὰ λείψανα τῶν μαρτύρων 
(ἀλλὰ δὴ καὶ εἰς τὸν ἐγκαινιζόμενον ναὸν υ). Τῃ δὲ ἑξῆς ὁ ἀρχιε- 
ρεὺς ἐκεῖ πάλιν παραγίνεται συνάμα τῷ κλήρῳ καὶ τῷ λαῷ. Καὶ τοῦ 
διακόνου ποιοῦντος εὐχὴν συναπτῆς τρισαγίου αὐτὸς εὔχεται ταῦτα: 
Κύριε ὃ Θεὸς ἡμῶν, ὁ πιστὸς ἐν λόγοις. 

(Ἐπακολουθεῖ ἡ λιτάνευσις τῶν ἁγίων λειψάνων κ.λ.π. ὡς ἐκτίθεται 

ἀνωτέρω τοποθετουμένη ὑπὸ τῶν κωδίκων Ζ Η Ν Χυ ἐνταῦθα). 


(Μετὰ τὴν κὐχὴν Κύριε ὁ Θεὸς ἡμῶν... καὶ τὴν ἐκφώνησιν “Οτι σοῦ ἐστιν). 

2Η Νυ Καὶ εὐθὺς οἱ ψάλται δοξάζουσιν, ἐπισυνάπτουσι τὸ 
Τρισάγιον καὶ πᾶσα ἡ θεία μυσταγωγία πληροῦται κατὰ τὴν τῶν 
ἐγκαινίων ἀκολουθίαν. 


Ὁ Σα τὰ ἀνωτέρω ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Τάξις γυνομένη ἐπὶ τῶν ἐγκαινίων 
ἤδη καϑιερωϑέντος ναοῦ». 

«Τῇ αὐτῇ ἡμέρῳ, ἐν ἢ καϑιεροῦται ὃ εὐκτήριος οἶκος, γινομένου λυχνικοῦ καὶ 
παννυχίδος ἐν μιᾷ τῶν σύνεγγυς τοῦ καϑιερωϑέντος εὐκτηρίου ἐκκλησιῶν, τῇ δηλῶ- 
ϑησομένῃ διὰ τοῦ κηρυττικοῦ τῶν συνόξεων, ἔνϑ'α δηλονότι καὶ τὰ ἅγια μένονται λεί- 
ψανα. Παραγίνεται ἕωϑεν ὁ πατριάρχης ποιοῦντος διακόνου εὐχὴν συναπτήν, ἐπεύχε- 
ται ὃ πατριάρχης λέγων οὕτως Κύριε, ὃ Θεὸς ἡμῶν, ὃ πιστὸς ἐν τοῖς λόγοις σου... 
κτλ. ὣς ἀνωτέρω... Εἴη τὸ πανόγιον ὄνομά σου... καὶ μετὰ τὸ ᾿Αμὴν ἀπάρχεται ὃ πα- 
τριάρχης ταῦτα’ Δόξα σοι, Χριστέ, ἀποστόλων... Καὶ βαστάζων τὰ ἅγια λείψανα ἅμα 
τοῖς συμπαροῦσιν αὐτῷ ἐπισχόποις, παραγίνεται μετὰ λιτῆς ἐν τῷ ἐγκαινιαζομένῳ 
ναῷ. Καὶ ὅταν εἰσέλθῃ εἰς τὸν νάρϑηκα καὶ παραστῇ ἐν μέσῳ τῶν π»λῶν τοῦ ναοῦ 
καὶ εἰπῇ Εὐλογητὸς εἴ Χριστὲ ὁ Θεὸς ἡμῶν εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων ᾿Αμήν. 
"Αρχονται οἱ ψάλται τοῦτο τροπάριον. "Αρατε... Καὶ εἶθ’ οὕτως ἀνοίγονται οἱ πυ- 
λῶνες, καὶ εἰσέρχεται σὺν παντὶ τῷ λαῷ. Ἔν δὲ τῷ ψάλλεσϑαι τὰ εἰρημένα τροπά- 
ρια ἀποτίϑεται ὃ πατριάρχης τὰ ἅγια λείψανα ἐν τῇ ἑτοιμασϑείσῃ αὐτοῖς ϑέσει, καὶ 
ἐπεύχεται ταῦτα Ὁ Θεός, ὃ Θεὸς ἡμῶν ὁ καὶ ταύτην τὴν δόξαν... Εἶτα δοξάζουσιν 
οἵ ψάλται καὶ ἐπισυνάπτουσι τὸ Τρισάγιον καὶ γίνεται ἀκολούθως ἢ ϑεία λειτουργία. 

Τὰ αὐτὰ καὶ ὃ Β. μετ᾽ ἀσημάντων διαφορῶν. 

Ὁ Ξ-«... κλήρῳ χαὶ τῷ λαῷ. Καὶ τοῦ διακόνου ποιοῦντος συναπτὴν Ἐν 
εἰρήνῃ τοῦ. Ὑπὲρ τῆς ἄνωϑεν. Ὑπὲρ τῆς εἰρήνης. Ὑπὲρ τοῦ ἁγίου οἴκου τούτου καὶ 


ε 


τὰ ἑξῆς. Καὶ ὅ ἀρχιερεὺς ἐπεύχεται Κύριε ὃ Θεὸς...» 


Ο Χ μετὰ τὴν εὐχὴν Κύριε ὃ Θεὸς ἡμῶν, ὃ πιστὸς ἐν λόγοις... καὶ τὴν ἐπα- 
κολουϑοῦσαν αὐτῇ ἑτέραν εὐχὴν Κύριε ὁ Θεὸς ἡμῶν, πρεσβείαις... Εἴη τὸ κράτος 
τῆς βασιλείας σου... «Καὶ μετὰ τὸ ᾿Αμὴν περικόπτει καὶ ψάλλει τὰ Τυπικὰ χαὶ ῇ 


(Γ΄ ς’ ὠδή (}} τοῦ ἐγκαινι. καὶ τοῦ ἁγίου. Οὐ λέγει τὴν εὐχὴν τῆς εἰσόδου, ἀλλὰ γί- 
νεται λιτῇ προπορευομένου τοῦ ἀρχιερέως καὶ τοῦ χλῆρου καὶ τοῦ λαοῦ ἀκολουϑοῦν- 
τος εἰς συναπαντὴν τῶν ἁγίων λειψάνων. Καὶ ; ψάλλουσι τροπάριον ἧχ. γ΄. Ἔν τῇ 
πέτρᾳ... Κλείουσι δὲ ὄπισϑεν τὰς πύλας τοῦ ναοῦ ει τὰς ὀπὰς πάσας. Καὶ μένει εἷς 
τῶν ἱερέων εἷς τὸ ϑυσιαστήριον φυλάττων τὸν βασιλέα. Ὃ δὲ ἀρχιερεὺς συναντήσας 
τοῖς ἁγίοις λειψάνοις χλίνει γόνυ λέγων τὴν εὐχὴν ταύτην ἔμπροσθεν τῶν ἁγίων 
λειψάνων: Ὁ Θεὸς καὶ Πατὴρ τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ...» (ἴδε ἄνωτ.). 
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2ΗΝΧυ Μέχρι δὲ συμπληρώσεως ἡμερῶν ἑπτά, καθ᾽ ἑκάστην 
ἐν τῷ τοιούτῳ ναῷ λειτουργία τελεῖται τῶν ἀντιμινσίων ὑποκειμένων 
'. της ἁγίας τραπέζης ἁπλώματι (ἀποπληρώματι υ). Μετὰ δὲ τὴν 
ξ- τοοντοι τὰ ἀντιμίνσια. Καὶ λοιπὸν ἱερουργία καὶ χωρὶς ἀντιμιν- 
σίου γίνεται ἐν τούτῳ διὰ τὸ εἶναι αὐτὸν καθιερωμένον. 


Καὶ λοιπὸν ἱερουργεῖ χωρὶς ἀντιμινσίων διὰ τὸ εἶναι αὐτὸν καθιερω- 
μένον υ. 


Ὃ υ προαπετέϑησαν λείψανα ἕνα μόνον ἱερέα καταλείψας ἐν τῷ ναῷ τῷ εγχαι- 
νιζομένῳ. Καὶ εἰ τύχει καὶ διάχονοι πρὸς τὸ ποιῆσαι προσκομιδήν: καὶ τὰ λοιπὰ 
τῆς ἱερουργίας τελέσας χαὶ μέχρι τῆς μικρᾶς εἰσόδόυ φϑάσας ἵσταται αὐτοῦ ἐχδε- 
χόμενος τὸν ἀρχιερέα. Εἰ δὲ τοῦτο ποιῆσαι κατ᾽ ἐκείνην... κλήρῳ καὶ τῷ λαῷ καὶ 
τοῦ καιροῦ ἐπιστάντος χαὶ τοῦ ἀρχιερέως τὴν ἀρχιερατιχὴν πᾶσαν στολὴν περικει- 
μένου μετὰ τὴν προσκομιδήν, τοῦ διοχόνου ὡς ἔϑος ποιοῦντος...» 

Ὁ Χ μετὰ τὸ πέρας τῆς ὅλης ἀχολουϑίας καὶ ὁ Ν μετὰ τὴν ἀνωτέρω ἐκφώ- 
νισιν Ὅτι σοῦ ἐστιν... παραϑέτουσι τὰς κατωτέρω δύο εὐχάς : 

Ν Εὐχὴ ἑτέρα εἰς τὰ καταϑέσια τῶν ἁγίων λειψάνων 

Χ Εὐχὴ εἰς τὴν κατάϑεσιν τῶν λειψάνων 

Ν Χ Ὁ Θεὸς τῶν πατέρων ἡμῶν, ὁ ἅγιος τῶν ἁγίων, ὃ Θεὸς τῶν ἀποστόλων 
χαὶ βασιλεὺς τῶν μαρτύρων, τὸ χαύχημα τῶν ἁγίων σου καὶ ὃ στέφανος πάντων τῶν 
εὐαρεστησάντων τῷ ὀνόματί σου, μνήσϑητι ἡμῶν, Κύριε, ἐν τῇ εὐδοχίῳ τοῦ λαοῦ 
σου’ ἐπίσχεψαι ἡμᾶς ἐν τῷ σωτηρίῳ σου: χάρισαι ἡμῖν μνημονεύειν τῶν ἁγίων σου 
καὶ κοινωνεῖν αὐτῶν τοῖς παϑήμασι. Ναί, Κύριε ὃ Θεὸς ἡμῶν, ὃ πιστὸς ἐν τοῖς 
λόγοις σοι, ὃ χαρισόµενος τοῖς ἁγίοις σου μάρτυσι τὸν ἀγῶνα τὸν καλὸν ὀγωνίσα: 
σθαι χαὶ τὸν δρόμον τῆς εὐσεβείας τελειῶσαι καὶ τὴν πίστιν τῆς ἀληϑυνῆς ὅμολο- 
γίας φυλάξαι: παρακλήϑητι καὶ χάρισαι ἡμῖν, τοῖς σοῖς ἱκέταις, μέρος καὶ κλῆρον 
ἔχειν μετὰ πάντων τῶν ἁγίων σου’ ἵνα μιμηταὶ αὐτῶν γενόμενοι κοταξιωϑῶμεν τῶν 
ἀποκειμένων ἀγαϑῶν. Χάριτι καὶ οἰχτιρμοῖς χαὶ φιλανϑροπίᾳ τοῦ μονογενοῦς σου 
Υἱοῦ, μεϑ᾽ οὗ σοι πρέπει πᾶσα δόξα σὺν τῷ παναγίῳ σου Πνεύματι, νῦν καὶ ἀεὶ 
καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων. 

Ν Εὐχὴ Γ΄ μετὰ τὴν κατάϑεσυν τῶν ἁγίων λειψάνων 

Χ Εὐχὴ ἑτέρα μετὰ τὴν... . λειψάνων ἔμπροσϑεν τῆς ἁγίας Τραπέζης. 

Ν Χ Δέσποτο Κύριε, ὃ Θεὸς ἡμῶν, ὁ διὰ τῶν καλλυνίχων σου μαρτύρων κατα- 
γωνισάµενος τὸν ἐχϑρὸν ἡμῶν διάβολον, χάρισαι ἡμῖν τοῖς σοῖς ἱκέταις μέρος ἔχευν 
καὶ κοινωνίαν μετὰ τῶν ἁγίων σου. Δὸς ἡμῖν ἀγαπᾷν τοὺς ἀγαπῶντάς σε καὶ μιμεῖ- 
σϑαι αὐτῶν τὸν ζῆλον καὶ τὴν ἐλπίδα. Ποίησον ἡμᾶς μαϑητὰς τῶν ἀϑλητῶν τῆς 
εὐσεβείας, τῶν ἐχχεάντων τὰ ἑαυτῶν αἵματα ὑπὲρ τῆς ὁμολογίας τοῦ μεγάλου καὶ 
προσκυνητοῦ ὀνόματος τοῦ Χριστοῦ σου. Καὶ χαταξίωσον ἡμᾶς εὐχαῖς καὶ πρεσβείαις 
αὐτῶν ἀντέχεσϑαι τῆς πίστεως καὶ τῆς ἀληϑείας τοῦ λόγου σου διὰ τὴν ἐλπίδα τὴν 
ἀποχειμένην ἐν τοῖς οὐρανοῖς, τοῖς ἠγαπηχόσι τὴν ἐπιφάνειαν τοῦ Χριστοῦ σου. 
Ἵνα σοι εὐχαριστοῦντες καὶ σοὶ δουλεύοντες τύχωμεν τῶν ἐπουρανίων σου δωρεῶν. 


ὅ Ναί, Κύριε, ὁ Θεὸς ἡμῶν Χ 10 τῶν ἀποκειμένων αὐτοῖς ἀγαϑῶν Χ 
᾽Εκφών. Χάριτι Χ 

18 μαϑητὰς τῶν ἀϑλησάντων Χ 93 εὐχαριστοῦντες καὶ δουλεύοντες Χ 
τῶν ἐπουρανίων δωρεῶν σου. "Οτι ἅγιος Χ 
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1 Ιστέον δὲ ὅτι τὰ ἀντιμίνσια πρὸ τῆς καθιερώσεως κόπτονται 
καὶ ράπτονται καὶ πλύνονται. Μετὰ δὲ τὸ ἁγιασθῆναι οὐδὲν εἰς 
αὐτὰ πράττεται τοιοῦτον, ἀλλὰ μόνον ἐπιγράφονται οὕτω: 

Θυσιαστήριον τοῦ ἁγίου τοῦδε ἱερουργηθὲν ὑπὸ τοῦ δεῖνος Μη- 

5 τροπολίτου ἢ ἐπισκόπου τῆς δε πόλεως. Μηνὶ τῷ δεῖνι ἐν ἔτει τῷδε. 

Εἰδὲ ἐν τῇ πόλει γένωνται, προστίθεται ἐπὶ δεῖνος τοῦ ἁγιωώτά- 
του καὶ οἰκουμενικοῦ ΓΙατριάρχου. 
Χ Τίθενται δὲ καὶ τὰ τῶν βασιλέων ὀνόματα. 


᾿Εκφών. “Ότι ἅγιος εἴ ὃ Θεὸς ἡμῶν καὶ ἐν ἁγίοις κατοικεῖς καὶ ἐν αὐτοῖς ϑαυμα- 
τουργεῖς καὶ ἐπαναπαύῃ καὶ σοὶ τὴν δόξαν ἀναπέμπομεν σὺν τῷ μονογενεῖ σου Ὑΐῷ 
.. τῷ παναγίῳ καὶ ἀγαϑῷ καὶ ζωοποιῷ σου Πνεύματι νῦν χαὶ ἀεὶ καὶ εἷς τοὺς 
αἰῶνας τῶν αἰώνων. 
4 ἁγιασϑὲν καὶ ἱερουργηϑὲν Ν 

Όυς«... ἐπιγράφονται οὕτως ᾿Αντιμίνσιον ϑεῖον καὶ ἱερὸν ἁγιασϑὲν παρὰ 
τῆς χάριτος τοῦ παναγίου καὶ τελεταρχικοῦ Πνεύματος καὶ εὐλογηϑὲν παρ᾽ ἐμοῦ τοῦ 
ταπεινοῦ ἐπισκόπου τῆς Λεῖνα πόλεως ὀνόματι Δεῖνος ἐπὶ ἔτος Δεῖνι. 

Εἰς καϑιέρωσυν 

Θυσιαστήριον ϑεῖον καὶ ἱερὸν ἁγιασϑὲν παρὰ τῆς... Ἠνεύματος, ἱερουργηϑὲν 
καὶ εὐλογηϑὲν παρ᾽... ὀνόματι δεῖνος ἐπιτελεῖν τὰ ϑεῖα ἐν αὐτῷ. Εἰς δόξαν Χριστοῦ 
τοῦ ἀληϑινοῦ Θεοῦ ἡμῶν, τῆς Θεοτόκου καὶ πάντων τῶν ἁγίων. ᾿Αμήν. Ἐπὶ 
ἔτους...» 


ΑΓΕΥΧΑΙ ΤΟΥ ΟΡΘΡΟΥ ΚΑΙ ΤΟΥ ΕΣΠΕΡΙΝΟΥ 


Ἔν τοῖς χειρογοάφοις εὐχολογίοις, τόσον τοῖς παλαιοτέροις, ὅσον καὶ 
τοῖς νεωτέροις ἐπισυνάπτονται χαὶ αἵ κατὰ τὰς ἀχολουϑίας τοῦ Ὄρϑρου καὶ 
τοῦ “Εσπερινοῦ εὗχαί. Ἔκ τῶν ἐν αὑταῖς ἐπιγραφῶν καὶ τῶν μεταξὺ τού- 
των ἐγκατεσπαρμένων ἔν τισι τυπικῶν διατάξεων συνάγεται ὅτι ἄλλοτε οὐχὶ 
συλλήβδην χαὶ ἐν συνεχείᾳ ἀνεγινώσχοντο αὗται, ὅπως ἀναγινώσχονται σή- 
μερον, ἀλλὰ κατὰ τὰς συναπτὰς τὰς παρεμπιπτούσας μεταξὺ τῶν ἀντιφώνων, 
τῶν χατὰ τὰς ἀκολουϑίας ταύτας ψαλλομένων (), προῦὐποϑέτουσι δὲ καὶ δι- 
άρϑρωσιν τῶν ἀχολουϑιῶν τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ “Εσπερινοῦ διάφορόν πως 
τῶν ἐν χρήσει πιρ᾽ ἥμῖν σήμερον, καϑὼς καὶ ἐξάρτησιν αὐτῶν ἀπὸ τῶν ἐκ 
Συμεὼν τοῦ Θεσσαλονίκης ἰδίᾳ γνωστῶν ᾿Ασματικῶν ἀκολουϑιῶν (]. Πρὸς 
ἀποσάφησιν διὰ τοῦτο τῶν ὑπαινιγμῶν, αἵτινες ὑπὸ τῶν ἐπιγραφῶν τούτων 
παρέχονται, ἐπίλυσιν δὲ κατὰ τὸ δυνατὸν τῶν ὗπ᾽ αὐτῶν τιϑεμένων προ- 
βλημάτων ἐν σχέσει πρὸς τὴν μορφήν, τὴν ὁποίαν παλαιότερον ἔφερον αἱ 
ἀκολουϑίαι αὗται, καϑὼς χαὶ τὴν ἐξέλιξιν, τὴν ὁποίαν ἠχολούϑησαν αὗται 
παρίσταται ἀνάγχη νὰ διαπραγματευϑῶμεν ἀντλοῦντες καὶ ἐξ ἄλλων, ἐκτὸς 
τῶν εὐχῶν, πηγῶν : 

Α) 11όϑεν ἐξ ἀρχῆς ἐλήφϑησαν τὰ ἐν ταῖς ἱεραῖς ἀκολουϑίαις καὶ ὑπὸ 
τῶν ἐπιγραφῶν τῶν εὐχῶν μαρτυρούμενα ἀντίφωνα καὶ πῶς καὶ κατὰ ποίαν 
σειρὰν ἐψάλλοντο ταῦτα᾽ 

Β) Ποῖαι αἵ ᾿Δσματικαὶ ἀκολουϑίαι χαὶ μέχρι ποίου σημείου σχετί- 
ζονται αὗται πρὸς τὰς σημερινάς᾽ 

καὶ Γ) Ποία ἢ παλαιοτέρα διάρϑρωσις τῶν ἀκολουϑιῶν τοῦ "Όρϑρου 
καὶ “Εσπερινοῦ καὶ ποία ἢ ἀχκολουϑηϑεῖσα ὕπ᾽ αὐτῶν ἐξέλιξις κατὰ τὰς καὶ 
ἀλλαχόϑεν μὲν ἰδίᾳ δὲ κατὰ τὰ χειρόγραφα τῶν εὐχῶν ἐνδείξεις. 


1. Πρῶτος παρ᾽ ἥιιῖϊν διαπραγματευϑεὶς τὸ ϑέμα τοῦτο χαὶ ὑποστηρίξας τὴν 
ἀνωτέρω ϑέσιν ὑπῆρξεν ὃ συνάδελφος ἀρχιμ. Εὐάγγ. ᾿Αντωνιάδης ἐν ἀνακοινώσει ἔν 
τινι συνεδριάσει τῆς Χριστ. ᾿Αρχαιολ. Ἑτοιρείας (Ἴδε Πρακτικὰ αὐτῆς τοῦ ἔτους 
19835, ἔνϑα ἐδημοσιεύϑη ἢ ἀναχοίνωσις αὕτη ὑπὸ τὸν τίτλον Περὶ τῶν ἐν τοῖς ἱεραῖς 
ἡμῶν ἀχολουϑίαις τοῦ ἑσπερινοῦ καὶ τοῦ ὄρϑρου εὐχῶν). 

9, Καὶ περὶ τούτων ἐκτὸς ἄλλων τινῶν (]. ῬεΏΐ, ΝΊΟ Βοτρία, Πρῴην Και- 
σαρείας ᾿Αμβροσίου) ἐσχάτως διεπραγματεύϑη ἐχτενῶς ὃ συνάδελφος Εὐάγ. ᾿Αντω- 
νιάδης ἐν σειρᾷ ἄρϑρων δημοσιευϑείσῃ ἐν ΚΒ’ τόμῳ (1951) τῆς Θεολογίας καὶ ἐκεῖ- 
ϑεν εἰς ἀνάτυπον ἐκδοϑέντων ὑπὸ τὸν τίτλον Περὶ τοῦ ἀσματικοῦ ἢ Βυζαντινοῦ κο- 
σμικοῦ τύπου τῶν ἀκολουϑιῶν τῆς ἡμερονυχτίου προσευχῆς. 
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Α΄. 
ΑΝΤΙΦΩ͂ΝΑ, ΠΡΟΕΛΕΥΣΙΣ, ΜΕΛΟΣ ΚΑΙ ΕΞΕΛΙΞΙΣ ΑΥ̓ΤΩ͂Ν 


α) Ὁ ψαλτὴρ ἐν ταῖς ἀκολουϑίαις 


Απ᾽ αὐτῶν τῶν πρώτων ἐτῶν τῆς ἱδρύσεως τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἐπὶ 
δλοκλήρους αἰῶνας ὕστερον ὃ ψαλτὴρ ὑπῆρξε τὸ μόνον βιβλίον, ἀπὸ τὸ 
ὁποῖον αὕτη ἀποκλειστικῶς ἐπρομηϑεύϑη τὸ λειτουργικὸν ἆσμα αὐτῆς. Τὰ 
μετέπειτα γνωστὰ ὑπὸ τὰς ὀνομασίας ἀντίφωνα, εἰσοδικά, προχείμενα, ἄλλη- 
λουάρια, κοινωνικὰ κ.λ.π. πάντα ταῦτα ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τῶν τεσσάρων πρώ- 
τῶν αἰώνων εἶχον τὴν πηγὴν αὐτῶν ἐν τῷ ψαλτῆρι, κατὰ τὸ πλεῖστον δὲ 
καὶ μέχρι τοῦ νῦν δὲν ἀπηλλάγησαν πλήρως τοῦ στοιχείου τούτου τῶν ψαλ- 
μῶν. Οὕτω τὰ εἰσοδικὰ ἓν τῇ ϑείᾳ λειτουργίᾳ κατὰ τὰς δεσποτικὰς ἑορτάς, 
καϑὼς καὶ τὰ ἀντίφωνα ἀποτελοῦνται ἐχ στίχων ψαλμικῶν, πρὸς τοὺς 
ὁποίους ἐπισυνάπτονται τὰ λεγόμενα ἐφύμνια. “Ωσαύτως τὰ προχείµενα χαὶ 
τὰ ἀλληλουάρια συνεστάλησαν μὲν εἷς ἕνα ἢ δύο στίχους, οἵτινες ὅμως εἶναι 
ψαλμικοὶ ὑπενϑυμίζοντες, ὅτι ἄλλοτε εἷς τὴν ϑέσιν αὐτῶν ὑπῆρχον πλήρεις 
ψαλμοί. Καὶ τὰ κοινωνικὰ ἀποτελοῦνται ἤδη κατὰ τὸ πλεῖστον ἐκ στίχων 
ψαλμικῶν πλὴν τῶν κοινωνικῶν τοῦ ΓΠεντηχοσταρίου. Ιαὶ ἐν ὀλίγοις ἢ ψαλ- 
μῳδία ὑπῆρξε τὸ ἀρχαιότερον καὶ δαψιλέστερον πάντων τῶν στοιχείων, τῶν 
συντελεσάντων εἷς τὴν διαμόρφωσιν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἄσματος, ὥς ϑὰ ἴδω- 
μεν καὶ ἐν τοῖς ἑξῆς (!). 

᾿Ἐν τούτῳ ἢ χοιστιανικὴ ἐκκλησία υἱοϑέτησε τὴν πρᾶξιν τῆς ἰουδαϊκῆς 
συναγωγῆς, ἐντεῦθεν δὲ ἆπ᾽ αὐτῶν τῶν ἀποστολικῶν χρόνων οἵ ψαλμοὶ καὶ 
ὦδαί τινες τῆς {]. ΛΔ. ἀπετέλεσαν ἐν συνδυασμῷ μετ᾽ ἀναγνωσμάτων ἐκ τῆς 
Βίβλου χαὶ παρεμπιπτουσῶν εὐχῶν τὸ οὐσιῶδες καὶ συστατικὸν μέρος τῶν 
ἐχκλησιαστικῶν ἀχολουϑιῶν. Λύναταί τις μάλιστα νὰ εἴπῃ, ὅτι ἐν τῇ ἐκκλη- 
σίᾳ ἀπεδόϑη εἷς τὴν ψαλμῳδίαν πολὺ μεγαλειτέρα προσοχὴ παρ᾽ ὅσον ἐν τῇ 
ἰουδαϊχῇ συναγωγῇ. Καὶ ὅτι μὲν ἣ χρῆσις τοῦ ψαλτῆρος χρονολογεῖται ἐν 
τῇ ἐκκλησίᾳ ἀπ᾽ αὐτῶν τῶν ἀποστολικῶν χρόνων ὑπεμφαίνεται ἐκ τῆς προ- 
τροπῆς τοῦ ἀποστόλου {Παύλου πρὸς τοὺς Κολοσσαεῖς (γ΄ 10), ὅπως οὗτοι 
διδάσχωσι χαὶ νουϑετῶσιν ἑαυτοὺς «ψαλμοῖς χαὶ ὕμνοις καὶ Φδαῖς πνευμα- 
τιχαῖς». Ὅτι δὲ ᾗ χριστιανικὴ λατρεία ἀπ᾽ αὐτῶν τῶν πρώτων αἰώνων κύ- 
ριον στοιχεῖον αὐτῆς ἔσχε τὴν ψαλμῳδίαν, ἔχομεν πλείστας μαρτυρίας τῶν 
ἐκκλησιαστιχῶν συγγραφέων, περί τῶν ὁποίων ϑὰ λάβωμεν ἀφορμὴν νὰ 
ὁμιλήσωμεν εὐϑὺς κατωτέρω. "Αλλως τε καὶ ἢ μέχοι σήμερον δαψιλὴς χοῆ- 
σις τοῦ ψαλτῆρος ἐν ταῖς καϑ᾽ ἡμέραν ἀκολουϑίαις καὶ τῇ λατρείᾳ ἐν γένει 
ἐπιβεβαιοῖ τοῦτο, κἂν ἔτι οὐδεμίαν περὶ αὐτοῦ εἴχομεν παλαιοτέραν μαρ- 
τυρίαν. 


1. Πρβλ. καὶ Η. Ι,εεῖετοη Οπαπί Βοπιαίη εἲ Οτεσοτίεη ἐν ΠῬίἰεϊ. 1’ Ατςμ. 
ΕΠπτεῖ. εξ αξε Γαζιτ. Τόμοςπποθίη: 


Εὐχαὶ τοῦ Ὄεϑρον χαὶ τοῦ Ἑσπερινοῦ 49 


β) Συμμετοχὴ τοῦ λαοῦ ἐν τῇ ψαλμῳδίᾳ 


Τῆς ψαλμῳδίας συμμετέχει ἐξ ἀρχῆς πᾶς ὁ λαός, οὗ μόνον οἳ ἄνδρες, 
ἀλλὰ καὶ αἲ γυναῖκες. «Καὶ γὰρ, παρατηρεῖ ὃ ϑεῖος Χρυσόστομος, καὶ γυ- 
ναῖχες χαὶ ἄνδρες καὶ πρεσβύται καὶ νέοι δ.ήρηνται μὲν κατὰ τὴν ἡλικίαν, 
οὗ διῄρηνται δὲ κατὰ τὸν τῆς ὑμνῳδίας λόγον» (). «Ἰδοὺ γὰρ ὃ ψαλμὸς 
ὑπεισελϑὼν τὰς διαφόρους ἐκέρασε φωνὰς καὶ μίαν παναρμόνιον ἀνενεχϑῆναι 
παρεσχεύασε, καὶ νέοι καὶ γέροντες, καὶ γυναῖκες χαὶ ἄνδρες, καὶ δοῦλοι καὶ 
ἐλεύϑεροι, μίαν τινὰ μελῳδίαν ἀνηνέγχαμεν ἅπαντες...,Καὶ πάντες ἐν τῇ αὐτῇ 
τιμῇ, καὶ φωνὴ μία ἐκ διαφόρων γλωττῶν πρὸς τὸν τῆς οἰχουμένης ἀναπέμ- 
πεται δημιουργόν» (7). «᾿Γὴν γὰρ ἑκάστου φωνὴν τὸ [Πνεῦμα χεράσαν μίαν 
ἔν ἅπασιν ἐργάζεται μελῳδίαν» (5). Μαρτυρεῖται δὲ ὑπὸ τοῦ Μ. ᾿Λϑανασίου, 
ὅταν οἵ στρατιῶται εἰσήλασαν ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ εἷς τὸν ναόν, ὅπως συλλά- 
βωσιν αὗτόν : «καϑεσϑεὶς ἐπὶ τοῦ ϑρόνου προέτρεπε τὸν μὲν διάκονον ἆνα- 
γινώσχειν ψαλμόν, τοὺς δὲ λαοὺς ὑπακούειν Ὅτι εἷς τὸν αἰῶνα τὸ ἔλεος 
αὐτοῦ» (ή). 

Τοιαύτη δὲ φαίνεται νὰ ὑπῆρξε χαὶ λίαν παλαιὰ μορφὴ προσευχῆς 
παρ᾽ ᾿Ιουδαίοις, ἀτονίσασα ἐν τοῖς μετέπειτα χρόνοις. Τοῦτο συνάγεται ἐκ 
τοῦ ὅτι μέγας ἀριϑμὸς ψαλμῶν φέρει ἐν ἀρχῇ ἢ ἐν τέλει τοῦ ψαλμοῦ ἢ εἴς 
τινας ψαλμοὺς καὶ ἐν ἀρχῇ καὶ ἐν τῷ τέλει αὐτῶν τὴν λέξιν ἀλληλούϊα. 
᾿Εχτὸς δὲ τῶν ψαλμῶν 134 καὶ 146 ἢ λέξις αὕτη δὲν ἀποτελεῖ μέρος 
ἀπαραίτητον τοῦ χειμένου τῶν ἄλλων τούτων ψαλμῶν, ἀλλ᾽ εἶνε ἐπῳδὸς 
προστιϑεμένη εἷς ἕνα ἕκαστον αὐτῶν καὶ ψαλλομένη ὑπὸ τοῦ χοροῦ τῶν 
λευϊτῶν, καϑὼς καὶ ἐν χρόνοις χριστιανικοῖς χατὰ τὰ ἴχνη τῆς πρωταρχικῆς 
χοιστιανιχῆς λατρείας, τὰ ἐν τῇ ᾿Αποχαλύψει περισωϑέντα, ἀναμελπομένη 
ὑπὸ πάσης τῆς ἐν οὐρανῷ ϑοιαμβευούσης ἐκκλησίας, ἐξ ἧς ὁ ᾿Ιωάννης 
ἤκουσεν ὥς φωνὴν ὄχλου πολλοῦ καὶ ὥς φωνὴν ὑδάτων πολλῶν χαὶ ὣς φῶ- 
γὴν βοοντῶν ἰσχυρῶν λεγόντων: «᾿Λλληλούϊα» (). ᾿ΕΈ ἄλλου φράσεις, οἵα 
«ὅτι εἷς τὸν αἰῶνα τὸ ἔλεος αὐτοῦ», ἢ ἔν τισι μὲν ψαλμοῖς (106, 111) ἆπαν- 
τωμένη εἴτε ἅπαξ εἴτε καὶ ἐπανειλημμένως, ἓν δὲ τῷ 185 ψαλμῷ μεῦ᾽ ἕκα- 
στον στίχον αὐτοῦ συνεχῶς ἐπαναλαμβανομένη, φαίνεται, ὅτι ἀπετέλει ἐπῳ- 
δὸν ὗφ᾽ ὅλης τῆς συναγωγῆς συνυπηχουμένην, ὅταν οἱ ψαλμοὶ οὗτοι ἐψάλ- 
λοντο. Τὸ αὐτὸ ϑὰ ἠδύνατό τις νὰ εἴπῃ καὶ περὶ τοῦ συνημμένου πρὸς 
ἕκαστον στίχον τῆς Η΄ ᾠδῆς καὶ στερεοτύπως ἐπαναλαμβανομένου ἥμιστι- 


1. Ὁμιλία εἰς Μ. “Εβδομάδα Μίσπε δ, 522. 

9, Ὁμιλία Ε’ ἐν τῷ ναῷ τῆς ἁγίας Εἰρήνης Μίσπε 12,480. 

8. Ὁμιλία εἰς τὸν ῬΨαλμ. ΡΜΕ. 

4. Μ. ᾿Αϑανασίου, ᾿Απολογία Β΄. κατὰ ᾿Αρειανῶν 24, Μίσπε 25,016, 

5. ᾿Αποκολ. υϑ. 1--6 Πρβλ. καὶ Ι. ΡεΏΐ, ΑπΏρποηπε κ.τ.λ. ἐν Ῥιεῖ. «7 ΑΤΟΉ. 


ςπτ. εξ ἆε Ταἱατοὶε Τομ. 1Ι στ. 2401. 
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χίου : τὸν Ιζύριον ὑμνεῖτε χαὶ ὑπερυψοῦτε αὐτὸν εἷς τοὺς αἰῶνας». ᾿Αλλὰ 
καὶ ἢ ἓν τέλει τοῦ 105 ψαλμοῦ φράσις «Καὶ ἐρεῖ πᾶς ὁ λαὸς Γένοιτο, Γέ- 
νοιτο!» ἤτοι ᾿Αμήν, ᾿Αμήν, ἀποτελεῖ σαφῆ καὶ ρητὴν μαρτυρίαν περὶ 
τούτου. 


νυ) Ἡ καϑ’ ὑπακοὴν ψαλμῳδία 


Ὅσον δὲ ἀφορᾷ εἷς τὸν τρόπον τῆς ἐκτελέσεως, ϑὰ ἔπρεπε νὰ σημει- 
ωϑῇ, ὅτι μολονότι, ἣ ἀντιφωνικὴ ψαλμωδία ἀποδίδεται εἷς τὸν ᾿Ιγνάτιον 
τὸν ϑεοφόρον, ὥς εἰσηγητὴν αὐτῆς, καϑ᾽ ἃ ἀναφέρει ὃ ἱστορικὸς Σωχρά- 
της (') βεβαιῶν, ὅτι εἶδεν ἐν ὀπτασίᾳ αὐτοῦ ὃ ᾿Ιγνάτιος τοὺς χοροὺς τῶν ἆγ- 
γέλων «διὰ τῶν ἀντιφώνων ὕμνων τὴν ἁγίαν Τριάδα ὑμνούντων», ἓν τού- 
τοις δὲν ϑὰ ἀφίστατό τις τῆς ἀληϑείας, ἐὰν διετείνετο, ὅτι χατὰ τοὺς τρεῖς 
πρώτους αἰῶνας μόνον ἢ ἀποκριτικὴ ἢ καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδία ἐπεκράτει 
γενικῶς. 

Τί ἧτο ἢ ἀποκριτικὴ ἥ καϑ᾽ ὑπαχοὴν καὶ ἢ ἀντιφωνικὴ ψαλμῳδία; 

Ἡ χαϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδία ἦτο ἐμμελὴς ἀπαγγελία ψαλμοῦ ἢ ψαλμῶν 
τινων κυρίως ὑπὸ ἑνός, τοῦ ἀναγνώστου ἢ τοῦ ψάλτου, γινομένη, κατὰ τὴν 
ὁποίαν παρενέβαινεν ἀπὸ χαιροῦ εἷς καιρὸν χαὶ ὁλόχληρον τὸ ἐχχλησίασμα 
ἀνταποκρινόμενον πρὸς τὰ ὑπὸ τοῦ μονφδοῦ (βο]1516) ψαλλόμενα ὑπηχοῦν 
ἢ ὑποψάλλον ἢ ὑπαχοῖον τὰ λεγόμενα ἀχκροστίχια ἢ ὑπαχοὰς ἢ ὑποψάλ- 
ματα. 

Καὶ (1) ΠΙαρενέβαινε τὸ ἐκκλησίασμα. Πότε; Εἴτε μετὰ τὸ πέρας δλο- 
κλήοου ψαλμοῦ, ἢ καὶ μεταγενεστέρως δλοχλήρου στάσεως ψαλμῶν, συγχει- 
μένης ἐκ δύο ἢ τριῶν ἢ καὶ πλειόνων ψαλμῶν: εἴτε μεϑ᾽ ἕνα ἕκαστον στίχον 
ψαλμοῦ τινός, διαχόπτοντος τοῦ μονῳδοῦ, ἵνα δώσῃ καιρὸν εἷς τὸν λαὸν 
νὰ ὑποψάλῃ τὸ ἀκροστίχιον ἢ τὴν ὑπακοὴν καὶ συνεχίζοντος ἔπειτα τὸν δεύ- 
τερον στίχον τοῦ ψαλμοῦ, καὶ μετὰ τὴν παρέμβασιν τοῦ λαοῦ, τὸν τρίτον 
στίχον καὶ οὕτω καϑεξῆς. 

Καὶ (3) “Υπέψαλλε τὸ ἐκκλησίασμα τὰ ἀκροστίχια ἢ τὰς ὑπαχοὰς ἢ τὰ 
ὑποψάλματα. “ποῖά τινα ἦσαν ταῦτα: Ἢ αἵ ἁπλαῖ ἐπιφωνήσεις, αἲ ἆρ- 
χαιότατα ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ εἰσαχϑεῖσαι ἐκ τῆς συναγωγῆς καὶ μέχρι σήμερον 
ἓν λειτουργικῇ χρήσει ὑπάρχουσαι, αἷ εἷς πάντας τ. ἔ. γνωσταὶ ᾿Αλληλούϊα 
καὶ ᾿Αμήν᾽ ἢ ἡμιστίχια ψαλμῶν, εἷς αὐτοὺς τοὺς στίχους τῶν ψαλμῶν ἔπι- 
συνημμένα οἷα τά: «ὅτι εἷς τὸν αἰῶνα τὸ ἔλεος αὐτοῦ» «τὸν Κύριον ὑμνεῖτε 
καὶ ὑπερυψοῦτε εἷς πάντας τοὺς αἰῶνας», χαὶ ταῦτα χυριολεχτικῶς εἶνε τὰ 
ἀκροστίχια᾽ ἢ στίχος τις ἐξ αὐτοῦ τοῦ ψαλλομένου ψαλμοῦ ἐκλελεγμένος, ἅτε 
«ἦχος ὢν καί τι ὑψηλὸν ἔχων δόγμα» (5), ἤτοι στίχος ουϑμιχώτερος καὶ πρὸς 
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τὸ μέλος προσαρμοζόμενος, ἔννοιαν δὲ βαϑεῖαν ἐγκλείων. ᾿Ιδοὺ ὑπακοαί τι- 
ψὲς συνειλεγμέναι ἐκ τῶν συγγραφῶν τῶν πατέρων τῆς ᾿Ιὐχκλησίας. Ὕπα- 
κοὴν ὀνομάζει ὃ μέγας ᾿Αϑανάσιος καὶ αὐτὸ τὸ ᾿Αλληλούϊα ἓν τῇ πρὸς Μαρ- 
χελλῖνον ἐπιστολῇ αὐτοῦ γράφων : «ϑέλεις ψάλλειν ὑπακοὴν ἔχοντας τὸ ἄλ- 
ληλούϊα, ἔχεις τοὺς ψαλμοὺς 104--106, 111--118, 184-185, 145-150»). 
Υπαχοὴ ψαλλομένη κατὰ τὴν ἡμέραν τοῦ Ι]άσχα κατὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ 
ον Χρυσοστόμου () ἦτο ὃ ἐκ τοῦ 111 ψαλμοῦ στίχος: «Αὕτη ἡ ἡμέρα, 
Ὧν ἐποίησεν ὁ [(ύριος ἀγαλλιασώμεϑα καὶ εὐφρανϑῶμεν ἐν αὐτῇ». “Ως ὗπα- 
κοὴ ἐχρησιμοποιήϑη χαὶ ὃ στίχος τοῦ 41 ψαλμοῦ : «Ὃν τρόπον ἐπιποϑεῖ 
ἔλαφος ἐπὶ τὰς πηγὰς τῶν ὑδάτων, οὕτως ἐπιποϑεῖ ἢ ψυχή μου πρὸς σὲ 
Θεός» (). Καὶ περὶ τοῦ στίχου «Οἵ ὀφϑαλμοὶ πάντων εἷς σὲ ἐλπίζουσι καὶ 
σὺ δίδως τὴν τροφὴν αὐτῶν ἐν εὐκαιρίᾳ» λέγει, ὅτι τὰ ρήματα ταῦτα «οἱ 
μεμυημένοι συνεχῶς ὑποψάλλουσι» (). Κατὰ δὲ τὸν Γρηγόριον Νύσσης εἷς 
τὴν χειροτονίαν ἐπισκόπου ἐψάλλετο ὃ 146 ψαλμός, ὃ στίχος δὲ «Μέγας Κύ- 
ριος χαὶ μεγάλη ἢ ἰσχὺς αὐτοῦ καὶ τῆς συνέσεως αὐτοῦ οὐκ ἔστιν ἀριϑμὸς» 
ἦτο τὸ ὑπόψαλμα, περὶ οὗ παρατηρεῖ ὁ ϑεῖος Πατήρ: «ἤκουσα τοῦ ὅπο- 
ψάλματος, ὃ κοινῇ πάντες ὑμνολογοῦντες ἐπῄειμεν». ᾿ΔΛλλὰ καὶ κατὰ τὴν 
ἀνακομιδὴν τῶν λειψάνων Βαβύλα τοὺ μάρτυρος, καϑ᾽ ἃ μαρτυρεῖ ὃ Θεο- 
δώρητος (5), ὃ λαὸς ὑπέψαλλε τὸν στίχον: «Αἰσχυνϑήτωσαν πάντες οἱ. προ- 
σχυνοῦντες τοῖς γλυπτοῖς», ὅπως χαὶ ἐπὶ τῆς ἐπὶ πατριάρχου Μηνᾶ συνεὴ- 


Ῥ; {αυ[ὴ ᾿---]) 


ϑούσης ἐν Κων/λει συνόδου «φωνῇ μεγάλῃ πάντες οἳ τοῦ λαοῦ ὣς ἐξ ἑνὸς 
στόματος ἐβόησαν Εὐλογητὸς Κύριος ὃ Θεὸς τοῦ Ἰσραήλ, ὅτι ἐπεσκέψατο 
καὶ ἐποίησε λύτρωσιν τῷ λαῷ αὐτοῦ, ἐπὶ πολλὴν ὥραν ἀντιφωνούντων ἕκα- 
τέρων τῶν μεοῶν καὶ ψαλλόντων τὴν ψαλμῳδίαν ταύτην (0). Καὶ διὰ νὰ 
συμπεράνωμεν γενικῶς ἓν τῇ χκαϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδίᾳ «ἐπιστρέψαντες ἑνὶ 
κατάρχειν τοῦ μέλους, οἳ λοιποὶ ὑπηχοῦσι» ("). Εἶνε δὲ εὐνόητον οἱ λόγοι, 
δι᾽ οὓς διηυχολύνετο διὰ τοῦ τρόπου τούτου ἢ συμμετοχὴ τοῦ ὅλου ἐκχλη- 
σιάσματος ἐν τῇ ψαλμῳδίᾳ. Τοὺς ψαλμοὺς ὁλοκλήρους δὲν ἦσαν εἷς ϑέσιν 
πάντες οἵ. ἓν τῇ λατοείῳ μετέχοντες νὰ γνωρίζωσιν ἀπὸ στήϑους. ᾿Αφ᾽ ἑτέρου 
τῆς τυπογοαφείας ἀγνοουμένης ἔτι, δὲν ἧτο εὔκολος ἢ ἀπόχτησις πολλῶν 
χειρογράφων ὥστε ἀπ᾽ αὐτῶν νὰ δύναται τὸ πλῆϑος νὰ συμπαραχολουϑῇ 
τὸν ὅλον ψαλμόν. Τὰ ἀκροστίχια ὅμως ἢ τὰς ὑπακοὰς εὐχερῶς ἠδύνατο ν᾿ 
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ἀπομινημονεύσῃ τὸ πλῆϑος ὅπερ «ἠγνόει τὸν ἅπαντα ψαλμόν» (!), κατανοοῦν 
δὲ εὐχόλως καὶ τὸ βαϑύτερον νόημα αὐτῶν συμμετεῖχεν ἐνσυνειδήτως καὶ 
μετ᾽ ἐπιγνώσεως τῆς ψαλμῳδίας συμψάλλον «ουνετῶς». 

Ἔκ τῶν ἀνωτέοω χατέστη δῆλον, ὅτι ἐν τῇ καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδίᾳ 
διεχρίϑησαν ἐνωρὶς δύο εἴδη : 

1) Ὀλόκληοοι ψαλμοὶ ἀπηγγέλλοντο ἐμμελῶς καὶ ἐν συνεχείᾳ ὑπὸ τοῦ 
μονῳδοῦ ἢ καὶ ὑπὸ πλειόνων τοῦ ἑνὸς ψαλτῶν ἐν συμφωνίᾳ ψαλλόντων χῶ- 
οἷς νὰ διακόπτεται ἐν τῷ μεταξὺ ὃ ψαλμὸς χαταμεριζόμενος εἷς τοὺς στί- 
χους αὐτοῦ. Ὁ λαὸς ἠκροᾶτο καὶ μετὰ τὸ πέρας τοῦ ὅλου ψαλμοῦ ἢ καὶ τοῦ 
συγχοοτήματος τῶν ψαλμῶν παρενέβαινεν ἐπιφωνῶν τὸ ᾿Αλληλούϊα ἢ 
τὸ ᾿Αμὴν ἢ εἷς χρόνους μεταγενεστέρους πως ὑπόψαλμά τι οἷον τὸ Δόξα σοι 
ὅ Θεὸς ἢ τὸ Δόξα πατρὶ καὶ Υἱΐῷ καὶ ἁγίῳ Πνεύματι κλπ. ἢ ἄλλο τι ἐξ 
ἐχείνων τῶν ἐφυμνίων περὶ ὧν ϑὰ εἴπωμεν κατωτέρω. 

2) Οἵ ψαλμοὶ χατεµερίζοντο εἷς τοὺς στίχους αὐτῶν. ᾿Εἑψάλλοντο δὲ ὑπὸ 
τοῦ ιάλτου κατὰ στίχους, τοῦ λαοῦ παρεμβαίνοντος μεϑ᾽ ἕκαστον στίχον 
καὶ ὑπηχοῦντος ἢ ὑποψάλλοντος εἴτε τὸ ἀλληλούϊα εἴτε ἄλλην τινὰ ὗπα- 
κοήν. [1ρόδηλον ὅτι τὸ δεύτερον τοῦτο παρουσιάζετο πανηγυριχώτερον, ἢ 
ἐκτέλεσις αὐτοῦ ἀπῄτει χρόνον περισσότερον χαὶ συνεπῶς δὲν ἧτο εὔχολον 
συγκρότημα πολλῶν ψαλμῶν νὰ χρησιμοποιηϑῇ κατὰ μίαν καὶ τὴν αὐτὴν 
ἀκολουϑίαν. 

δ΄) ᾿ΑντιφωνικῚ ψαλμῳδία. 


"Ας ἔλϑωμεν τώρα εἷς τὴν ἀντιφωνικὴν ψαλμῳδίαν. Αὕτη ἀπετέλεσε 
δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν χαινοτομίαν τῆς ᾿Ανατολῆς, σημειώσασαν μεγάλας 
συνεπείας εἷς τὸ ἐκκλησιαστικὸν ἅσμα. Ἥ μεταρρύϑμισις αὕτη χοονολο- 
γουμένη ἀπὸ τοῦ Δ΄. αἰῶνος ὥρμήϑη ἐξ Αντιοχείας καὶ εἶχεν ὥς εἰσηγητὰς 
τοὺς μετέπειτα γενομένους καὶ ἐπισχόπους, ἀλλὰ τότε λαϊκοὺς Φλαβιανὸν 
καὶ Διόδωρον μεταξὺ τῶν ἐτῶν 848 καὶ 358. Εἰς τί ἆρά γε συνίστατο αὕτη ; 
Κατὰ τὸν Θεοδώρητον οἵ δύο «οὗτοι πρῶτοι διχῆ διελόντες τοὺς τῶν ψαλ- 
λόντων χοροὺς ἐκ διαδοχῆς ἄδειν τὴν Δαβιτικὴν ἐδίδαξαν μελῳδίαν» (5). 
᾿Αλλ᾽ ὥς ἤδη εἴπομεν, τὴν εἰσαγωγὴν τῶν «ἀντιφώνων ὕμνων» ὃ Σωκρά- 
της ἀποδίδει εἷς ᾿Ιγνάτιον τὸν Θεοφόρον. ᾿Αλλὰ καὶ ὃ Σωζόμενος τὸν τοιοῦ- 
τον τρόπον τῆς ψαλιιρδίας παρουσιάζει ὥς ἔϑος (). Ταῦτα ἐνεϑάρρυναν τὸν 
Ι.. ΡεΉς() νὰ διατυπώσῃ γνώμην ἀξίαν μελέτης, ἀλλ᾽ οὐχὶ ἐπαρχῶς εἶσέτι 
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στηριχϑεῖσαν. Καὶ πιϑανὸς μὲν παρουσιάζεται ὃ ἰσχυρισμὸς αὐτοῦ ὅτι ἢ 
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διαίρεσις τῶν ψαλλόντων εἷς δύο χοροὺς χαὶ ἢ ὑπὸ ἑκατέρου τούτων ἐξ 
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ὑπαμοιβῆς καὶ κατὰ διαδοχὴν ψαλμῳδία «δὲν ἠδύνατο ν᾿ ἀποτελῇ κατὰ τὸν 
Δ΄. αἰῶνα ϑεμελιώδη νεωτερισμόν, ἀφοῦ ἦτο ἤδη γνωστὴ εἷς τὴν λειτουρ- 
γικὴν πρᾶξιν τῶν (Ἰουδαίων, ὥς ἐμφαίνεται ἐκ τῆς χορικῆς χατανομῆς ἷκα- 
νοῦ ἀριϑμοῦ ψαλμῶν χαὶ Φλῶν. Κληρονόμος δὲ τῆς συναγωγῆς ἢ ἐχκλησία 
δὲν ϑὰ περιέμενε τρεῖς αἰῶνας, ἵνα δανεισϑῇ ἐχεῖϑεν συνήϑειαν τοσοῦτον 
πλεονεχτικὴν διὰ τὴν δμαδιχὴν προσευχήν». Ὃ ἀληϑὴς νεωτερισμός, ὃ ση- 
μειωϑεὶς κατὰ τὸν Δ’ αἰῶνα, ὑπῆρξεν κατὰ τὸν ΡΕΗ͂Ε ἣ εἰσαγωγὴ ἐν τῇ 
χαϑ᾽ ὑπαχοὴν ψαλμῳδίᾳ μελῳδίας μᾶλλον χεχοσμημένης καὶ ἐπιμεμελημένης. 
Καὶ εἰς τοῦτο πάλιν δὲν δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἀντίρρησις, ὥς ϑὰ ἴδωμεν ἓν 
τοῖς ἑξῆς. Η μελῳδιχὴ ἀντιφωνία ἤγαγεν εἷς τέχνην τινὰ συνϑέσεως καὶ 
ἐχτελέσεως, ὁλονὲν καϑιστῶσαν τὸ μουσικὸν στοιχεῖον ἐν τῷ ἐκκλησιαστικῷ 
ἄσματι δαψιλέστερον καὶ συνϑετώτερον. Ητο μελῳδία ἀρκούντως ἰσχυρά, 
πλουσία καὶ ποικίλη, καίτοι χατὰ τοὺς πρώτους αἰῶνας ἀπὸ τῆς εἰσαγωγῆς 
αὐτῆς δὲν ἀπεμακρύνετο τοῦ ϑεμελιώδους αὐτῆς ϑέματος, ὅπερ ἦσαν οἱ 
ψαλμοὶ τοῦ Δαβίδ. ᾿Αλλ᾽ ὃ ΡεεϊΕ, ἕν τινι δὲ μέτρῳ χαὶ ὃ Ι,εεἶετση ὕποστη- 
οίζουσιν, ὅτι ἣ ἔννοια τοῦ ὅρου ἀντίφωνον δηλοῖ μὲν ἅσμα ἀλληλοδιαδόχως 
ὑπὸ δύο χορῶν ἐχτελούμενον, ἀλλὰ συγχρόνως σημαίνει καὶ ψάλλειν ἓν ὀκτα- 
φωνίᾳ. Τὸ ἀντίφωνον ἆσμα ὑπῆοξεν ἓν τῶν χυριωτέρων χοσμημάτων τοῦ 
ἀρχαίου δράματος. Ὁ ὅρος δὲ ἀντίφωνον κατὰ τὸν Ρ. άαρπετ(!) εἶναι ὅρος 
ϑεωρητικὸς τῆς ἑλληνικῆς μουσικῆς, ἓν τῇ ὁποίᾳ τὸ ψάλλειν ἀντιφώνως σημαί- 
νει μάλλειν κατ᾽ ὀκταφωνίαν. 

Ἥ ἑλληνικὴ δὲ μουσικὴ κατὰ τοὺς πρώτους μετὰ Χριστὸν αἰῶνας εἶχε χα- 
ταστῆ, καϑὼς καὶ ἢ ἑλληνικὴ γλῶσσα, διεϑνὴς μουσική, ἐκυριάρχει δ᾽ ἐν 
Ἑλλάδι, ἐν Ρώμῃ, ἐν Μ. ᾿Ασίᾳ καὶ ἐν ᾿Αφρικῇ. Κατα φυσικὴν λοιπὸν 
συνέπειαν καὶ οἱ μουσικοὶ τῆς Συρίας, ἄρα δὲ καὶ οἵ Φλαβιανὸς καὶ Διό- 
δωρος ἐγίνωσκον αὐτήν. ᾿Επὶ πλέον προσήχϑη τὸ γεγονός, ὅτι παρὰ τοῖς 
Θεραπευταῖς τῆς Αἰγύπτου ἤ ἀντιφωνία, ὥς περιγράφεται αὕτη ὑπὸ τοῦ 
Φίλωνος κατ᾽ ἀπόσπασμα ἀναφερόμενον ὑπὸ τοῦ Εὐσεβίου (), προῦπέϑετε 
τὴν κατὰ τὸ σύστημα τῶν διαπασῶν μελῳδίαν. Διότι κατὰ τὴν περιγραφὴν 
ταύτην οἳ Θεραπευταὶ μετὰ τὸ γεῦμα διῃοοῦντο εἷς δύο χοροὺς τὸν ἕνα ἄν- 
δριχὸν καὶ τὸν ἕτερον γυναικεῖον, ἑκάτερος δὲ τῶν χορῶν ἔχων ἐπὶ κεφαλῆς 
τὸ σεβαστότερον καὶ ἐπιδεξιώτερον μέλος ἔψαλλεν ἀλληλοδιαδόχως, εἷς τὸ 
τέλος δὲ οἳ δύο χοροὶ ἡνοῦντο εἷς ἕνα. Καί ὑποτιϑεμένου δέ, ὅτι τὸ περὶ 
τῶν Θεραπευτῶν ἱστορούμενον τοῦτο εἶνε φανταστιχόν, πάντως μαρτυρεῖ 
τὴν ὕπαρξιν τῆς ἀντιφωνικῆς ψαλμῳδίας κατὰ τὸ σύστημα τῶν διαπασῶν. 
Ρητῶς δ᾽ ἄλλως τονίζεται ἓν τῇ ὡς ἄνω μαρτυρίᾳ, ὅτι ὃ βαρὺς τόνος τῶν 
ἀνδρικῶν φωνῶν καὶ ὃ ὑψηλὸς τόνος τῶν γυναικείων φωνῶν παράγουσιν, 
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ὅταν συμψάλλωσιν ἀμφότεροι οἳ χοροί, εὐχάριστον καὶ ἀληϑῶς μουσικὴν 
συμφωνίαν. 

Προσήχϑη ἐπὶ πλέον εἰς ἐνίσχυσιν τῆς γνώμης ταύτης, καϑ᾽ ἣν τὸ ἀντί. 
φώνον ἆσμα ἦτο καὶ κατ᾽ ὀχταφωνίαν τοιοῦτον, τὸ γεγονός, ὅτι οἳ Διόδω- 
ρος καὶ Φλαβιανὸς ἀπεμιμήϑησαν ἐν τῇ χαινοτομίᾳ τῶν ταύτῃ τὰ ἐν τῇ Συ- 
ριαχῇ ἐκκλησία κρατοῦντα, ἐχεῖ δὲ ὑπὸ τοῦ ᾿Εφραὶμ εἶχεν εἰσαχϑῇ ἢ γυ- 
ναιχεία φωνὴ χεχωρισμένως ἐν τῇ ψαλμῳδίᾳ. Διότι χαϑ᾽ ἃ μαρτυρεῖ ὃ βιο- 
γοάφος αὐτοῦ, «αἱ παρϑένοι, αἱ ἀφιερωμέναι εἷς τὸν Θεόν, συνηϑροίζοντο 
κατὰ τὰς ἑορτὰς τοῦ Ιζυρίου ἡμῶν καὶ τῶν μαοτύρων καὶ κατὰ τὰς Ιίυρια- 
κὰς καὶ ὃ ᾿Εφραὶμ διηύϑυνε ταύτας καὶ ἐδίδασχεν αὐτὰς τὰ ἄσματα καὶ τὰς 
ἀλλαγὰς τῶν ἤχων». ᾿Επὶ πλέον δὲ ὁ Εφραίμ «διῄοεσε τὰς παρϑένους εἷς 
χοροὺς διὰ τὰ διαδοχιχὰ ἄσματα καὶ ἐδίδαξεν αὐτὰς τοὺς διαφόοους ἤχους» (!). 

᾿Αλλ᾽ ὅτι ἡ μεταρρύϑμισις τῆς ἀντιφωνιχκῆς ψαλμωδίας δὲν συνί- 
στατο κυρίως εἷς τὸ χατ᾽ ὀχταφωνίαν ἆσμα, ἀποδεικνύεται ἀπὸ τὸ γεγονός, 
ὅτι αὕτη εἰσήχϑη καὶ εἷς τὰ μοναστήρια. "Ηδη ὃ Μ. Βασίλειος ἐν τῇ 206 
ἐπιστολῇ αὐτοῦ πρὸς τοὺς κατοίχους Νεοχαισαρείας ἐπικαλεῖται ὑπὲρ τῆς 
ἀντιφωνικῆς ψαλμῳδίας, ὅτι αὕτη εἶχεν εἶσαχϑῆ παρὰ τοῖς ἐν Θηβαΐδι καὶ 
Λιβύῃ, κατὰ τὰ χρονικὰ δὲ τοῦ Λειρίνου ὃ ἀββᾶς τοῦ Λειρίνου καὶ εἶτα 
ἐπίσκοπος Ανίσποη Αρτίςο]α εἰσήγαγε περὶ τὸ 060 τὴν ἀντιφωνικὴν ψαλμῳ- 
δίαν εἰς τὸν χαϑεδριχόν του ναόν, ὥς αὕτη ἧτο ἓν χοήσει εἷς τὰ μοναστήρια (5). 

Εἶναι λοιπὸν δύσκολον νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι τὸ κύριον χαρακτηριστυκὸν 
τῆς ἀντιφωνικῆς ψαλμωδίας ἦτο τὸ κατ᾽ ὀκταφωνίαν μέλος, τοσούτῳ μᾶλ- 
λον, ὅσῳ οὐδεμίαν προβυζαντινὴν μαρτυρίαν ἔχοιμεν βεβαιοῦσαν, ὅτι ἐκ τῶν 
δύο χορῶν, εἷς οὓς διεχωρίσθησαν οἵ ψάλλοντες ὃ μὲν ἀπετελεῖτο ἐκ μόνων 
ἀνδρῶν, ὁ δὲ ἕτερος ἦτο γυναικεῖος. Τοὐναντίον μάλιστα ἐν τῇ Διδασχκαλίᾳ 
τῶν 818 πατέρων, συγγράμματι ἀναγομένῳ εἷς τὰ τέλη τοῦ Δ’ αἰῶνος ἆνα- 
γινώσκομεν τὴν ἀπαγόρευσιν «γυναιξὶ παραγγέλλεσϑαι ἐν ἐκκλησίᾳ...μὴ συμ- 
ψάλλειν μήτε συνυπακούειν». Τὸ κατ᾽ ὀχταφωνίαν μέλος, εἴποτε ἀπηντᾶτο, 
ἀπηρτίζετο κατὰ συμβεβηκὸς καὶ οὐχὶ σκοπίμως, οὗ 'μόνον ἓν τῇ ἀντιφω- 
νικῇ ἀλλὰ καὶ ἐν τῇ καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδίᾳ, ἐφ᾽ ὅσον, ὥς εἴπομεν, ἅπαν 
τὸ ἐκχλησίασμα συνέψαλλε καὶ μετὰ τῶν ἀνδρικῶν φωνῶν, συνανεμίγνυντο: 
καὶ γυναικεῖαι καὶ παιδικαὶ φωναὶ καὶ ὧς ἤδη κατὰ Χρυσόστομον εἴπομεν 
τὸ Η]γεῦμα ἐκ πασῶν τῶν φωνῶν τούτων «μίαν ἓν ἅπασιν εἰργάζετο μελῳ- 
δίαν». Μαρτυρεῖται ἄλλως τε καὶ ὑπὸ τῆς Κλημεντίου λειτουογίας ἄναγο- 
μένης εἷς τὸν Δ’ αἰῶνα ἀλλὰ πρὸ τῆς ψαλμῳδικῆς μεταρρυϑμίσεως ὅτι οἳ 
παῖδες ἔψαλλον τὰς λιτανευτικὰς ἐπικλήσεις εἷς τὴν μετὰ τὸ εὐαγγελυκὸν ἀνά- 
γνώσμα ἀπευϑυνομένην ὑπὸ τῶν πιστῶν ἱπετήριον δέησιν. 

(Συνεχίζεται) 


1. Παρὰ Η. Γοεῖετοη ἐν ἄρϑρῳ ΑπἬεππε ἐν Ῥ.Α.Ο.1,. Ι 9985-9986. 


Ν᾿ 2. Μαρί]]οη Ῥταεϊαξίοπες ἴῃ Ασία βαποείοίππ, οτΏ. 5. Βεπεάίςς, ἐν Τρι- 
δέντῳ 1134 σελ. 885. 


Η ΘΕΣΙΣ ΤΗΣ ΚΑΘΟΛΙΚΗΣ ΟΡΘΟΔΟΞΟΥ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 


ἘΝ ΤΗ͂Ι “ΚΟΙΝΩ͂ΝΙΑΙ ΤΩ͂Ν ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ,," 
(ΤΟΥ ΑΜΘΤΕΓΠΡΑΜ) 
ΥΓΙ͂Ο 


ΓΕΡΑΣΙΜΟΥ Ι. ΚΟΝΙΔΑΡΗ 


ΤΑΚΤΙΚΟΥ ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗΣ ΓΕΝΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ 
ἘΝ Τῶι ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΩ͂Ι ΑΘΗΝΩΝ 


᾿Επιδηλοῦντες καὶ αὖϑις, ὅτι μέλλομεν ἀναμένειν τὴν δριστικὴν καὶ τῆς 
 μειέρας Σεβασµίας Μακαριότητος καὶ τῆς κατ᾽ Αὐτὴν “Αγιωτάτης ᾿Εκ- 
λησίας ἐπὶ τῶν ἀνωτέρω γνώμην, πρὸς ἔγκαιρον, τῇ Κεντρικῇ τοῦ Παγχο- 
σμίου Συμβουλίου τῶν ᾿Εχχλησιῶν ᾿Επιτροπῇ, ἐπὶ τῆς γενομένης εἷς τὸ ἐν 
Λοὺνδ συγκαλούμενον συνέδριον προσκλήσεως ἀπάντησιν, περιπτυσσόμεϑα 
Αὐτὴν καὶ αὖϑις ἐν φιλήματι ἁγίῳ καὶ διατελοῦμεν μετ᾽ ἀγάπης πθελφς 

αΖονβ΄ ᾿Ιανουαρίου λα΄. 

Τῆς Ὑ μετέρας φίλης Μακαριότητος ἀγαπητὸς 
» - 2 . 
ἓν Χριστῷ ἀδελερὸς 
Τ Ὁ Κωνσταντινουπόλεως ᾿Δϑηναγόρας 
» . - -; ΄ ’ [-1 4 . --} ’ ΄ 
Επὶ τῆς ἐγκυκλίου ταύτης ἐπιφέρομεν τὰς ἀκολούϑους παρατηοήσεις. 
Τὸ δεύτερον τοῦτο, μετὰ τὸ 1920, ἐπίσημον ἔγγραφον τῆς κορυφαίας τῶν 
ῃ 
᾿Εχχλησιῶν, τῶν ἀποτελουσῶν τὴν Μίαν ᾿Αγίαν Καϑολιχὴν καὶ ᾿Αποστολι- 
κὴν ᾿Εκκλησίαν, εἶναι ἄξιον πολλῆς προσοχῆς, ὄχι μόνον δι᾽ ὅσα ϑετικῶς 
προσφέρει, ἀλλὰ καὶ δι᾽ ὅσα παραλείπει. 
α) Ἔν πρώτοις εἶναι προφανές, ὅτι ἐπιϑυμεῖ τὴν συμμετοχὴν εἷς τὴν 
Παγχόσμιον Χριστιανικὴν κίνησιν καὶ μετὰ τὴν συγχώνευσιν τῶν δύο ὄρ- 
γανισμῶν (πίστεως καὶ τάξεως, ζωῆς καὶ ἐργασίας), σημειώνει δὲ ἐνδειχτικῶς, 
[54 . Φ ΄ Ῥ 1947 -] ' ὁ . » ” 9 ἐν - : 
ὅτι κατὰ Φεβρουάριον τοῦ 1! ἐζήτησε τὴν ἔκφρασιν γνώμης ἐπὶ τοῦ προ 
κύψαντος ζητήματος τῆς συμμετοχῆς εἷς τὴν «ΙΚΚοινωνίαν τῶν ᾿Εχκχλησιῶν», 
ἥτοι ἔτος χαὶ πλέον πρὸ τῆς συγκλήσεως τοῦ συνεδρίου τοῦ Απιδίεγάϑπι. 
Ἂς 3, 2 Ά, ἦα 

Λαβὼν δὲ ὕπ᾽ ὄψει πάντα τὰ σχετικὰ ἀπαντητικὰ γράμματα καὶ τὰς δηλώσεις 
- -« Ἂ - [-; 

καὶ τὰς ἐχϑέσεις περὶ τοῦ εἰρημένου Συνεδρίου προάγεται νῦν, ἐπὶ τῇ ἐπι- 

Χ΄ Ψ᾽' --] . [0-4 ΄ - ὃ Τ4 «. . ΝΙ 
κειμένῃ συγχλήσει, ἓν Λοὺνδ τῆς Σουηδίας, τοῦ δευτέρου κατὰ σειρὰν Ζύνε: 

΄ - ΄ ΄ - 9 - Ε ΄ . . 
δρίου τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ν᾿ ἀνακοινώσῃ εἷς τοὺς 
Πατριάοχας καὶ ἀρχηγοὺς τῶν αὐτοκεφάλων ᾿Εκκλησιῶν, «τὰς ἐπὶ τοῦ κε- 
φαλαιώδους ζητήματος ἀπόψεις» τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου, μετὰ τῆς παρα- 


κ Ξυνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τόμου σελ. 491. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Α΄ 
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κλήσεως, ὅπως ἑκάστη Εκκλησία ἀνακοινώσῃ Αὐτῷ ἐγκαίρως τὴν γνώμην της. 

Ὁρμώμενος ὃ Οἶκ. Πατριάρχης! ἀπὸ τῆς ὀρϑῆς ὀπόψεως, ὅτι εἷς 
ἐποχὴν προσπαϑείας προσεγγίσεως λαῶν καὶ ἐθνῶν, πρὸς ἀντιμετώπισιν τῶν 
μεγάλων προβλημάτων, προβάλλει ὡς ἀνάγκη ἢ ἐμφάνισις τοῦ χοιστιανιχοῦ 
κόσμου ἔναντι τῶν ἐν τῷ κόσμῳ ἀντιχριστιανικῶν τάσεων, προσϑέτει ὅτι 
«χέκτηται ὅλως ἰδιαιτέραν σπουδαιότητα τὸ ἔργον τῆς προσεγγίσεις καὶ 
συνεογασίας πασῶν τῶν χριστιανικῶν ὁμολογιῶν καὶ ὀργανώσεων». Χαρα- 
κτηοίζων ἐμφαντιχῶς τὸ ἔργον, «ὡς ἱερὸν καὶ ἅγιον, ἀπ᾽ αὐτῆς τῆς ἰδιό- 
τητος καὶ ἀποστολῆς ἀπορρέον», καταλήγει εἷς τὸ συμπέρασμα χαϑ᾽ ὅ, «ἐφ᾽ 
ὅσον τὸ Παγκόσμιον Συμβούλιον τῶν ᾿Εκχλησιῶν, συμφώνως πρὸς τὸ Κα- 
ταστατιχόν του, ἐπιδιώχει τὴν διευκόλυνσιν τῆς κοινῆς δράσεως τῶν ᾿Εὲχ- 
κλησιῶν, τὴν προαγωγὴν τῆς συνεργασίας ἓν τῇ μελέτῃ τοῦ χριστιανικοῦ 
πνεύματος καὶ τὴν ἐνίσχυσιν τῆς οἰκουμενικῆς συνειδήσεως ἓν τοῖς μέλεσι πα- 
σῶν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, τὴν ὑποσιήοιξιν τῆς διαδόσεως τοῦ “Ἱεροῦ Εὐαγγελίου 7 
καὶ τὴν διάδοσιν χαὶ ἀνύψωσιν χαὶ ἐπικράτησιν τῶν πνευματικῶν ἀξιῶν τοῦ 
ἀνϑρώπου, ποόδηλον, ὅτι ὃ μὲν κύριος σκοπὸς αὐτοῦ ἔστι πρακτικὸς τὸ δὲ 
ἔργον αὐτοῦ ϑεάρεστον». Τοιουτοτρόπως ὃ Οἴκ. Ι]ατριάρχης, συνεχίζων 
τὴν ἐν τῇ ἐγχυχλίῳ τοῦ 1920 καϑορισϑεῖσαν πολιτικὴν τῆς Μεγάλης τοῦ 
Χριστοῦ ᾿Εχχλησίας, ρίπτει τὸ βάρος τοῦ ἐνδιαφέροντος αὐτῆς τε χαὶ τῆς 
«᾿ὈΟρϑοδόξου Ιαϑολικῆς ᾿Εχχλησίας» εἷς τὸ ἔργον, τὸ ὅποῖον ἀπετέλει μέχρι 
τοῦ 1948 τὸ ἀντιχείμενον τῆς φροντίδος τοῦ ὀργανισμοῦ τοῦ πρακτικοῦ 
Χριστιανισμοῦ (1{1ε απὰ ΝΤοτίκ). ᾿Αποδίδων ὁ Οἰκουμενικὸς Θρόνος βα- 
ρύτητα εἷς τὸ ϑέμα τῆς συνεργασίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν ἐπὶ τοῦ πραχτιχοῦ ἐδά- 
φους, πρὸς «ἀντιμετώπισιν ἀπὸ χοινοῦ τῶν μεγάλων προβλημάτων τῆς ἄν- 
Ὀρωπότητος» χαὶ ϑεωρῶν, ὅτι αὐτὸς εἶναι ὃ χύριος σκοπὸς τοῦ Παγχοσµίου 
Συμβουλίου τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ϑεωρεῖ ὥς σπουδαῖον μὲν χαὶ χρησιμώτατον, 
ἀλλὰ τρόπον τινὰ δευτερεῦον", τὸ ἔργον αὐτοῦ ἐπὶ τοῦ ϑεωρητικοῦ πεδίου, 


1, Ὁ σημερινὸς Οἰκουμ. Πατριάρχης κ. ᾿Αϑηναγόρας Α΄ κατέχει ὅσον ὀλίγιστοι 
πρὸ αὐτοῦ τὰ προβλήματα τῆς παγκοσμίου πολιτικῆς καὶ γνωρίζει νὰ σκέπτεται καὶ 
ὁμιλῇ μὲ εὐρύτητα, ὥς χριστιανικὸς ἡγέτης, ἐπὶ τῶν μεγάλων προβλημάτων τῆς πα" 
ρούσης στιγμῆς, ἔχων ταὐτοχρόνως βαϑείαν ἀντίληψιν τῆς Οἰκουμενικῆς! ἀποστολῆς 
τοῦ Θρόνου του. 

2. Δὸν γνωρίζω ἐὰν ϑὰ ἠδυνάμεθα νὰ ϑεωρήσωμεν τὸν προσηλυτισμὸν, ὃν μέλη 
τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν» ἀσκοῦν εἰς τὰς χώρας μας, ὥς ἔργον καλόν, ἐνῷ 
εἶναι μᾶλλον ἀνοίκειον μεταξὺ τῶν "Ἐκκλησιῶν. ᾿Αναμφιβόλως ὃ Πατριάρχης ἐνταῦϑα 
νοεῖ τὴν διάδοσιν τοῦ Χριστιανισμοῦ μεταξὺ τῶν ἀπίστων καὶ εἰς τὸ ἔργον αὐτὸ πρέ- 
πει νὰ μετάσχῃ ἢ Ὀρϑόδοξος Ἐκκλησία κατὰ τὴν δήλωσίν της τοῦ 1990. Πρβλ. Γ. 
Κονιδάρη, Ἡ ϑέσις τῆς Καϑολ. Ὄρϑ. Ἔκχλ. Θεολογία 1949 καὶ ἀνάτυπον σελ. 93. 

ὃ. Ὅτι αὐτὴ εἶναι ἢ γνώμη τοῦ Οἴκ. Πατριαρχείου ἐξάγεται καὶ ἐκ τῆς φράσεως 
τοῦ α΄ ὅρου συμμετοχῆς, ἔνϑα λέγεται ὅτι, ὅσον καὶ ἂν κύριος σκοπὸς τῶν ΙΙαγκο- 
σμίου Συμβουλίου τῶν Ἐκκλησιῶν παραμένει ἢ συνεργασία τῶν Ἐκκλησιῶν ἐπὶ τοῦ 


Ἢ ϑέσις τῆς Καϑολ. Ὄρϑοδ. Ἐκκλησίας ἐν τῇ «Κοινωνίᾳ τῶν Ἐκκλησιῶν» Β5Ι 


διότι, λέγει, ὅτι  ᾿Ὀρϑόδοξος ᾿Εχκλησία, μετασχοῦσα τῆς παγκοσμίου Χρι- 
στιανικῆς Κινήσεως, «ζήτησε κυρίως νὰ γνωρίσῃ εἷς τοὺς ἑτεροδόξους τὸν 
πλοῦτον τῆς πίστεως, τῆς λατρείας καὶ τῆς ὀργανώσεως αὐτῆς καὶ τὴν ϑρη- 
σχευτιχὴν αὐτῆς πεῖραν». Γαὐτοχρόνως ἣ ἡμετέρα ᾿Εχκλησία διὰ τῆς συμ- 
μετοχῆς της πληροφορεῖται «τὰς νέας μεϑόδους καὶ ἀντιλήψεις τῆς ἐκκλησια- 
στικῆς ζωῆς καὶ δράσεως αὐτῶν», ἅτινα ἀποτελοῦν στοιχεῖα πολύτιμα δι’ 
αὐτήν, ἵνα τὰ ἔχῃ καὶ χαλλιεργῇ. 

Τὸ πρόβλημα ὅμως εἶναι κατὰ πόσον ἣ ἡμετέρα ἐπιϑυμία ἀνταποκρί- 
νεται πρὸς τὰ ἐχ τοῦ Καταστατιχοῦ ἀπορρέοντα διαφέροντα τοῦ ὀργανισμοῦ 
καὶ κατὰ πόσον οἳ ἡγέται αὐτοῦ καταστοχάζονται τῶν σκοπῶν τοῦ Ὄργανι- 
σμοῦ, ὣς ἡμεῖς. Η ἑρμηνεία, ἣν δίδει ἢ ἐγχύχλιος, ἀποδίδει περισσότερον 
τὰς προϑέσεις χαὶ ἐπιϑυμίας τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχχλησίας καὶ ἐμφανίζει τὴν 
ἔννοιαν ὑπὸ τὴν ὁποίαν ϑέλει νὰ παρίσταται εἷς τὴν Οἰκουμενικὴν Κίνησιν 
ὑπὸ τὴν νέαν της μορφὴν παρὰ τὴν πραγματικότητα, ἣν ἐκφράζουν : 1ον) τὸ 
μὲν τὸ Καταστατικὸν ἐν ᾧ τὴν Ιην ϑέσιν κατέχει ἣ ᾿Επιτροπὴ τῆς «Πίστεως 
καὶ τάξεως» ', 2ον) οἳ ἡγέται τοῦ ᾿Ὀργανισμοῦ, οἵτινες, δμιλοῦν, οὐχὶ μετ᾽ 
ἐπιφυλάξεως, περὶ τῆς ἀναζητήσεως τῆς ζ7π4 ϑαπεῖα, διὰ τοῦ νέου ὄργα- 
νισμοῦ7 (πρβλ. Γ. Κονιδάρη, Ἡ ϑέσις τῆς Καϑολ. ᾿Ὀρϑοδόξου, καὶ Μητρ. 
Σάμου Εἰρηναίου ὑπόμνημα, Θεολογία 1953 ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 438 καὶ 485). 

β) Τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον, προχωροῦν ἐφεξῆς εἰς τὴν τοποϑέ- 
τησιν τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχχλησίας ἔναντι τῆς Δ’ ᾿Επιτροπῆς τῆς «Κοινω- 
νίας τῶν ᾿Εχχλησιῶν», ϑέτει ὑπ᾽ ὄψει τῶν ᾿Εκχλησιῶν τοὺς ὅρους, οὓς δέον 
αὗται νὰ ἐξετάσουν, ἤτοι πρῶτον προτείνει, ὅπως ἀποφευχϑῇ οἱαδήποτε 
συμμετοχὴ τῆς ᾿Ορϑοδόξου Εκκλησίας εἰς τὰς συζητήσεις καὶ ἐργασίας τῆς 
δογματικῆς ἐπιτροπῆς, ἐφ᾽ ὅσον αὕτη σκοπὸν ἔχει τὴν ἕνωσιν, διὰ δογματι- 
κῶν συζητήσεων, μεταξὺ ἀντιπροσώπων βαϑύτατα διϊσταμένων ᾿Εκκλησιῶν, 


κοινωνικοῦ, πραχτιχοῦ πεδίου, ἐξακολουϑεῖ οὐδὲν ἧττον, ἵνα ὑφίσταται ὥς ἰδιαιτέρα 
παρ᾽ αὐτῷ ἐπιτροπὴ «ἢ περὶ πίστεως καὶ διοικήσεως» ὀργάνωσις κλπ. 

1. Ἢ γνώμη τοῦ Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ Μονάχου ρωµμαιοκαϑολι- 
κοῦ ΘεΉΠπια5 ({π[ετ. ἱείτοη. Ζεῖϊ. τοτο σελ. 101) εἶναι, ὅτι διὰ τῶν ἐγκυκλίων τοῦ 
Βατικανοῦ περὶ τῆς Οἰχ. Κινήσεως «πἰςπί πιτ ἦἰς σεπιείπβάπιε Ετοη! θεσθετ 
ἆα5 ΑπΏςητἰθίεπίππι, οοπάετη απςὮ -θβ ὕθγογε Ἠγ66ενν ἀε' Ο[[ὀνδανυιη ἴοτ- 
{ετε ἆαδ». 

9, Ἐγνδεικτικὸν τῶν τάσεων τῶν ἡγετῶν τοῦ ᾿Ὀργανισμοῦ εἶναι, ὅτι τὸ πρῶτον 
μέγα συνέδριον τῆς «Κοιν. τῶν Ἐκκλησιῶν» εἶναι τὸ ἐν Γ/πιπ4 συνερχόμενον μὲ ϑέ- 
ματα τῆς Α’ ἐπιτροπῆς, περὶ ὧν κατωτέρω. Καὶ τὸ ἐν Τόρονδο τοῦ Καναδᾶ Συνέ- 
δριον τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς συνῆλϑε κατ᾽ Ἰούλιον τοῦ 1920 πρὸς ἐπίλυσιν τῶν 
συνεχῶς προχυπτουσῶν ἀποριῶν περὶ τῆς φύσεως τοῦ νεοσυστσϑέντος Συμβουλίου 
(πρβλ. «Ἡ Ἐκκλησία καὶ αἲ ᾿Ἐκκλησίαι καὶ τὸ Παγκόσμιον Συμβούλιον τῶν Ἔκ- 
κλησιῶν», ἕλλ. μετάφρ. ἐν «Ὀρϑοδοξία», Κον]πολις 1950 σελ. 3329 - 832 καὶ «᾿Ἔκκλη- 
σία» 1950 σ. 841). 
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«δηλουμένου τούτου ρητῶς χαὶ κατηγορηματικῶς τῇ Κεντριχῇ τοῦ Συμβου- 
λίου ᾿Επιτροπῇ». Τὴν ἀνάγκην δὲ τῆς πληροφορίας τῶν ξένων περὶ τῆς ἥμε- 
τέρας πίστεως ϑέλει νὰ ϑεραπεύσῃ διὰ τῆς συγγραφῆς εἰδικῶν συγγραμμά- 
τῶν, διότι τὰ ὑπάρχοντα συγγράμματα τῆς Συμβολικῆς δὲν δύνανται νὰ ϑε- 
ραπεύσουν τὴν εἰδικὴν αὐτῆς ἀνάγκην. 

Δεύτερον ϑεωροῦν τὸ γεγονὸς τῆς συμμετοχῆς τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχκλη- 
σίας εἷς τὰς ἐργασίας τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν ᾿Ιὐχκλησιῶν, ὡς ἔχον 
ἰδιαιτέραν σημασίαν διὰ τὴν ζωὴν αὐτῆς, προτείνει, «ὅπως αὕτη ἐχπροσω- 
πῆται δι᾽ ἀντιπροσώπου πασῶν τῶν κατὰ τόπους ὀρϑοδόξων Αὐτοχεφάλων 
᾿Εχχλησιῶν, τοῦϑ᾽ ὅπερ καὶ ϑὰ προσέδιδεν ἰδιάζον κῦρος χαὶ γόητρον εἷς 
τὴν συμμετοχὴν αὑτῆς ταύτην». 

Μὲ ὅλην τὴν εὐλάβειαν, τὴν δποίαν ἔχομεν πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν Θρό- 
νον εἴμεθα ὑποχρεωμένοι νὰ εἴπωμεν, ὅτι ἢ στάσις, ἣν προτείνει νὰ λάβουν 
αἴ ᾿Ορϑόδοξοι Καϑολικαὶ ᾿Εκκλησίαι, ἔναντι τῆς Α΄ ᾿Επιτροπῆς «πίστεως 
καὶ τάξεως», πρέπει νὰ ἔχῃ ὡς ἐπαχόλουϑον οὐχὶ τὴν ἀντιπροσώπευσιν διὰ 
τῶν περισσοτέρων ἀντιπροσώπων εἷς τὸ Κεντρικὸν Συμβούλιον καὶ εἷς 
τὴν Γεν. Συνέλευσιν, ἀλλὰ τὴν ἄμεσον ἀνάκλησιν πασῶν τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων 
ἀντιπροσωπειῶν, διότι εἷς τὸ χεντρικὸν Συμβούλιον καὶ τὴν Γεν. Συνέ- 
λευσιν, αἴτινες στηρίζονται εἷς τὸ χαταστατικὸν τοῦ Απιβίετήθπι, ἐκ- 
φοάζεται ἡ σύνδεσις, (οὐχὶ ἢ ἁπλῆ συμμετοχὴ εἷς συνέδρια) τῆς ἡμετέρας 
Μιᾶς Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς ᾿Εκκλησίας μετ᾽ ἑτεροδόξων, 
ἓν οἷς οἱ πλεῖστοι ἀπορρίπτουσι πάσας τὰς Οἰκουμενικὰς Συνόδους, ὧν 
ἡμεῖς εἴμεθα φρουροί. ᾿Εφ᾽ ὅσον εἴμεθα τακτικὰ μέλη εἷς τὰ δύο μείζονα 
σώματα δὲν δυνάμεϑα ν᾽ ἀρνηϑῶμεν τὴν συμμετοχὴν εἷς τὰ συνέδρια σπου- 
δῶν καὶ μελετῶν (δέχομαι τὴν σπουδαιότητα αὐτῶν). 

Τοιουτοτρόπως φϑάνομεν εἷς τὰς κυρίας παραλείψεις τῆς ΓΙατριαρχι- 
κῆς ᾿Εγκυκλίου, ἤτοι 1ον) τὴν παράλειψιν τῆς ἐκφράσεως γνώμης ἐπὶ τοῦ 
α΄ ἄρϑρου τοῦ Κοταστατικοῦ τοῦ Απιθίετάατπι (Χριστολογία ἀνεπαοχὴς καὶ 
καὶ ἐκκλησιολογία ἀόριστος), 9ον) τὸν μὴ συνεπῆ πρὸς τοὺς ὅρους του καϑο- 
ρισμὸν τῆς ϑέσεως τῆς ἀντιπροσωπείας τοῦ Οἶχκ. Θρόνου καὶ τῆς ᾿Ορϑοδό- 
ἔου ᾿Εχκλησίας ἐν τῷ Συμβουλίῳ τῶν ᾿Εχκλησιῶν, ἔνϑα ὃ μὲν Μητροπολί- 
της Θυατείρων εἶναι ὃ εἷς τῶν προέδρων, ὁ δὲ Μητροπολίτης Θεσσαλονίκης 
καὶ ὁ κ. Παναγιωτίδης, χαϑηγητὴς τῆς κατὰ Χάλχην Θεολ. Σχολῆς, εἶναι 
μέλη ταχτικά. Λύνανται νὰ εἶναι μέλη τακτικὰ μὲ τοιούτους δεσμοὺς χαὶ 
καλούμενα νὰ μὴ παρίστανται εἷς τὸ Ι,ππᾶ; Φρονῷ ὄχι. ᾿Αλλ᾽ ἐπὶ τοῦ ση- 
μείου τούτου ϑὰ ἐπανέλϑωμεν χατωτέρω. 

δη) Οὐσιώδης παράλειψις τῆς ἐγκυκλίου εἶναι ἣ ἑξῆς: τὸ δεύτερον ἥδη(μετὰ 
τὸ 1920) δὲν μνημονεύει, ὅτι ἥ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχκλησία ὁμιλεῖ ὥς ἢ κανο- 
νικὴ συνέχεια τῆς Μιᾶς “Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς ᾿Εκχλησίας. 
Χωρὶς νὰ δυνάμεϑα ν᾿ ἀξιώσωμεν ἀναγνώρισιν ἀπὸ κανὲν μέλος τοῦ Ὄργα- 
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γισμοῦ ὀφείλομεν νὰ χαϑιστῶμεν ἑκάστοτε κατάδηλον, ὅτι παριστάμεϑα ἐκεῖ, 
ὡς ἣ κανονικὴ »συνέχεια τῆς Μιᾶς “Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς Ἔκ- 
κλησίας, χαὶ τοῦτο πρέπει νὰ τὸ ἐκφράζωμεν εἷς πᾶσαν εὐκαιρίαν. Καὶ τοιαύ- 
την εὐχαιρίαν εἶχεν ἢ πατριαρχιχὴ ἐγκύχλιος, εἶ καὶ αὕτη ἀποτείνεται 
πρὸς τὰς ἀδελφὰς ᾿Εκκλησίας, ὧν ζητεῖ τὴν γνώμην, ἐφ᾽ ὅσον ὁμιλεῖ 
περὶ «ὁμολογιαχῆς εὐϑιξίας τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων’'», καὶ περὶ «ἰδιαζούσης ϑέ- 
σεῶς καὶ ἱστοριχῆς ἀποστολῆς ἐν τῷ διαχριστιανιχῷ κόσμῳ». ᾿Εχεῖ ἔπρεπε 
νὰ μνημονεύσῃ τὴν ϑέσιν μας διὰ τῆς ἐκφράσεως: Μία “Αγία χλπ. Εἶναι 
περιττὸν ἴσως νὰ εἴπωμεν, ὅτι αἴ λοιπαὶ προτάσεις τῆς Πατριαρχικῆς ἔγκυ- 
κλίου μᾶς εὑρίσκουν συμφώνους, διότι εἶναι ἀπόλυτος ἢ ἀνάγκη συνεργα- 
σίας καὶ συντονισμοῦ τῶν σχέψεων καὶ ἀποφάσεων τῶν ᾿Ορϑοδόξων ᾿Ἐχ- 
κλησιῶν, πρὸς προπαρασχενὴν ἐπὶ τῶν ϑεμάτων τῶν συνεδρίων, ἵνα μὴ εὖ- 
ρισχώμεϑα ἐν μειονεχτιχῇ ϑέσει. Εἶναι δὲ ἀναμφιβόλως συντελεστικὴ ἐν 
προχειμένῳ ἢ πρότασις περὶ συστάσεως μονίμων συνοδικῶν ἐπιτροπῶν παρὰ 
ταῖς ᾿Εχχλησίαις, ἵνα ἐν συνεργασίᾳ μετὰ τῶν καϑηγητῶν τῶν Θεολογικῶν 
Σχολῶν μελετῶνται τὰ διάφορα προβλήματα, πρὸς «χαϑορισμὸν ἐχ τῶν προ- 
τέρων τῆς ἐπ᾽ αὐτῶν ἀπόψεως καὶ τῆς τηρητέας στάσεως τῆς ᾿Ορϑοδόξου 
᾿Εχχλησίας» (τῆς Μιᾶς “Αγίας χλπ. ϑὰ ἔπρεπε νὰ σημειωϑῇ). Ὃ δὲ ὀρϑό- 
δοξος ϑεολόγος δὲν δύναται παρὰ εἶναι σύμφωνος καὶ ὣς πρὸς τὴν ἀποδο- 
χὴν τῆς γ᾽ προτάσεως, πεοὶ ἐφεχτιχῆς στάσεως «ἐν ταῖς λατρευτιχαῖς μετὰ 
τῶν ἑτεροδόξων συνάξεσι» χλπ. 

Δὲν γνωρίζομεν ποῖαι ὑπῆρξαν αἲ ἀπαντήσεις τῶν ᾿Ορϑοδόξων ᾿Εχχλη- 
σιῶν ἐπὶ τῶν προτάσεων τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου, ὅπερ ἐνδιεφέρετο (ὃρ- 
ϑῶς) ν᾿ ἀπαντήσῃ ἐγκαίρως εἷς τὸ Κεντριχὸν Συμβούλιον, ὅπερ προσκάλε- 
σεν αὐτὸ εἷς τὸ Σενέδριον τῆς Ι.ππά. Βεβαίως σπουδαιότητα ἐνέχει ἢ ἁπάντη- 
σις τῶν ᾿Εχκλησιῶν “Ελλάδος χαὶ Ι(ύπρου, διότι αὐταὶ μόναι, ἐκτὸς τοῦ 
Οἰκουμενιχοῦ Πατριαρχείου, μετέχουν τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν, ἐνῷ 
τὰ Πατριαοχεῖα ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας, “Ἱεροσολύμων καὶ Σερβίας δὲν 
μετέχουν (ὅπως φυσικὰ καὶ αἵ ᾿Εκκλησίαι τῶν δορυφόρων τῆς Ρωσσίας χω- 
ρῶν). Ἡ ᾿Εχχλησία τῆς “Ελλάδος ζητήσασα διευχρινίσεις ἐπὶ τῆς ἐγχυχλίου 
καὶ μὴ λαβοῦσα ταύτας (μέχοι τῶν ἀρχῶν ᾿Ιουλίου 1952) δὲν ἀπήντησεν 
εἰσέτι, ἥ δὲ τῆς Κύπρου δὲν γνωρίζω τὶ ἀπήντησε. 

Τὴν ἀνωτέρω Πατριαρχικὴν ἐγκύκλιον δὲν ἐγνωρίζομεν, ὅτε εὑρισκό- 


1, Ξυνεπεῖς πρὸς τὴν ἄποψίν μας δὲν δεχόμεϑα ὡς ὀρϑὸν τὸν χαρακτηρισμὸν 
τῆς ἡμετέρας Ἐκκλησίας, ὡς ὁμολογίας. Ἡ ἡμετέρα Ἐκκλησία, εἶναι ἡ Εκκλησία, 
αἲ δὲ ἀποσχισϑεῖσαι ἀπ᾿ αὐτῆς εἶναι Ἐκκλησίαι--"Ὁμολογίαι, Διὰ τοῦτο καὶ τὴν 
Συμβολικὴν ὑπολαμβάνομεν ὣς τὴν ἐπιστήμην τῆς Χριστιανικῆς Θεολογίας τὴν ἐξε- 
τάζουσαν συγκριτικῶς τὴν πίστιν τῆς Μιᾶς ᾿Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς Ἔχ- 
κλησίας πρὸς τὰς ὁμολογίας τῶν ἀπεσχισμένων, ἵνα καταδείξῃ τί τὸ ἀρχαιοκαϑολικὸν 
σώξουν καὶ κατὰ τί ἀπεμακρύνϑησαν ἀπ᾽ αὐτοῦ. 
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--, - [: ΄ 
μεθα ἐν Κωνσταντινουπόλει καὶ συνετάξαμεν τὸ κατωτέρω ὑπόμνημα. Λα- 
- - 5 . Κ. 9 Ἂ 
βόντες γνῶσιν αὐτῆς ἐκάμαμεν μικρὰν προσϑήχην--παρατήρησιν εἰς τὴν 


ὑποσημείωσιν 2 τῆς σελίδος 58. 


8.3. Τὸ ἡμέτερον ὑπόμνημα πρὸς τὴν Α. Θ. Παναγιότητα 
τὸν Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην κ. ᾿ΑΔϑηναγόραν τὸν Α΄. 


Ἔν Κωνσιαντινουπόλει τῇ 80ῇ ᾿Απριλίου 1952 
Ἡ ϑέσις τῆς «Καϑολικῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας» ἔναντι 
τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως σήμερον. 
Σκέψεις καὶ σιροτάσεις ὑποβληϑεῖσαι σορὸς τὴν Α. Θ. Παναγιότητα 


τὸν Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην. 
᾿Ενταῦϑα 


Παναγιώτατε Δέσποτα, 

Εὐλαβῶς ὑποβάλλω τὰς ἑξῆς σκέψεις καὶ προτάσεις ἐπὶ τοῦ ἀνωτέρου 
ϑέματος, ἐν συνεχείᾳ πρὸς τὴν ἐν ἔτει 1949 ἐκδοϑεῖσαν α΄. μελέτην ὑπὸ τὸν 
τίτλον «Ἡ ϑέσις τῆς Καϑολικῆς ᾿ὈΟρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας ἐν τῇ Κοινωνίᾳ 
τῶν ᾿Εκκλησιῶν» (τοῦ Αμστερνταμ). 

Τὸ πρόβλημα τῶν σχέσεων τῆς ἡμετέρας Καϑολικῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχ- 
κλησίας, ὥς τῆς κανονικῆς συνεχείας τῆς Μιᾶς Αγίας Ιζαϑολικῆς ᾿Δποστο- 
λικῆς ᾿Εκκλησίας, ἔναντι τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως, ὥς αὕτη διεµορφώϑη 
μετὰ τὴν Α΄. Γεν. Συνέλευσιν τῆς «]Ιζοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν» τοῦ Αμ- 
στερνταμ (1948), τίϑεται καὶ πάλιν ὥς πρόβλημα ἀρχῆς (ρτεπεῖρ). Ἐφ᾽ ὅσον 
δὲ γίνῃ δεκτὸν κατ᾽ ἀρχήν, ὅτι ἐπιβάλλεται ἢ συνέχισις τῆς συμμετοχῆς τῆς 
ἡμετέρας ᾿Εκκλησίας εἰς τὴν Οἰχκουμενικὴν κίνησιν καὶ ὑπὸ τὴν νέαν αὐτῆς 
μορφήν, τότε ϑὰ εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξετασϑῇ ἢ μέϑοδος, ἥτοι ὅ τρόπος τῆς 
ἐπαφῆς ἢ συνεογασίας τῆς Μιᾶς Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολιχῆς ᾿Εχ- 
κλησίας χαὶ νὰ καϑορισϑῶσιν αἱ προῦποϑέσεις καὶ οἳ σκοποὶ τῆς συμμετο- 
χῆς κατ᾽ ἀντικείμενα. 


α΄. Τὸ πρόβλημα ἀρχῆς 


Ἡ ἐντολὴ τοῦ Κυρίου «ἵνα πάντες ἓν ὦσιν» (᾿Ἰωάνν. 18, 91) καὶ ἣ 
ἀκολουϑήσασα Ἱ. παράδοσις τῆς ᾿Ελληνικῆς ᾿Εκκλησίας ἐπέβαλλον καὶ ἐπι- 
βάλλουν εἷς τὴν ἡμετέραν ᾿Εχκλησίαν ἵνα οὐδὲν παραλείπῃ, ὅπως τεϑῇ τέρμια 
εἰς τὴν τρομερὰν διχοστασίαν τοῦ Χριστιανισμοῦ, ἥτις σχίζει τὸ «Σῶμα Χρι- 
στοῦ», τοὐτέστι τὴν ᾿Εχκλησίαν. Ὅϑεν ὀρϑῶς ὃ Οἰκουμενικὸς Θρόνος καὶ 
παλαιότερον μὲν μάλιστα δὲ ἀπὸ τοῦ 1920 συμμετέσχε τῆς ΓΠ]αγχοιστιανικῆς 
κινήσεως, τῆς ἀποσκοπούσης τοῦτο μὲν εἰς τὸν σχηματισμὸν ἑνιαίου ἠϑικοῦ 
μετώπου τῶν ᾿Εχκλησιῶν κατὰ τῆς ἀϑεΐας χαὶ τοῦ κακοῦ, τοῦτο δὲ τὴν προ- 
παρασκευὴν τῆς ἔν ἀπωτάτῳ μέλλοντι ἑνώσεως τῶν ᾿Εχκλησιῶν, διὰ τῆς 
συζητήσεως, ἓν πνεύματι χριστιανικῷ καὶ ἐπιστημονικῷ, τῶν διαφωνιῶν, 
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χαὶ τῆς ξξευρέσεως τρόπου συμφωνίας ἐπὶ τῶν διαφορῶν. Καὶ ἐὰν ἀχόμη 
τὸ ἔργον τῆς προπαρασχευῆς τῆς ἑνώσεως φαίνεται δυσχερέστατον καὶ ἐὰν 
ἀκόμη ὑπάρχουν περιπτώσεις καϑ᾽ ἃς ἢ ἕνωσις φαίνεται, κατ᾽ ἀνϑρωπίνην 
καὶ ἱστορικὴν προοπτικήν, χίμαιρα ἢ ὑποχρέωσις τῆς Ιζαϑολικῆς ᾿Ορϑοδό- 
ξου ᾿Εκκλησίας νὰ πράττῃ πᾶν τὸ δυνατὸν διὰ τὸ ἱερὸν τοῦτο ἔργον εἶναι 
γραφικῶς ϑεμελιωμένη, πολλῷ μᾶλλον, ὅτι ἢ Καϑολικὴ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχκλη- 
σία ἆπό τε ἀρχῆς καὶ παραδόσεως καὶ ἀπὸ τοῦ πνεύματος αὐτῆς τοῦ φιλε- 
λευϑέρου, τοῦ ἐπιδιώχοντος, κατὰ τὴν παράδοσιν, ἕνωσιν εἰς τὰ οὐσιώδη, 
εἶναι ἣ μᾶλλον ἐνδεδειγμένη διὰ νὰ λαμβάνῃ πρωτοβουλίας---καὶ ἔλαβεν αὐτὴ 
τὴν πρωτοβουλίαν τῆς ἱδρύσεως «Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν» κατὰ τὸ 1920 
--ἓν τῇ διεξαγωγῇ τῶν συζητήσεων περὶ τῆς προπαρασχευῆς τῆς “Ενώσεως 
τῶν ᾿Εχκλησιῶν. 

Καὶ ἐὰν ἔτι δὲν προήχϑη τὸ ἔργον τοῦτο ἐν τούτοις ἢ ὕπαρξις τῆς 
κινήσεως, ἢ ὁποία εἶναι πράγματι Οἰκουμενικὴ μόνον ἐφ᾽ ὅσον μετέχει ἢ 
ἡμετέρα Καϑολικὴ ᾿Ὀρϑόδοξος ᾿Εχχλησία --- νῦν δὲ διὰ παρατηρητῶν ἢ 
Ῥωμαιοχαϑολικὴ --- ἀποτελεῖ μίαν παρήγορον ἐλπίδα διὰ τὸν διῃοημένον 
καὶ δεινῶς δοκιμαζόμενον κόσμον. ᾿Επειδὴ δὲ ἀπεδείχϑη ὅτι τὸ παγκόσμιον 
τοῦτο βῆμα ὑπῆρξε χοήσιμον διὰ τὴν κατανόησιν τῆς ἡμετέρας ᾿Εχκκλη- 
σίας, ὥστε νὰ παύσουν νὰ λέγωνται περὶ Δύτῆς ἀναχρίβειαι ἢ ν᾽ ἀπευϑίύ- 
νώνται ἀσύστατοι κατηγορίαι (ὧς π. χ. ὑπὸ τοῦ διασήμου ἱστορικοῦ 
Ἡατηαεῖς Γ 1980), φρονοῦμεν, ὅτι ἐπιβάλλεται κατ᾽ ἀρχὴν ἢ συνέχισις τῆς 
συμμετοχῆς εἷς τὴν Οἰκουμενικὴν κίνησιν γενικῶς. 

Ἥ Οἰκουμενιχὴ ὅμως χίνησις εἶχε μέχοι τοῦ 19498 δύο κατευϑύνσεις, 
τὴν δογματικὴν καὶ διοικητικὴν (Εα1τη απὰ Οτάετ) καὶ τὴν πρακτικὴν τῆς 
ζωῆς καὶ ἐργασίας ({16ε απὰ Νγοτῖς). Ὁ τρόπος συμμετοχῆς εἷς τὴν οὕτως, 
ἐξ ἀπόψεως ἀρχῆς, ἐμφανιζομένην Οἰκουμενικὴν κίνησιν εἶχε τὴν μορφήν : 

1. “Απλῆς ἐπαφῆς εἷς συνέδρια καὶ συζητήσεις εἷς ϑεολογικὰς ἔπιτρο- 
πάς. Εἷς τὰ μεγάλα μάλιστα συνέδρια Λωζάνης καὶ Εδιμβούργου παρέ- 
στη ἀνάγκη, διὰ λόγους ἀρχῆς, νὰ κάμῃ ἢ ἡμετέρα ᾿Εκχλησία δηλώσεις 
σαφεῖς μὲν ἀλλ᾽ ἄνευ (ἀτυχῶς) τῆς κατηγορηματικῆς δηλώσεως, ὅτι αὐτὴ 
εἶναι ἥ Μία “Αγία Καϑολικὴ καὶ ᾿Αποστολικὴ ᾿Εκκλησία (ἤ ἀναζητουμένη 
ὅπὸ τῶν προτεστοντῶν [7π4 Θἀαπεοίὰ), ὥστε νὰ προσδώσῃ εἷς τὴν παράστα- 
σίν της τὴν ἁομόζουσαν ἔννοιαν. 

9, ᾿Ανεπιφυλάκτου συμμετοχῆς εἰς τὰς ὀργανώσεις τοῦ πρακτικοῦ Ἆρι- 
στιανισμοῦ, διότι εἰ καὶ ἢ ἠϑικὴ καὶ ὅ πρακτικὸς ἐν γένει βίος, κατ᾽ ἐξοχὴν 
κατὰ τὴν χοιστιανιχὴν κοσμοϑεωρίαν, ἑδράζονται ἐπὶ τῶν ϑεμελιωδῶν ϑεω- 
ρητικῶν ἀρχῶν, ἐν τούτοις ἢ ὑποχρέωσις, ἢ ἐκπορευομένη ἀπὸ τὰς ἀνάγκας 
τοῦ κόσμου καὶ ἢ εὐρύτης τῆς χοιστιανικῆς ἀγάπης, ἐπέβαλλον νὰ μὴ ἐξετάζῃ 
πάντοτε τὰς ϑεωρητιχκὰς ἀρχὰς ἡ ᾿Εχκλησία, ἵνα μὴ παραχωλύηται εἷς τὸ 
ἔργον της ἀπὸ ϑεωρητικὰς---δογματικὰς προῦποϑέσεις. Δεδομένου δὲ ὅτι 
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οὐδεμίη τῶν «᾿Εχχλησιῶν» ἢ ὀογανώσεων δὲν εἶχε, δι᾽ ἀποφάσεως συ- 
νοδικῆς, καταδικασϑῇ, ὡς αἱρετική, ἐδικαιολογεῖτο καὶ τυπικῶς ἢ ἐπίδειξις 
τοῦ πνεύματος κατανοήσεως καὶ ἀμοιβαίας ἀγάπης πρὸς τὰς ἑτεροδόξους 
᾿Εχχλησίας καὶ ὀργανώσεις, προτεσταντιχοῦ χαρακτῆρος. 

Οὕτως εἶχον τὰ πράγματα, ὅτε τῷ 1988---88 οἱ ἡγούμενοι τῆς Οἴχου- 
μενικῆς κινήσεως προτεστάνται, ποικίλων ἀποχρώσεων (οἵ Βαρϑιανοὶ μὲ τὴν 
μονομέρειάν τῶν, κατὰ τὰς πληροφορίας μας, διαδραματίζουν σπουδαῖον 
πρόσωπον εἷς τὴν χίνησιν χαὶ δὴ εἷς τὴν διοίκησιν), ἀπεφάσισαν νὰ ϑέσουν 
εἲς ἐφαρμογὴν τὸ ἀρχιχὸν ἡμέτερον (διὰ λόγους πραχτιχοὺς εἶπον, διὰ νὰ 
μὴ καλῶνται δὶς τὰ αὐτὰ πρόσωπα) σχέδιον περὶ «Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλη- 
σιῶν», συγχωνεύοντες τὰς δύο ὀργανώσεις εἷς μίαν χαὶ συνενοῦντες τοιουτο- 
τρόπως τὰ δύο ἀντικείμενα, ἅτινα ἕνεκα τῆς φύσεώς τῶν, ὧς εἴδομεν, ἄνω- 
τέρω συνδέονται. 

Εἰς τὴν ἐν Οὐτρέχτῃ συνέλευσιν (1988) ὁ ἀείμνηστος Θυατείρων ΓΈρ- 
μανὸς ἀντιληφϑεὶς ὅτι ἦτο δυνατὸν νὰ ὑπάρξουν ἀντιρρήσεις ἐντεῦϑεν ἐπε- 
φυλάχϑη. ᾿Ατυχῶς οὐδεὶς ἐμελέτησε προσεκτικῶς τὸ πρᾶγμα χαὶ τοιουτο- 
τρόπως εὑρέϑημεν τῷ 1948 οἵ ἀντιπρόσωποι τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχχκλησίας--- 
ᾗ ἀντιπροσωπεία ἐσχηματίσϑη δριστικῶς ὀλίγας ἡμέρας πρότερον---πρὸς 
νέας καταστάσεως. Τὴν παραμιονὴν τῆς Γεν. Συνελεύσεως ἀντελήφϑημεν, 
ὅτι ἐπρόχειτο περὶ τῆς «Α΄ δυντακτικῆς δΣυνελεύσεως τῆς Κοινωνίας τῶν 
᾿Εκκλησιῶν», ἓν τῇ ὁποίᾳ ἐπρόχειτο νὰ ψηφισϑῇ τὸ καταστατιχὸν αὐτῆς, διὰ 
τοῦ ὁποίου διὰ πρώτην φορὰν ἐν τῇ “᾿Ιστορίᾳ ἢ Καϑολικὴ ᾽Ορϑόδοξος "Εκ- 
κλησία ϑὰ συνεδέετο---Ιε ]1τε ρτοΐθπο χαὶ ὄχι εαποπίςο---μετὰ ἑτεροδόξων, 
ὧν τινες δὲν δέχονται οὔτε Τριάδα οὔτε ᾿Εκκλησίαν. "Ηλλαξε λοιπὸν ὃ ἆνω- 
τέρω τρόπος ἐπαφῆς καὶ συνεργασίας, μεταβληϑείσης τῆς συμμετοχῆς ἐπὶ 
ἄλλης βάσεως, δεδομένου, ὅτι ἣ μὲν Χριστολογικὴ βάσις εἶναι ἀνεπαρχὴς--- 
ἣ πίστις εἷς τὸν Χριστὸν ὥς Θεὸν καὶ σωτῆρα μόνον ἓν τῇ πίστει ἓν τῇ 
Τριάδι δλοκληροῦται--ἡ δὲ ἐκκλησιολογικὴ εἶναι παντάπασιν ἀκαϑόριστος, 
διότι εἷς τὸ ἁπλοῦν γεγονὸς τῆς προσκλήσεως καὶ συμμετοχῆς 160 ἐχχλη- 
σιῶν καὶ ὀργανώσεων, τινὲς τῶν ὁποίων δὲν δέχονται τὴν εἰδιχὴν Ἱερωσύνην, 
ὡς καὶ τὸ ϑεμέλιον ταύτης τὴν ἀποστολικὴν διαδοχήν, φϑάνουν δὲ καὶ μέχοι 
τοῦ σημείου νὰ ἀρνοῦνται, ὅτι ὃ Ἰησοῦς Χριστὸς ἦλϑε διὰ νὰ ἱδρύσῃ τὴν 
᾿Εχκλησίαν, ὑπόκειται ἐκκλησιολογικὴ βάσις. Κατ᾽ οὐσίαν πρόχειται πεοὶ 
«Κοινωνίας ᾿Εκκλησιῶν καὶ μὴ ᾿Εκκλησιῶν» (Π). 

Ὅϑεν ἢ Καϑολικὴ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχχλησία, ὥς ἣ κανονικὴ συνέχεια τῆς 
Μιᾶς ᾿Αγίας Καϑολικῆς ᾿Αποστολικῆς ᾿Εκχλησίας, ὑποχρεωμένη νὰ ὕπερα- 
σπίζῃ τὸ Τριαδικὸν δόγμα, ὡς ϑεσπισϑὲν ὑπὸ τῶν Οἴκουμ. Συνόδων, καὶ 
τὴν ἰδίαν αὐτῆς ὑπόστασιν, ἐν τῇ ὑποστηορίξει, ὅτι ᾿Εκχλησία εἶναι μόνον 


1. Τὴν ϑέσιν ταύτην 9’ ἀποδείξωμεν εἰς νέαν εἰδικὴν μελέτην. 
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ἐκείνη ἢ ὁποία δέχεται τὴν εἰδιχὴν “Τερωσύνην, ὥς ἐμφαίνεται αὕτη ἐν τῷ 
μυστηρίῳ χαὶ τῇ ἀποστολιχῇ διαδοχῆ, εδρέϑη διὰ πρώτην φορὰν μετὰ τὸ 
1920 εἷς δύσκολον ϑέσιν, ἐπειδὴ δὲν εἶχε προηγηϑῇ ἢ μελέτη τοῦ πράγμα- 
τος. Λόγοι συνεπείας πρὸς τὰς ἀρχάς της καὶ τὸ παρελϑόν της ἐπέβαλον νὰ 
μελετήσῃ εἰς συνέδριον Σπουδῶν τὸ πρόβλημα τῆς συμμετοχῆς εἷς τὴν «Κοι- 
γωνίαν τῶν ᾿Εκχλησιῶν». Οὕτω κατέστη προβληματικὴ ἢ συμμετοχὴ διὰ 
πολλούς, εἷς δὲ τὸν ὑποσημειούμενον ἐνεποίησε βαϑείαν ἐντύπωσιν ἢ κατὰ 
τὴν πρώτην ἡμέραν τῆς Συνελεύσεως τοῦ "Αμστερνταμ ἓν τῇ ἐκκλ. πομπῇ 
τοποϑέτησις τῶν ἐκπροσώπων τῆς χεφαλῆς τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας εἷς τὸ 
Ττ. «Ἰπτααῖο». Ἡμεῖς πρῶτοι εἴπομεν εἷς τὸν Σεβ. Σάμου, ὅτι «σεῖς οἱ 
“Ἱεράρχαι δὲν ἔχετε ϑέσιν εἶς τοιαύτας τελετάς», ἀνεξαρτήτως τοῦ προτεσταν- 
τιχοῦ πνεύματος, τοῦ κρατοῦντος εἷς τὰ συνέδρια ταῦτα. Εἰσηγήϑημεν τὴν 
μὴ μετάβασιν τῶν ἐπισκόπων χαὶ κληρικῶν εἷς τοιαῦτα συνέδρια καὶ τοῦτο 
ἓν τῷ πνεύματι τῆς ᾿Ενώσεως, ἵνα δῆλον ὅτι γίνῃ ἀντιληπτόν, ὅτι δὲν δύ- 
ναται ἣ προπαρασχευὴ τῆς '᾿Ενώσεως νὰ γίνῃ εὔκολος. 

Ἔν ὄψει τῶν ἀνωτέρω τὸ πρόβλημα τῆς ἀρχῆς τίϑεται πλέον ὣς ἑξῆς: 

Πῶς δύναται νὰ συμβιβασϑῶσιν αἵ ὑποχρεώσεις τῆς ἡμετέρας Ἔχκλη- 
σίας νά τηρῇ τοὺς λόγους τοῦ Κυρίου «ἵνα πάντες ἓν ὦσιν» καὶ ταὐτοχρό- 
νῶς καὶ ὑπερασπίζῃ τὰς ἀποφάσεις τῶν Οἰχουμενικῶν Συνόδως, ὣς καὶ τὰς 
ἀποροεούσας ἐκ τῆς ἰδίας αὑτῆς οὐσίας καὶ ὑποστάσεως; “Η διακοπὴ τῆς 
συμμετοχῆς δὲν ϑὰ ἦτο ἁπλῶς ἢ χειροτέρα λύσις, ἢ ὁποία ϑὰ ἐστέρει τὴν 
Καϑολικὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εχχλησίαν ἑνὸς παγκοσμίου βήματος, ἀλλὰ χαὶ ϑὰ 
ἀντέχειτο πρὸς τὴν ὑποχοέωσιν τῆς ἐκπληρώσεως τῆς ἐντολῆς τοῖ Κυρίου χαὶ 
τὴν χοιστ. ἀγάπην. ᾿Επιβάλλεται λοιπὸν ἢ συμμετοχὴ ὑπὸ ὅρους, καϑοριζο- 
μένους ἀπὸ τὴν φύσιν τῶν ὀργάνων, δι᾽ ὧν ἀσχεῖται ἢ Οἰκουμενικὴ χίνη- 
σις, οὕτως ὥστε αὕτη νὰ ἐκπληροῖ εὐχερῶς τὰς δύο βασικὰς ὑποχρεώσεις 
της, πεοὶ ὧν ἀνωτέρω. 

᾿Επειδὴ δὲ ἢ ἡωετέρα ᾿Εκχλησία, ἄνευ τῆς προσηκούσης προμελέτης, 
ἐδέχϑη νὰ μετάσχῃ τῆς «Α΄. Συντακτικῆς δυνελεύσεως τῆς Κοινωνίας τῶν 
᾽Εκκλησιῶν» καὶ ἐψήφισε τὸ καταστατινόν, παρὰ τὴν σφοδρὰν ἀντίδρασιν 
τῆς πλειοψηφίας, τὴν ἐχδηλωϑεῖσαν κατὰ τὴν παραμονὴν τῆς τελευταίας συ- 
γεδρίας (3 Σεπτεμβρίου 1948) καὶ δὲν ὑπέβαλε δήλωσιν (κακῶς), ὥς ἔπραξεν 
εἷς τὰ Συνέδρια Λωζάνης (1995) καὶ ᾿Εδιμβούργου, (1931) πρέπει καὶ τοῦτο 
νὰ ληφϑῇ ὑπ᾽ ὄψει. 

Ἐπειδὴ λοιπὸν ϑὰ πρέπει νὰ μετέχωμεν ἐφεξῆς ὑπὸ ὅρους, οἷ ὁποῖοι 
ϑὰ ἐξυπηρετῶσιν, ἐν ἐσχάτῃ ἀναλύσει, τὴν προπαρασκευὴν τῆς ἐν ἀπωτάτῳ 
μέλλοντι “Ενώσεως, ἓν τῷ Ὠνεύματι τῆς ᾿Αρχαίας Καϑολικῆς Εκκλησίας, 
πρέπον εἶναι νὰ στρέψωμεν τὴν προσοχὴν πρὸς τὸν τρόπον συμμετοχῆς, ἔχοντες 
ὗπ᾽ ὄψει 1ον) ὅτι ἡ μείζων εὐϑύνη διὰ τὴν τήρησιν καὶ ὑπεράσπισιν τῶν 
ἀποφάσεων τῶν Οἰκουμενικῶν Συνόδων ἀνήχει φυσικῶς εἷς τὴν “Τεραρχίαν, 
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τὴν ϑεματοφύλακα τῆς παραδόσεως: ϑον) ὅτι τὸ Οἰκουμενικὸν Π]ατριαρχεῖον 
καϑώρισε διὰ τῆς ἐγκυχλίου 1990 τὸν τρόπον τοῦτον, ἤτοι ἀνεπιφύλαχτον 
συμμετοχὴν εἷς τὰ τῆς κινήσεως τοῦ πρακτικοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ ἐπαφὴν 
εἷς τὰ δογματικά, πρὸς ἐκκαϑάρισιν τοῦ ϑεολογικοῦ ἐδάφους διὰ τοῦ χαϑο- 
οισμοῦ τῶν σημείων συμφωνίας καὶ διαφωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν. 


ϱ) Τὸ πρόβλημα τοῦ τρόπου συμμετοχῆς 


Λιὰ νὰ ἔχωμεν συνέπειαν πρὸ: ὅ,τι ἐπράξαμεν ϑὰ προσπαϑήσωμεν ἓν 
τοῖς ἐφεξῆς νὰ καϑορίσωμεν τὸν τρόπον συνεργασίας ἢ ἐπαφῆς κατ᾽ ἄντι- 
κείμενα, ὣς ἐμφανίζονται ταῦτα ἓν τῇ Οἰκουμενικῇ κινήσει: ὑπὸ τὴν νέαν 
αὐτῆς μορφήν. 

ἪἭ Οἰκουμενικὴ Κίνησις περιλαμβάνει τὰ ξξῆς ὄργανα δράσεως᾽. 

1ον) Τὴν Γεν. Συνέλευσιν, Ἶτις ὣς Νομοϑετιχὸν Σῶμα δικαιοῦται νὰ 
τροποποιῇ τὸ χαταστατιχὸν χαὶ νὰ ἐκλέγῃ τὸ Διοικητικὸν Συμβούλιον. 

2ον) Τὸ Διοικητικὸν Συμβούλιον. ᾿Επειδὴ τὰ σώματα ταῦτα στηρίζον- 
ται εἷς τὸ καταστατιχὸν καὶ τὴν ἀνεπαρχῆ δογματικήν του βάσιν δὲν ἔπι- 
τρέπεται νὰ μετέχουν οἵ κληριχοὶ καὶ δὴ ᾿Επίσχοποι, 7 ἕνεκα τῶν προεχτε- 
ϑέντων λόγων χαὶ διότι ἢ τοιαύτη ἀποχὴ ἀντὶ νὰ ἐξασϑενίσῃ ϑὰ τονώσῃ τὴν 
ϑέσιν τῆς Καϑολικῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας --- ἄνευ αὐτῆς δὲν δύναται ἢ 
κίνησις νὰ ὀνομασϑῇ Οἰχουμενιχὴ --- καὶ ϑὰ προαγάγῃ τὴν προπαρασκευὴν 
τῆς “Ενώσεως ἐν τῷ πνεύματι αὐτῆς. Τινὲς ἐκ τῶν ἡμετέρων φρονοῦσιν, ὅτι 
δέον νὰ παριστάμεϑα πλέον ὥς παρατηρηταί. Φρονῷ ἢ ἄποψις αὕτη εἶναι 
λίαν αὔστηρά. ’ Γ]ρέπει οἳ λαϊκοὶ Θεολόγοι νὰ παραμείνουν εἷς ἀμφότερα 
τὰ σώματα ὑπὸ τὸν ὅρον, ὅτι ϑὰ εἶναι εἰς ϑέσιν νὰ ὑποβάλουν ἑνιαίαν δή- 
λωσιν κατὰ τὴν Β. Ιενικὴν δΣυνέλευσιν τοῦ 1954. “Όϑεν ἐπιβάλλεται νὰ 
συγκροτηϑῇ ἀπὸ τοῦδε, κατόπιν συνεννοήσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἡ ἄντιπρο- 
σωπεία τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων καὶ νὰ συνέλϑῃ καὶ τὸ πρῶτον συνέδριον Σπου-- 
δῶν τῆς Καϑολικῆς "Ορϑοδόξου Θεολογίας. --- ἐγκοίσει τοῦ Μακαριωτάτου 


1. Δὲν συμφωνῶ μὲ τὴν ἄποψιν τοῦ Σεβ. Σάμου, ὅτι ἢ Γεν. Συνέλευσις τῆς. 
Κοιν. τῶν Ἐκκλησιῶν ἀποτελεῖ Οἰκουμενικὴν Σύνοδον τοῦ Προτεσταντισμοῦ, διότι. 
δὲν ἔχει αὕτη ἁρμοδιότητας ὑποχρεωτικὰς διὰ τὰς προτεσταντικὰς Ἐκκλησίας ἢ 
τὰς ᾿Ὀργανώσεις. 

2, Τοῦτο εἶναι τὸ καίριον ζήτημα, ἐξ οὗ ἐξαρτᾶται ὁ χαϑορισμὸς τῆς ϑέσεώς 
μας εἷς τὴν «Κοινωνίαν τῶν Ἐκκλησιῶν». ᾽Εὰν μετέχωμεν εἷς τὰ δύο σώματα---ἢ λέξις. 
συμμετοχὴ ἀφορᾷ κυρίως εἰς τὴν σύνδεσιν διὰ τοῦ καταστατικοῦ, ἐνῷ ἢ συνεργασία 
εἷς ἐπιτροπὰς ἄνευ τῆς συνδέσεως ταύτης ἔχει πραγματικὴν ἔννοιαν ἐπαφῆς---καὶ δὲν 
μετέχομεν εἰς τὸ Γα1{Π ἁαπὰ Οτάες εἴμεϑα ἀνακόλουϑοι. Εἰς τὸ μεῖξον περιέχεται τὸ. 
ἔλασσον. 

8. Σήμερον (Ἰούλιος 1953) πρέπει νὰ προσϑέσω, ὅτι εἶναι ᾿ἐσφαλμένη, ἐφ᾽ ὅσον 
δὲν ἀνακοινοϑῇ εἰς τὸ «Συμβούλιον τῶν Ἐκκλησιῶν», ὅτι διαφωνοῦμεν πρὸς βασικὰ. 
ἄρϑρα τοῦ Καταστατικοῦ καὶ ἀποχωροῦμεν μέχοι τῆς τροποποιήσεώς των. 
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Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν εἲς Μονὴν Πεντέλης. ---"Έογον αὐτῆς ϑὰ εἶναι νὰ 
συζητήσῃ ποίας προτάσεις δέον νὰ ὑποβάλη ἢ ἡμετέρα ᾿Εχπκλησία, πρὸς 
τροποποίησιν τοῦ χαταστατιχοῦ, εἰς τὴν ἁομοδίαν Β’ «Συντακτικὴν Συνέλευ- 
σιν καὶ νὰ προτείνῃ περὶ τοῦ ἀναλόγου ἀριϑμοῦ τῶν ἀντιπροσώπων τῆς 
᾿Ὀρϑοδοξίας εἷς τὰ δύο σώμµατα---σήμερον εἴμεϑα μειοψηφία, τὸ 1/51... "Ἔν- 
δεχομένως ϑὰ ἐπεξεργασϑῇ δήλωσιν χαϑ᾽ ἥν, ἢ «Καϑολικὴ Ὄρϑοδοξος Ἔκ- 
κλησία» ϑὰ ἧτο διατεϑειμένη νὰ ἀποστείλῃ ᾿Επισχόπους εἷς τὰ δύο σώ- 
ματα, ἐὰν ἐτροποποιεῖτο τὸ 1ον ἄρϑρον τοῦ καταστατικοῦ, συμφώνως πρὸς 
τὰς ἡμετέρας ἀπόψεις, καίτοι ϑὰ παραμένῃ ἀκέραιον τὸ ϑέμα τῆς ἀποδοχῆς 
τῆς εἰδικῆς “[εοωσύνης, ὥς βάσεως τῆς ὑπάρξεως ᾿Εκκλησίας. Φυσιχὰ πάν- 
τοτε δὲν πρέπει νὰ λησμονῆται ἢ δήλωσις, ὅτι ἀποτελοῦμεν τὴν μίαν "Αγίαν 
Καϑολικὴν καὶ ᾿ Αποστολικὴν ᾿Εκκλησίαν. 

Αἱ προτάσεις τῆς ᾿Επιτροπῆς (καὶ καλλίτερον ϑὰ ἧτο νὰ ἐγκαϑιδουϑῇ 
ἢ μόνιμος Μεγάλη ᾿Επιτροπὴ Μελετῶν τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχκλησίας δι᾽ ὅλα 
τὰ ζητήματα τῆς προπαρασχευῆς τῆς Ι]ροσυνόδου καὶ μέλη αὐτῆς νὰ ἄπο- 
τελέσουν ὑποεπιτροπὴν διὰ τὴν Οἴχουμ. Κίνησιν) ϑὰ τεϑῶσιν ὕπ᾽ ὄψει τῶν 
Πατριαρχείων, ὥστε νὰ ἐγχριϑῶσιν ὑπὸ τῆς Συνόδου. 

8) Συνέδρια Σπουδῶν τῆς Πίστεως καὶ Διοικήσεως (Εαἰ(η πὰ Οτάες), 
ἅτινα προφανῶς ἀναβιοῦν, ἕνεκα τῆς ἐν τῇ ᾿Ορϑοδοξίᾳ ἀντιδράσεως κατὰ 
τῆς συγχωνεύσεως. Εἷς ταῦτα ϑὰ ἠδύνατο νὰ μετάσχουν ἐν ἀνάγκῃ καὶ ἐπί- 
σχοποι Θεολόγοι, ποοετοιμιασμένοι διὰ τὰς συζητήσεις καὶ διὰ τὴν κατάϑε- 
σιν τελικῆς δηλώσεως ξένης πρὸς τὰς συμβιβαστιχκὰς ἐκφράσεις, τὰς συνήϑως 
ἀπαντωμένας εἶ: τὰ πορίσματα τῶν Συνεδρίων. Σημειώνω π. χ. ὅτι εἷς 
δευτερεύουσαν ᾿Επιτροπὴν τοῦ Συνεδρίου δὲν ἐπέτρεψαν νὰ ὑπάρχῃ ἄντι- 
πρόσωπος κατὰ τὴν σύνταξιν τοῦ πορίσματος, οὐδὲ ἐλήφϑη ὑπ᾽ ὄψιν εἷς 
ἄλλην ᾿Επιτροπὴν καὶ τὴν Γεν. Συνέλευσιν ἣ πρότασις περὶ ἀπαγορεύσεως 
τοῦ προσηλυτισμοῦ. 

᾿Εὰν ἤμεϑα ἐπιφυλακτικοὶ ἀπέναντί των ϑὰ ἐλαμβανόμεϑα ὑπ᾽ ὄψιν 
περισσότερον, ὥς λαμβάνεται ὗπ᾽ ὄψιν ἡ Ρωμαιοκαϑολικὴ ᾿Εχχλησία, ἥτις 
εἶναι βέβαιον, ὅτι οὐδέποτε ϑὰ μετάσχῃ ὀργανισμῶν, ὣς ἰσότιμον μέλος, 
διότι καὶ αὐτὴ ἰσχυοίζεται ὅτι εἶναι ἡ {πα Θαπεία’'. Ἡ λεγομένη «στροφὴ» 
τῆς Ῥωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας εἶναι πράγματι μόνον προσαρμογὴ μεϑόδου δρά- 


1. Ὅτι ἡμεῖς ἐπιτυχέστερον δυνάμεϑα νὰ προβάλωμεν τὴν ἀξίωσιν ταύτην εἷ- 
ναι προφανές, ὄχι μόνον διότι ἢ πίστις ἡμῶν περιέχει ὀλίγα τὰ οὐσιώδη, εἰς ἃ δέον 
γὰ ἐπιτευχϑῇ ἢ ἕνωσις, ἀλλὰ καὶ διότι ἢ μὲν Ῥωμαιοκαϑολιχὴ Ἐκκλησία μὲ τὴν 
ἀπόλυτον, σχεδὸν κρατικήν, ἑνότητά της εἶναι στοιχεῖον διαιροῦν τὴν ἐσωτερικὴν 
ζωὴν τῶν εὐρωπαϊκῶν κρατῶν, ἐνῷ ἢ πνευματικὴ ἑνότης τῆς «Καϑολικῆς Ὀρϑοδο- 
ξίας», μὲ τὴν δημοκρατικήν της διακυβέρνησιν, εἶναι στοιχεῖον ἑνωτικὸν τῶν ἐϑνῶν--- 


κρατῶν. 
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σεῶς, πρὸς χρησιμοποίησιν τοῦ παγκοσμίου βήματος τῆς Οἰκ. Ιυνήσεως". 

Εἰς τὴν Διοίκησιν καὶ τὴν Γεν. Συνέλευσιν νὰ ἐπανέλθωμεν ἐπὶ τῆς 
προτάσεως τοῦ 1990 (᾿Αλιβιζάτου), ὅτι ϑεωροῦμεν οὐχὶ σκοπίμους τὰς με- 
γάλας συνελεύσεις ἐπὶ δογματικῶν ζητημάτων, ἀλλὰ τὰς διμερεῖς ἢ τριμερεῖς 
συζητήσεις τῶν συγγενῶν ὁμολογιῶν. Καὶ πάλιν ἐδῶ πρέπει νὰ δηλοῦται, 


Ξ 


ὅτι τὸ ἔδαφος τῆς Ενώσεως εἶναι τὸ τῆς Αρχαίας ᾿Εχχλησίας, ἓν ἢ ὡς ἀρχὴ 
ἐγίνετο δεκτὴ (σημειουμένη καὶ ὑπὸ τοῦ Μ. Φωτίου), ὅτι πρέπει νὰ ὑπάρχῃ 
ἕνωσις εἷς τὰ οὐσιώδη (ἴδε ᾿ΑΛλιβιζάτου: Ἢ τῆς “᾿Ελληνικῆς ᾿Ορϑοδόξου 
Ἔχκλησίας ἀδιάκοπος συνέχεια κλπ. ᾿Αλεξάνδρεια 1984). 

4) Συνέδρια τοῦ τμήιιατος τῆς Κουνωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν ΠΠρακτικοῦ 
Χοιστιανισμοῦ καὶ ἐνέργειαι αὐτῆς ἐπὶ παγκοσμίου δράσεως. 

Πλήρης καὶ ἀνεπιφύλακτος συμμετοχὴ καὶ συνεργασία, συμπραττόντων 
τῶν καταλλήλων ἐπισκόπων. Ἧ συμμετοχὴ εἷς πᾶσαν ἐνέργειαν--ἐδῷ πρέ- 
πει ν᾽ ἀναλαμβάνωνται καὶ πρωτοβουλίαι ἐκ μέρους τοῦ Οἶκ. Θρόνου, ἔχον- 
τος τὰς γνωμοδοτήσεις τῆς ἁρμοδίας ᾿Επιτροπῆς---ϑὰ εἶναι πρόϑυμος. 11ρέ- 
πει ὅμος νὰ ληφϑῇ μέριμνα διὰ νὰ μὴ εἴμεϑα ἐν μειοψηφίᾳ εἷς τὰς Ἔπι- 
τροπάς. 

Γνωοίζω, βεβαίως ὅτι αἵ προτάσεις αὗται, αἴ ἀφορῶσαι εἷς τὴν μὴ συµ- 
μετοχὴν ἐπισχόπων εἴς τε τὴν Γεν. Συνέλευσιν καὶ τὴν Διοίκησιν χαὶ τὰ 
συνέδρια τῆς Πίστεως καὶ Διοιχήσεως ἔχουσι καὶ τὸ τρωτόν, ὅτι λαϊκοὶ 
Θεολόγοι 89᾽ ἀντιπροσωπεύωσι τὴν ᾿Εκκλησίαν, ἀλλ᾽ ὥς ἐλέχϑη ἀνωτέρω, 
ἐφ᾽ ὅσον αἱ ᾿Εχχλησίαι ἀπεδέχϑησαν κατ᾽ ἀρχὴν καὶ ἐψήφισαν τὸ Καταστα- 
τιχὸν ἐν Αμστερδαμ καὶ ἐφ᾽ ὅσον δὲν ἐπιϑυμοῦν ν᾽ ἀποσυρϑοῦν, διὰ τοὺς 
λόγους τοὺς ὁποίους γνωρίζομεν, δὲν ἀπομένει ἄλλη λύσις ἐπιτρέπουσα τὸν 
συμβιβασμὸν τῶν διισταμένων καὶ συμβάλλουσα ταὐτοχρόνως εἷς τὴν διατή- 
ρησιν τοῦ γοήτρου τῆς ἡμετέρας ᾿Αρχαίας Καϑολικῆς “Ὀρϑοδόξου ᾿Ἔχκλη- 
σίας ἀπὸ τὴν ἀνωτέρω. 

Τὸ ἔργον τῶν λαϊκῶν ἄλλωστε Θεολόγων ϑὰ βασίζηται ἐπὶ τῆς προερ- 
γασίας τῆς ἁρμοδίας ἐπιτροπῆς, ἥτις ϑὰ ἔχῃ ἐγκρυϑῇ ὑπὸ τῆς Ἵ. Συνόδου. 

Ἔφ᾽ ὅσον ἤϑελε γίνει δεκτὴ ἢ ἄποψις τῆς συμμετοχῆς ϑὰ πρέπει νὰ 
μὴ ἀναβληϑῇ πλέον ὃ καϑορισμὸς τῆς ᾿Επιτροπῆς, ἢ μελέτη τῶν ϑεμάτων 
καὶ ἢ σύγκλησις κατὰ ᾿Ιούνιον τοῦ 1952 τοῦ α΄. συνεδρίου Σπουδῶν τῆς 
Ὀρϑοδόξου ᾿Εκκλησίας--παρόντων φυσικὰ Ἱεραρχῶν--ἐν τῇ Ἱ. Μονῇ Πεν- 
τέλης ᾿Λϑηνῶν, δεδομένου ὅτι ϑὰ δύναται ἐκεῖ νὰ προεδρεύσῃ τοὐλάχιστον 
εἷς Λοχηγὸς ᾿Εχκλησίας, ὃ ᾿Δϑηνῶν κ. Σπυρίδων. 

᾿Επὶ τούτοις ἀσπαζόμενος τὴν δεξιὰν τῆς Ὕ μετέρας Θειοτάτης ΠΙανα- 
γιότητος διατελῶ μετὰ βαϑυτάτου σεβασμοῦ. 

Καϑηγητὴς ΓΕΡ. ΚΟΝΙΔΑΡΗΣ 


1. Ἴδε προσεχῶς δημοσιευϑησομένην μελέτην µου ὑπὸ τὸν τίτλον: «ἢ τελείωσις 
τοῦ Παπικοῦ ᾿Αλαϑήτου ἐν ἔτει 1950», (εἰς τὸν τόμον εἰς μνήμην Θυατείρων ΓΈρ- 
μανοῦ, δημοσιευϑ'ησόμενον ἐν Κων)πόλευ). 


Ἢ ϑέσις τῆς Καϑολ. ᾿Ὀρϑοδ. Ἐκκλησίας ἐν τῇ «Κοινωνίᾳ τῶν Ἐκκλησιῶν» ΘΙ 


Ἢ ἀνωτέρω σαφὴς τοποϑέτησις τῶν ζητημάτων, φρονοῦμεν, ὅτι καϑώ- 
ριξε καλῶς τὴν ϑέσιν μας ἐν τῷ προχειμένῳ προβλήματι καὶ πιστεύομεν, 
ὅτι καϑιστᾷ πλέον ἢ νοητά, ἐκεῖνα τὰ ὁποῖα εἴπομεν ἐν ταῖς συνεδρίαις τῆς 
Θεολογικῆς Σχολῆς, ἀντιδιαστέλλοντες τὴν ἡμετέραν ἀκριβῆ ϑέσιν ἔναντι τῶν 
ἄλλων ἀπόψεων περὶ τῆς συμμετοχῆς ἢ οὐ εἰς τὸ ἐν Γππᾶ συνερχόμενον 
δογματιχὸν συνέδριον τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εχχλησιῶν». 

[Ιρὶν ἢ ὅμως κλείσωμεν τὴν παράγραφον ταύτην πρέπον ϑεωροῦμεν νὰ 
προσϑέσωμεν, ὅτι ἣ 4.Θ.Π. ὃ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης δὲν ἠϑέλησε νὰ 
λάβῃ σαφῆ ϑέσιν ἔναντι τοῦ ἡμετέρου ὑπομνήματος, γενικὴν δὲ πρὸς ἡμᾶς 
καὶ τοὺς καϑηγητὰς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς ἀπηύϑυνε προτροπήν, ὅπως 
συμφωνήσωμεν εἰς τὴν κατ᾽ ἀρχὴν ἀπόφασίν του περὶ συνεχίσεως τῆς συμ- 
μετοχῆς εἰς τὴν Οἰκουμενικὴν κίνησιν. "Ημεῖς δεχόμενοι κατ᾽ ἀρχὴν τὴν 
συμμετοχήν, ἐξῄοομεν εὐλαβῶς, ὅτι εἴμεϑα διὰ λόγους ἀρχῆς κατὰ τῆς συνδέ- 
σεως, ὣς ἐκφράζεται αὕτη διὰ τῆς ἐκλογῆς καὶ τακτικῆς συμμετοχῆς μας 
εἴς τε τὴν Γεν. Συνέλευσιν καὶ τὸ Διοικ. Συμβούλιον τῆς «Ιοινωνίας τῶν 
᾿Εχχλησιῶν» τοῦ Απιβίετάαπι, ἧς ἢ πίστις ἐκφράζεται εἰς τὸ 1ον ἄρϑρον 
τοῦ ἐχεῖ ψηφισϑέντος Καταστατιχοῦ.. 

Τὸ ἄρϑρον τοῦτο εἶναι ἀτελὲς καὶ διὰ τὸν λόγον τοῦτον, ἐξ ἐπόψεως 
ὀρϑοδόξου, ἀπαράδεχτον. Λεχόμεϑα δὲ χατ᾽ ἀρχὴν τὴν συμμετοχήν, ὄχι μό- 
γον, διότι ὥς ἐγράψαμεν (Θεολογία 1949 σ. 520 ἕξ.) ὑπῆοξεν χρήσιμος εἷς τὸ 
παρελϑόν, διὰ τὴν γνωριμίαν τῆς ἡμετέρας ᾿Εκκλησίας ἐχ μέρους τῶν ἑτεροδό- 
ξων, ἀλλὰ χαὶ διὰ τοὺς πρακτικοὺς λόγους, οὓς τόσον σαφῶς ἐξέϑεσε τὸ 
Οἴκουμ. Πατριαρχεῖον εἷς τὰς δύο αὐτοὺς ἐγχυκλίους (1930 καὶ 19532). Τὸ 
παγκόσμιον βῆμα τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν» εἶναι χοήσιμον διὰ 
τὴν διαχήουξιν τῆς «᾿αϑολικῆς ᾿Ὀρϑοδόξου» πίστεώς μας. 


8 4. Τὸ πρόβλημα τῆς συμμετοχῆς τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εκ- 
αλησίας εἰς τὴν Οἰκ. Κίνησιν ἐνώπιον τῶν Θεολόγων 


Ἡ “Ἱερὰ Σύνοδος τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς Ελλάδος λαβοῦσα, ὥς ἀνωτέρω 
ἐσημειώϑη, τὴν κατ᾽ ἀρχὴν ἀπόφασιν συμμετοχῆς εἰς τὸ ἐν Γ1π1 δογματι- 
κὸν συνέδριον ἀπηύϑυνε, πολὺ ἀργὰ βεβαίως ', ἔγγραφον πρὸς τὰς Θεολογι- 
κὰς Σχολὰς τῶν Πανεπιστημίων ᾿Αϑηνῶν χαὶ Θεσσαλονίκης, παρακαλοῦσα 
ἵνα ἐκφράσωσι γνώμην ἐπὶ τῶν 5 ϑεμάτων, ἅτινα 8’ ἀπησχόλουν τὸ εἴρημέ- 
γον συνέδριον, ὅπερ συγκοροτεῖ ἥ πρώτη ᾿Επιτροπὴ «Πίστεως καὶ Τάξεως» 
τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εχχκλησιῶν. 

Τὰ ὄντος βαρυσήμαντα ϑέματα εἶναι τὰ ἑξῆς. 

1ον) Πεοὶ τῆς φύσεως τῆς ᾿Εχκλησίας. 2ον) περὶ διαφορῶν ἐν τῇ 


1. Κατὰ Μάϊον τρέχ. ἔτους, ἐνῷ τὸ μὲν συνέδριον ἦτο γνωστὸν ὅτι ϑὰ συνέλϑ'ῃ 
ἀπὸ διετίας ἢ δὲ Πατριαρχικὴ ἐγκύχλιος εἶχε ληφϑῇ ἀπὸ τοῦ Φεβρουαρίου. 
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λατοείᾳ᾽ 8ον) περὶ ἐμποδίων εἷς τὴν συμμετοχὴν εἷς τὴν τράπεζαν τοῦ |υ- 
ρίου (Ππ{ετἰςοπιππππίο)᾽ 4ον) ὅτι ἐσταυρωμένος Κύριος εἶναι ἢ ἐλπὶς τοῦ Κό- 
σμου καὶ δον) ἣ ἕνωσις ἐν τῷ Χριστῷ χαὶ αἱ διαιρέσεις ἡμῶν ἓν τῇ ᾿Εὐχκλη- 
σίᾳ'. Ἡ ἐπακολουϑήσασα συζήτησις ἔφερε φυσιχῷ τῷ λόγῳ εἷς τὸ μέσον 
αὐτομάτως τὸ πρόβλημα τῆς κατ᾽ ἀρχὴν συμμετοχῆς εἷς τὴν Οἴκ. Ιίνησιν 
καὶ ὄχι μόνη εἷς Ιαπα. 

Οἴκοϑεν βεβαίως νοεῖται, ὅτι διδομένης καταφατικῆς ἀπαντήσεως εἷς 
τὸ τεϑὲν ἐρώτημα αὐτομάτως ἐτίϑετο τὸ πρόβλημα τῆς ἰδιότητος ὑφ᾽ ἣν ϑὰ 
παρίσταντο οἳ ἀπεσταλμένοι τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος εἷς τὸ ἐν λόγῳ 
Συνέδριον. Ἦτο φυσιχὸν ὅτι ϑά ἐπηκολούϑουν μακραὶ συζητήσεις εἷς τὴν 
Θεολ. Σχολήν. Δύο πολύωροι συνεδρίαι (18 χαὶ 10 ᾿Ιουνίου) κατηναλώϑη- 
σαν διὰ τὴν συζήτησιν χαὶ σχέψιν περὶ τῶν βασικῶν ἀρχῶν τῆς γνωμοδοτή- 
σεως τῆς Θεολ. Σχολῆς. 

Κατὰ τὰς ὄντως ἱστορικὰς ταύτας συνεδρίας ἐνῷ ἐπῆλθε κατ᾽ ἀρχὴν 
συμφωνία ἐπὶ τῆς σημαντικῆς ἀπόψεως, καϑ᾽ ἣν ὄχι μόνον δὲν ἔπρεπε νὰ 
διαχοπῇ ἢ ἐπαφή, ἀλλὰ τουναντίον νὰ συνεχισϑῇ καὶ διὰ τῆς συγγραφῆς καὶ 
τῆς γνωμοδοτήσεως πρὸς τὴν Ἱερὰν Σύνοδον ἐπὶ τῶν τιϑεμένων ἐνώπιον 
τοῦ ἐν Γ,1π4 συνεδρίου ϑεμάτων, παρουσιάσϑη διαφορὰ ἀντιλήψεων ἐπί τε 
τοῦ σπουδαίου ζητήματος τῆς ἰδιότητος, ὑφ᾽ ἣν ἔδει νὰ παραστῶσιν οἷ ἐχ- 
πρόσωποι τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς “Ελλάδος ἐν τῷ εἰρημένῳ δογματικῷ συνε- 
δρίῳ χαὶ ἐπὶ ἄλλων, ἓν περιωρισμένῳ μέτρῳ δευτερευόντων, ζητημάτων, ἴτοι 
ἐπὶ τοῦ χατὰ πόσον ἔπρεπε ἢ οὗ νὰ μετάσχουν τῶν συζητήσεων, τῆς συντά- 
ἕεως τῶν πορισμάταν καὶ ἓν καταφατικῇ περιπτώσει ἐὰν ϑὰ ἔπρεπε νὰ κα- 
τατεϑῇ κατὰ τὸ πέρας τοῦ Πππ4 δήλωσις τῶν ὀρϑοδόξων. 

Εἷς τὸ πρῶτον καὶ καίριον ζήτημα ἑνὸς καϑηγητοῦ δηλώσαντος, ὅτι 
ἀποκλείει τὴν συμμετοχὴν εἷς τὰ τοιαῦτα συνέδρια, ὥς ἀνωφελῆ, πέντε 
(5) μὲν καϑηγηταὶ ἀπεφάνϑησαν, ὅτι κατ᾽ ἀρχὴν δύναται νὰ μετάσχῃ ἢ 
᾿Εχκλησία εἷς τὸ ἐν Γ/1π4 συνέδριον διὰ συμβουλευτικῶν μελῶν ἢ ἐπισκε- 
πτῶν (νἰοίοτο), ἐπὶ τῷ σκοπῷ ν᾿ ἀναπτύξωσι τὰς ὀρϑοδόξους ἐπόψεις 
καὶ δὴ διὰ τῆς καταϑέσεως σχετικῶν εἰσηγήσεων, ἀλλ᾽ ὑπὸ τὸν ὅρον, ὅτι 
δὲν ϑὰ μετάσχουν εἷς τὴν συναγωγὴν τῶν συμπερασμάτων τῶν συζη- 
τήσεων (Κοπιρτοππἱοβοίοτπιείη) καὶ τῶν κατ᾽ αὐτὴν ψηφοφοριῶν, τέσ- 
σαρες (4) δὲ καϑηγηταὶ ἀπεφάνϑησαν, ὅτι δὲν ὑφίσταται ζήτημα μὴ συμ- 
μετοχῆς, ἐφ᾽ ὅσον ἢ ᾿Εκχλησία τῆς “Ἑλλάδος μετέχει ἐπὶ 4. συναπτὰ 
ἔτη τοῦ ᾿Ὀργανισμοῦ τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν» χαὶ δὴ τοῦ Κεν- 
τριχκοῦ αὐτοῦ Συμβουλίου. Κατ᾽ ἀκολουϑίαν εἶναι νῦν ὑποχρεωμένη νὰ 
μετάσχῃ καὶ δὴ μὲ πλήρη δικαιώματα, λαμβάνουσα μέρος καὶ ἐν τῇ συνα- 


1. Μεταγενεστέρως ἀνεκοινώϑη, ὅτι μόνον τὰ 8 πρῶτα ϑέματα 9’ ἀπησχόλουν 
τὸ συνέδριον. 


Ἢ ϑέσις τῆς Καϑολ. Ὄρϑοδ. Ἐκκλησίας ἐν τῇ «Κοινωνίᾳ τῶν Ἐκχλησιῶν» 63 


γωγῇ τῶν συμπερασμάτων χαὶ τῶν κατ᾿ αὐτὴν ψηφοφοριῶν. Εἷς ἣν δὲ πε- 
οίπτωσιν τὰ πορίσματα τοῦ Συνεδρίου δὲν ϑὰ ἱκανοποίουν τὰς ὀρϑοδόξους 
δογματιχὰς ἀπόψεις τότε νὰ χαταϑέσουν δήλωσιν. Ταὐτοχρόνως ἀπεφασίσϑη 
νὰ σταλῇ πρὸς τὴν Ἱ. Σύνοδον προσχέδιον τῶν ὀρϑοδόξων ἀπόψεων περὶ 
τῶν τριῶν θεμάτων τοῦ συνεδρίου, ἵνα ἔχωσι τοῦτο ὅπ᾽ ὄψει των οἳ ἄντι- 
πρόσωποι. 

᾿Επειδὴ ἢ τοιαύτη συνοπτιχὴ ἔχϑεσις τοῦ ἀποτελέσματος τῆς συζητή- 
σεως τῆς Ίθης Ιουνίου δὲν ἀποδίδει τὴν γνώμην μου ἐπαχριβῶς διὰ τοῦτο 
πρέπει νὰ παραϑέσω ταύτην πλήρως. ᾿Ιδοὺ αὕτη : 

α) Πιστεύω, ὅτι τὰ οἰκουμενικὰ συνέδρια προήγαγον τὴν περὶ τῆς ἥμετέ- 
ρας ᾿Εχκλησίας γνῶσιν τῶν ἑτεροδόξων, οἵτινες εἶχον τὴν εὐχαιρίαν νὰ σχη- 
ματίσωσι ἀληϑεστέραν εἰχόνα τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εχχλησίας. Εἷς 
τοῦτο συνέβαλον διαφερόντως οἱ ρῶσοι ϑεολόγοι επιἰστθηί τῶν Παρισίων". 

(Συνεχίζεται) 


1. ᾿Αναμφιβόλως εἶναι ὑπερβολὴ τὸ λεγόμενον, ὅτι εἶναι ἄχοηστος ἡ ἐπαφὴ καὶ 
ἄνευ σημασίας τὰ συνέδρια (᾿Ανδροῦτσος), διότι ἀρκεῖ τις ν᾿ ἀναγνώσῃ τὶ ἐγράφετο 
περὶ τῆς ἡμετέρας ᾿Ἐχκλησίας πρὸ 40 ἢ 50 ἐτῶν, καὶ μάλιστα ὑπὸ διασήμων ϑεολό- 
γῶν, οἷος ὃ Ηατπαῖ, καὶ νὰ ἀναγνώσῃ τὶ γοάφεται σήμερον διὰ νὰ πεισϑῇ περὶ τοῦ 
ἀντιϑέτου. Φίλος ϑεολόγος συμμεριζόμενος τὴν ἄποψιν ᾿Ανδρούτσου φρονεῖ, ὅτι 
ὑπάρχουν ἄλλαι πηγαὶ διαφωτισμοῦ καὶ ὅτι ἐν τοῖς συνεδρίοις γίνεται ἐπανάληψις 
μυριολέκτων ϑέσεων καὶ ὅτι δὲν ἐπῆλϑε προσέγγισις χατ᾽ οὐσίαν. Φρονῶ, ὅτι ἐν μέ- 
οει μόνον ἔχει δίκαιον, διότι ἢ ζωντανὴ ἐπαφὴ καὶ ἢ παρακολούϑησις τῆς ὀρϑοδό- 
Ἔου λατρείας, ἐκτὸς τῆς διὰ τῶν συγγραμμάτων ἐπικουνωνίας, συνέβαλον εἰς τὴν δη- 
μιουργίαν τῆς ἀνατολιχοεχχλησιαστιχῆς κινήσεως παρὰ τοῖς προτεστάνταις, ἢ δὲ ἐπαφὴ 
πρὸς τοὺς Ρώσους τῆς ᾿Ανοτολῆς λαὶ Δύσεως ὑπῆρξε βεβαίως ὁ ἕτερος σπουδαῖος 
παράγων, ὥς συμβαλών εἰς τὴν κίνησιν ταύτην, περί ἧς ὑπάρχει ἀνέκδοτος γερμανιστὶ 
πραγματεία τοῦ ὑφηγητοῦ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης 
.. Ἰ. Καλογήρου. Ἔπειτα ἀλλαχοῦ ϑὰ σημειωϑῇ ποία προσέγγισις ἐπῆλϑε εἰς τὸ 
ϑέμα τῆς ἀνϑρωπολογίας εἰς τὸ ᾿Ἐδιμβοῦργον. Πρόβλημα μένει πῶς δύναται νὰ 
ἐξασφαλισϑῇ ἢ προσέγγισις καὶ πῶς δύναται ἢ συμφωνία ἐπὶ ἑνὸς σημείου 
νὰ δεσμεύση παρὰ τοῖς προτεστόνταις τὴν παροῦσαν καὶ τὴν ἑπομένην γενεάν. Ὅτι ἢ 
ἡμετέρα Ἐκκλησία δέον νὰ παρίσταται εἰς τὰ ἐν λόγῳ συνέδρια ὡς ὑπέρτιμος καὶ 
οὐχὶ ἰσότιμος εἶναι κατ᾽ ἀρχὴν ὀρϑόν, ἀλλὰ φρονῶ, ὅτι 1ον) αἵ ἀνάγκαι συνεργα- 
σίας τῶν χοιστιανῶν ἐν τῷ χειμαζομένῳ κόσμῳ, τὰς ὁποίας ἐσημείωσε τὸ Οἰχ. 1Τα- 
τριαρχεῖον κατὰ τὸ 1920, ὑφίστανται μεγαλύτερσι νῦν παρὰ εἰς οἰανδήποτε προήγου- 
μένην περίοδον καὶ 2ον) ὅτι ἢ εὐρύτης τοῦ πνεύματος τῆς ἑλληνοχριστισνιχῆς πα: 
ραδόσεως ἐπιβάλλει τὴν ἐπικράτησιν εὐρυτέρων ἀντιλήψεων. Ἢ ἀξιοπρεπὴς ὅμως 
καὶ μετὰ χύρους ἐμφάνισις τῆς Μιᾶς ᾿Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς Ἔκκλη- 
σίας πρέπει νὰ μελετηϑῇ ἀπὸ πάσης πλευρᾶς καὶ αὕτη εἶναι δυνατή, ἐὰν. πίθενταν οἵ 
προσήκοντες ὅροι πρὸ τῆς συμμετοχῆς. Ἡ Ἐκκλησία οὕτως ἐμφανιζομένη δὲν ἔχευ 
ἀνάγκην νὰ φοβηϑῇ ἐκ τῆς παρουσίας αἱρετικῶν, ὡς χαὶ ἐν τῇ ἀρχαιότητι. 


ΗΕΠῚ ΣΚΌΟΠΗΒΣΘΡΕΞΡ 


ΥΓΙΟ 


ΑΡΧΙ.. ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΘΕΜΕΛΗ 


ΑΡΧΙΓΡΑΜΜΑΤΕΩ͂Σ ΤΗ͂Σ ΙΕΡΑΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 


ΙΕΖΕΚΙΗΛ 


- 3; 
Ὁ «πρῴην» (ἤτοι μέχρι τότε) ᾿Ωρεῶν ᾿Ιεζεκιὴλ φέρεται, ἓν ἔτει 1650, 
κατὰ μῆνα Μάρτιον, ὥς συνυποψήφιος «τῷ Κορίνϑου Κυρίλλῳ» '. 


ΑΓΑΠΙΟΣ 


Περὶ τοῦ «ἐπισκόπου ᾿Ὠρεοῦ ᾿Αγαπίου» ἔχομεν τὴν πληροφορίαν, ἐκ 
παραδόσεως προερχομένην, ὅτι, ἐν ᾿Αϑήναις συνήϑως διαμένων, κατῴχει ἐν: 
Δαφνίῳ (Μονὴ Δαφνίου), ὥς καὶ ὃ ἀρχιεπίσκοπος Αἰγίνης. Εἷς «δικαστικὸν 
χοτζέτι τῆς μεταξὺ Λογοϑέτου χαὶ Ζαχαρίτσα ποινιχῆς διαφορᾶς», γραφὲν 
«τὴν 3 τοῦ μηνὸς Μουχαρὲμ τοῦ ἔτους 1288 (18920)» φέρεται ὑπογεγραμμέ- 
νος, σὺν τῷ «σεβασμιωτάτῳ Μητροπολίτῃ [;Αϑηνῶν] Λιονυσίῳ», καὶ «πρῴην 
Αἰγίνης... Παϊσίῳ», καὶ «ὁ ἐν ’Αϑήναις κατοικῶν ἐπίσκοπος "ὩΩρεοῦ ’ Αγά-. 


πιος» 7. 


1. ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια, τόμος ΛΒ’ (1913), σελ. 364. -- Ὁ πρῴην Ὡρεῶν Ἶε- 
Τεκιὴλ. ἴσως εἶναι ὃ ἀπὸ τοῦ 1601 -- 1666 Θηβῶν Ἰεζεκιήλ. Βλέπε ᾿Επετηρὶς 'Εται- 
οείας Βυζαντινῶν Σπουδῶν, ἔτος ΙΒ’ (1986), σελ. 118, καὶ σημ. 1. -- ᾿Επετηρὶς 'Εται-. 
οείας ΓΒυζ. Σπουδῶν, ἔτος 1Γ᾽ (19891), σελ. 899.--Σημειωτέον ἐνταῦϑα, ὅτι ἐν Κ. 
Σάϑα Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, τόμος Τ', σελ. 580, ἀναφέρεται ἐν ἔτει 1641 «Μαρ- 
τίου δ, ὑπόμνημα τῆς ᾿ Αρχιεπισκοπῆς ᾿Ωρεῶν εἰς τὸν πρωτοσύγχελλον Γαβριήλ». Ἔκ 
τῆς μνείας τοῦ ὀνόματος τῆς ᾿Λρχιεπισκοπῆς, καὶ οὐχὶ τοῦ ᾿Αρχιεπισχόπου ᾿Ὠρεῶν, 
δυνάμεϑα νὰ εἰκάσωμεν, ὅτι κατὰ τὸ ἔτος 1641 ἐχήρευεν ἤ ᾿Αρχιεπισκοπὴ Ὠρεῶν. 

2. Δημητρίου Γ/ρηγ. Καμπούρογλου Ἱστορία τῶν ᾿Αϑηναίων, τόμος Β΄, ᾿Αϑῆναι 
1899, σελ. 355. Τοῦ αὐτοῦ Μνημεῖα τῆς Ἱστορίας τῶν ᾿Αϑηναίων, τόμος Δ’, ᾿Αϑῆναι 
1889, σελ. 8328--8324.---᾽Αφορμὴ τῆς γραφῆς τοῦ ὡς ἄνω χοτζετίου (ἐκ τοῦ τουρκικοῦ 
μεταφρασϑέντος) εἶναι ἢ ἑξῆς: «Ὁ Νικόλαος Λογοϑέτης, («κάτοικος τῆς πόλεως ᾿Αϑη- 
νῶν»), κατήγγειλεν εἰς τὸν ᾿Αρχιερέα [;Αϑηνῶν Διονύσιον--1830--1898] τὸν Τ]ανα- 
γῆν Ζαχαρίτσαν ἐπὶ συχοφαντίᾳ (ὅτι δηλ. ὃ Ζαχαρίτσας διαδίδει ὅτι ὃ Λογοϑέτης 
ἐπιβουλεύει τὴν ζωήν του). Ὁ ᾿Αρχιερεὺς προσεκόλεσε τὸν Ζαχαρίτσαν ἐνώπιον μαρ- 
τύρων ὅπως καταϑέσῃ πόϑεν εἶναι βέβαιος περὶ τοῦ πράγματος, ὅπερ διαδίδει, Ὁ 
Ζαχαρίτσας δὲν προσῆλϑε. Τοῦτο ἐϑεωρήϑη ὡς ἄρνησις τῆς ἀληϑείας τοῦ πράγμα- 
τος: προσκληϑεὶς δὲ τότε ὁ Λογοϑέτης παρὰ τῷ ᾿Αρχιερεῖ ἐνώπιον καὶ ἑτέρων δύο 
ἀρχιερέων [τοῦ πρῴην Αἰγίνης καὶ τοῦ Ὠρεοῦ], κατὰ τὰ ἔϑιμα, καί τινων μαρτύ- 
τύρων, ὡρχίσϑη ἐπὶ τοῦ ἱεροῦ Εὐαγγελίου, ὅτι οὐδεμίαν γνῶσυν ἔχει τῆς ὑποϑέσεως. 
ταύτης, δι᾽ ἣν κατηγορεῖ αὐτὸν ὁ Ζαχαρίτσας». Δημητρίου Γρηγ. Καμπούρογλου Ἴστο-᾽ 
ρία τῶν ᾿Αϑηναίων, τόμος Α’, ᾿Αϑῆναι 1889, σελ. 819, 


Ἢ ᾿Ἐπισκοπὴ ᾿Ὠρεῶν 60 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΌΟΝ ΠΕΜΠΤΟΝ 


ΠΛΗΡΟΦΟΡΙΑΙ ΤΙΝΕΣ ΑΝΑΦΕΡΟΜΕΝΑΙ 
ΕΙΣ ΤΟΥΣ ΧΡΙΣΤΙΑΝΟΥΣ ΤΗΣ ΥΠ’ ΟΨΙΝ ΕΠΙΣΚΟΠΗΣ 


Οἵ χριστιανοὶ τοῦ ᾿Ωρεοῦ μετὰ τὴν κατάληψιν αὐτοῦ ὑπὸ τῶν λατίνων ν 
καὶ δὴ καὶ τὴν ἐπὶ πάπα Ὀνωρίου τοῦ Γ΄’ (1916--1991) κατάργησιν τῆς 
ἐπισκοπῆς ᾿Ωρεοῖ, ὥς ἀνωτέρω ἐλέχϑη, ὑφίσταντο τὰς κατὰ τῆς ὀρϑοδόξου 
πίστεώς των ἐπιϑέσεις τῶν λατίνων κληρικῶν χατακτητῶν. “Ἕνεχα δὲ τῆς ϑέ- 
σεως τὴν ὁποίαν ὁ ᾿Ὠρεὸς κατέλαβεν, ὥς ἕδρα Λυνάστου ᾿Ενετοῦ, δυνάμεθα 
νὰ συμπεράνωμεν ὅτι συστηματικῶς καὶ ἐπιμόνως ϑὰ εἰργάζοντο οἵ κληρικοὶ 
οὗτοι πρὸς προσηλυτισμὸν τῶν κατοίκων αὐτοῦ. ᾿Δλλ᾽ ὅσῳ οὗτοι ἐβίαζον 
τὰς ὀρϑοδόξους συνειδήσεις τοῦ λαοῦ τῆς Εὐβοίας γενιχώτερον, εἰδικῶς δὲ 
τῆς βορείου περιοχῆς αὐτῆς, κατὰ τοσοῦτον οὗτος ἐνέμενεν ἑδραῖος εἷς τὴν 
πίστιν τῶν πατέρων αὑτοῦ. Οὕτω ἔχομεν τὴν πληοοφοοίαν, προερχομένην 
ἀπὸ τὸν Βενετὸν ἱστοριχὸν Θ4ππίο, ὅτι «χαίτοι αἲ χῶραι [ἐν αἷς καὶ ἢ Εὔ- 
βοια] αὗται ὑπόχεινται εἷς τοὺς Φράγκους, καὶ ὑπείκουσιν εἷς τὴν Ῥωμαϊκὴν 
᾿Εχχκλησίαν, οὐχ ἧττον ἅπαντες οἵ κάτοικοι εἶναι Ἕλληνες, καὶ αἵ καοδίαι 
αὐτῶν στρέφονται :ιρὸς πᾶν ἑλληνιχόν». Ὃ δὲ Γάλλος ἐπίσκοπος τῆς Χαλ- 
χίδος καὶ τοῦ ᾿)ρεοῦ Βάλϑεοος ἦε Κεν ἐχήουξεν ἀλλοτρίους τῆς καϑολικῆς 
πίστεως «τοὺς σχισματιχοὺς Ἕλληνας» ’, Συγχεκριμένως δὲ οἳ Εἑὐβοεῖς ὑπέ- 
βαλον παράχλησιν εἷς τὴν Βενετικὴν Γολιτείαν, ἵνα ἐπιτρέπῃ εἷς αὐτοὺς νὰ 
τηρῶσι τὰ ἀργαῖα ἔϑιμα αὐτῶν, εἷς τὰ ὁποῖα κατὰ πρώτιστον λόγον περιε- 
λαμβάνοντο τὰ ἤϑη καὶ ἔϑιμα τὰ ϑρησκευτιχά, παράκλησις ἢ ὁποία ἐγένετο 
ἀποδεχτὴ ὑπὸ τῆς χυοιάοχου λατινικῆς τὸ δόγμα Πολιτείας". Κατὰ ταῦτα 


1. Σημειωτέον ἐνταῦϑα, ὅτι, ὅτε ἢ Εὔβοια κατελήφϑη ἱπὸ τῶν Φράγκων 
({1905--1410) ὁ-᾽Ὡοεὸς (ἢ οἱ Ὠρεοί), καϑὼς καὶ ἢ Κάρυστος, ἐπεδικάσϑησον εἷς τὴν 
Βενετίαν, κατὰ τὴν ἀρχικὴν μετὰ τῶν Σταυροφόρων διανομήν, καὶ ἀπετέλεσε τὴν 
ἕδραν, ἤτοι τὴν πρωτεύουσαν, ἑνὸς τῶν Τοιτημορίων (Δυναστῶν) τῆς Εὐβοίας. (Βλ. 
᾽Αρχεῖον Εὐβοϊκῶν Με]ετῶν, τόπος Α΄, ᾿Αϑήνησι 1936, σελ. 23, θ1.--Ν. Κ. 7[πε]- 
λάρα, Τὸ Ἔλύμνιον, 1940, σελὶς ΤΊ). Ἔν ἔτει δὲ 1911 κατελήφϑη ὑπὸ τοῦ Καρυστι- 
νοῦ “Ἱππότου Λικσρίου (᾽Αοχεῖον Εὐβοϊκῶν Με]ετῶν, ἔν. ἀν. σελ. 26), ἀνακατολη- 
ᾳϑεὶς ὑπὸ τῶν ᾿Ενετῶν, καὶ ἐν ἔτει 1341 οἵ ᾿Ἐνετοὶ τοῦ Ὠρεοῦ ἀπέκρουσαν ἐπίϑε- 
σιν τῶν κατ᾽ αὐτοῦ ἐπιδραμόντων Τενουησίων (᾿ ἀρχεῖον Εὐβοϊκῶν λ]ελετῶν, ἔν. ἄν. 
σελὶς 91). Ἔν ἔτει 1410 οἳ Ὠρεοὶ κατελήφϑησαν ὑπὸ τῶν Τούρκων, καϑὼς καὶ 
ἅπασα ἢ νῆσος τῆς Εὐβοίας, καὶ τέλος, ἐν ἔτει 1830 αὕτη περιελήφϑη εἰς τὸ ἐλεύ: 
ϑερον Ἑλληνικὸν Κράτος, παραδοϑεῖσα εἰς τὴν Ἑλληνικὴν Κυβέρνησιν τῇ 25 Μορ: 
τίου τοῦ 1833. (Βλ. Κ. Α. Ι᾽ουναροπούλου Ἱστορία τῆς νήσου Εὐβοίας, Θεσσαλονίκη, 
1990, σελ. 338---8399). 

9. ’Αρχεῖον Εὐβοϊκῶν μελετῶν, τόμος Α΄, ᾿Αϑήνησι, 1930, σελ. 38.-- Πρβλ. ᾽4ρχιμ. 
Χουσοστόμου Θέμελη Ἡ “Ἱερὰ Μητρόπολις Εὐρίπου διὰ μέσου τῶν αἰώνων, ᾿Αϑῆναι 
1953, σελ. 80--81. 

8. ᾽Αρχεῖον Εὐβοϊκῶν Μελετῶν, τόμος Α’, ᾿Αϑήνησι 1936, σελ. 91, 80. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Α΄ 


66 ᾿Αρχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη 


οἵ χοιστιανοὶ τῆς βορείου Εὐβοίας, καὶ ἐν ἐλλείψει τοῦ ὀρϑοδόξου ἐπισκόπου 
Ὠρεῶν, ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῆς λατινοκρατίας, δὲν ἐπρόδωσαν τὴν πίστιν αὐτῶν. 
Λέον δὲ νὰ σημειωϑῇ, ὅτι οἳ λατῖνοι, ἐχϑροὶ παντὸς ὀρϑοδόξου, ἀφοσιωμένοι 
δὲ τυφλῶς εἷς τὸν πάπαν, κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς παραμονῆς αὐτῶν ἐν Εὐβοίᾳ, 
ποικιλοτρόπως κατέστρεψαν τὴν πρὸς τὸ βόρειον μέρος αὐτῆς εὑρισχομένην 
ἱστοριχὴν Μονὴν Γαλατάκη (Δγιος Νικόλαος), καϑὼς ἀναφέρεται εἷς τὸ χτι- 
τοοριχὸν αὐτῆς". 

Οἵ, σϑεναρῶς ἀντιταχϑέντες εἷς τὰς κατὰ τῆς ὀρϑοδόξου πίστεώς των 
ἐπιϑέσεις τῶν λατίνων, χριυτιανοὶ τῆς βορείου Εὐβοίας, ὑπέστησαν δεινήν, 
σχεδὸν ὁλοσχερῆ, καταστροφήν, κατὰ τὸ ἔτος 1410, ὅτε ἣ Εὔβοια κατελήφϑη 
ὑπὸ τῶν Τούρκων, οἵ ὁποῖοι κατέσφαξαν τοὺς χατοίκους τῆς εἰρημένης πε- 
ριοχῆς, τοὺς ἄγοντας ἥλιχίαν ἄνω τῶν δώδεκα ἐτῶν”. Ιατὰ χρονικόν τι 
διὰ τῶν ἑξῆς ἐξιστορεῖται τὸ ϑλιβερὸν γεγονὸς τῆς καταστροφῆς τοῦ χριστι- 
ανικοῦ πληϑυσμοῦ τῆς Εὐβοίας, ἀπὸ τοῦ βορείου μέχοι τοῦ νοτίου ἄκρου 
αὐτῆς : «Τῷ δὲ 1410 [Μωάμεϑ ὅ κατακτητὴς] ἐκυρίευσε τὴν Εὔβοιαν, καὶ 
ἐπεὶ προσκυνῆσαι οὐκ ἠθέλησαν, ἀπέκτεινε πάντας ἄνδρας τοὺς πλέον τῶν ιβ΄ 
ἐτῶν. "Ελαβε δὲ καὶ τὴν Φτελίαν καὶ τὸ Γαρδίχιον. ᾿Αφῆχε δὲ ταῦτα 
ἄοικα, πάντα τὸν λαὸν ἐν Ιζωνσταντινουπόλει χομίσας, ὅπου ἐκόμισε καὶ 
πάσας τὰς γυναῖκας καὶ τὰ παιδία τῆς Κὐρίπου»5. 

Πυραιτέρω, ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῆς Τουρχοκρατίας οἱ χοιστιανοὶ τῆς, κατ᾽ 
αὐτοὺς τοὺς χρόνους, ἀνασυσταϑείσης ἐπισκοπῆς ᾿Ωρεῶν ὑπέφερον δεινὰ 
ὑπό τῶν . καταχτητῶν Τούρχων, καὶ χάριν τῆς ἀσφαλείας τῆς ζωῆς των 
πολλοί, ἢ μᾶλλον πλεῖστοι, ἀνεχώρησαν εἷς τὸ Γ]ήλιον ὄρος, καὶ εἷς τὰ χώ- 
ρία τῆς Ὃν. . μειωοϑέντος οὕτω τοῦ χριστιανιχοῦ ποιμνίου τῆς ἔπισκο- 
πῆς ταύτης’. 

Οὐχ’ ἧττον ὅμως ἐν ταῖς δοχιμασίαις αὐτῶν οἵ χριστιανοὶ τῆς ἐπι- 
σκοπῆς ᾿()ρεῶν ἔμενον ἀκλόνητοι, καὶ αὖϑις, εἷς τὴν πίστιν αὐτῶν. ᾿Εγκω- 
μιαστικὴ τῆς πίστεώς των ταύτης εἶναι ἢ ξξῆς πληροφορία, προερχομένη ἐκ 
τοῦ βίου τοῦ ὁπίου Συμεών, τοῦ ἀνυποδήτου καὶ μονοχίτωνος ὀνομαζομένου, 


1. Διονυσίου Σ. ᾿Αλβανάκη Ἱερὰ Μονὴ Γαλατάκη, ᾿Αϑῆναι 1906, σελ. 96.--Πρβλ. 
ὅτι ὁ καρδινάλιος Πελάγιος, ἀπεσταλμένος τοῦ πάπα, κατὰ τὰς ἀρχὰς τῆς Φραγκοκρα- 
τίας ἐν "Ελλάδι (13204), ἔκαιε μονάς, καὶ ἐβίαζε τοὺς ὀρϑοδόξους κληρικοὺς νὰ ἀχολου- 
ϑήσουν δογματικῶς τὸν πάπαν. Κατά τινα παράδοσιν, ὕπ᾽ αὐτοῦ ἐκάη ἢ ἔναντι τῆς 
βορείου Εὐβοίας, καὶ ἐν τῇ περιοχῇ τοῦ “Αλμυροῦ ΠΠ ἱερὰ Μονὴ Ξενιᾶς. 
Βλ. Θεσσαλικὰ Χρονικά, τόμος Δ’ (1939), σελ. 60. 

2. ᾿Αρχεῖον Εὐβοϊκῶν Μελετῶν, τόμος Α’, ᾿Αϑήνησι 1986, σελ. 834. 

8. Θεσσαλικὰ Χοονικά, τόμος Β΄ (1981), σελ. 165. --Ν. Κ. ΔΙπελλάρα, Τὸ Ἔλύ- 
μνιον, 1940, σελ. 48. 

4. Θεσσαλικὰ Χρονικά, τόμος Δ’ (1938), σελ. 119---180.--- Πρβλ. ᾽Αρχιμ. Χουσο- 
στόμου Θέμελη Ἢ Ἱερὰ Μητρόπολις Εὐρίπου διὰ μέσου τῶν αἰώνων, ᾿Αϑῆναι 1953, 
σελ. 59, σημ. 1. 


Ἢ Ἐπισκοπὴ Ὥρεῶν Οἵ 
κτίτορος τῆς ἐπὶ τοῦ []ηλίου ἱερᾶς Μονῆς τοῦ Φλαμουρίου’. «[]άλυν--ξξι- 
στορεῖ εἷς ἀπέριττον φράσιν ὃ Συναξαριστὴς---μὲ καιρὸν μερικὸν ταξιδεύον- 
τες οἵ πατέρες [τῆς Μονῆς Φλαιιουρίου] εἷς τῆς Εὐρίπου τὸ νησίον διὰ ἔλεη- 
μοσύνην, χαϑῶς ἐπεχράτησεν ἣ συνήϑεια τῶν Μοναστηρίων, ἐπῆραν ἀπὸ τὸ 
λείψανον τοῦ ἁγίου" μέσα εἷς ἕνα μικρὸν κουτίον τὸ ἕνα του δάκτυλον, χαὶ 
τὸ ἔφεραν μαζύ των, καὶ γυρίζοντες τὰ χωρία τῆς Εὐρίπου ὑπῆγον καὶ εἷς 
μίαν πόλιν δποῦ τὴν λέγουν “Ωρειούς. ᾿Εκεῖ ἦτον ἕνας ἀσθενής πολὺν και- 
ρόν, τοῦ ὁποίου ὁ στόμαχος ἦτον πρισµένος καὶ δὲν ἠμπόοει νὰ χωνεύσῃ 
τὸ φαγητὸν ὁποῦ ἔτρωγε, τὸ πρόσωπόν του μαυροκίτρινον, ἢ χοιλία του καὶ 
οἵ πόδες του πρισμένοι, χαὶ σχεδὸν ὅλος ὕδρωπιχός. Οὗτος ὥς ἤκουσε τοὺς 
μοναχοὺς τοῦ ἁγίου πῶς ὑπῆγον ἐχεῖ, ἔδραμε πρὸς αὐτοὺς μετὰ δεήσεως 
πολλῆς, ἔκλαιε, ἐπρόσπιπτε, ἐπαραχάλει, καὶ τί δὲν ἔλεγεν καὶ τί δὲν ἔτα- 
ζεν:; Τὴν ψυχήν του ἔδιδε ὁποῦ δὲν ὥριζε, κατὰ τὸν χοινὸν λόγον᾽ μόνον νὰ 
κάμουν κανένα ἔλεος εἷς αὐτόν. Βλέποντας λοιπὸν τὴν πολλήν του δέησιν οἱ 
πατέρες ὑπῆγον εἷς τὴν οἰχίαν του, χαὶ ἔκαμεν ὃ πνευματιχὸς ὁποῦ εἶχον 
ἁγιασμόν, καὶ εὔγαλε καὶ τὸ ἅγιον λείψανον εἷς τὸν ἁγιασμόν, καὶ καϑὼς 
ἐπῆοεν ὃ ἀσϑενὴς τὸ λείψανον καὶ τὸ ἠσπάσϑη, ἔπειτα ἔπιε καὶ ἀπὸ τὸν ἅγια- 
σμόν, εὐϑὺς ἐλευϑερώϑη ἀπὸ τὸ ἀνίατον πάϑος, διότι πάραυτα ἐχύϑη ἀπὸ 
ἐκεῖνον ὕλη πολλὴ βρωμερὰ καὶ ἀδιήγητος, καὶ ἔπεσεν ἢ ὄγχωσις ἐκείνη, 
καὶ ἦλϑεν εἷς τὴν πρώτην του στώσιν, τὰ χέρια καὶ τοὺς πόδας του καὶ τὸ 
πρόσωπόν του ὅλον εἷς ὀλίγας ἡμέρας ἐμεταβλήϑησαν ἀπὸ τὴν ὠχρότητα 
ἐχείνην καὶ ἐροδοχοχκίνησαν χαὶ δὲν ἁπόμεινεν εἷς αὐτὸν τίποτας λείψανον 
ἀσϑενείας, μόνο ἐμεταβλήϑη ὅλον του τὸ χορμίον εἷς εὐοωστίαν καὶ ἔξανα- 
νέωσεν, καὶ παρευϑὺς ἔδωσεν ὅλον του τὸ πρᾶγμα εἰς τὸ Μοναστήοιον. Καὶ᾽ 
καϑῶς εἶδαν καὶ ἄλλοι τὴν ϑαυματουργίαν τοῦ ἁγίου λειψάνου, ἀφιέρω- 
σαν εἰς τὸ Μοναστήοιον ἄλλος ἀγρὸν καὶ ἄλλος ἄλλο ὅ,τι ἠμπόοεσεν, καὶ 


1. Βίον τοῦ ἑσίου Συμεὼν ({ 19 ᾿Απριλίου τοῦ 1594) βλέπε εἰς Θεσσαλικὰ Χρο- 
νικά, τόμος ἘΕ’ (1986), σελ. 164-111, ἔνϑα καὶ ἢ “Ἱστορία τῆς Μονῆς Φλαμουρίου 
(κτισϑείσης ἐν ἔτει 1583), καὶ ἐν Κωνσταντίνου Χ. Λουκάκη Μέγος Συνοξαριστὴς -- 
᾿Απρίλιος, ᾿Αϑῆναι 1899, σελ. 991---961, ἔνϑα «᾿Ακολουϑία, Βίος καὶ Πολιτεία, καὶ 
Κανὼν Παρακλητικὸς εἰς τὸν ὅσιον καὶ ϑαυματουργὸν Συμεών».-- ΜΙ. Γεδεὼν Πα- 
τριαρχικαὶ Ἐφημεοίδες, ᾿Αϑῆναι 1938, σελ. 832-324, -- ᾿Ἐφημερὶς Βόλου Θεσσαλία 
τῆς 91 Αὐγούστου 1950, ἔνϑα σημείωμα τοῦ Σεβ. Λητροπολίτου Λημητριάδος κ. ᾿Ιω- 
ακείμ, ὑπὸ τὸν τίτλον «᾿Ανευρέϑη ἡ ἁγία κάρα τοῦ ὁσίου Συμεὼν τῆς Μονῆς Φλα- 
μουρίου». 

9, Τοῦ ὁσίου Ξυμεών, ὅ ὃποῖος σημειωτέον ὅτι μετέβη εἰς τὴν Εὔβοιαν («Εὔ- 
ριπον»), ἵνα χηούξῃ τὸν λόγον τοῦ Θεοῦ, καὶ δὴ καὶ εἰς τοὺς ᾿Ὠρεούς, δισπεραιῶ- 
ϑεὶς ἐκ τῆς ἀπέναντι αὐτῶν Πηλιορειτικῆς περιοχῆς. (Κ. Χ. Λουκάκη, ἔνϑα ἄνω- 
τέρω, σελ. 991, σημ. 1). Βλέπε αὐτόϑι, σελ. 251--253, ἔνϑα ἀναφέρεται, ὅτι παρ᾽ 
ὀλίγον νὰ καῇ ζῶν ὃ Συμεὼν ἐν Εὐβοίᾳ, ὑπὸ τῶν Τούρκων, διαβληϑέντος τοῦ Χη- 


. 


ρύγματος αὐτοῦ περὶ (ζυριακῆς ἀργίας. 


68 ᾿Αρχιμ. Χρυσοστόμου Θέµελη 


ἔκαμαν καὶξνα μετόχιον' τοῦ Μοναστηοίου, τὸ ὁποῖον τὸ ἔχουν ἕως σήμεοον. 
"Εκεῖνος δὲ ὁ ϑδρωπικὸς ἐπῆγεν εἰς τὸ λ]οναστήριον καὶ ἔγινε καλόγηρος» 7. 

Ἔχ τῆς ἀνωτέρω πληροφορίας μαρτυρεῖται δύναμις τῆς πίστεως τοῦ 
ἐν Ὠρεοῖς ἀσϑενοῦς, τοῦ διὰ ϑαύματος ἰαϑέντος, ὥς καὶ ἄλλων χριστια- 
νῶν, παρακινηϑέντων ἐκ τοῦ ϑαύματος νὰ ἱδρύσωσι τὸ εἰρημένον μετόχιον,᾽ 
καὶ νὰ ἀφιερώσωσιν εἷς αὐτὸ ἀγροὺς χαὶ ἄλλα ἀφιερώματα, εἷς μαρτύριον 
τῆς εὐσεβείας των, καὶ τῆς ἀγάπης ἐν γένει πρὸς τὴν ϑρησχείαν τῶν πα- 
τέρων τῶν. 

Τέλος, ἔχομεν τὴν πληροφορίαν, ὅτι οἱ χριστιανοὶ τῆς βορείου [ὐὐ- 
βοίας, περιοχῆς ἀνηχούσης εἷς τὴν ἐκκλησιαστικὴν ἐπαρχίαν ᾿ρεῶν, ἐν ἔτει 
1891 ἠγέρϑησαν πρὸς ἀποτίναξιν τοῦ τουρχικοῦ ζυγοῦ, καὶ ὅτι «ἢ γῆ τοῦ 
Ξηροχωρίου, ἐγγὺς τῶν ᾿ὨΩρεῶν, πρώτη ἐβάφη ἐν τῷ αἵματι τῶν τυράννων: 
αὐτόϑι ἐγένοντο τὰ ἐγκαίνια τῆς Εὐβοϊκῆς ἐπαναστάσεως» “'. []ρὸς τού- 
τοις, ἐν ἔτει 1828, δλόχληρος ἢ Εὔβοια, καὶ δὴ καὶ μάλιστα τὸ βόρειον 
μέρος αὐτῆς, δυῆλϑε, διὰ πολλοστὴν φοράν, διὰ στόματος μαχαίρας τῶν 
Τούρκων, ἐρημωϑὲν περίπου, ὥς ἢ νῆσος τῶν Ῥαρῶν μετὰ ταῦτα. Συγκε- 
κριμένως δὲ χαὶ εἰδικῶς οἵ ᾿Ωρεοὶ ἐχάησαν τῇ 21 ᾿Ιουλίου τοῦ 18385. 

Ταῦτα καὶ περὶ τῶν χριστιανῶν τῆς ἐπισχοπιχῆς περιοχῆς τῶν ᾿Ωρεῶν. 

Εἶναι ὁμολογουμένως ἱεραὶ αἵ σελίδες αἱ ἀναφερόμεναι εἷς τὸν βίον τῶν 
χοιστιανῶν τῆς ἀρχαιοτάτης ἐπισχοπῆς ᾿ὠρεῶν, διὰ τὴν πίστιν αὐτῶν χαὶ 
τὴν ἐπαινετὴν ἐιιμονὴν εἷς τὰς ϑρησκευτικὰς καὶ τὰς ἐϑνιχκὰς παραδόσεις. 


1. Πρόκειται περὶ τοῦ μέχρι σήμερον ὑπάρχοντος προσχυνήματος τῆς []Ιανα- 
γίας Λινιοῦς, κειμένου βορειοανατολυκῶς τῆς Ἱστιαίος, εἰς ἀπόστασιν μιᾶ: ὥρας ἀπ᾽ 
αὐτῆς, ὃ σεσαϑρωμένος ναὸς τοῦ ὁποίου κατηδαφίσϑη ἐν ἔτει 1951 (Ἰούλιος), καὶ ἀνη- 
γέρϑη ἐκ νέου (Ἰούλιος 1951-- Ἰούλιος 1953). Βλέπε ᾿ἀρχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη 
Παναγία Δινιοῦς, Βόλος 1949.-- Τὸ ὧς εἴρηται μετόχιον τῆς Παναγίας Δινιοῦς 
μνημονεύεται εἰς σιγίλλιον τοῦ Ιζωνσταντινουπόλεως “Ἱερεμίου τοῦ Β΄, ἐν ἔτει 1598, 
ὡς ἀνωτέρω ἐλέχϑη. 

3. Κων. Χ. Δουκάκη, ἔνϑα ἀνωτέρω, σελ. 354. 

ὃ, Σημειωτέον, ὅτι εἰς τὸ σιγίλλιον τοῦ Κωνσταντινουπόλεως Ἱερεμίου τοῦ Β΄, 
τὸ ἐκδοϑὲν ἐν ἔτει 10983, ἤτοι ἓν ἔτος πρὸ τοῦ ϑανάτου τοῦ ὁσίου Συμεών, καὶ δέκα 
ἔτη μετὰ τὴν ὑπ᾽ αὐτοῦ ἵδρυσιν τῆς Μονῆς Φλαμουρίου, ἀναφέρεται, μεταξὺ τῶν 
ἄλλων μετοχίων αὐτῆς, καὶ τὸ μετόχιον τῆς Παναγίας Δινιοῦς (Δηλινοῦς :). Βλ. 
Θεσσαλικὰ Χρονικά, τόμος Δ΄ (1980), σελ. 114. 

4. Κ. Α. Γουναροπούλου Ἱστορία τῆς νήσου Εὐβοίας, Θεσσολονίχη 1980, σελ. 
280.--Ν. Κ. ΛΙπελλάρα Τὸ Ἐλύμνιον, 1940, σελ. 185 κ.ξ.-- Σημειωτέον ὅτι τῆς ἐπα- 
ναστάσεως ταύτης μετέσχεν καὶ εἷς Ξηροχωρίτης ἱερεύς. ᾿4ρχεῖον Εὐβοϊκῶν με}ε- 
τῶν, τόμος Β΄’, ᾿Αϑῆναι, 1931, σελ. 14.--Βλέπε καὶ περιοδιχὸν ᾿Εβδομάς, ἔτος ΣΤ’ 
(1889), σελ. 3, φύλλον τῆς 38 Ἰανουαρίου («Τὸ "Ἡμερολόγιον τοῦ ἀρχηγοῦ Κριεζῆ»), 
ἔνϑα τὰ ἑξῆς: «... ἀνέβημεν εἰς τὸ χωρίον Ὥρσιούς. Ἤλϑον οἳ τοῦ χωρίου γέρον- 
τες καὶ ὃ ἱερεύς τους παπαΛημήτριος, ἕως ἐτῶν 60, εὐλαβής’ καὶ μὲ ἔπροβόδισαν εἰς 
τὴν κατοικίαν τοῦ ἱερέως...» 

6. ᾿Αρχεῖον Κὐβοϊκῶν Μελετῶν, τόμος Α’, ᾿Αϑήνησι 1986, σελ. 68. 

6. Θεσσαλικὰ Χρονικά, τόμος ΛΑ’ (1980), σελ. 81. 


Ἢ Ἐπισχκοπὴ ᾿Ὠρεῶν ϱ9 
ΠΡΟΣΘΗΚΗ 


᾿Εκτυπουμένων τῶν ἀνατύπων τῆς παρούσης ἐργασίας, ὃ κ. Τάσος 
Γριτσόπουλος, γνωστὸς διὰ τὰς φιλοπόνους ἐπιστημονιχὰ: ἐργασίας αὐτοῦ, 
εὐγενῶς μοὶ διεβίβασε σημείωμα, προερχόμενον ἐκ τῆς Νομικῆς Συναγωγῆς 
τοῦ “Ιεροσολύμων Δοσιϑέου, δι᾽ ὃ εὐχαριστῶ αὐτῷ, διὰ τοῦ δποίου σημει- 
ώματος εἷς τὸν κατάλογον τῶν ἐπισκόπων ᾿Ὠρεῶν προστίϑεται τὸ ὄνομα 
τοῦ ᾿Θρεῶν [᾽αβοιήλ. Ἢ ἐχλογὴ αὐτοῦ ἐγένετο «ἐν ἔτει αχμζ΄ Μαρτίου ε΄, 
ἰνδιχτιῶνος ιε5 », ἤτοι τὸ 1641. Κατὰ ταῦτα, ὃ ᾿ὨΩρεῶν Γαβριὴλ εἶναι, κατὰ 
πᾶσαν πιϑανότητα, ὃ προκάτοχος τοῦ ᾿(ρεῶν ᾿Ιεζεκιήλ.'. ᾿Ιδοὺ δὲ τὸ σχε- 
τιχὸν χείμενον τῆς πατριαρχικῆς πράξεως, ὅπερ μοὶ ἀπεστάλη, διὰ τοῦ εἴρη- 
μένου σημειώματος: «᾿Επειδὴ τῆς Ίδη συνοδικῇ διασχέψει χαὶ ἀποφάσει 
κανονικῇ τιμηϑείσης εἷς ἀρχιεπισχοπὴν ἐπαρχίας ᾿ὠΘρεῶν χαὶ καταταχϑείσης 
εἷς τὴν σειράν τε χαὶ τάξιν τῶν ἀρχιεπισκοπῶν, διὰ τὸν ἐν αὐτῇ ἀρχιερα- 
τεύοντα τελευτῆσαι καὶ δίχα γνησίου ἀρχιερέως μεῖναι αὐτὴν καὶ ἀμοιροῖ- 
σϑαι τῆς πνευματικῆς αὐτοῦ ἐπισκέψεως καὶ ἐπιμελείας εἰκῇ χαὶ τὴν ἄλλως 
φεοομένου τοῦ ἐν αὐτῇ χοιστωνύμου λαοῦ, τούτου χάριν ἡμεῖς οἷ παρευρε- 
ϑέντες ἀρχιερεῖς ἐνταῦϑα ἐν Κωνσταντινουπόλει, προτροπῇ τοῦ παναγιωώτά- 
του ἡμῶν αὐϑέντου χαὶ δεσπότου τοῦ οἰχουμενικοῦ πατριάρχου κυρίου κυ- 
ορίου ᾿Ιωαννιχίου, εἰσήλϑομεν ἐν τῷ πανσέπτῳ πατριαρχικῷ ναῷ τοῦ ἁγίου 
μεγαλομάρτυρος Γεωργίου τοῦ τροπαιοφόρου, ποιήσαντες ψήφους χανονι- 
κὰς δι᾽ αὐτὴν καὶ πρῶτον μὲν ἐϑέμεϑα τὸν δσιώτατον ἐν ἱερομονάχοις καὶ 
πνευματικοῖς κὺρ - Γαβριήλ, πρωτοσύγκελλον Χαλκηδόνος, δεύτερον δὲ τὸν 
ὁσιώτατον ἐν ἱερομονάχοις χὺρ - ᾿Γωσὴφ καὶ τρίτον τὸν παπᾶ χὺρ - Κύριλ- 
λον, πατριαρχικὸν ἐφημέριον. “Ὅϑεν εἷς ἀσφάλειαν κατεστρώϑησαν καὶ αἲ 
κανονικαὶ αὗται ψῆφοι ἐν τούτῳ τῷ τῆς Μεγάλης ᾿Εχκλησίας ἱερῷ κώδιχι, 


ἓν ἔτει αχμζ “ Μαρτίου ε΄ ἰνδικτιῶνος ιε"5 »7, 
᾿Αρχιμ. Χ. Θ. 


1. Δέον, κατὰ τὰ ἀνωτέρω, νὰ σημειωϑῇ ὅτι ὃ, ἐν σελ. 61, σημ. 2, τοῦ ΚΓ΄ 
(1953) τόμου τῆς Θεολογίας ἀναφερόμενος (ἐν ἔτει 1041, Μαρτίου δ), «ποωτοσύγκελλος 
Γαβριήλ», εἶναι ὁ ἐχλεγεὶς Ὡρεῶν Γαβριήλ. 

9, Νομικὴ Συναγωγή, φ. 141 β.-- Πρβλ. Κ. Ν. Σάϑα Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, 
τόμος Γ΄, Βενετία, 1812, σελ. 580. 


ΙΣΤΟΡΙΚΑΙ ΠΡΟΥ̓ΠΟΘΕΣΕΙΣ ΤΟΥ ΠΡΘΤΕΙΟΥ 
ΤΟΥ ΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣΤ 


ΥΓΙΟ 


ΑΡΧΙΜ. ΠΑΡΘΕΝΙΟΥ Κ. ΠΟΛΑΚΗ 


ΤΑΚΤΙΚΟΥ ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗ͂Σ ΓΕΝΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ 
ΕΝ Τῶι ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΙ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ Σ 


᾿Αλλ᾽ ὃ Παῦλος δὲν ἔμεινεν ἄπραχτος. Κατέφυγεν εἷς ᾿Ιταλίαν παρὰ 
τῷ Κώνστᾳ. Οὗτος δὲ ἐζήτησε παρὰ τοῦ Κωνσταντίου τὴν ἀποστολὴν τριῶν 
ἐπισκόπων, ἵνα ἐχϑέσωσι τοὺς λόγους τῆς καϑαιρέσεως τοῦ ᾿Αϑανασίου καὶ 
τοῦ Παύλου’. Διὰ τὴν κατάπαυσιν τῶν λαϊκῶν ἐξεγέρσεων οἵ δύο ἀδελφοὶ 
συνεφώνησαν ὅπως συγχληϑῇ, γενικὴ σύνοδος. Ἡ σύνοδος συνῆλϑεν ἐν Σαρ- 
διχῇ. Οἵ ἀνατολυκοὶ ἐπίσκοποι, ἀρειανοὶ καὶ ἀρειανίζοντες, ἀπέκρουσαν τὴν 
ἐν τῇ συνόδῳ παρουσίαν τοῦ Παύλου καὶ τοῦ ᾿Αϑανασίου καὶ ἀπεχώρησαν 
εἷς τὴν Φιλιππούπολιν, συγκροτήσαντες ἴδιον συνέδριον. Οἵ ἁπομείναντες 
ἓν Σαρδιχῇ δυτικοὶ ἐπίσκοποι, ἀποτελοῦντες τὴν πλειοψηφίαν, ἐδικαίωσαν 
τοὺς δύο ἐπισκόπους καϑὼς καὶ τὸν Μάρχελλον ᾿Αγκύρας. Τὰς ἀποφάσεις 
ταύτας ἀνεχοίνωσεν ὃ Κώνστας εἷς τὸν Ιζωνστάντιον, ὃ ὁποῖος ὅμως μόνον 
ἕνεκα τῶν ἀπειλῶν τοῦ βασιλέως τῆς Λύσεως ἐπέτρεψε τὴν ἐπάνοδον τῶν 
δύο ἐπισχόπων. ᾿Αλλὰ μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Κώνσταντος (850), ὁ Κων- 
στάντιος ἀνέτρεψε τὰς προτέρας ἀποφάσεις του. ᾿]ρῶτος ἐξωρίσϑη ὁ Παῖΐ- 
λος. Τὴν φορὰν ταύτην ὁ []αῦλος δὲν ἠδυνήϑη νὰ ἐκφύγῃ τῶν χειρῶν τῶν 
δημίων. ᾿Απήχϑη εἷς Κουχουσόν, ἔνϑα ἀπεπνίγη᾽”. Ὃ ᾿Αϑανάσιος χατηγο- 


ἜἘ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 595 τοῦ Δ’ τεύχους (1958). 

1. Σωκράτους, ἔνϑ’ ἀν., Π, 18. 

3. Σωκράτους, ἔνϑ’ ἀν., Π, 26. Θεοδωρήτου, Π, δ. ᾿Αϑανασίου, ᾿Απολογία 
περὶ τῆς φυγῆς αὐτοῦ, 3. Μίσπε, 236, 648. «Λήμιον ἐσχηκότες εἰς τοῦτο (τὸν ἀπο- 
πνιγμὸν) Φίλιππον, τὸν γενόμενον ἔπαρχον», προστάτην τῶν ἀρειανῶν. ᾿Λλλαχοῦ ὃ 
᾿Αϑανάσιος (Η1βίοτ. ατίαποτατη, Ί. Μίρηε, 25, 101) γοάφει, ὅτι ὃ Παῦλος ἐνε: 
κλείσϑη εἰς τόπον βραχύτατον καὶ σκοτεινόν, ἀφέϑη ἄνευ τροφῆς καὶ μετὰ ξξ ἥμέ- 
ρας εὑρεϑεὶς πνέων ἔτι ὑπὸ τῶν φυλάκων, ἀπεπνίγη ὑπ᾽ αὐτῶν, προφανῶς κατὰ δια- 
ταγὴν τοῦ Φιλίππου. Περὶ τῶν τόπων, εἰς οὓς ἐξωρίσϑη ὁ Παῦλος γνωρίζομεν ἐκ 
τοῦ μ. ᾿Αϑανασίου. Ὁ Σωκράτης περιορίζεται εἰς γενικὰς ἐκφράσεις καὶ μόνον δύο 
τόπων τῆς τελευταίας ἐξορίας μνημονεύει. Κατὰ τὸν ἱστορικὸν τοῦτον, ὃ Κωνστάν- 
τιος «σχολάζων ἐποίησε» τὸν Παῦλον μετὰ τὴν ἐκλογήν του (Π, 1), ἐνῷ ὁ ᾿Αϑανά- 
σιος ἀναγράφει πρῶτον τόπον ἐξορίας τὸν Πόντον. Σκοπίμως ἆρά γε ὁ Σωχράτης 
μεταχειρίσϑη τὴν ἠπίαν ἐκείνην ἔκφρασιν ;; Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Εὐσεβίου, ὃ αὖ- 
τὸς ἱστορικὸς ἐμφανίζει εἰσαγόμενον εἰς τὴν ἐκκλησίαν ὑπὸ τοῦ λαοῦ τὸν Παῦλον, 
ὡς ἐὰν οὗτος ἦτο παρὼν ἐν Κωνσταντινουπόλει, χωρὶς νὰ ἀναγράφῃ τι περὶ ἐπανό- 
δου ἐκ τῆς ἐξορίας. Μετὰ τὴν γενομένην στάσιν, ὃ Κωνστάντιος «ἐξελαύνει τῆς πό- 
λεῶς» (Π, 19) τὸν Παῦλον, ἐνῷ ὃ ᾿Αϑανάσιος γράφει περὶ ἐξορίας εἰς Σίγγαρα τῆς 


ε . . ΄ “5 ΄ . α ΄ τ! 
Ἱστορικαὶ προῦὐποϑέσεις τοῦ Πρωτείου τοῦ Ἐπισχόπου Κωνσταντινουπόλεως ΤΙ 


ρήϑη καὶ ὅτι προέβη εἷς χειροτονίας ἓν παροιχίαις ξέναις πρὸς τὴν διχαιο- 
σίαν του. Ὅ ἀρειανισμὸς ϑριάμβεύει ἐν ΙΚωνσταντινουπόλει. Ὅ Μαχεδό- 
γιος χυριαρχεῖ καὶ πρὸς χαιρὸν ἀμαυροῦνται αἵ πρῶται ἀκτῖνες τῆς αἴγλης 
τῆς ἐκκλησίας ταύτης. 


Ἀκ κ 


Τὸ ὄνομα τοῦ Μαχεδονίου συνεδέϑη μετὰ τῆς αἱρέσεως τῶν πνευματο- 
μάχων. “Ὅτε οὗτος κατέλαβε τὴν ἕδραν τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἤρχισε σύν- 
τονον χαὶ σκληρὸν διωγμὸν χατὰ τῶν ὀρϑοδόξων, τῶν «δμοουσιανῶν», προφα- 
νῶς διὰ νὰ φανῇ εὐάρεστος εἷς τὸν Κωνστάντιον. Ὃ αὐτοκράτωρ οὗτος εἶχε 
παραπεισϑῆ, ὅτι ἢ αἰτία πάντων τῶν καχῶν προήρχετο ἐκ τῆς λέξεως «δμο- 
ούσιος», ξένης πρὸς τὴν ἁγίαν Γραφήν. Διὰ τὴν ἐπιβολὴν τῶν ἀρειανιζου- 
σῶν δοξασιῶν ἐδέχϑη τὰς εἰσηγήσεις τοῦ Μαχεδονίου, ὅπως κατοχυρώσῃ 
νομικῶς καὶ ὑποστηρίξῃ στρατιωτικῶς πᾶν μέτρον κατὰ τῶν ὀρϑοδόξων. 
Ὃ διωγμὸς ἦτο ἀπηνής, διότι οἵ ὀρϑόδοξοι δὲν ἐξεδιώχοντο μόνον ἐκ τῶν 
ἐκκλησιῶν τῶν, ἄλλ᾽ ἀπηλαύνοντο χαὶ ἐκ τῶν πόλεων, ἰδίᾳ δὲ ἐκ Κωνσταν- 
τινουπόλεως. Οἱ Ναυατιανοί, οἵτινες ἐδόξαζον ὀρϑῶς περὶ τῆς ἁγίας Τριά- 
δος, χατεδιώχϑησαν μετ᾽ ἰδιαιτέρας σχληρότητος. 

διαιτέραν προσοχὴν προχαλεῖ ἢ σημειουμένη εὐρύτης τῆς ἰσχύος τοῦ 
ἐπισχόπου ΙΚωνσταντινουπόλεως. Αἱ ἐπισκοπαὶ Κυζίκου καὶ Νικομηδείας δὲν 
ἐχφεύγουσι πλέον τῆς ἐπιρροῆς τοῦ γείτονος ἐπισχόπου τῆς πρωτευούσης. Εἷς 
ἀμφοτέρας τὰς σπουδαίας ταύτας ἐπισκοπὰς ἐνεκαϑίδρυσεν ἐπισκόπους, προ- 


Μεσοποταμίας καὶ Ἔμισαν. ὋὍ Παῦλος φέρεται προσφεύγων εἰς τὴν Ρώμην (Π, 16), 
ἐπανερχόμενος εἰς Ιωνσταντινούπολιυν, ἐξοριζόμενος εἰς Θεσσαλονίκην καὶ διὰ δευ- 
τέραν φορὰν φεύγων εἰς Ἰταλίαν (Π, 11). Δικαιωϑεὶς ὑπὸ τῆς ἐν Σαρδικῇ συνόδου, 
ἐπανῆλϑεν εἰς Κωνσταντινούπολιν, ἀλλὰ μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Κώνσταντος ἐξωρί- 
σϑη εἰς Κουκοισόν, ἔνθα ἀπεπνίγη. Εἰς τοῦτο συμφωνοῦσιν ὁ ᾿Αϑανάσιος, οἱ δύο 
ἱστορικοὶ καὶ ὁ Θεοδώρητος, ὁ ὁποῖος ὅμως ὁμιλεῖ καὶ περὶ ἐξορίας εἰς τὴν Σαρδιχήν, 
ματσιωϑείσης ὑπὸ τοῦ λαοῦ. Ὁ Ο. Βατᾶν (ἐν ῬιεΠοππαῖτε ἂε {πέο]. εαἴπ., ΙΧ», 
1468 ἕξ.) νομίζει ἀναχριβεῖς τὰς πληροφορίας τῶν δύο ἱστορικῶν, δέχεται μίαν μό- 
νον μετάβασιν τοῦ Παύλου εἰς Ρώμην, ἀμφιβάλλει περὶ τῆς ἐξορίας: του εἷς Θεσσα- 
λονίκην καὶ παραδόξως ὑπολαμβάνει, στηριζόμενος εἰς συγχεχυμένην τινὰ δυτιχὴν 
πηγήν, ὅτι ὃ Παῦλος παρέστη εἰς τὴν ἐν Τύρῳ σύνοδον χαὶ ὑπέγραψεν εἰς τὴν κα- 
ϑαίρεσιν τοῦ ᾿Αϑανυσίου (ἔνϑ’ ἄνωτ., στ. 1410). Οὐδεμία ἱστοριχὴ μαρτυρία ὑπάρχει 
περὶ τοῦ τελευταίου τούτου. Τοὐναντίον: ὁ Παῦλος ἀναγνωρίζεται ὡς ὀρϑοδοξος καὶ 
ὀπαδὸς τοῦ ὁμοουσίου καὶ ἐντεῦϑεν τὸ μῖσος τοῦ Κωνσταντίου κατ᾽ αὐτοῦ. Ἡ μετά- 
βασις εἰ; Ἰταλίαν ἐγένετο, ἵνα ζητήσῃ τὴν παρέμβασιν τοῦ Κώγνσταντος ὑπὲρ τῶν 
διωχομένων ὀρϑοδόξων ἐπισχόπων. «Ὧδε εἰσὶ παρ᾽ ἐμοὶ ᾿Αϑανάσιος καὶ Παῦλος», 
ἔγραφεν ὃ Κώνστας εἷς τὸν Κωνστάντιον (Σωκράτους, ἔνϑ’ ἆν., Π, 22). Τὸ συνοδι- 
κὸν δὲ τῆς ἐν Σαρδικῇ συνόδου ποιεῖται λόγον περὶ ἐπισκόπων, «ὧν ὁ μὲν τὰ σί- 
δηρα καὶ τὰς κατένας προσέφερεν, ἃς δι᾽ αὐτοὺς (τοὺς ἀρειανοὺς) ἐφόρησεν» (Θεοδώ- 
ρήτου, ἔνϑ᾽ ἀν., Π, 8). ᾿Αλυσίδετος ὁ Παῦλος ἐξωρίσϑη εἰς Σίγγαρα, κατὰ ᾿Αϑ'ανά- 
σιον. Σιδηροδέσμιος εἶχε ριφϑῆ εἰς εἱρκτὴν καὶ ὃ ᾿Αδριανουπόλεως Λούχιος. 
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ϑύμους ὑπηρέτας τῶν σκοπῶν του. Λιὰ τοιούτων ϑεραπόντων ὁ Μακεδόνιος 
ἐπροίαισε καὶ ἄλλας ἐπαρχίας", ἐνῷ εἷς τὴν Γ]αφλαγονίαν ὁ διωγμὸς τῶν 
δοϑοδόξων Ναυατιανῶν ἐγένετο αἰτία δεινῆς σφαγῆς”. Τὴν στάσιν λοιπὸν 
τοῦ εὐλαβοῦς γέροντος Μακεδονίου ἐχαραχτήριζε τὸ βαϑὺ μῖσος ἐκδικήσεως 
καὶ ὃ ἁπαοτισμὸς μεοίδος ἰδίᾳ ἐπισκόπων, δουλευόντων εἷς τὰ χελεύσματα 
αὐτοῦ. Τοιαύτης φύσεως μερίδες δέον κατὰ λογικὴν συνέπειαν νὰ ἄγωνται 
καὶ {πὸ ἰδιαζούσης διδασκαλίας, διὰ τὸ ἔνστικτον τῆς αὐτοσυντηρήσεως. Ὁ 
Μαχεδόνιος ἀκολουϑῶν τὴν μέϑοδον τοῦ «ἀεὶ πρὸς τοὺς κρατοῦντας ἄπο: 
κλίνειν» ", ὑπεκρίνετο συμφωνίαν πρὸς τὰς δοξασίας τοῦ Κωνσταντίου, διὰ 
τὴν εὐχερεστέραν ἐπιτυχίαν τῶν σκοπῶν του. Ητο «δμοιουσιανός», συντασ- 
σόμενος μετὰ τοῦ ἐπισχόπου ᾿Αγκύρας Βασιλείου“. ᾿Εν τούτοις, ὃ Θεοδώ- 
ρητος” ἱστορεῖ, ὅτι οἵ ποοβαλόντες αὐτὸν μετὰ τὸν μαρτυριχὸν ϑάνατον 
τοῦ Παύλου ἦσαν πνευματομάχοι, ἐπειδὴ ὑπελάμβανον αὐτὸν δμογνώμονα. 
Ἔν τούτοις, ὃ Μαχεδόνιος δὲν ἦτο ὁ εἰσηγητὴς τῆς περὶ τοῦ ἁγίου []Ινεύ- 
ματος αἱρέσεως. Τὸ ζήτημα περὶ τοῦ τρίτου προσώπου τῆς ἁγίας Τριάδος 
ἤοξατο συζητούμενον περὶ τὸ 300, ὅτε ὃ μ. ᾿Αϑανάσιος διετύπωσε κατὰ 
τῶν ἀρνουμένων τὴν ϑεότητα τοῦ ἁγίου Ηνεύιματος, ὅτι τὸ δμοούσιον []α- 
τρὸς χαὶ Ὠνεύματος ἔχει διὰ τὴν ὀρϑοδοξίαν τὴν σημασίαν τῆς ὁμοουσιό- 
τητος []ατρὸς χαὶ Υἱοῦ. Αἱ τέσσαρες δὲ ἐπιστολαί του πρὸς τὸν ἐπίσχοπον 
Θμούεως Σεραπίωνα εἶναι αἵ ἀρχαιότεραι πραγματεῖαι «κατὰ τῶν βλασφη- 
μούντων καὶ λεγόντων Ἀτίσμα εἶναι τὸ Ηνεῦμα τὸ ἅγιον». Εἷς δὲ τὴν ἐν 
᾿Αλεξανδρείᾳ σύνοδον (363) διεκηρύχϑη ρητῶς, ὅτι ἦσιν δεχτοὶ εἷς τὴν 
᾿Εχχλησίαν μόνοι οἳ δεχόμενοι τὴν πίστιν τῆς Νικαίας χαὶ ἀποροίπτοντες 
τὴν αἴρεσιν τῶν δεγομένων χτίσμα τὸ ἅγιον Ηνεῦμα”. 

Ὃ Επιφάνιος ἐγνώριζε τὴν αἴρεσιν τῶν πνευματομάχων, ὀνομαζομέ- 
νῶν χαὶ ἡμιαρειανῶν, καϑ᾽ ὅσον ἐφρόνουν μὲν ὀρϑῶς περὶ τοῦ δευτέρου 
προσώπου τῆς ἁγίας Τριάδος, ἦσαν ὅμως ἀρειανοὶ ὣς πρὸς τὸ τρίτον πρόσ- 
ώπον. []γνευματομάχοι ὑπῆρχον ἐν Μ. ᾿Ασίᾳ, κατ᾽ αὐτῶν δὲ ἔγραψαν ὃ μ. 
Βασίλειος, Γρηγόριος ὁ Ναζιανζηνὸς χαὶ ὃ Νύσσης Γρηγόριος. [Ιιϑανῶς ὃ 
Μακεδόνιος εἶχε δοξασίας πνευματομάχους, ἀλλ᾽ ἀπεῖχεν ἐπιμελῶς νὰ ἐχκδη- 
λώσῃ αὗτάς. 


1. Σωκράτους, Ἔκκλ. ἵστορ., Π, 98: «Μακεδόνιος δὸ τὰς γειτνιαζούσας ἐν 
Κωνσταντίνου πόλει ἐπαρχίας τε χαὶ πόλεις ἀνέτρεπεν, ὑπουργοὺς τοῦ οἰκείου σκο. 
ποῦ κατὰ τῶν ἐχκλησιῶν προβαλλόμενος». 

2. Σωκράτους, ἔνϑ’ ἆνωτ. 

8. Σωκράτους, ἔνϑ’ ἆνωτ., ΠΙ, 935. 

4. Φιλοστόργιος, Ιν, 9, ἔκδ. Βί4εΖ, σ. 63, Επιφανίου, Ιζατὰ αἱρέσεων, ΓΧΧΙΙ, 
28 καὶ 931. Σωζομένου, Ἔχκλ. ἵστορ., ΤΝ, 13. 

δ. Ἔκκλ. ἵστορ., Π, 6. 

6. ᾿Αϑανασίου, Ὁ πρὸς τοὺς ᾿Αντιοχεῖς τόμος, 8. Μίσπε, 90, 800. 

1. Ἐπιφανίου, Κατὰ αἱρέσεων, ΙΧΧΙΝ. Μίσης, 43, 418. 
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Εἶνε γνωστόν, ὅτι ὁ Κωνστάντιος εἶχεν ἀποφασίσει τὴν σύγχλησιν οἷ- 
χουμενικῆς συνόδου διὰ τὴν καϑιέρωσιν ἑνιαίας ὁμολογίας πίστεως. [1οοε- 
τίμησεν ὅμως ἀχολούϑως, ὅπως οἷ μὲν ὀρϑόδοξοι τῆς Λύσεως συνέλϑωσιν 
ἓν ᾿Αριμίνῳ τῆς ᾿Ιταλίας, οἳ δὲ ἀρειανοὶ τῆς ᾿Ανατολῆς ἓν Σελευκείᾳ. ᾿Εν 
τῇ συνόδῳ ταύτῃ (φϑινόπωρον τοῦ 559) ὃ Μαχεδόνιος ἐτάχϑη μετὰ τῆς με- 
οίδος τῶν ἐπισκόπων, Βασιλείου ᾿Αγκύρας, ᾿Ελευσίου Κυζίκου, Σιλβανοῦ 
Ταρσοῖ, Κυρίλλου Ἱεροσολύμων χλπ. “Ὅτε ὃ ᾿Ελεύσιος καὶ ὁ Σιλβανὸς ἑζή- 
τησαν, ὅπως γείνῃ δεκτὴ μόνη ἢ ἔκϑεσις πίστεως ἢ ἐγκριϑεῖσα ὑπὸ τῆς ἓν 
᾽Αντιοχείᾳ ἐπὶ τοῖς ἐγχαινίοις συνόδου (341), ἐκ τῶν ξκατὸν πεντήχοντα 
ἐπισχόπων, οἷ ἑκατὸν πέντε ἐτάχϑησαν ὑπὲρ τῆς προτάσεως ταύτης, ἐνῷ ὃ 
Ακάκιος τῆς ἐν Παλαιστίνῃ Καισαρείας μετὰ τῶν περὶ αὗτόν, δέκα χαὶ 
ἐννέα τὸν ἀριϑμόν, ἀπεσύρϑησαν τῆς συνεδρίας’. Τὴν ἑπομένην, ἐνῷ ἢ ἔκ- 
ϑεσις τῆς ᾿Αντιοχείας ὑπεγράφετο ὑπὸ τῶν ξκατὸν πέντε, οἳ περὶ τὸν ᾿Ακά- 
χιον, οἵτινες ἀπετέλουν τρίτην τινὰ μερίδα τῶν «ὁμοίων» χαὶ τῶν διφορου- 
μένων τύπων, ἐπέδωκαν εἷς τὸν ἀντιπρόσωπον τοῦ αὐτοκράτορος δήλωσιν 
σύμφωνον πρὸς τὸ σύμβολον τοῦ Σιρμίου, τὸ ἀπορρίπτον τὸ «ὁμοούσιον» 
χαὶ τὸ «δμοιούσιον» καὶ δεχόμενον τὸν Ὑΐὸν «ὅμοιον τῷ γεννήσαντι αὐτὸν 
Πατρί, κατὰ τὰς γραφάς» ’. ᾿Αλλὰ παρὰ τὰς διημέρους συζητήσεις, οὐδεμία 
συμφωνία ἐπετεύχϑη ἐπὶ τῆς δηλώσεως ταύτης. Καὶ οἱ μὲν περὶ τὸν ᾿Αχά- 
χιον ἀπέσχον τοῦ λοιποῦ τῶν συνεδριῶν, ἤ δὲ πλειοψηφία ἀφοῦ ἀποκατέ- 
στησε τὸν “Ἱεροσολύμων Κύριλλον καὶ καϑῄρεσε τὸν Εὐδόξιον, τὸν ᾿Ακά- 
χιον χαὶ ἄλλους τινάς, ἀπεφάσισε σὺν τοῖς ἄλλοις, ὅπως ἀντιπροσωπεία ἐκ 
δέχα ἐπισχόπων ἀναχοινώσῃ τὰ ἀποφασισϑέντα εἷς τὸν αὐτοκράτορα. 

Παραλλήλως οἵ ἐν ᾿Αριμίνῳ ἐνέμειναν εἷς τὸ σύμβολον τῆς Νιχαίας. 
᾿Αλλ᾽ ὅ Κωνστάντιος ἐτάχϑη μετὰ τῆς μερίδος τῶν περὶ ᾿Λκάκιον «ὁμοίων», 
οἵτινες εἶχον φϑάσει ἐγκαίρως εἷς Κωνσταντινούπολιν᾽ οἵ ἀπεσταλμένοι δὲ 
τῆς ἐν ᾿Λοιμίνῳ συνόδου βιασϑέντες, ὑπέγραψαν ἐν Νίκῃ τὸ σύμβολον τῶν 
«δμοίων». Οἵ ἐκ Σελευχείας ἐλϑόντες ἐν τῷ μεταξὺ ἀντιπρόσωποι, ματαίως 
ἐπεχείρησαν ν᾽ ἀποχαλύψωσι τὸ ἀλλοπρόσαλλον τοῦ Εὐδοξίου καὶ δι᾽ ἐπιστολῆς 
των πρὸς τοὺς δυτιχοὺς νὰ προφυλάξωσιν αὐτοὺς ἀπὸ τῆς χαχοπιστίας τῶν 
ἀχακιανῶν ". "Ανευ ἀποτελέσματος ἀπέβησαν καὶ τὰ διαβήμοτα τοῦ “Ἱλαρίου 
Πικτάβων. Ὁ Κωνστάντιος ἤϑελεν, ὅπως ἢ δεκάτη ἐπέτειος τῆς βασιλείας 


1. Αἰγύπτιοί τινες ἐπίσκοποι ἦσαν «ὁμοουσιανοί», ἀλλ᾽ ὃ μυκρὸς ἀριϑμός των 
δὲν ἠδύνατο ν' ἀσκήσῃ ἐπίδρασιν. 

9, ᾿Αϑανασίου, Πεοὶ τῶν ἐν ᾿Αριμίνῳ... συνόδων, 30. Μίρης, 26, Τ48. Ἔπιφα- 
νίου, Κατὰ αἱρέσεων, ΓΙΧΧΙΤΠΙ 35,36. Κατὰ τὸν ᾿Επιφάνιον τὴν δήλωσιν ὑπέγοαψαν 
τεσσαράκοντα τρεῖς. Κατ᾽ ἄλλους, τριάκοντα δύο. 

8. Παρὰ Ἱλαρίῳ Πικτάβων, Εταριπεπία Πιβϊοτίεα, Χ, 1. Ι.. Ῥπεπεθης, 
1Τἰοίοῖτε απείεππε ἂε ΤΕρ]ίοε, ΙΙ, 804. Δ. Εἰεςπε εἰ Υ. Ματίίη, Ηἰδίοίτε {ε 


ΡΕσ]ϊοε, ΠΠ, 168. 
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του ἐγκαινισϑῇ τὴν πρώτην ᾿Ιανουαρίου μετὰ τῆς ἐκκλησιαστικῆς εἰρηνεύ- 
σεως. Τὴν νύχτα τῆς 31ης Δεκεμβρίου εἶχε κατορϑωϑῆ καὶ ἢ συγκατάϑεσις 
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τῶν ἐκ Σελευχείας ἀντιπροσώπωνν ὑπὲρ τοῦ συμβόλου τῶν «ὁμοίων», ὅπερ: 
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εἶχον δεχϑῆ καὶ οἳ ἐν ᾿Αριμίνῳ. Διὰ τὴν ἐπισημοποίησιν τοῦ τύπου τούτου: 
συνῆλϑε σύνοδος ἐν Κωνσταντινουπόλει. 


ΕἼ 
π 
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Εἷς τὴν σύνοδον ταύτην, συνελϑοῦσαν τὰς πρῶτας ἡμέρας τοῦ ΊἸανουα- 
οίου 360, συνέδραμον περὶ τοὺς πεντήκοντα ἐπισκόπους ἐκ τῆς Βιϑυνίας 
καὶ τῆς Θράκης’. Μεταξὺ αὐτῶν ἦσαν ὃ παλαιὸς προστάτης τοῦ ᾿Αρείου 
ἐπίσκοπος Χαλκηδόνος Μάρις, ὅστις εἶχε παραστῇ εἷς τὴν πρώτην ἐν Νι- 
καίᾳ σύνοδον καὶ ὁ Οὐλφίλας, ἀρειανὸς ἐπίσκοπος τῆς παρὰ τὸν Δούναβιν 
5 ΄ - , 9 Τὰ -] ΄ - ὃ ὃ 9 ί-; ΑΝ /α 
ἀποικίας τῶν Γότϑων7. Τὰς ἐργασίας τῆς συνόδου διηύϑυνεν ὃ ᾿Ακάκιος. 
Μετὰ τὴν ἐπικύρωσιν τῆς ἐν ᾿Δριμίνῳ διατυπωϑείσης πίστεως, ἤρχισαν αἵ 

’ - -; ΄ - » ΄ ΄ - ΄ ε 
καταδίκαι τῶν ἐπισκόπων τῆς ἀντιπάλου μερίδος. [Ἰρῶτος χαϑῃρέϑη ὁ Μα- 
κεδόνιος. 

Εἰς πάντα τὰ προηγηϑέντα ἱστορικὰ γεγονότα ὃ ἐπίσχοπος οὗτος δὲν 
΄ 5 ΄ --) , ΄ ο , 5» Ζ [-χ 
φαίνεται διαδραματίζων ἀξιόλογον πρόσωπον. Ὃ Κωνστάντιος οὐδόλως ἦτο. 
εὐνοϊκὸς πρὸς αὐτόν, ἐπεζήτει δὲ εὐκαιρίαν, ὅπως ἐκδηλώσῃ τὸ μῖσός του 
κατ᾽ αὐτοῦ. Τὸ «συνέδριον» τῶν ἐπισκόπων ἐγνώριζε τὰς διαϑέσεις τοῦ 
Κωνσταντίου καὶ ἔσπευσε νὰ ἱκανοποιήσῃ αὐτάς. Ὁ Μακεδόνιος ἐπλήρωσε 
τὰ ἀνομήματα τῆς φιλοδοξίας του. Κατηγορήϑη «ὧς αἴτιος πολλῶν φόνων» 
καὶ μικρὸν μετὰ τὴν καϑαίρεσίν του ἀπέϑανεν εἷς τὰ περίχωρα τῆς Κωνσταν- 
τινουπόλεως, ἔνϑα εἶχεν ἀποσυρϑῆ. ᾿Επισήμως ὃ Μαχεδόνιος δὲν εἶχε διατυ- 

΄ ΄ Ἄ ν - ε ΄ ΄ -; » ε- » ΄ 
πώσει διδασκαλίαν τινὰ περὶ τοῦ ἁγίου Πνεύματος. ᾿Δλλ᾽ οἵ ὀπαδοί του, 
οἳ «Μαχεδονιανοί», ὠργανώϑησαν εἰς εἰδικὴν μερίδα, στηριζόμενοι εἷς τὴν 
ἐπικουρίαν ἐπισκόπων τινῶν τῆς Θράκης, τοῦ “Ελλησπόντου καὶ τῆς Βιϑυ- 
γίας. Ὅτε ὅμως ἤρξατο ἐξεταζόμενον τὸ περὶ τοῦ ἁγίου Πνεύματος ζήτημα, 
οἵ «ὁμοιουσιανοὶ» τῆς Μ. ᾿Ασίας, οἵτινες εὑρίσκοντο ἐν ἐπιχοινωνίᾳ μετὰ 
τῶν «Μακεδονιανῶν» τῆς Ιζωνσταντινουπόλεως, ἦλϑον εἷς σύγχρουσιν πρὸς 
. - . - ’ - ΄ 
τοὺς ὀρϑοδόξως φρονοῦντας περὶ τοῦ τρίτου προσώπου τῆς ἁγίας Τριάδος 
καὶ ἐχαρακτηρίσϑησαν διὰ τοῦ ἐπιϑέτου, ὅπερ ἔφερον οἵ ἐν Κωνσταντινου- 
πόλει ὀπαδοί των, ἤτοι «Μαχεδονιανοί». “(Ωστε δὲν δύναται νὰ εἶναι ἁσύ- 
9 Ν. - 
στατος ὁ ἰσχυρισμὸς τοῦ Θεοδωρήτου, ὅτι οἳ ἐν Ιζωνσταντινουπόλει πνεύ- 


1. Σωξομένου, Ἔχκλ. ἵστορ., ΙΥ, 234. Ἔχ τῶν πρακτικῶν τῆς συνόδου ταύτης 
διεσώϑη μόνον ἐπιστολὴ πρὸς Γεώργιον ᾿Αλεξανδρείας (Θεοδωρήτου, Ἔχκλλ. ἵστορ.,. 
ΤΙ, 24). 

3. Παρϑενίου Πολάκη, Ἡ ἑλληνικὴ Ἐκκλησία καὶ ὃ κόσμος τῶν βαρβάρων, 
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Ῥοπτο, 1899, 

8. Σωχράτους, Ἐχκλ. ἵστορ., ΙΙ, 49, 
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ματομάχοι εἶχον ταχϑῆ ὑπὲρ τοῦ Μακεδονίου ἐπειδὴ ἐϑεώρουν αὐτὸν ὁμό- 
[χά Ἐν ΄ Ῥ » Ῥ - 

φρονα. (}ὕτω οἵ πνευματομάχοι προσέλαβον τὴν ἐπωνυμίαν τοῦ Μακεδο- 
νίου, μετὰ τὸν ϑάνατον αὐτοῦ. 

5 ’ Γ- ΄ - Ῥ ΄ 3) Ζ 

Εν τοσούτῳ ἢ διπροσωπία τοῦ Εὐδοξίου ἔλαβε τὸν μισϑόν της. 
ε » - [-] ΄ ο) ΄ ΄ 
Ο Εὐδόξιος ἐγένετο ἐπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως. 


4. ΕΥΡΥΤΗΣ ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑΣ 


Ὃ νέος ἐπίσχοπος τῆς πρωτευούσης ἦτο μαϑητὴς τοῦ μάρτυρος Λου- 
κιανοῦ (Τ811)'. “Ένεκα τῶν ἀρειανικῶν ἰδεῶν του ὃ Εὐστάϑιος ᾿Αντιο- 
χείας ἀπέφυγε νὰ δεχϑῆ αὐτὸν εἷς τὰς τάξεις τοῦ χλήοου᾽”, ἀλλ᾽ ἀργότερον 
οἱ ἀρειανοὶ ἐπίσκοποι ἔδωχαν εἷς αὐτὸν τὴν ἐπισκοπὴν Γερμανιχείας. Εἶχε 
παραστῆ εἷς τὴν ἐν ᾿Αντιοχείᾳ σύνοδον ἐπὶ τοῖς ἐγχαινίοις χαὶ τῷ 344 ἦλϑεν 
εἷς τὴν Λύσιν μετὰ τῶν κομιστῶν τῆς «μαχροστίχου ἐχϑέσεως». Τῷ 851 
μετέσχεν ἐν Σιρμίῳ τῆς συνόδου τῶν ἀδιαλλάκτων ἀρειανῶν, οἵτινες συνέ- 
ταξαν τὸ λεγόμενον δεύτερον σύμβολον τοῦ Σιρμίου ". Ὅτε δέ, εὐρισχόμενος 
ἐν Ρώμῃ, ἐπληροφορήθη τὸν ϑάνατον τοῦ ᾿Αντιοχείας Λεοντίου (844-- 858), 
κατώρϑωσε νὰ πείσῃ «δολίως» ' τὸν Ιζωνστάντιον, ὅπως ἐπιτρέψῃ τὴν ἐπά- 
νοδόν του εἷς Γερμανίκειαν”. ᾿Ετράπη πρὸ τὴν ᾿Αντιόχειαν καὶ διὰ τῆς 
συμπράξεως «τῶν ἐν τοῖς βασιλείοις εὐνούχων», κατέλαβε τὴν ἐπισκοπὴν ᾿Αν- 
τιοχείας. ὋὍ Εὐδόξιος ἐτόχϑη ὑπὲρ τῶν «ἀνομοίων», δεχϑεὶς εἷς τὸ περι- 
βάλλον του τὸν ᾿Λέτιον, τὸν ἐπιλεγόμενον «ἄθεον» καὶ τὸν Εὐνόμιον, τὸν 
ϑεωρητιχὸν ϑεολόγον τοῦ ἀριστεροῦ ἀρειανισμοῦ. 'Η τοιαύτη στάσις τοῦ 
Εὐδοξίου προεκάλεσε τὴν ἀντίδρασιν τῶν μετριοπαϑῶν καὶ ἰδίᾳ τοῦ Λαοδι- 
χείας Γεωργίου, ματαίως ἐπιδιώχοντος τὴν ἕδραν τῆς ᾿Αντιοχείας”. ᾿Επὶ 
τῇ εὐκαιρίᾳ δὲ ἐγκαινίων ναοῦ τινος ἐν ᾿Αγκύρᾳ, ὃ ἐπίσκοπος τῆς πόλεως 
ταύτης Βασίλειος συνήϑροισε τοὺς προσελϑόντας ἐπισκόπους εἷς σύνοδον 
(μετὰ τὸ Πάσχα 358) καὶ ἐπ᾽ ὀνόματι ταύτης ἀπηύϑυνεν ἐπιστολὴν μαχρὰν 
πρὸς τοὺς ἁπανταχοῦ ἐπισκόπους᾽, ἐπισημαίνων τὸν μέγαν κίνδυνον ἐκ 
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δ. Σωζομένου, αὐτόϑι, Γν, 132. Θεοδωρήτου, Ἔκχλ. ἱστορ., Π, 20. 

6. Σωζομένου, αὐτόϑι, Ιν 19, 

τ. Επιφανίου, Κατὰ αἰρέσεων, ΓΧΧΠΙ, 3-11. Δεύτερον συνοδικὸν γράμμα τῆς 
«᾿Αγκύρας ἀπελύθη τὸ ϑέρος τοῦ 858, διεσώϑη δὲ ὑπὸ τοῦ ᾿Ἐπιφανίου (ἔνϑ᾽ ἀἄνωτ., 
ΓΧΧΙΤΙ, 193-39). Τοῦ γράμματος τούτου προετάσσετο ἐπιστολὴ τοῦ Βασιλείου ᾿Αγ- 


τ6 Παρϑενίου Κ. Πολάκη 


σταϑίου Σεβαστείας χαὶ ᾿Ελευσίου Κυζίκου ἐπερφορτίσϑησαν, ὅπως μετα- 
βῶσιν εἶς Σίρμιον καὶ ὑποβάλωσιν εἷς τὸν Κωνστάντιον τὴν ἀπόφασιν τῆς 
συνόδου', δεχϑείσης τὸ «ὁμοιούσιον». 

Ὁ Εὐδόξιος δὲν ἔμεινεν ἀδρανής, ἄλλ᾽ εἶχε σπεύσει νὰ ἀποστείλῃ εἷς 
τὸν βασιλέα τὸν πρεσβύτερον ᾿Ασφάλιον, ὀπαδὸν τοῦ ᾿Δετίου, ἐπιτυχόντα 
νὰ λάβῃ γράμματα τοῦ βασιλέως ὑπὲρ τοῦ ᾿Δετίου. 

Τὰ γεγονότα ταῦτα ἐμφανίζονται συγκεχυμένα καὶ δὲν εἶνε εὔκολος ἢ 
ἱστοριχή των διευκρίνισις. Ὁ Κωνστάντιος ἐμφανίζεται εὐνοῶν τοὺς «ἆνο- 
μοίους» χαὶ ἐπικυρῶν τὴν ἐγκαϑίδρυσιν τοῦ [1ὐδοξίου ἐν ᾿Αντιοχείᾳ. ᾿Αλλ’ 
ὅτε οἵ ἐξ ᾿Δγκύρας ἀπεσταλμένοι ἐξέϑηκαν τὰς ἀπόψεις των, ὃ Κωνστάντιος 
ἔσπευσε νὰ ζητήσῃ τὴν ἐπιστροφὴν τῶν δοϑέντων γραμμάτων καὶ νὰ γράψῃ 
ἑτέραν δριμυτάτην χατὰ τοῦ Εὐδοξίου ἐπιστολὴν πρὸς τοὺς ᾿Αντιοχεῖς. Ὁ 
Κωνστάντιος βεβαιώσας, ὅτι ὃ Εὐδόξιος ἄνευ τῆς συγκαταϑέσεώς του κατέ- 
λαβε τὴν ἐπισκοπὴν ᾿Αντιοχείας, διετύπωσε σφοδρὸν κατηγορητήοιον κατὰ 
τῶν μεταπηδηπάντων ἀπὸ ἐπισχοπῆς εἷς ἐπισκοπὴν ἕνεκα χερδαλεοφροσύνης. 

«[ὐὐδόξιος οὐ παρ᾽ ἡμῶν ἧχε᾽ μηδεὶς οὕτως οἰέσϑω. ΓΠόρρω τοῦ προσ- 
τίϑεσϑαι τοιούτοις ἐσμέν. Εϊ δὲ μετ᾽ ἄλλων καὶ τοῦτο σοφίζονται, εὔδηλοι 
δήπουϑέν εἶσιν εἷς τὸ κοεῖττον χομψενόμενοι. Τίνων γὰρ ἑχόντες ἀπό: 
σχουντο, οἵ δυναστειῶν ἕνεκεν τὰς πόλεις ἐπιόντες, ἀπ᾽ ἄλλης εἰς ἄλλην µετα- 


- - ΄ 5, -- Ες Ν - . - τὸ 
τῆς αἰοέσεως τῶν «ἀνομοίων». Ταὐτοχρόνως ὃ Βασίλειος μετὰ τοῦ Εὖ 


πηδῶντες, ὥσπερ τινὲς μετανάσται, πάντα μυχὸν πολυπραγμονοῦντες ἐπιϑυ- 
μίᾳ τοῦ πλείονος ; Εἶναι δὲ λόγος περὶ αὐτοὺς ἀγύρτας τινὰς χαὶ σοφιστάς, 
οὓς οὐδὲ ὀνομάζειν ϑέμις᾽ ἐργαστήριον πονηοὸν καὶ δυσσεβέστατον» ”. 

Ἢ ὀργὴ τοῦ Κωνσταντίου ἐξήφϑη ἔτι μᾶλλον ἕνεκα πολιτικῶν ραδιουρ- 
γιῶν, ὁ δὲ Εὐδόξιος ἔκρυνε καλὸν νὰ ἀπέλϑῃ εἷς ᾿Αρμενίαν ". ᾿Εν τῇ ἐν Σε- 
λευχείᾳ συνόδῳ ἐτάχϑη μετὰ τῆς μερίδος τοῦ ᾿Λχαχίου, μετὰ τοῦ δποίου 
ἦλθεν εἷς Κωνστοντινούπολιν χαὶ μετέσχε τῆς συνόδου, ἥτις ἐπεχύρωσε τὸ 
σύμβολον, ὅπερ εἶχον δεχϑῇ οἱ ἐν ᾿Αριμίνῳ. 

Ὁ Εὐδόξιος οὕτω ἐφαίνετο ἀποροίψας τὴν περὶ «ἀνομοίου» ἄκρως 
ἀρειανικὴν δοξασίαν του, ἐδέχϑη τὸ «ὅμοιον» καὶ κατεδίκασε τὸν ᾿Δέτιον «. 
Διὰ τῆς τοιαύτης ἐπιτηδείου καιροσχοπίας εἵλκυσε τὴν εὔνοιαν τοῦ ἴίων- 
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σταντίου, χατορϑώσας νὰ «κατάσχῃ» τὴν ἐπισκοπὴν Κωνσταντινουπόλεως 
μετὰ τὴν χαϑαίρεσιν τοῦ Μακεδονίου. 

Ἥ ἐγκαϑίδρυσις τοῦ Εὐδοξίου ἐγένετο τὴν 91ην ᾿Ιανουαρίου 8360 ἐπὶ 
παρουσίᾳ ἑβδομήχοντα δύο ἐπισκόπων. Ἡ μέρας τινὰς βραδύτερον (15 Φε- 
βοουαρίου 360), κατὰ τὴν τελετὴν τῶν ἐγχαινίων τοῦ μεγάλου ναοῦ τῆς τοῦ 
Θεοῦ Σοφίας, λαβὼν τὸν λόγον ἐνώπιον πάντων τῶν ἐπισκόπων ἤρχισεν᾽ 
«ὃ μὲν Πατὴρ ἀσεβής: ὃ δὲ υἱὸς εὐσεβής». Τὸ ἀκροατήοιον ἐδοχίμασε χατά- 
πληξιν ἐκ τῶν τοιούτων λέξεων ἀλλ᾽ ὃ Εὐδόξιος ἐξηχολούϑησεν εὐϑύς: «ὁ 
μὲν [Πατὴρ ἀσεβής, ὅτι οὐδένα σέβει’ ὃ δὲ υἱὸς εὐσεβής, ὅτι πατέρα σέβει»». 
Οἵ γέλωτες τοῦ ἐκκλησιάσματος ἐκάλυψαν τὴν λονοπαιχτικὴν ταύτην ἐπεξή- 
γησιν, ἥτις ἀρχούντως ἐδήλου τὴν ἐσωτερικὴν χενότητα τοῦ ϑλιβεροῦ ἐκεί- 
νου ὑποχειμένου. 

Ἢ ἐξουσία τοῦ ἐπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως εἶχεν ἤδη εὐουτάτην 
ἀχτῖνα δράσεως. ᾿Επίσκοποι μεγάλον μητροπόλεων, τῆς Κυζίκου, τῆς Νι- 
καίας, ἐνεχαϑιδρύοντο ὑπὸ τοῦ ἐπισκόπου τῆς βασιλευούσης πόλεως. Ἡ 
πρώτη φροντὶς τοῦ Εὐδοξίου ἦτο νὰ δώσῃ τὴν μητρόπολιν τῆς Κυζίκου, 
ἥτις ἐχήρευεν ἀπὸ τῆς καϑαιρέσεως τοῦ ὁμοιουσιανοῦ ᾿Ελευσίου, εἷς ἔμπι- 
στον ὀπαδόν του. ᾿Εξέλεξε τὸν Εὐνόμιον, τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς τοῦ ἆἄρεια-, 
γισμοῦ. ᾿Αμφότεροι συνεφώνησαν, ὅτι ὤφειλον νὰ χρύπτωσι τὸ ἀληϑὲς 
φοόνημά τῶν, ἵνα τιὴ δίδωσιν ἀφορμὰξ εἷς τοὺς χατηγόρους, ἀλλὰ ν᾽ ἆνα- 
μένωσι τὸν κατάλληλον καιρὸν διὰ νὰ χηούξωσιν ὅ,τι κατέχρυπτον". [ζατὰ 
τὰς ὁδηγίας ταύτας, ὃ Εὐνόμιος ἐδέχϑη νὰ ὑπογοάψῃ τὴν ἔκϑεσιν τῆς πί- 
στεώς ᾿Αριμίνου --- Κωνσταντινουπόλεως᾽ χαὶ νὰ λάβῃ τὴν ἐπισκοπὴν 
Κυζίκου. 

᾿Δλλ᾽ ὃ νέος ἐπίσκοπος δὲν ἐβράδυνε νὰ φανερώσῃ τὰς δοξασίας του, 
αἵτινες ἦσαν δυσσεβέστεραι τῶν βλασφημιῶν τοῦ ᾿Αρείου. Οἵ Ιυζυκηνοί, 
προσχείμενοι εἰς τὸν «δμοιουσιανὸν» ᾿Ελεύσιον, ἔδραμον εἷς Κωνσταντι- 
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νούπολιν καὶ κατήγγειλαν τὸν Εὐνόμιον εἷς τὸν Εὐδόξιον. ᾿Αλλ᾽ οὗτος δὲν 
ἐδέχϑη τὴν κατηγορίαν, οἵ δὲ Κυζικηνοὶ προσέφυγον εἷς τὸν βασιλέα. “ΠΞ 
τάχϑη ἢ προσαγωγὴ τοῦ Εὐνομίου. ᾿Επὶ ἀπειλῇ δὲ ἀπελάσεως, διετάχϑη 
καὶ ὁ Εὐδόξιος νὰ ἐξετάσῃ τὰς χατηγορίας καὶ νὰ γυμνώσῃ τῆς ἱερωσύνης 
τὸν Εὐνόμιον, ἐὰν ἀπεδεικνύετο ἔνοχος'. ᾿Αλλ᾽ ὁ Εὐνόμιος ἔδωκε διέξοδον 
εἷς ταῦτα, ἐγκαταλείψας τὴν ἐπισκοπὴν Κυζίκου 7 

Ἐπὶ τῆς αὐτοκρατορίας τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ, ὃ Εὐδόξιος χαὶ ὁ ἀρειανὸς 
ἐπίσκοπος ᾿Αντιοχείας Εὐζώϊος, καιροσκοποῦντες, ἠθέλησαν νὰ προσεγγίσουν 
τοὺς «ἀνομοίους». ᾿Αλλ᾽ ἑκάτερος παοέπεμπεν εἷς τὸν ἕτερον τὴν πρωτοβου- 
λίαν τοῦ διαβήματος. “Ένεκα δὲ τῆς ἀναβλητιχότητος τοῦ Εὐζωΐου, ὅπως 
ἀνατρέψῃ τὰς ἐναντίον τῶν «ἀνομοίων» ἀποφάσεις τῆς ἐν Κωνσταντινου- 
πόλει συνόδου, οὗτοι μετὰ τοῦ ᾿Αετίου ἀπεφάσισαν τὴν διοργάνωσιν τῆς 
μερίδος των. Ὃ ᾿Λέτιος ἐχειροτονήϑη ἐπίσκοπος, καϑὼς χαὶ ἄλλοι τινές, 
ἀποσταλέντες εἷς τὰς ἐπαρχίας διὰ νὰ τεϑῶσιν ἐπὶ κεφαλῆς τῶν «ἀνομοίων» ὅ. 
᾿ἓν Κωνσταντινουπόλει ἐνεφανίσϑη ἐκκλησία «ἀνομοίων», ὧν πρῶτοι ἐπί- 
σχοποι ἦσαν ὁ ΠΙοιμένιος χαὶ ὃ Φλινρέντιος. 

Ὃ Εὐδόξιος ἠνέχϑη τὴν παρουσίαν τῶν ἀντιπάλων τούτων ἐν αὐτῇ τῇ 
ἔδοᾳ του, διότι δὲν ἠδύνατο νὰ πράξῃ ἄλλως. ᾿Απὸ τοῦ τέλους ὅμως τοῦ 
804 τὸ χίνημα τῶν «ἀνομοίων» ἐχαλαροῦτο. Ὃ Εὐδόξιος ἐπιτυχὼν νὰ ἑλκύσῃ 
τὴν εὔνοιαν τοῦ (}ζάλεντος, ἔπεισιν. αὐτὸν νὰ ἀχολουϑήσῃ τὴν πολιτικὴν 
τοῦ Κωνσταντίου. Ἧ πλήρης δὲ ἐξουδετέρωσις τοῦ Εὐνομίου καὶ τοῦ ᾿Δε- 
τίου ἐπῆλϑεν ἕνεκα τῆς ἐπιδειχϑείσης εὐνοίας πρὸς τὸν σφετεριστὴν τοῦ αὖ- 
τοχρατοριχοῦ ϑρόνου ΗΠροκόπιον'. Ματαίως οἳ δύο ἐχεῖνοι ἀρχηγοὶ τῶν 
«ἀνομοίων» ἐζήτησαν τὴν προστασίαν τοῦ Εὐδοξίου. Οὗτος εἶχεν ἤδη ἄλ- 
λάξει κατεύϑυνσιν. Ὁ Οὐάλης εἶχε δεχϑῆ τὰς ἀπόψεις τῶν δύο ἐπισημοτέ- 
των ἐπισκόπων Κωνσταντινουπόλεως καὶ ᾿Αντιοχείας. καὶ ἐτάχϑη ὑπὲρ τῶν 
«ὁμοίων», δηλαδὴ τῆς ἀποφάσεως τῆς ἐν ᾿Αριμίνῳ συνόδου. Τὰς συνεπείας 
τῆς τοιαύτης πολιτικῆς ὑπέστησαν χαὶ οἵ ὀπαδοὶ τῆς Νικαίας καὶ οἳ «δμοι- 
ουσιανοί». 


1. Θεοδωρήτου, ἔνθ’ ἀνωτέρω’ «᾿Αγαγεῖν τὸν Εὐνόμιον τῷ ἘΕὐδοξίῳ προσέταξεν 
(δ βασιλεὺς) καὶ διελεγχόμενον τῆς ἱερωσύνης γυμνῶσαι». Περὶ τῆς προσχλήσεως 
τοῦ Εὐνομίου εἰς Κωνσταντινούπολιν πρὸς ἀπολογίαν γοάφει καὶ ὃ Φιλοστόργιος 
(ΥΙ, 1) «εἰς ἀπολογίαν ὃ Εὐνόμιος τῷ Κωνσταντινουπόλεως κλήρῳ καταστάς. ..». 

2. Σωκράτους, Ἔχχλ. ἵστορ., ΓΝ, 1. 

τ ᾿Επιφανίου, Κατὰ αἱρέσεων, ΤΧΧΥΙ. Φιλοστοργίου, Ἔκκλ. ἵστορ., ΥΊΤ, 6. 
ΝΠ, 

᾿ Ὃ Προκόπιος εἶχε πατορϑώσει ν᾽ ἀνακηρυχϑῇ αὐτοκράτωρ ἐν Ιζωνσταντινου- 
πόλει (38 Σεπτεμβρίου 865) καὶ ἕνεκα ἐπιτυχιῶν τινων εἶχεν ἀναγνωρισθῆ ὑπό τινων 
ἀσιατικῶν ἐπαρχιῶν, γειτονικῶν πρὸς τὸν Βόσπορον. ᾿Αλλ’ ἐν τέλει ὃ Οὐάλης ὕπε- 
ρίσχυσε (366), ὁ δὲ Προχόπιος συλληφϑείς, ἐϑανατώϑηη. 


Ἱστορικαὶ προῦποϑέσεις τοῦ Πρωτείου τοῦ Ἐπισχόπου Κωνσταντινουπόλεως Τ9 


Ὁ. ΕΝΝΟΙΑ ΔΙΑΒΗΜΑΤΟΣ ΠΡΟΣ ΤΟΥΣ ΔΥΤΙΚΟΥΣ 


ε » ΄ - ε - - [:) - » 

Η ἀπόφασις τῶν δμοιουσιανῶν μαχεδονιανῶν, οἵτινες συνῆλϑον ἐν 
Λαμψάκῳ ' καὶ καϑῄορεσαν τὸν Εὐδόξιον, ἀπεδοκιμάσϑη ὑπὸ τοῦ: Οὐάλεντος. 
Διὰ νὰ εὕρωσι δὲ διέξοδον οἱ μαχεδονιανοὶ οὗτοι, οἵτινες ὑπερίσχυον ἐν 
Θράχῃ, Βιϑυνίᾳ καὶ ᾿Ελλησπόντῳ, ἀπεφάσισαν νὰ καταφύγωσι πρὸς τὸν 
αὐτοχράτορα τῆς Λύσεως Ὁὐαλεντινιανὸν χαὶ νὰ χοινωνήσωσι μετὰ τῶν 
ἐπισκόπων τῆς Λύσεως, ἀφοῦ ὡμολόγουν τὴν πίστιν τῆς Νιχκαίας:. Συσχέ- 
φψεις ἐγένοντο ἐν Σμύρνῃ, Λυχίᾳ, ᾿Ισαυρίᾳ, τῶν ἐπισκόπων, οἵτινες ἀπετέ- 
λουν τὴν μειοψηφίαν καὶ εἶχον ἀποχωρήσει τῆς ἐν Σελευχείᾳ συνόδου, καὶ 
Ε-] ΄ [π4 5 [ουἱ 9 Ν 4 ε , 5 ΄ [η 
ἀπεφασίσϑη ὅπως ἀποσταλῶσιν εἷς τὴν Δύσιν ὃ Σεβαστείας Εὐστάϑιος, ὁ 
Ταρσοῦ Σιλβανὸς χαὶ ὁ Κασταβάλων Θεόφιλος. Οἵ πρέσβεις οὗτοι ἦσαν 
χομισταὶ ὁμολογίας τῆς ἐν Νιχαίᾳ πίστεως ἑξήκοντα τεσσάρων μαχεδονια- 
νῶν ἐπισκόπων. Τὸ διάβημα τοῦτο οἳ ἴδιοι οἷ ἐπίσκοποι εἶχον χαρακτηρίσει 


ὣς γενόμενον «ἐξ ἀνάγκης» δ. 
(Συνεχίζεται) 


1. Ἡ ἐν Λαμψάκῳ σύνοδος ἐγένετο τῷ 8305 ἢ κατ᾽ ἄλλου; τῷ 806 (1, Ῥποποβ- 
πε, Ἠβίοῖτε απς. ἂς 1’Εσ]15ε, Π. 367, σημ. 9, ΔΑ. ΕΠοπε--Υ. Ματίίη, Ηἰβίοῖτε 
ἧς 1ΤΕρ]ίβε, ΠΙ, 235ΐ, σημ. 0). 

9, Σωκράτους, Ἔκχλ.. ἵστορ. ΙΝ, 13: «ἀσπάζεσθαι τὴν ἐκείνων πίστιν μᾶλλον 
κουνωνεῖν τοῖς περὶ Εὐδόξιον», 

8. Σωχράτους, αὐτόϑι, 


ΤΟ ΕΝ ΤΗΙ ΝΗΣΩΙ ΠΡΩΤΗΙ ΒΥΖΑΝΤ. ΜΟΝΑΣΤΗΡΙΟΝ 
ΤΗΣ ΜΕΤΑΜΟΡΦΩΣΕΩΣ ΤΟΥ ΣΏΤΗΡΟΣ ΧΡΙΣΤΟΥ, 
ΜΕΤΟΧΙΟΝ ΤΗΣ ΕΝ ΑΝΔΡΩ͂Ι ΜΟΝΗΣ ΠΑΝΑΧΡΑΝΤΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ Π. ΠΑΣΧΑΛΗ 


“ 3 ΄ ’ ν4 ΜΒ -; «. 

Ἡ νῆσος Πρώτη, ἔχουσα περίμετρον 8 περίπου μιλίων, ἀνήκει εἰς τὰς 
καλουμένας Ποιγκηποννήσους, αἵτινες χεῖνται ἓν τῇ Προποντίδι παρὰ τὴν 
ἀκτὴν τῆς Βιϑυνίας. Δί Ποιγχηπόννησοι, κατοικούμεναι ὑπὸ 15.000 περίπου 
κατοίκων, ἔχουν χλῖμα ὑγιεινότατον καὶ ἀποτελοῦν ἐπαρχίαν ὑπαγομένην: 
ὑπὸ τὸν νομάρχην Κωνσταντινουπόλεως, εἷς τοὺς κατοίκους τῆς ὁποίας χρη- 
σιμεύουν ὥς ϑερινὴ διαμονή. Εἶναι δ᾽ ἣ [Πρώτη ἡ ἐκ τῆς συστάδος τῶν 
νήσων τούτων πλησιέστερον χειμένη πρὸς τὴν Κωνσταντινούπολιν, τὸ πάλαι 
᾽Ακόναι ἢ ᾿ Ακονῖτις καλουμένη διὰ τὴν πληϑὺν τῶν πρὸς ἀχόνας καταλ- 
λήλων λίϑων της'. Σήμερον ἣ νῆσος []ρώτη, ἥτις διὰ τὸ ἐρυϑρὸν τῶν γαιῶν 
της χοῶμα ὀνομάζεται ὑπὸ τῶν Τούρκων Κλυναλὺ-᾽Αντά, χρησιμεύει καὶ 

ε’ ε . 3 ΄ ΄ - » ΄ «ἀρ; 

αὕτη ὥς ϑερινὸν ἐνδιαίτημα πλουσίων Κωνσταντινουπολιτῶν, ἰδίᾳ δὲ ᾿Αρ- 
μενίων τοῦ προτεσταντιχοῦ δόγματος. "Ἔγει δὲ 200 περίπου οἰκίας χαὶ περὶ 
τοὺς 500 κατοίκους. 

ε -« 39 - ΄ - 4 ΄ ΄ λ ῃ) Κ{ τ 

Υπῆρχον δ᾽ ἐν τῇ νήσῳ τῆς []οώτης τρία μοναστήρια. Τὸ πεοὶ οὗ ὃ 

«. 


Ξ 


΄ 


λόγος ἐνταῦθα τῆς Μεταμορφώσεως, ἕτερον παρὰ τὴν ϑάλασσαν χαὶ τὸ τρί- 
τον, χτίσμα τοῦ {Πατρικίου Βαρδάνη, ὃν στρατηγὸν ὄντα καὶ ἀναγορευϑέντα 
αὐτοχράτορα ὑπὸ τοῦ στρατοῦ τῶν ᾿Ανατολιχῶν ϑεμάτων τῷ 801, μὴ ἆνα- 
λαβόντα δὲ τὴν ἀρχήν, ἀλλ᾽ ἐφησυχάζοντα ἐν τῇ ἰδίᾳ μονῇ, ἐτύφλωσεν ὃ 
εὐτυχὴς ἀλλὰ ϑηοιώδης ἀνταγωνιστής του Νικηφόρος ὃ ἀπὸ Γενικῶν, δια- 
βιοῦντα δὲ κατόπιν τυφλὸν χαὶ ἀσκητεύοντα ἐφόνευσε Λέων ὁ Ἴσαυοος. 
᾿Εντὸς τῶν μοναστηρίων τούτων τῆς Ι]ρώτης περιωρίσϑησαν, ἐτυφλώϑη- 
σαν, ἠκρωτηοιάσθησαν, ἀπέϑανον καὶ ἐτάφησαν διάφοροι τῶν αὐτοχρατό- 
ρων καὶ ἄλλων ἐπισήμων ἀνδρῶν τοῦ Βυζαντινοῦ Κράτους. Πόσοι στε- 
ναγμοὶ δὲν ἀντήχησαν ἐν τοῖς περιβόλοις τῶν ἥσυχαστηοίων τούτων !, λέγει ὃ 
Σχαρλάτος Βυζάντιος. []όσαι ἐλπίδες καὶ πόσοι πόϑοι δὲν συνετρίβησαν, ὣς 
κωφὰ κύματα, εἷς τοὺς τέσσαρας αὐτῶν τοίχους ! Γῖνε ἀπερίγοαπτα τὰ: 
συντελεσθέντα εἷς τὰς μονὰς αὐτὰς ἀνοσιουργήματα. Ἐν αὔταῖς, κατὰ δια- 
ταγὴν Μιχοήλ τοῦ Τραυλοῦ, συνετελέσθη ὃ εὐνουχισμὸς τῶν τεσσάρων τοῦ 
Λέοντος υἱῶν, ὧν ὃ μὲν ἀπέϑανεν, οἵ δὲ ἐκωφώϑησαν καὶ ἐβωβάϑησαν ἓν 


Ἔ Ἔκ τῶν κατσλοίπων τοῦ συγγραφέως, εὐγενῶς παραχωρουμένων ὑπὸ τοῦ υἱοῦ 
αὐτοῦ Πέτρου Δ. Πασχάλη καὶ δημοσιευομένων ἐπιμελείᾳ τοῦ ᾿Ἐπισκόπου Ῥωγῶν 
Διονυσίου. 

1, δτέῳφ. ΠΒυζάντ., ἐν λ. ᾿Ακόναι 


Τὸ ἐν τῇ νήσῳ Πρώτῃ Βυζαντινὸν Μοναστήριον... 81 


τῇ ἐχτομῇ, ἣ χατὰ διαταγὴν Μιχαὴλ τοῦ Παραπινάχη τύφλωσις τοῦ δυσ- 
τυχοῦς αὐτοχράτορος Ρωμανοῦ τοῦ Λιογένους, ἱδρυτοῦ τῆς περὶ ἧς πρό- 
χειται μονῆς τῆς Μεταμορφώσεως, ἀποβιώσαντος βασανιστικῶς ἐκ γαγ- 
γραίνης «ἀπὸ τῶν πληγῶν ἐπίτηδες ἀνεπιμελήτων καταλειφϑησῶν, καὶ εἷς 
μονὴν τῆς []ρώτης περιώρισε τῷ 969 τὴν ΛΑὐγούσταν Θεοφανώ, σύζυγον 
τῶν αὐτοχρατόρων Ῥωμανοῦ τοῦ Πορφυρογεννήτου καὶ Νικηφόρου τοῦ 
Φοκᾶ, ᾿Ιωάννης ὃ Τζιμισχῆς, ἀφ᾽ οὗ, κατ᾽ εἰσήγησιν καὶ σύμπραξιν αὐτῆς, 
ἔβαψε τὰς χεῖράς του εἷς τοῦ Νιχηφόρου Φωκᾶ τὸ αἷμα. Καὶ ἐν τῇ αὐτῇ 
μονῇ ἐνεχλείσϑη, ἀποχαρεὶς μοναχὸς Ρωμανὸς ὁ Λαχκαπηνός, ὑπὸ τῶν κατ᾿ 
αὐτοῦ στασιασάντων ἰδίων αὑτοῦ υἱῶν, τοὺς ὁποίους ἐλϑόντας ποτὲ πρὸς 
ἐπίσκεψίν του προσεφώνησε καταλλήλως τὸ ψαλτικόν : «υἱοὺς ἐγέννησα καὶ 
ὕψωσα: αὐτοὶ δέ µε ἠϑέτησαν». 

Πεοὶ τὸ πρῶτον τέταρτον τῆς ΓΗ͂’ ἑκατονταετηρίδος δλόχληρος ἢ νῆσος 
ἨΠρώτη μετὰ τοῦ ἓν αὐτῇ σταυροπηγιαχοῖ μοναστηρίου τοῦ τιμωμένου ἐπ᾽ 
ὀνόματι τῆς ἐνδόξου Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ ὑπήχϑη ὣς 
ἰδιοχτησία καὶ μετόχιον ὑπὸ τὴν ἐν "Ανδρῳ μονὴν τῆς Παναχοάντου. 

Παλαιοτάτη οὖσα ἢ ἐν τῇ νήσῳ Πρώτῃ μονὴ αὕτη τῆς Μεταμορφώ- 
σεως τοῦ Σωτῆρος ἀνάγει τὴν πρώτην αὐτῆς σύστασιν εἷς τὸν αὐτοκράτορα 
Ῥωμανὸν Δ΄ τὸν Διογένη (1068--Τ1), ὑφίσταται δὲ ἀπὸ τοῦ ἔτους 10Τ1 
τοὐλάχιστον, ὅτε δῆλον ὅτι ἀπεβίωσεν ὁ ἀτυχὴς αὐτῆς ἱδρυτὴς ὃ «μνήμην 
καταλιπὼν πειρασμῶν κχαὶ δυστυχημάτων ὑπερβαινόντων ἀχρόασιν» χατὰ 
τοὺς χρονογοάφους, «ἐπὶ δὲ τοῖς τοιούτοις καὶ τηλιχούτοις χαχοῖς οὐδὲν 
βλάσφημον ἢ ἀπόφημον φϑεγξάμενος». Ὑπῆρξε δ᾽ οἰκητήριον κατὰ τὰς 
τελευταίας ἡμέρας χαὶ τάφος τοῦ δυστυχοῦς αὐτοχράτορος, πολλὰς ζήσασα 
μετ᾽ αὐτὸν ἑκατονταετηρίδας καὶ τὴν νῆσον {]ρώτην ὁλόκληρον ἔχουσα 
κτῆμα αὐτῆς, τὴν ὁποίαν μόλις ποὸ ἑνὸς αἰῶνος ἀπώλεσε δι᾽ ἔλλειψιν ἢ 
ἀταξίαν ἐγγοάφων. 

᾽Δρχομένης τῆς [Η΄ ἑκατονταετηρίδος ἡ μονὴ αὕτη τῆς Ηρώτης πε- 
ριῆλϑεν εἰς οἰκονομιχὴν κατάστασιν αὐτόχρημα ἀξιοϑρήνητον. Τούτου 
ἕνεκα ὃ τότε πατριαρχεύων “Ἱερεμίας ὁ Γ΄ (Π116--1136 τὸ α’), ὅστις καὶ 
εἷς τὴν μονὴν ταύτην ἐναπέϑεσε τὰς ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος τῆς Ρωσσίας 
Πέτρου τοῦ Μεγάλου ἀποσταλείσας εἷς αὐτὸν τέσσαρας ϑαυμασιωτάτας εἷ- 
κόνας (1), ἵνα προλάβῃ τοῦ μοναστηρίου τούτου τὴν ἐρήμωσιν προσέφυγε 
πρὸς τοὺς ἐν Κωνσταντινουπόλει προχρίτους τῆς Χιακῆς παροικίας καὶ διὰ 
ϑερμῶν παρακλήσεων κατέπεισεν αὐτοὺς νὰ τείνωσι χεῖρα ἀρωγὸν πρὸς τὸ 
ἱερὸν τοῦτο καϑίδρυμα. 

1. «Ἐφοβήϑη [ὁ πατριάρχης] νὰ τὰς βάλῃ εἰς τὸ πατριαρχεῖον καὶ τὰς ἔβαλεν 
εἰς τὸ μοναστηρίδιον τὸ κατὰ τὴν νῆσον τῆς Προποντίδος Πρώτην, ὅπου σῴζονται 
καὶ μέχρι τῆς σήμερον, ϑαυμασιώταται». 48. Κομνηνοῦ ᾿Υψηλάντου, Τὰ μετὰ τὴν 
"Άλωσιν, σ. 390. Βλ. καὶ σ. 3955 καὶ ΘΟΊ. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ΄’ Τεῦχος Α΄ 6 


832 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


Οἳ Χῖοι πρόκριτοι, κοινῇ γνώμῃ καὶ τῶν ἄλλων ἐν Κωνσταντινουπόλει 
Χιοπολιτῶν, ἀνέλαβον ὄντως ὑπὸ τὴν προστασίαν τῶν τὴν μονὴν διὰ πρα- 
κτικοῦ συνταχϑέντος τῇ 4. ᾿Ιουνίου τοῦ ἔτους 1131 καὶ ἐδαπάνησαν ἱκανὴν 
ποσότητα χρημάτων πρὸς ἀναχαίνισιν καὶ ἀποκατάστασιν τῆς ἑτοιμορρόπου 
καὶ ὗπ᾽ ἐσχάτης ὄντως ἐνδείας χατατουχομένης μονῆς. Οὕτω δὲ οὗ μόνον 
τὸν ναὸν τῆς μονῆς περικαλλῆ ἐκ βάϑρων ἀνήγειραν, ἀλλὰ χαὶ διὰ τείχους 
αὐτὸν πεοιέβαλον καὶ χελλία περιφχοδόμησαν χαὶ ἄλλων χρείαν καὶ εὗπρέ- 
πειαν αὐτῆς ὥς οἷόν τε ἐπιμελῶς χαὶ λαμπρῶς ἀπήρτισαν εἷς δόξαν Θεοῦ 
καὶ δυηνεχὲς αὑτῶν μνημόσυνον (1). 

᾿Αλλ᾽ ἣ συντέλεσις ἔργων τοιούτων ὑπέβαλε τὴν παροικίαν τῶν Χίων 
εἷς οὗ σμιχρὰ χρέη, τούτου δ᾽ ἕνεκα ἔλαβον οὗτοι παρὰ τῆς Μεγάλης ᾿Εκ- 
κλησίας γοάμματα πατριαρχικὰ καὶ συνοδικά, παραχωροῦντα εἷς αὐτοὺς τὴν 
τελείαν ἐξουσίαν καὶ ἐπιστασίαν καὶ διοίχησιν τῆς Μονῆς τοῦ Σωτῆρος Χρι- 
στοῦ καὶ τὴν ἄδειαν νὰ συνάγωσι καὶ διαχειρίζωνται τὰ εἰσοδήματα καὶ τὰς 
παροχὰς τῶν ἐλεούντων τὴν μονὴν χριστιανῶν μέχρις οὗ ἀποπληρωϑῶσιν 
αἴ γενόμεναι ὑπ᾽ αὐτῶν δαπάναι. 

Μετὰ ἐπιτροπείαν ἐτῶν τινῶν χαὶ διοίχησιν, ἀφοῦ χαὶ μέρος τῶν ὑπὸ 
τῆς μονῆς ὀφειλομένων εἴκοσι πουγγίων ἄσπρων ἐξωφλήϑη, οἳ Χῖοι ἔπι- 
γνόντες τελευταῖον τὸ ἀρτιπαγὲς καὶ ἀστήριχτον τῆς μονῆς ἐνέκριναν νὰ 
προσηλώσωσι ταύτην εἷς ἑτέραν πλουσιωτέραν μονήν, ἵνα οὕτω τύχῃ 
τῆς δεούσης ἀντιλήψεως καὶ συνεχοῦς ἐπιμελείας χαὶ φροντίδος. (ας τοιαύ- 
την δ᾽ ἐξέλεξαν τὴν ἐν "Ανδρῳ πατριαρχικὴν σταυροπηγιακὴν μονὴν τῆς 
ὑπεραγίας Θεοτόκου, τῆς ΓΤαναχράντου ἐπικχεκλημένης. 

Καὶ λαβόντες γρόσια δύο χιλιάδας χαὶ πενταχόσια ἀπὸ μοναστηριαχῶν 
χοημάτων τῆς ΙΙαναχράντου, δοϑέντα εἷς αὐτοὺς τὴν Την Νοεμβοίου 1796 
διὰ χειρὸς τοῦ Γ]αναχραντιώτου προηγουμένου Διονυσίου (], δι᾽ ὅλον τὸ 


Ν 1. Βλ. Ι.. Π. Γεωογιάδου, Ὃ ἐν Γαλατᾷ ἱερὸς ναὸς τοῦ ἁγίου ᾿Γωάννου τῶν 
Χίων. Ἔν Κ]πόλει, 1898, σ. 114. Κατὰ τὸν Σκαρλάτον Βυζάντιον, τὸ νῦν ἐν Πρώτῃ 
σφζόμενον μοναστήριον τῆς Μετομοοφώσεως, οἷον ἀνεκαινίσθη ὑπὸ τῶν Χίων, ἐγει- 
ρόμενον ἐπὶ ὑψηλῆς τῆς νήσου ϑέσεως, πολὺ ὑπολείπεται τοῦ μεγέϑους καὶ τῆς λαμ- 
πρότητος τῶν περὶ αὐτὸ παρεχτεινομένων ϑεμελίων τοῦ ἀρχαίου μοναστηρίου, κτί- 
σματος, ὡς εἴρηται, Ρωμανοῦ τοῦ Διογένους, ἀπὸ τῶν ἐρειπίων τοῦ ὁποίου ἀνφκο- 
δομήϑη. Σκαρλάτου 4. τοῦ Βυζαντίου, Ἢ Κωνσταντινούπολις, τ. Β’, ᾿Αϑήνησων 
1869, σ. 991, 

2. Ἦν οὗτος ὃ Διονύσιος Καλογρίδης, ὅστις διετέλεσεν ἡγούμενος τῆς μονῆς 
Παναχράντου πρὸ τοῦ 1118. Περὶ τοῦ Διονυσίου Καλογρίδη σῴζονται ἐν τῷ χτητο- 
ρικῷ κώδιχι τῆς μονῆς Παναχράντου, σ. 40, τὰ ἑξῆς σημειώματα : 

«1125, ὀπριλλίῳ' Τὸ ταξίδι τοῦ προηγουμένου παπᾶ χὺρ Διονυσίου τῆς Πόλις, 
ὁποῦ τὸ ἐπαράδωσεν τοῦ μοναστηρίου. ἔφτιασεν τὸ μετόχι χαὶ ἐξώδιασεν γρ. 8300, 
ἔστειλεν ἀμόνι γρ. 90, ποδιὰ τῆς ἁγίας τραπέζης γο. 90, λαμπάδες ὀκ. 30 γ0:. 890, μα- 
νουάλια σιδερένια γρ. 10, βαρειὲς τοῦ χαλκιδείου 3 γρ. 3, μάλαγμα βαράκι γρ. 900, 
νάχτι γρ. 950, [τὸ ὅλον γρόσια] 949». 
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ἐναπολειφϑὲν τῆς τοῦ Σωτῆρος μονῆς χοέος, παρεχώρησαν εἷς αὐτὸν τὴν 
μονὴν ταύτην μετὰ πάντων τῶν προσόδων καὶ κτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων 
αὐτῆς χαὶ μετὰ πάσης τῆς περιοχῆς τῆς νήσου []ρώτης, ἐπὶ συμφωνίᾳ νὰ 
εἶνε κύριος καὶ ἐξουσιαστὴς ὃ ρηϑεὶς προηγούμενος τῆς Παναχράντου ἐφ᾽ 
ὅρου ζωῆς καὶ μετὰ τὴν ἀποβίωσιν αὐτοῦ νὰ διατελῇ ἢ περὶ ἧς ὁ λόγος 
μονὴ τῆς []ρώτης ὑπὸ τὴν διοίκησιν χαὶ ἐξουσίαν τῶν πατέρων τῆς Πανα- 
χοάντου, καϑ᾽ ἃ δρίζουσι τό τε ἰδιαίτερον τῶν Χίων γράμμα τὸ δοϑὲν εἷς 
τὸν προηγούμενον Διονύσιον καὶ τὸ χατὰ μῆνα ἰανουάριον τοῦ 1791 ἐκδο- 
ϑὲν πατριαρχικὸν σιγιλλιῶδες γράμμα περὶ ἑνώσεως τοῦ μοναστηρίου τοῦ 
Σωτῆρος μετὰ τοῦ τῆς Παναχράντου, ὥς ἐπ᾽ ἴσης καὶ τὸ γενόμενον κατὰ 
μῆνα σεπτέμβριον τοῦ 1729 ἕτερον πατριαρχικὸν γοάμμα, ἐπιβεβαιοῦν ὅτι 
τὸ ἐν τῇ νήσῳ []ρώτῃ μοναστήριον εἶνε ἰδιόχτητον μετόχιον τῆς ἐν τῇ νήσῳ 
"Ανδρῳ μονῆς τῆς Παναχράντου, ἐξαγορασϑὲν διὰ χρημάτων συλλεγέντων 
ὑπὸ τοῦ προηγουμένου τῆς Παναχράντου Διονυσίου ἀπὸ διαφόρων εἷς τὴν 
μονὴν τῆς Γ]αναχράντου συνδρομῶν χαὶ ἐλεημοσυνῶν. 


"]σον ἀπαράλλακτον τοῦ δοϑέντος γράμματος 
τῷ προηγουμένῳ τῆς [ΓΙαναχράντου κὺρ Λιονυσίῳ 
περὶ τοῦ ἐν τῇ νήσῳ Ιἰρώτῃ μοναστηρίου 
τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ ('}. 

Λιὰ τοῦ παρόντος ὁμολογοῦμεν ἡμεῖς οἵ κάτωϑεν ὑπογεγραμμένοι ὅλοι 
κοινῇ γνώμῃ λέγοντες, ὅτι τὴν ἐξουσίαν ὅπου φαίνεται πῶς ἔχομεν εἷς τὸ 
μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ τοῦ νησίου τῆς Πρώτης διὰ χοτζετίων 
χαὶ γραμμάτων πατριαρχικῶν, τὴν σήμερον ἐλάβομεν ἀπὸ τοῦ ὅὁσιωτάτου 
προηγουμένου τῆς μονῆς Παναχράντου τῆς "Άνδρου χὺρ Διονυσίου γο. 2,500 
ἤγουν γοόσια δύο χιλιάδες πεντακόσια (5), καὶ ἐδόσαμεν αὐτῷ τῷ ἡγουμένῳ 


«1139 νοεμβρίου᾽ δεύτερον ταξίδι τοῦ ἰδίου προηγουμένου κὺρ Διονυσίου τῆς 
Πόλις’ ἀρχή, εἰς τὸν τόπον ὅπου ἠγόρασεν κοντὰ εἰς τὸ μετόχι γρ. 150, κερὶ ὀκάδες 
55 γρ. δῦ, στιχάρι γρ. δ0, [τὸ ὅλον γρ.] 250». 

«Ἔδωσεν καὶ εἰς τὴν ἐξαγορὰν τοῦ μοναστηρίου τῆς Πρώτης πουγγία πέντε 
ἤγουν γρ, 2,600». 

Εἶνε δὲ ὁ περὶ οὗ ὁ λόγος Διονύσιος Καλογρίδης αὐτὸς οὗτος ὁ ἐν Χίῳ ἀγο- 
ράσας ἀντὶ ἀσλανίων 40 τὸ ἱερὸν λείψανον τῆς ἀριστερᾶς χειρὸς τοῦ ᾿Αγίου Διονυ- 
σίου. Βλ. 4. Π. Πασχάλη, ᾿Ανακάλυψις χειρὸς Αγίου Διονυσίου. Περιοδ. Ζαχύνϑου 
«Αἱ Μοῦσαι», ἔτ. Κ’, ἀριϑ. 464 τῆς 15 Ἰουλίου 1913.--7οὔ αὐτοῦ, Χίου Δανιὴλ. 
{ΠΤ14--1τ41). Περιοδ. «Θεολογία», τ. Ζ’' (1929) καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει. 

1. Παραλείπονται αἵ ἀνορϑογραφίαι, 

9, Τὸ γρόσιον ἀρχομένου τοῦ ΙΗ’ αἰῶνος εἶχεν ἀξίαν ὅ χρυσῶν φράγκων ἕκα- 
στον. Ἤτοι τὰ περὶ ὧν ὅ λόγος, ἐνταῦϑα 9.500 γρόσια ἀντιστοιχοῦν πρὸς 12,500 
φράγκα χουσᾶ. Βλ. Δ. Π. Πασχάλη, Περὶ τῆς νομισματυκῆς καταστάσεως τοῦ ἕλλη- 
νικοῦ ἔϑνους ἐπὶ τουρκοκρατίας καὶ τῆς κτητικῆς ἀξίας τοῦ χρήματος κατὰ δισφό- 
ρους ἐποχάς. ᾿Ανέκδοτον. 
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τὴν ἅπασαν ἐξουσίαν ὅπου εἴχαμεν, ὁμολογοῦντες καὶ λέγοντες ὅτι ἀπὸ τὴν 
σήμερον καὶ εἷς τὸ ἑξῆς νὰ μὴν ἔχωμεν χαμμίαν ἐξουσίαν ἢ δεσποτείαν εἷς 
τὸ εἰοημένον μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ τῆς Πρώτης, οὔτε εἷς κι- 
νητά, οὔτε εἷς ἀκίνητα, οὔτε εἷς οὐδέν τι, ἀλλὰ νὰ εἶνε χύριος χαὶ ἐξουσια- 
στὴς ὅ δ τιώτατος προηγούμενος τῆς Παναχοάντου χὺρ Διονύσιος: καὶ ἀνίσως 
καὶ ἀπὸ ἡμᾶς τοὺς ὑποκάτωϑεν τὸν ἐνοχλήσῃ κανεὶς καὶ τὸν ζημιώσῃ, ὗπο- 
σχόμεϑα νὰ εἴμασϑεν ὑπόχρεοι ὅλοι οἵ ὑποχάτωϑεν νὰ πληρώνωμεν τὴν ζη- 
μίαν αὐτὴν ἀπροφασίστως, μηδενὸς ἐναντιουμένου. “Όϑεν καὶ δίδομεν τὸ 
παρὸν εἷς χεῖράς του διὰ τὴν ἀσφάλειαν. 


ᾳψκς’ νοεμβρίου α΄. 
Μανουὴλ Σκυλίτζης ὑπόσχομαι. 
Νικόλαος Γιούχας ὑπόσχομαι. 
Μοκρῆς Καλομιάτης ὑπόσχομαι. 
Γιάννης ᾿Αργέντης ὑπόσχομαι. 
Παντελῆς Παραβανίας ὑπόσχομαι. 
Μιχαὴλ Ιζαλονάρης ὑπόσχομαι. 
Φραγκούλης Τζαμπλᾶκος ὑπόσχομαι. 
Λεόντιος Τζιτζινῆς ὑπόσχομαι. 
Φραγχούλης Πατεράκης ὑπόσχομαι. 
Στέφανος ΛΔιασερινὸς ὑπόσχομαι. 
Νικορόζης Λαμπῖνος ὑπόσχομαι. 
Κωνσταντῆς Πασπάτης τοῦ ποτὲ Παντελῆ ὑπόσχομαι. 
Σταμότης Χιλιαδᾶς ὑπόσχομαι. 
Νικολῆς Ιζαλομάτης ὑπόσχομαι. 


Ἴσον ἀπαράλλακτον τοῦ ἐπιδοϑέντος τῷ προηγουμένῳ Διονυσίῳ σιγι}- 
, , , - «; , Ρ ΠῚ - μ; ’ ε 
λιώδους γράμματος περὶ τῆς ἑνώσεως τοῦ ἐν τῇ νήσῳ Ι]οώτῃ ἵερομοναστη- 
ορίου τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ μετὰ τῆς ἐν τῇ νήσῳ "Άνδρῳ ἱερᾶς μονῆς, τῆς 
ΙΙαναχράνιου ἐπικεκλημένης ('). 


; Παΐσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως 
Νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης (5). 


1. Προέβημεν εἰς τὸν χωρισμὸν τῶν ἐκτενῶν πατριαρχικῶν σιγιλλίων εἰς παρα: 
γράφους πρὸς διευκόλυνσιν τῆς ἐπισχοπήσεως τοῦ περιεχομένου αὐτῶν. 

3. Ὁ ἐκδοὺς τὸ σιγιλλιῶδες τοῦτο γράμμα οἰκουμενικὸς πατριάρχης Παΐσιος 
Β΄’, ὃ ἀπὸ Νικομηδείας γεγονώς, ἐπιλεγόμενος Κιομουρτζόγλου, ἐπατριάρχευσε τε- 
τράκις, τῷ 1Τ26--1198, τῷ 1Τ40--1145, τῷ 1144-1148 καὶ τῷ 1τ51--1159, Τὸ περὶ 
οὗ ὁ λόγος σιγίλλιον ἐξέδοτο κατὰ τὴν πρώτην αὐτοῦ πατριαρχείαν. Βλ. Μανουὴλ 
Ι. Γεδεών, Πστριαρχικοὶ Πίνακες, σ. 038, 085, 639 κοὶ 644..--Ζαχαρία Ν. Μαϑᾶ, Κα- 
τάλογος ἱστορικὸς τῶν πρώτων ἐπισκόπων καὶ τῶν ἐφεξῆς πατριαρχῶν τῆς ἐν Κων- 
σταντινουπόλει ᾿Αγίας καὶ Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ Ἐκκλησίας, ἔκδ. Β’, ἐν ᾿Αϑήναις 
1884, σ. 141 κ.ἑ. καὶ Κ, Μ. Ράλλη, Περὶ ἑνώσεως Μονῶν κατὰ τὸ δίκαιον τῆς ὀρ- 
ϑοδόξου ἀνατολικῆς ἐκκλησίας. «᾿Επιστημονικὴ ἜἘπετηρίς», ἔτ. ς’, σελ. 190, σημ. 8 
καὶ σελ. 129, σημ. 3. 
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Ἐ ᾿Επειδὴ τοιγαροῦν χαὶ ἢ ἐν τῇ νήσῳ τῇ καλουμένῃ Πρώτῃ διατε- 
λοῦσα ἱερὰ χαὶ σεβαστὴ πατριαρχικὴ καὶ σταυροπηγιακὴ Μονή, ἣ τιμωμένη 
ἐπ᾽ ὀνόματι τῆς ἐνδόξου Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ, τῇ 
τοῦ χρόνου ἀρχαιότητι καὶ μακρᾷ χαιροῦ παρατάσει τῆς ἁγίας αὐτῆς οἶκο- 
δομῆς τε χαὶ πήξεως τέλεον σαϑρωϑεῖσα πτῶσιν ἠπείλει προφανῶς, καὶ πρὸς 
οἴκησιν τῶν ἐνασκουμένων ἄχρηστος καὶ ἀνεπιτηδεία εἷς τὸ παντελὲς γενο- 
μένη μικροῦ δεῖν ἔφϑασεν ἐρημωϑῆναι καὶ ἀφανισϑῆναι παντελῶς, εἶ μὴ 
προλαβοῦσα ἢ καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλη ᾿Εχχλησία συνοδικῇ δια- 
γνώσει πρόνοιαν ἐποιήσατο ἐξελέσϑαι αὐτὴν τῆς ἀπειλουμένης φϑορᾶς, κάν- 
τεῦϑεν μηδενὸς ἄλλου πόρου καὶ τρόπου εἷς ἀνέγερσιν αὐτῆς φαινομένου, 
διὰ τὴν ἐσχάτην ἀπορίαν καὶ ἔνδειαν, κοινῇ καὶ συνοδικῇ διασχέψει τῆς ἷς- 
ρᾶς τῶν ἀρχιερέων ὅὁμηγύρεως προσχαλεσάμενοι τότε τοὺς ἐν τῇ βασιλευ- 
ούσῃ ταύτῃ τῶν πόλεων διατρίβοντας Χίους πραγματευτὰς χρησίμους χρι- 
στιανούς, παρεκινήσαμεν καὶ συνηναγκάσαμεν αὐτοὺς ἐπιλαβέσϑαι καὶ ἐνάρ- 
ξασθαι προϑύμως τῇ οἰκοδομῇ τῆς ρηϑείσης Μονῆς, ὑποσχόμενοι ἀναϑεῖναι 
καὶ ἐπαφεῖναι αὐτοῖς ταύτην εἷς ἐπιτροπὴν πρὸς χρῆσίν τε καὶ διοίχησιν μέ- 
χοι τοῦ γενέσθαι τὴν ἀποπλήοωσιν τῶν ἐπαχολουϑησάντων δαπανημάτων. 

Οἵ δή τινες ζήλῳ ϑείῳ κεκινημένοι, χαὶ διεγηγεομένῃ ψυχῆς εὐλαβείᾳ 
καὶ προαιρέσει φλεγόμενοι, καὶ ταῖς ἡμετέραις παραχλήσεσι καὶ ὑποσχέσε- 
σιν ἀναπεισϑέντες, ἥψαντο τοῦ ἔργου μετὰ προϑυμίας πολλῆς, ἀνήγειράν τε 
καὶ ἀνφκοδόμησαν αὐτὴν ἐκ βάϑρων καὶ ϑεμελίων, οὐ μόνον τὸν ναὸν περι- 
καλλῆ δομησάμενοι, ἀλλὰ χαὶ τείχη περιβαλλόμενοι, καὶ κελλία περιοικοδο- 
μήσαντες, καὶ ἄλλην χοείαν καὶ εὐπρέπειαν αὐτῆς ἐπιμελῶς καὶ λαμπρῶς 
ὥς οἷόν τε ἀπαοτίσαντες εἰς δόξαν καὶ αἶνον Θεοῦ καὶ διηνεκὲς αὐτῶν µνη- 
μόσυνον. 

Μετὰ δὲ τὸ συντελέσαι τὸ ϑεάρεστον καὶ ἐπαινετὸν αὐτὸ ἔργον χρέεσι 
περιπεσόντες πολυαρίϑμοις χαὶ βαρυτάτοις διὰ τὰς ἀναγκαίως ἐπιγενομένας 
δαπάνας ἐν τῇ οἰκοδομῇ καὶ πρὸς τὴν διόρϑωσιν καὶ ἀποπλήρωσιν τούτων 
τοῖς ὅλοις ἀμηχανήσαντες, προσέδραμον τῇ προνοίᾳ τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χρι- 
στοῦ Μεγάλης ᾿Εκκλησίας, τὴν ἐνοῦσαν ζητοῦντες ϑεραπείαν καὶ βοήϑειαν. 

“Όϑεν καὶ ἔλαβον γράμματα πατριαρχικὰ συνοδικὰ ἐπιτρέποντα καὶ πα- 
ραχωροῦντα αὐτοῖς τὴν τελείαν ἐξουσίαν καὶ ἐπιστασίαν καὶ διοίχησιν τῆς 
ρηϑείσης Μονῆς, καὶ ὅπως ἔχωσιν ἐπ᾽ ἀδείας κυβερνῶν καὶ διοικεῖν αὐτὴν 
διὰ τελείας ἐπιτροπῆς, συνάζειν τε καὶ παραλαμβάνειν τὰ εἰσοδήματα καὶ τὰς 
ἐλεημοσύνας τῶν ἐλεούντων χριστιανῶν καὶ δι᾽ αὐτῶν ἀπολογεῖσϑαι τὰ χρέη, 
οἷς τισιν ἦσαν ἐνεχόμενοι. 

Οἴτινες καὶ πρὸ χοόνων ἤδη τινῶν ἐπιτροπεύσαντες καὶ διοικήσαντες 
ἐν αὐτῇ κατὰ τὴν ἐπιδοϑεῖσαν αὐτοῖς πατριαρχικὴν συνοδικὴν ἄδειαν, προσ- 
παϑήσαντές τε καὶ φιλοπονήσαντες, καϑ᾽ ὅσον αὐτοῖς ἐνεχώρει, καὶ μέρος 
τῶν χρεωστουμένων ἀπολογηϑέντες καὶ διορϑώσαντες, τελευταῖον ἐπιγνόντες 
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καλῶς τὸ τῆς Μονῆς αὐτῆς καϑ᾽ ἑαυτὴν ἀσϑενὲς καὶ ἀδύνατον, ἀρτιπαγές τε 
καὶ ἀστήρικτον, ἐν στερήσει τε οὔσης οὗ μόνον τῶν κτημάτων καὶ εἰσοδη- 
μάτων, δυναμένων τρέφειν καὶ περιϑάλπειν ἐν ἀνέσει τοὺς ἐν αὐτῇ μονάζειν 
καὶ ἀσχεῖν αἱρομένους, ἀλλὰ καὶ πατέρων χαὶ μοναχῶν καὶ ἀνδρῶν ἀξίων 
εἷς τὸ ἡγουμενεύειν καὶ προνοεῖσϑαι, καλλιεργεῖν τε χαὶ αὐξάνειν τὰ ἐν αὑτῇ 
πράγματα, πρὸς δὲ τούτοις χαὶ ἐνεχομένην ποσότητι ἱχανῇ τῶν ὑπολειφϑέν- 
τῶν ἔτι χρεῶν, ὧν ἐπὶ τῇ διορϑώσει χαὶ ἀποτίσει οὐδεὶς αὐτῇ οὐδαμόϑεν 
προύὐφαίνετο πόρος, μικρά τε χαὶ ἀδρανὴς ἢ ἐλπὶς τοῦ ἐλέους ἐν τῇ τοῦ νῦν 
αἰῶνος δυστυχίᾳ τοῦ ἡμετέρου γένους. 

Ἔφ᾽ οἷς ἅπασι δεῖν ἔγνωσαν τὴν ἱερὰν ταύτην Μονὴν κρείττονι καὶ ὕπεο- 
εχούσῃ βεβαιῶσαι δυνάμει, καὶ ἑτέρᾳ τινὶ μονῇ εὐεκτούσῃ καὶ βρυϑούσῃ χτή- 
μασί τε χαὶ ἀνδράσι ϑεοφιλέσι προσηλωϑῆναί τε καὶ συνενωϑῆναι, καὶ τὴν ἀπὸ 
ταύτης ἀντίληψιν καὶ προστασίαν χαὶ ἐπίσκεψυν ἔχουσαν δύνασϑαι συντηρη: 
ϑῆναι χαὶ χυβερνηϑῆναι, χαὶ μὴ μόνον τῆς ἐνδεχομένης φϑορᾶς καὶ κακώσεως 
ὑπερτέραν ἀποδειχϑῆναι, ἀλλὰ χαὶ εἷς αὔξησιν καὶ ἐπίδοσιν προχωρῆσαι. 

᾿Αναγγείλαντες οὖν καὶ ἡμῖν τὴν τοιαύτην τῆς Μονῆς ταύτης χατάστα- 
σιν καὶ χρείαν καὶ ἔνδειαν, χαὶ τὸν εἰρημένον τρόπον τῆς ϑεραπείας δηλο- 
ποιήσαντες, εὔλογον δόξαντα καὶ ἡμῖν, ὥς ὠφέλιμον καὶ πρὸς ἀγαϑὸν σκο- 
πὸν ἀφθρῶντα, καὶ λαβόντες παρ᾽ ἡμῶν ἄδειαν ἐπὶ τῷ ζητῆσαι χαὶ εὗρεῖν 
τόπον ἁρμόδιον εἷς ἐπισύστασιν καὶ ἀντίληψιν αὐτῆς, εὗρον τελευτοῖον τὴν 
ἐν τῇ νήσῳ "Ανδρῳ διατελοῦσαν ἱερὰν πατριαρχικήν τε χαὶ σταυροπήγια- 
κὴν μονὴν τῆς ὑπεραγίας ἡμῶν Θεοτόχου, τῆς Γ]αναχράντου ἐπιχεχλημένην, 
ἱκανὴν οὖσαν, ἀξίαν τε χαὶ ἁρμοδίαν κατὰ πάντα ἐπὶ τῷ ἀντιλαβέσϑαι αὖ- 
τῆς, καὶ ἀναπληρῶσαι χαὶ ϑεραπεῦσαι τὴν χρείαν, ὥς οὗ μόνον εὔϑηνουμέ- 
νην, ϑείῳ ἑλέει, κτημάτων καὶ πραγμάτων περιουσίᾳ, ἀλλὰ χαὶ ἀνδράσι 
κομῶσαν ἀξίοις εἷς πᾶσαν αὐτῆς προστασίαν καὶ διοίχησιν πρόσφορον. 

Καὶ δὴ κατὰ τὴν ἐκχωρηϑεῖσαν αὐτοῖς παρ᾽ ἡμῶν ἄδειαν βουλόμενοι 
ἀναϑεῖναι καὶ ἐπαφῆσαι αὐτῇ τὴν ρηϑεῖσαν τοῦ Σωτῆρος Μονήν, λαβόντες 
παρὰ τοῦ ὁσιωτάτου προηγουμένου τῆς Μονῆς ταύτης τῆς Παναχράντου 
ἐν ἱερομονάχοις χὺρ Διονυσίου δύο χιλιάδας χαὶ πενταχόσια γοόσια δι᾽ ὁλό- 
Χληρον τὸ ἐναπολειφϑὲν χρέος τῆς τοῦ Σωτῆρος Μονῆς, ἐν ᾧ ἦσαν αὐτοὶ 
ἐνεχόμενοι, καὶ τὴν ἀποπλήρωσιν ἐκείνου ἐντεῦϑεν πεποιηχότες, ἐπαφῆκαν 
καὶ παραδεδώκασι καὶ ἐνεχείρησαν αὐτῷ τὴν Μονὴν ταύτην τοῦ Σωτῆρος 
μετὰ πάντων τῶν προσόδων χαὶ κτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων αὐτῆς, χυνητῶν 
τε χαὶ ἀκινήτων, παλαιῶν τε χαὶ νέων, ὅσα τε πρότερον ἔσχε χαὶ ὅσα μεϑύ- 
στερον ἐπεκτήσατο, καὶ μετὰ πάσης τῆς προσοχῆς τοῦ νησίου τῆς []ρώτης, 
ἐπὶ συμφωνίᾳ χαὶ συναινέσει τοιαύτῃ ὥστε εἶναι αὐτὴν ἀπὸ τοῦδε καὶ εἷς 
τὸ ἑξῆς ὑπὸ τὴν χρῆσιν, ἐξουσίαν καὶ διοίκησιν τοῦ τε ρηϑέντος προηγου- 
μένου χὺρ Διονυσίου ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς αὐτοῦ, καὶ μετὰ τὴν αὐτοῦ ἀποβίωσιν 
ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν καὶ διοίκησιν καὶ χρῆσιν τῶν δσιωτάτων πατέρων τῆς 
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δηϑείσης ἓν "Ανδρῳ Μονῆς τῆς Παναχοάντου, ὥς μετόχιον αὐτῆς λογιζο- 
μένην, δεσπόζεσϑαί τε χαὶ ἐξουσιάζεσϑαι καὶ χυβερνᾶσϑαι ὑπ᾽ αὐτῆς τε χαὶ 
τῶν ἐν αὐτῇ πατέρων, χαϑὼς καὶ τὰ λοιπὰ αὐτῶν μετόχια, τά τε εἶσοδή- 
ματα αὐτῆς ἐκείνους λαμβάνειν καὶ προνοεῖσϑαι τῆς αὐξήσεως καὶ βελτιώ- 
σεῶς αὐτῆς, ἀσύδοτόν τε ἔχειν αὐτὴν καὶ ἐλευϑέραν καὶ ἀκαταζήτητον, ὥς 
σταυροπηγιακῇ ἀξίᾳ κεκοσμημένην, καὶ μηδενὶ ἄλλῳ μηδὲν ὀφείλοντας πλη- 
ροῦν καὶ διδόναι ὑπὲρ αὐτῆς ὁλοτελῶς εἰμὴ μόνον τὸ ἀνέκαϑεν διορισϑὲν 
δίδοσθαι ὑπ᾽ αὐτῆς ἐτήσιον πρὸς τὴν χαϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλην 
᾿Εχκλησίαν κατὰ τὴν ἑορτὴν τῆς ᾿Ορϑοδοξίας εἷς τὴν πατριαρχικὴν τράπε- 
ζαν μετὰ χαὶ τῶν δύο ἄλλων ἡμετέρων πατριαρχικῶν σταυροπηγιαχῶν Μο- 
γαστηρίων τῶν ἓν τῇ νήσῳ Χάλχῃ, εἷς σημεῖον ὑποταγῆς καὶ γνωρισμὸν 
τῆς σταυροπηγιακῆς ἐμπεδώσεως, καὶ μηδὲν τοὺς δηϑέντας Χίους χριστια- 
νοὺς ἢ ἄλλους τινὰς ἱερωμένους ἢ λαϊκοὺς ἔχειν ζητεῖν τι παρ᾽ αὐτῆς. πολὺ 
ἢ ὀλίγον δι᾽ ἡντιναοῦν αἰτίαν, ἢ καὶ ἐπεμβαίνειν αὐτῆς, ἢ ἐνοχλεῖν καὶ ἐπη- 
οεάζειν οἰφδήτινι τρόπῳ τοὺς ἐνοσκουμένους αὐτῇ πατέρας, ἢ τὸν δηϑέντα 
προηγούμενον Διονύσιον, ἢ τοὺς πατέρας τοῦ ἐν τῇ "λνδρῳ Μοναστηρίου 
τῆς Ι]αναχράντου. ᾿Δλλὰ καὶ ὀψέποτε δέοι ἀποχατασταϑῆναι ἡγούμενον ἐν 
αὐτῇ, ἐκλέγεσθαι μὲν καὶ ψηφίζεσϑαι τὸν ἄξιον χαὶ ἱκανὸν ἀποφαινόμενον 
ἐκ τῆς κοινότητος τῶν πατέρων τῆς Παναχράντου, διὰ τοῦ κατὰ καιροὺς 
δ᾽ οἰχουμενικοῦ πατριάρχου ἀποκαϑίστασϑαι χαὶ βεβαιοῦσϑαι τοῦτον, ἀλλὰ 
καὶ τὸν ἀνάξιον καὶ ἀδόκιμον ἀναφανέντα παρὰ τῶν αὐτῶν ἐκδιώχεσϑαι καὶ 
ἀποβάλλεσϑαι χαὶ μηδένα ἄλλον ἔχειν τὸ σύνολον μετοχήν τινα καὶ ἐξουσίαν 
ἓν πᾶσι τούτοις. Τοὺς δὲ προροηϑέντας ἐπιτρόπους Χίους μηδὲν ἄλλο ἐπι- 
ζητεῖν ἐξ αὐτῶν τοῦ λοιποῦ, εἰμὴ μόνον ἔχειν τὸ μνημόσυνον αὐτῶν ὣς πτί- 
τορας χοηματίσαντας καὶ προσχεχακοπαϑηχότας ἐπὶ τῇ ἀνεγέρσει αὐτῆς. 
Ἐπὶ γοῦν τῇ συμφωνίᾳ ταύτῃ καὶ τῇ συναινέσει χαὶ τῷ διορισμῷ 
πάντων τῶν εἰρημένων, παραχωρήσαντες χαὶ ἐπαφέντες οἵ εἰρημένοι ἐπί- 
τοοποι Χῖοι τὴν διαληφϑεῖσαν Μονὴν τοῦ Σωτῆρος, κατὰ τὴν ἐπιδοϑεῖσαν 
αὐτοῖς παρ᾽ ἡμῶν ἄδειαν, πρὸς τὸν δηϑέντα προηγούμενον Διονύσιον χαὶ 
εἷς τὸ Μοναστήριον τῆς Παναχράντου, προσελϑόντες χαὶ τῇ ἡμῶν Μετριό- 
τητι χαὶ τῇ περὶ αὐτὴν ἱερᾷ τῶν ἀρχιερέων συνόδῳ, ἐδεήϑησαν βεβαιῶσαι 
καὶ ἐπικυρῶσαι χαὶ ἡμᾶς πάντα τὰ εἰρημένα, προσηλῶσαί τε καὶ συνενῶσαι 
τὴν τοῦ Σωτῆρος ταύτην Μονὴν τῇ δηϑείσῃ Μονῇ τῆς Παναχράντου καὶ 
μετόχιον αὐτῆς ἀναδεῖξαι δι᾽ ἡμετέρου πατριαρχικοῦ καὶ συνοδικοῦ γράμ- 
ματος ἐπὶ τῷ εἶναι εἷς τὸ ἑξῆς ἀναφαίρετον καὶ ἀναπόσπαστον ὧν τὴν δέη- 
σιν χαὶ ἀξίωσιν προσηνῶς ἀποδεξάμενοι ὥς πρὸς ἀγαϑὸν ἀφορῶσαν τέλος 
καὶ ἐπ᾽ εὐλόγοις αἰτίαις διὰ παραχωρήσεως ἡμετέρας γενομένην, γράφοντες 
διὰ τοῦ παρόντος ἀποφαινόμεθα συνοδικῶς μετὰ τῶν περὶ ἡμᾶς ἱερωτάτων 
ἀρχιερέων καὶ ὑπερτίμων τῶν ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητῶν ἡμῶν ἀδελφῶν 
καὶ συλλειτουργῶν ἵνα ἡ διαληφϑεῖσα ἐν τῇ νήσῳ Πρώτῃ πατριαρχικὴ 
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σταυροπηγιαχὴ Μονὴ τοῖ Σωτῆρος Χριστοῦ μετὰ πάντων τῶν προσόδων 
καὶ κτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων αὐτῆς, κινητῶν τε χαὶ ἀκινήτων, παλαιῶν τε 
καὶ νέων, καὶ ὅλης τῆς νήσου Ι]ρώτης, ἀπὸ τοῦ νῦν χαὶ εἷς τὸ ἑξῆς, εἷς 
αἰῶνα τὸν ἅπαντα, ὑπάρχῃ προσηλωμένη καὶ ἤνωμένη τῇ κατὰ τὴν "Ανδρον 
νῆσον πατριαρχιχῇ καὶ σταυροπηγιακῇ Μονῇ τῆς Παναχράντου, μετόχιον 
αὐτῆς οὖσά τε χαὶ γνωριζομένη ἀναποσπάστως καὶ ἀναφαιρέτως καὶ ἅμετα- 
κυνήτως, καὶ ὅπ᾽ αὐτῆς μόνον ἐξουσιαζομένη, διοικουμένη τε χαὶ χυβερνῶ- 
μένη, κατὰ τὴν τάξιν χαὶ συνήϑειαν καὶ τῶν λοιπῶν μετοχίων. 

Τοῦ οὖν εἰρημένου προηγουμένου κὺρ Διονυσίου ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς αὐτοῦ 
ἔχοντος τὴν ἐπιστασίαν καὶ διοίχησιν καὶ χρῆσιν αὐτῆς τε καὶ τῶν πραγμά- 
των αὐτῆς ἀπαρεμποδίστως, μετὰ δὲ τὸν ϑάνατον αὐτοῦ τῶν ὁσιωτάτων 
πατέρων τῆς Παναχράντου ὀφειλόντων ἀντιλαμβάνεσϑαι αὐτῆς ὥς μετοχίου 
αὐτῶν, προνοεῖν τε ἐπιμελῶς τῶν πραγμάτων καὶ εἰσοδημάτων αὐτῆς, ἡγού- 
μενόν τε ἐγκαϑιστᾶν χοείας οὔσης ἐν αὐτῆ, καὶ πατέρας πέμπειν εἷς ἐπίσχε- 
ψιν καὶ διοίκησιν αὐτῆς, καὶ φροντίζειν ἀόκνως καὶ προϑύμως τῆς αὐξή- 
σεῶς χαὶ βελτιώσεως καὶ ἐπιδόσεως αὐτῆς, ἀλλὰ καὶ οἳ ἐνασχούμενοι αὐτῇ 
πατέρες ὀφείλουσι διάγειν καὶ πολιτεύεσθαι σεμνῶς καὶ εὐτάκτως καὶ κατὰ 
τοὺς ὅρους χαὶ κανόνας τοῦ μοναστικοῦ βίου, ὑπ᾽ οὐδενὸς ἐνοχλούμενοι 
καὶ ἐπηρεαζόμενοι ἢ δόσιν πολλὴν ἢ ὀλίγην ἀπαιτούμενοι παρά τινος, ἐκτὸς 
μόνον τοῦ ἀνωτέρω δηϑέντος ἐτησίου πρὸς τὴν καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ 
Μεγάλην ᾿Εχκλησίαν, καὶ μνημονεύειν ἀενάως τοῦ πατριαρχιχοῦ ὀνόματος 
ἓν πάσαις ταῖς ἱεραῖς τελεταῖς, ἀπολαμβάνωσί τε πάσης ἐλευϑερίας καὶ ἄνέ- 
σεώς διὰ τὴν σταυροπηγιαχκὴν ἀξίαν καὶ φιλοτιμίαν τῆς Μονῆς αὐτῶν ταύ- 
της, πάσης καὶ παντοίας δουλαγωγίας καὶ χαταδυναστείας ἐκτὸς ὑπάρχοντες. 
“Ὅς δ᾽ ἄν τις τῶν ἁπάντων τολμήσῃ ποτὲ βίαν τινὰ χαὶ ἐνόχλησιν χαὶ ἐπή- 
ρειαν ἐπαγαγεῖν τῇ δηϑείσῃ Μονῇ τοῦ Σωτῆρος χαὶ τοῖς ἐνασχουμένοις 
αὐτῇ, ἢ ϑελήσῃ ἀποσπάσαι καὶ διασεῖσαι αὐτὴν ἀπὸ τῆς Μονῆς τῆς []ανα- 
χοάντου καὶ ἀνατρέψαι τὴν γενομένην ταύτην ἕνωσιν, ἢ ἐνοχλήσῃ τῷ δη- 
ϑέντι προηγουμένῳ κὺρ Διονυσίῳ καὶ ἀποστερήσῃ αὐτὸν τῆς ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς 
χοήσεως καὶ διοιχήσεως αὐτῆς, ἢ βουληϑῇ ἐπηρεάσαι τοὺς πατέρας τῆς 
Παναχράντου εἷς τὸ ἀποσπάσαι παρ᾽ αὐτῶν τὸ μετόχιον αὐτῶν τοῦτο ἀπεν- 
αντίας φερόμενος τοῖς ἐν τῷ παρόντι συνοδικῷ ἀποφανϑεῖσιν, ὃ τοιοῦτος, 
ὁποῖος ποτ᾽ ἂν εἴη, ἀφωρισμένος εἴη παρὰ τῆς ἁγίας καὶ δμοουσίου χαὶ 
ζωοποιοῦ καὶ ἀδιαιρέτου Τριάδος, τοῦ ἑνὸς καὶ μόνου τῇ φύσει Θεοῦ, καὶ 
κατηραμένος, καὶ ἀσυγχώρητος, καὶ ἄλυτος μετὰ ϑάνατον ἐν τῷ νῦν αἰῶνι 
καὶ ἐν τῷ μέλλοντι, καὶ πάσαις ταῖς πατριαρχικαῖς καὶ συνοδιχαῖς ἆραϊς 
καὶ τῷ αἰωνίῳ ἀναϑέματι ὑπόδικος. 

Ὅϑεν εἲς ἔνδειξιν τῆς συντελεσϑείσης ταύτης ἑνώσεως τῶν δηϑέντων 
μοναστηρίων ἐγένετο καὶ τὸ ἡμέτερον πατριαρχικὸν συνοδικὸν σιγιλλιῶδες 
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ἐν μεμβράναις γράμμα, καὶ ἐπεδόϑη τῷ ῥηϑέντι προηγουμένῳ τῆς Μονῆς 
τῆς Γ]αναχράντου ἱερομονάχῳ κὺρ Διονυσίῳ. 

Ἓν ἔτει σωτηρίῳ ΄αψκζ΄ μηνὶ ἰανουαρίῳ, ἰνδικτιῶνος ε΄. 

Ἐ Ὃ Ἡρακλείας Γεράσιμος. 
Ἐ Ὁ Κυζίκου Αὐξέντιος. 
Γ Ὁ Νικομηδείας Σεραφείμ. 
Ἐ Ὁ Νικαίας Κολλίνυκος. 
Τ Ὁ Χολκηδόνος Νικόδημος. 
Τ Ὁ Σηλυβρίας Μακάριος. 
Τ Ὃ Πισιδίας Κοσμᾶς. 
Ἐ Ὁ ᾿Αγχιάλου Καλλίνικος. 
Τ Ὁ Χίου Δανιήλ. 
Τ Ὁ Δέρκων Νικόδημος. 
Ἐ Ὁ Φιλιππουπόλεως Μακάριος. 
Ἐ Ὁ Δρύστρας Κωνστάντιος. 
Τ Ὁ Βάρνης ᾿Αϑανάσιος. 
"Ἴσον ἀπαοάλλακτον τοῦ ποοεκδοϑέντος 
τῇ μονῇ τῆς [Ιαναχράντου πατριαοχικοῦ γράμματος 
ἐπιβεβαιοῦντος ὅτι τὸ ἓν τῇ Ι]ρώτῃ 
μοναστήριον ὑπάρχει μεετόχιον ἰδιόκτητον αὐτῆς. 
7 Παΐσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος ΙΚωνσταντινουπόλεως 
Νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς πατριάοχης. 

Τ ᾿Αναγκαῖόν ἐστιν ὑπέρ τι ἆλλο τὰ δίκαια τῶν ἁπανταχοῦ ἁγίων ἐχ- 
κλ'ησιῶν, ἱερῶν τε οἴκων καὶ σεπτῶν μοταστηρίων διαρρήδην φαίνεσϑαι χαὶ 
γνωρίζεσθα: κατὰ πάντα καιρόν, χαὶ τοῖς πᾶσι καταφανῆ γίγνεσθαι μαρτυ- 
ρίαις καὶ ἀποδείξεσι βεβαίαις καὶ ἀσφαλέσι, καὶ μηδένα λανϑάνειν τὴν περὶ 
τούτων ἠκριβωμένην χατάστασιν, ὅπως μὴ ἀγνοίᾳ καὶ ἀσαφείᾳ λήϑης συγ- 
χωσϑέντα βυϑοῖς τῇ τοῦ πανδαμάτορος χοόνου φορᾷ εἷς ἀλλοιωτέραν τινὰ 
μεταπέσωσι κατάστασιν καὶ τὸ εἶναι αὐτῶν ἀποβάλωσι᾽ ταῦτά τοι διὰ γραμ- 
μάτων εἴωϑε χατασφαλίζεσϑαι τὰ τοιαῦτα καὶ κατοχυροῦσϑαι εἰς ἐνέργειαν 
πλείονα καὶ διηνεχῆ αὐτῶν σύστασιν᾽ παραστατιχὰ γὰρ τῶν πραγμάτων 
κατὰ πάντα χαιρὸν τυγχάνουσι τὰ γοάμματα. 

Ἐπειδή τοιγαροῦν καὶ τὰ νῦν ἐλϑὼν εἷς τὰ ὧδε ὅ σχευογρύλαξ τοῦ ἐν 
τῇ νήσῳ Ανδρῳ σεβασμίου καὶ σταυροπηγιαχοῦ μοναστηρίου τῆς Ι]ανα- 
χοάντου δσιώτατος ἐν ἱερομονάχοις χὺρ Νικόδημος (), καὶ παραστὰς ἐπὶ 

1. Περὶ τοῦ Νικοδήμου σῴζεται ἐν σ. 22 τοῦ χτητορικοῦ κώδικος τῆς μονῆς 
Παναχράντου τὸ ἑξῆς σημείωμα: «1128 Μαΐου. { Μυτιλήνης τρίτον ταξίδιον τοῦ 
παπᾶ Νικοδήμου. ᾿Αρχή, λάδι μπότες 180 γρ. 4δ, ἕτερον λάδι ὅταν ἦλϑεν ὁ ἴδιος 
μοναχός του μπότες 60 γρ. 15, σίδερο λίτρες 030 γρ. 91, τέντζερες καὶ σινὶ χάλ- 
κώμα γο. 30, νισαντίρι ὀκάδες 3 γρ. 02, λιβάνι ὀκάδες Ό γρ. 05, στιχάρι χρυσὸν 
γο. δ0, ἕτερα ἴδια φαιλώνια 3 καὶ στιχάρια 3 γρ. 20, μανδύα 3 γο. 10, μουζουβὶ 
δράμια 100 γο. 3, γο. 206. Περὶ τοῦ Νικοδήμου σῴζεται ἐν σ. 28 τοῦ ἰδίου κώδι- 
κος καὶ τὸ ἑξῆς σημείωμα: «1129 ὀκτωβρ. 28. Ἥλϑεν ὃ γέρω Νικόδημος ἀπὸ τὴν 
“Ρόδον καὶ ἔφερε νάχτι γο. 983 καὶ λιβάνι ὀχάδες 15 γρ. 1 καὶ μία καϑιέρωσι καὶ 
ἓν πετραχήλιον. 
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σύνοδον ἐνεφάνισεν ἡμῖν γοάμιια ἐπιτροπιχκὸν τοῦ μοναστηρίου αὑτοῦ 
τούτου χαὶ ἠσφαλισμένον τῇ σφραγῖδι τοῦ μοναστηοίου χαὶ ταῖς ὕπογρα: 
φαῖς τῶν ἓν αὐτῷ ὁσιωτάτων πατέρων, καὶ ἀποφαινόμενον ὥς ἀποκατέστη- 
σαν αὐτὸν ἐπίτροπον ἐπὶ τοῦ ζητῆσαι τὸν λογαριασμὸν τοῦ ταξειδίου παρὰ 
τοῦ ἐνταῦϑα εὑρισκομένου δσιωτάτου ἐν ἱερομονάχοις κὺρ Διονυσίου, τοῦ 
προηγουμένου μὲν προχοηματίσαντος ἐν τῷ ρηϑέντι μοναστηρίῳ αὑτῶν τῆς 
Παναχοάντου, τανῦν δὲ ἡγουμένου διατελοῦντος ἓν τῷ κατὰ τὴν νῆσον 
Πρώτην ἱερῷ καὶ σεβασμίῳ μοναστηοίῳ τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ, μεϑ᾽ 
οὗ Διονυσίου συμπαραστὰς συνοδικῶς ὃ ρηϑεὶς σχευοφύλαξ Νικόδημος ἐζή- 
τήσεν ἐπιτροπικῶς τὸν δηϑέντα λογαριασμὸν τοῦ ταξειδίου τῆς Παναχράν- 
του χαὶ τὰ συναχϑέντα ἀπὸ τῆς ἐλεημοσύνης ἐκείνης ἄσπρα. 

Ὃ δ᾽ οὖν Διονύσιος ἀπολογούμενος ἔφη ὅτι τὰ ἄσπρα ἐχεῖνα τοῦ τα- 
ξειδίου καὶ τῆς ἐλεημοσύνης τῆς []αναχράντου, συμποσούμενα εἷς πέντε 
πουγγία τῶν ἄσπρων, δέδωκεν εἰς τὰ χρέη τοῦ δηϑέντος ἐν τῇ νήσῳ {Πρώτῃ 
μοναστηρίου τοῦ Σωτῆρος, χαὶ ἐξηγόρασεν αὖτό, ἀποδείξας μετόχιον τοῦ 
καϑολιχοῦ αὑτοῦ μοναστηρίου τῆς [ΠΙαναχράντου, καϑὼς καὶ τὸ περὶ τούτου 
γεγονὸς πρὸ ὀλίγου παρ᾽ ἡμῶν πατριαρχιχὸν συνοδικὸν σιγιλλιῶδες παοί- 
στησι χαὶ δηλοποιεῖ. 

᾿Αλλ᾽ ἐπειδὴ ἐν τῷ ρηϑέντι συγιλλιώδει γράμματι οὗ περιέχεται ρητῶς 
ὅτι τὰ δοϑέννα ἐκεῖνα ἄσπρα ὑπάρχουσιν ἀπὸ τοῦ ταξειδίου χαὶ τῆς ἔλεη- 
μοσύνης τῆς Γ]αναχράντου, καὶ ἐνδεχόμενον ἦν τῇ τοιαύτῃ ἀδηλίᾳ καὶ ἆσα- 
φείᾳ ἀντιποιηϑῆναί ποτε τὸν δηϑέντα Διονύσιον τοῦ δηϑέντος μοναστηρίου 
ὡς ἰδιοκτήτου πράγματος, τούτου χάριν ἐπεζητήϑη παρὰ τοῦ ρηϑέντος 
σχευοφύλαχος Νικοδήμου διορισϑῆναι χαὶ σαφηνισϑῆναι τὴν τοῦ πράγματος 
ἀλήϑειαν δι᾽ ἡμετέρου πατριαρχικοῦ συνοδικοῦ γράμματος, καϑὼς ὑπ᾽ αὐτοῦ 
τοῦ Λιονυσίου παρρησίᾳ ὡμολογήϑη, κἀντεῦϑεν καὶ διευκοινηϑῆναι ἄχρι- 
βῶς τὰ ἐξ ἀμφοτέρων τῶν μερῶν συμφωνηϑέντα χαὶ ὁμολογηϑέντα περί τε 
τῶν ἐπιδοϑέντων ἄσπρων καὶ περὶ τῆς καταστάσεως τοῦ μετοχίου, ναὶ μὴν 
καὶ περὶ τῆς ἐν αὐτῷ ἡγουμενίας τοῦ Διονυσίου, ἐπὶ τῷ μὴ ὑπολειφϑῆναι 
τοῦ λοιποῦ ἀσάφειάν τινα χαὶ ἀμφιβολίαν χαὶ διαφορὰν ὅλως ἐν τούτοις. 

Καὶ δὴ γράφοντες ἀποφαινόμεϑα συνοδικῶς μετὰ τῶν περὶ ἡμᾶς ἵερω- 
τάτων μητροπολιτῶν καὶ ὑπερτίμων τῶν ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητῶν ἡμῶν 
ἀδελφῶν χαὶ συλλειτουργῶν, ἵνα ἢ μὲν δηϑεῖσα ἐν τῇ νήσῳ (]ρώτῃ σεβα- 
σμία μονὴ τοῦ Σωτῆρος μετὰ τῶν χτημάτων καὶ πραγμάτων αὐτῆς καὶ ὅλης 
τῆς περιοχῆς τῆς νήσου ὑπάρχῃ καὶ γνωρίζηται καὶ διατελῇ εἷς αἰῶνα τὸν 
ἅπαντα μετόχιον ἰδιόχτητον τῆς δηϑείσης, ἐν τῇ νήσῳ "Δνδρῷ σεβασμίας 
μονῆς τῆς [[αναχράντου, ὥς τῶν ἐπιδοϑέντων ὑπὲρ αὐτοῦ πέντε πουγγίων 
ἄσπρων ἐκ τοῦ ταξειδίου καὶ τῆς ἐλεημοσύνης ὄντων τῆς Γ]αναχράντου, κα- 
ϑὼς ὁ δηϑεὶς Λιονύσιος ὡμολόγησεν. Λῦτὸς δὲ ὃ ἤδη διατελῶν ἡγούμενος 
ἐν αὐτῷ τοῦτο μόνον ἔχη, τὸ εἶναι καὶ λέγεσϑαι ἡγούμενος ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς, 
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αὐτοῦ, ἐπισχεπτόμενος καὶ διαχυβερνῶν αὐτὸ μετὰ πάσης ἐπιμελείας καὶ 
φιλοπονίας, καὶ φυλάττων τὰ προνόμια πάντα ὅσα εἴϑισται χαὶ τοῖς ἄλλοις 
ἁπανταχοῦ μετοχίοις πρὸς τὰ καϑολικὰ αὐτῶν μοναστήρια καὶ τοὺς ἐν αὐτῷ 
πατέρας, τουτέστιν ὀφείλειν καὶ αὐτοὺς φυλάττειν τὴν πρέπουσαν εὐπείϑειαν 
καὶ ὑποταγὴν πρὸς τὸ μοναστήριον τῆς ἰ]αναχράντου καὶ τοὺς ἐν αὐτῷ πα- 
τέρας ὡς κεφαλὴν καὶ ἀρχὴν αὐτοῦ, προσπαϑῶν χαὶ ἀγωνιζόμενος καὶ διὰ 
τὴν αἴξησιν χαὶ ἐπίδοσιν τοῦ μετοχίου, χαὶ διὰ τὴν ὠφέλειαν τοῦ καϑολι- 
κοῦ αὗτοῦ μοναστηρίου τῆς Παναχοάντου, ἐπιγινώσκων ξαυτὸν χοινοβιάτην 
καὶ μοναστηριαχὸν καὶ μέρος εὐπειϑὲς τοῦ καϑολικοῦ μοναστηρίου, χαὶ 
φροντίζων τὰ ἐκ τῆς ἐπαυξήσεως καὶ ἐπιδόσεως προσποριζόμενα χέρδη τοῦ 
μετοχίου ἀποχαϑιστᾶν εἷς τὸ χαϑολικὸν μοναστήριον τῆς Παναχοάντου, φε- 
ρόμενος πρὸς αὐτὸ μετὰ πάσης τῆς νενομισμένης, ὥς εἴρηται, εὐταξίας καὶ 
εὐπειϑείας χαὶ εὐγνωμοσύνης. 

Ὅϑεν εἷς ἔνδειξιν τῆς γενομένης ταύτης ὁμολογίας, συμφωνίας τε καὶ 
ὑποσχέσεας ἐξ ἑκατέρων τῶν μερῶν περὶ τοῦ δηϑέντος μετοχίου ἐγένετο χαὶ 
τὸ παρὸν ἡμέτερον πατριαρχιχὸν συνοδικὸν ἐπιβεβαιωτήριον γοάμμα καὶ 
ἐδόϑη τῷ δηϑέντι μοναστηρίῳ τῆς Παναχράντου καὶ τοῖς ἔν αὐτῷ πατράσιν. 

Ἔν ἔτει σωτηρίῳ «ψχϑ', ἐν μηνὶ σεπτεμβρίῳ, ἰνδικτιῶνος η΄. 

ἲ Ὁ Καισαρείας Νεόφυτος 

Γ Ὁ Νικαίας Καλλίνικος 
Χαλκηδόνος Νικόδημος 

Ὁ Θεσσαλονίκης ᾿Ανανίας 
Φιλιππουπόλεως Θεόκλητος 
Ὁ ᾿Αγχιάλου Καλλίνυκος 
Δέρκων Νικόδημος 

Ὁ Λιτίτζης Μεδόδιος 

Ὁ Κασσανδρείας Ἰωακείμ. 


- --- --- ---).. 
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᾿Εννέα καὶ δέκα περίπου ἔτη τὸ ἐν ΓΠρώτῃ μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος 
ὑπῆοξε μετόχιον τῆς μονῆς Παναχράντου, ἐχούσης ἅμα χαὶ τὴν ἰδιοχτησίαν 
δλοχλήοου τῆς νήσου []ρώτης. ᾿Αλλ᾽ ἐν τῷ μεταξὺ τούτῳ τὸ μετόχιον τῆς 
Μεταμοοφώσεως τοῦ Σωτῆρος περιέπεσεν εἷς χρέος βαρὺ τριῶν χιλιάδων 
καὶ διακοσίων γοοσίων, τοῦ χρέους δὲ τούτου ἢ εὐϑύνη ἐπεβάρυνεν, ὡς εἶἰχός, 
αὐτὴν τὴν μονὴν Παναχράντου. Τούτου ἕνεκα τὸ κοινόβιον τῆς [Ιαναχράν- 
του δι᾽ ἐπὶ τούτῳ ἐπιτροπιχοῦ, παρὰ πόδας δημοσιευομένου, διώρισε τῷ 1140 
ἐπιτρόπους αὑτοῦ, τὸν προηγούμενον Λανιήλ, τὸν σκευοφύλαχα ᾿Ιάκωβον, 
τὸν προηγούμενον ἕτερον Δανιὴλ καὶ τὸν ἤἥγουμενεύοντα ἔτι Διονύσιον, 
ὅπως πωλήσωσι τὸ μετόχιον αὐτῶν τῆς νήσου Πρώτης, ἀπαλλαγῶσι δ᾽ οὕτω 
τῶν χρεῶν. "Ὄντως δὲ ἔλαβε μετ᾽ οὗ πολὺ χώραν ἢ πώλησις τοῦ μοναστη- 
ορίου, ὅπερ ἠγόρασεν ἀντὶ γροσίων τριῶν χιλιάδων καὶ διακοσίων πεντή- 
κοντα (ἀριϑ. 83,350) ὃ τότε (κατὰ μάϊον τοῦ 1140) μητροπολίτης Χαλκηδό- 
γος ᾿ὑπέρτιμος χαὶ ἔξαρχος πάσης Βιϑυνίας Γαβοιήλ. Ὕ πεσχέϑησαν δ᾽ οἱ 
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Παναχραντιῶται μοναχοὶ ἐγγοάφως, ὅτι ϑὰ ἦτο ὑπεύϑυνος ἢ ἐχπροσώπου- 
μένη παρ᾽ αὐτῶν μονὴ ἓν ῇ ἂν περιπτώσει ἤϑελεν εὑρεϑῆ καὶ ἄλλο τι χρέος 
τοῦ ἐν τῇ νήσῳ Πρώτῃ μοναστηρίου τοῦ Σωτῆρος. {Περὶ τούτων σῴζονται 
τὰ ἑξῆς ἐπίσημα γοάμματα : 
"σον ἀπαράλλακτον τοῦ δοϑέντος ἐπιτροπικοῦ τοῖς τέσσαοσιν 
ἱεροιιονάχοις παρὰ τῶν ἓν τῇ μονῇ τῆς [᾿αναχράντου λοιπῶν 
πατέρων ἵνα πωλήσωσι τὸ ἐν τῇ []οώτῃ μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος. 


Ἔν ἀρχῇ τοῦ ἐγγοάφου τύπος σφραγῖδος, ἐν ᾗ ἡ ἑξῆς ἐπιγραφή : 


; Σφραγὶς τῆς ἱερᾶς καὶ πατριαρχικῆς μονῆς τῆς Θεοτόκου 
ἣ Κοίμησις καλουμένη []ανάχραντος, ἐν "Ανδρῳ. 


Οἷς κρίμασιν οἶδε (Κύριος ὃ Θεὸς ἔστωντας χαὶ τὸ πτωχὸν ἡμῶν µονα- 
στήριον τῆς σεβασμίας χαὶ πατριαρχικῆς μονῆς τῆς Παναχοράντου, ἐν τῇ νήσῳ 
"Ανδρῳ εὑρισκομένης, νὰ ὑπέπεσεν εἷς χρέος βαρύτατον ὑπὲρ τὰ ξξ πουγγεῖα 
καὶ διαχόσια γρόσια, διὰ τὰ ὁποῖα μὴ ἔχοντες ἄλλην δύναμιν χαὶ καταφυγὴν 
εἷς τὸ βοηϑηϑῆναι καὶ δοϑῆναι... αὐτὸ τὸ χρέος, ἀπεφασίσαμεν ὅλον τὸ χοι- 
νόβιον τοῦ μοναστηρίου, ὅ,τε διχαῖος, προηγούμενοι, ἱερομόναχοι καὶ µονα- 
χοί, νέοι καὶ γέροντες, ἵνα πουλήσωμεν τὸ ἡμέτερον μετόχιον, δηλονότι τὴν 
Πρώτην, καϑὼς τὰ πατριαρχιχκὰ γοάμματα ἀριδήλως παριστάνουσιν ὅτι 
εἶναι μετόχιον τοῦ ἡμετέρου μοναστηρίου. Καὶ δὴ πέμπομεν ὅλη ἣ κουνότης 
τῶν ἀδελφῶν χαὶ κατασταίνομεν αὐτοὺς ἰδίους ἐπιτρόπους, τὸν προηγούμε- 
νον παπᾶ κὺρ Δανιὴλ καὶ σκευορύλαξ παπᾶ χὺρ ᾿Ιάκωβον χαὶ προηγούμενον 
παπᾶ κὺρ Δανιήλ, μὲ τοὺς δποίους ἔρχεται καὶ ὁ ἴδιος ἡγούμενος τοῦ αὐτοῦ 
μετοχίου, ἔχοντες ταύτην τὴν ἐξουσίαν καὶ ἄδειαν εἰς ἅπαντα τὰ ὑπὸ τῆς 
κοινότητος, ἵνα πουλήσουν τὸ μετόχιον αὐτῶν, δηλονότι τὴν Πρώτην, καὶ 
δοϑοῦσι τῶν χρεοφειλέτον (6ἱς) τὰ ἄσπρα δηλονότι τῶν ἕξη πουγγείων καὶ 
διαχοσίων γροσίων, χαὶ ὅ,τι ἥϑελε περισσεύσει ἐκ τοῦ χρέους νὰ ἐγχειρί- 
ζονται εἷς τὸν σκευοφύλαξ, καὶ διὰ τὸ ἀληϑὲς ἐγένετο τὸ παρὸν βεβαιωτή- 
ριον γράμμα ἔμπροσθεν τῶν ὑπογεγραμμένων πατέρων χαὶ ἐσφραγισμένον 
ὑπὸ τὴν βούλλαν τοῦ μοναστηρίου, μηδενὸς ἐναντιουμένου ἢ ἀντιλέγοντος 
εἷς αἰῶνα τὸν ἅπαντα, καὶ ἐδόϑη τοῖς ῥηϑεῖσιν ἐπιτρόποις εἰς ἀσφάλειαν. 
Ἔν ἔτει ᾳαψμε΄. 

Προηγούμενος Νεκτάριος ὑπόσχομαι εἰς τὰ ἄνωϑεν. 
Δικαῖος προηγούμενος Καλλίνικος ὑπόσχομαι τὰ ἄνωϑεν. 
"Άνϑιμος ἱερομόναχος ὑπόσχομαι. 

Μελέτιος ἱερομόναχος ὑπόσχομαι. 

Ἱερεμίας ἱερομόναχος ὑπόσχομαι. 

Ἰωακεὶμ ἱερομόναχος ὑπόσχομαι. 

Λωρόϑεος ἱερομόναχος ὑπόσχομαι. 

Γοηγόριος ἱερομόναχος ὑπόσχομαι. 

Αὐξέντιος μοναχὸς καὶ δοχειάρης ὑπόσχομαι, 


-5- --- --- --- --- --ᾱ- -- --- --- 
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Δομέτιος μοναχὸς καὶ χελλάρης. ὑπόσχομαι. 
Νικόδημος μοναχὸς χαὶ οἰκονόμος ὑπόσχομαι. 
Νεόφυτος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

Γρηγόριος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

τ. ᾿Αβέρκιος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

Τ Νεόφυτος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

Τ Γεροαϑανάσιος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

Γ Γερογεσάφος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

Τ Φιλάρετος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

Τ Νεόφυτος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 

Τ Παρϑένιος μοναχὸς ὑπόσχομαι. 


τ τς -η- -ᾱ- -- 


νὴ απο τ ὑονγεἠ-, το χφ ὍΝ ης 
; ΙΠαΐσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίοκοπος ΙΚωνσταντινουπόλεως Νέας Ρώμης 
καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης. 


Ἐ Καὶ πᾶσι μὲν ἁπλῶς τοῖς ἀδυνάτοις καὶ ἐπιδεῶς ἔχουσιν, ἐξαιρέτως 
δὲ ταῖς ἁγίαις τοῦ Θεοῦ ἐκχλησίαις καὶ τοῖς δπῇ ποτε διατελοῦσι ϑείοις 
σχηνώμασι χαὶ σεπτοῖς χαταγωγίοις χεῖρα βοηϑείας οἶδεν ὀρέγειν ἢ 
καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ μεγάλη ἐκκλησία, οἷα χοινὴ μήτηρ καὶ προστάτις 
καὶ Χηδεμῶν τῶν ἀπ νταχοῦ ἁγίων ἐκκλησιῶν καὶ ϑείων σκηνωμάτων, ἄντι- 
λαμβάνεσϑαί τε αὐτῶν συμπαϑῶς καὶ εὐσπλάγχνως οὐκ ἀπαναίνεται, ἀντιλή- 
ψεώς τε χαὶ δεφενδεύσεως ἐπιδεομένων τρόποις παντοίοις προνοητικοῖς τε 
καὶ ἀντιληπτιχοῖς, χηδεμονικῶς τε χαὶ προσφυῶς χρωμένη. 

Ὅσα τοίνυν αὐτὰ καϑ᾽ ἑαυτὰ ἀδυνατοῦντα καὶ ἐπιδεῶς ἔχοντα εἷς 
σύστασιν τὴν ἑαυτῶν χαὶ κυβέρνησιν ἑτέρων ἐπιδέεται μειζόνων προσώπων 
καὶ ὑπερεχουσῶν ἐχχλησιῶν ἐπὶ τῷ δεφενδευϑῆναι χαὶ τὸ μόνιμον αὐτῶν 
ἐπισχεῖν, ταῦτα δὴ τῇ καϑόλου δυνάμει καὶ προστασίᾳ συνάπτει χαὶ συντάτ- 
τει προσφόρως ὑπερέχουσι, χαὶ τῷ τρόπῳ τούτῳ τῆς ὑπερτερούσης δεφεν- 
δεύσεώς τε χαὶ δυνάμεως τὴν ἀσφάλειαν εἷς τὸ διηνεκὲς τούτοις, χαρίζεται᾽ 
τῶν γὰρ περὶ τὴν ἐχχλησιαστικὴν εὐκοσμίαν τεταγμένων πραγμάτων διαφό- 
ρῶς εἴωϑε προνοεῖσθαι χαὶ φροντί"ειν τῆς διεξαγωγῆς αὐτῶν κατὰ τὴν τοῦ 
καιροῦ χαὶ τῆς χρείας ἀπαίτησιν. 

Ταύτῃ τοι καὶ τοῖς ἱεροῖς νυμφοστόλοις καὶ κοσμήτορσι τῆς ἐκχλη- 
σίας διαφερόντως ἀνέκαϑεν ἐμέλησεν ὃ τῆς οἰκονομίας καὶ ἀντιλήψεως λό- 
γος ποὸς τὰ δυσχερῶς πως διατεϑέντα ποτέ, καὶ ἐνδεχόμενον τρόπον ἔξα- 
σφαλίζειν αὐτὰ οὗ παρῃτήσαντο᾽ πρὸς γὰρ τὴν κατὰ καιροὺς συμπίπτουσαν 
αὐτοῖς δυσχέρειαν τὴν τοῦ Θεοῦ ἐχκλησιῶν καὶ ἱερῶν καταγωγίων οἷα σο- 
φοῖς οἰκονόμοις ἢ πρόσφορος ἐξεύρηται ϑεραπεία, ἡγουμένοις ἀναγκαίως 
κατὰ τὰς ἀποστολικὰς εἰσηγήσεις πάντα πρὸς οἰκοδομὴν γίνεσϑαι ἐν “Αγίῳ 


Πνεύματι. 
(Συνεχίζεται) 
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ὙΠ 


ΠΑΝΑΓΙΏΤΟΥ Κ. ΧΡΗΣΤΟΥ͂ 


Μεταξὺ πλείστων νεωτέρων ἑρμηνευτῶν τῆς Καινῆς Λιαϑήχης ἐπικρα- 
τεῖ τάσις ἀποδόσεως τῶν ἐν ταῖς [Πράξεσι τῶν ᾿Αποστόλων περιεχομένων 
λόγων εἷς αὐτὸν τὸν συγγραφέα τοῦ ἔργου καὶ οὐχὶ εἷς τοὺς ἄνδρας, οἶτινες 
παρίστανται ἐκφωνοῦντες αὐτού-. Πρὸς ὑποστήριξιν τῆς γνώμης ταύτης φέ- 
ρεται τόσον ἥ παρὰ τοῖς ἀρχαίοις ἱστοριογράφοις καϑ᾽ ὑπόϑεσιν ἰσχύουσα 
πρᾶξις, ὅσον χαὶ ἄλλοι ἐξωτερικοὶ καὶ ἐσωτερικοὶ λόγοι. 

Ἔν τῇ παρούσῃ μελέτῃ ἐξετάζεται τὸ πρόβλημα τῆς συνϑέσεως τῶν 
λόγων τούτων. 


Α΄. Ἡ Μέϑοδος τῆς ἀρχαίας ἱστοριογραφίας καὶ ὁ ἱστορικὸς 
χαρακτὴρ τοῦ βιβλίου τῶν Πράξεων. 


Ἥ μέϑοδος τῶν ἀρχαίων ἱστοριογράφων διέφερεν ἐν πολλοῖς τῆς τῶν 
σημερινῶν ἱστορικῶν, ἀλλ᾽ ἢ κριτικὴ τῶν ἱστορικῶν γεγονότων εἶχε τεϑῆ 
ὡς βάσις τῆς ἱστοριογραφίας ἤδη ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Θουχυδίδου. 

Τινὲς τῶν νεωτέρων φιλολόγων ἑποτιμοῦν τὴν ἀξίαν τῶν ἀρχαίων ἵστο- 
ριογοάφων ἢ τοὐλάχιστον τὴν συγγραφικὴν αὑτῶν μέϑοδον, ἀλλ᾽ ἢ τάσις 
αὕτη δὲν στηρίζεται ἐπὶ ὀρϑῆς ἐκτιμήσεως. Πρὸς ἀξιολόγησιν τῶν ἵστοριο- 
γοάφων τούτων δέον νὰ ἔχωμεν ὗπ᾽ ὄψιν, πρῶτον, τὰ πρόσωπα τῶν συγ- 
γραφέων. Οὕτω, ἐν ᾧ ὃ 'ἨΠρόδοτος γράφει περὶ ἱστορικῶν γεγονότων ἆνα- 
μὶξ μετὰ παραδόσεων ἀμφιβόλου ἀκριβείας πρὸς τέρψιν τῶν ἀναγνωστῶν ', 
ὃ Θουκυδίδης συγγράφει ἀκριβῆ ἱστορίαν. ΓΤαρομοία δὲ σχέσις ὑπάρχει καὶ 
μεταξὺ τῶν ἱστορικῶν τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνων Λιονυσίου τοῦ “Αλικαρνασ- 
σέως καὶ Διοδώρου τοῦ Σικελιώτου. 

Λεύτερον, δέον νὰ ἔχωμεν ὗπ᾽ ὄψιν τὸν ὕφ᾽ ἑκάστου ἔργου ἐπιδιωκό- 
μενον σκοπόν. Τοῦτο κατανοεῖται ἐκ τῆς ἐξετάσεως τριῶν ἔργων τοῦ Ξενο- 
φῶντος, τῶν ᾿Ελληνικῶν, καϑαρῶς ἱστορικοῦ ἔργου, τῶν ᾿Απομνημονευμά- 
τῶν, ἔργον ἱστορικοῦ μετ᾽ ἀπολογητικῶν καὶ διδακτικῶν στοιχείων, καὶ τῆς 
Κύρου Παιδείας, ἔργου μυϑιστορηματικοῦ, διδακτικοῦ χαρακτῆρος. Ὅμι- 
λοῦντες, λοιπόν, περὶ ἱστορικῶν ἔργων, πρέπει νὰ ἐννοῶμεν ἔργα ἔχοντα 


1. Ἔν τῷ σταδίῳ τούτῳ τῆς ἱστοριογραφίας τὰ ἱστορικὰ ἔργα ἦσαν πεζὰ ἔπη, 
ἀνάλογα πρὸς τὰ ποιητικὰ ἔργα τοῦ ἐπικοῦ κύκλου, ὥς τοιαῦτα δὲ ἀνεγινώσχοντο ἐν 
δημοσίαις συγκεντρώσεσιν, ὣς κατὰ τοὺς Ὀλυμπιακοὺς ἀγῶνας. 
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καϑαρῶς ἱστορικὸν σκοπόν, γραφέντα ὑπὸ καϑαρῶς ἱστορικῶν συγγοαφέων. 

Εἶναι ἀληϑὲς ὅτι κατὰ τὴν ἑλληνιστικὴν ἐποχήν, ὑπὸ τὴν ἐπιρροὴν 
τῶν φιλοσοφικῶν Σχολῶν, αἴτινες ἐδημιουργήϑησαν ἐκ τῆς Σωκρατικῆς κι- 
νήσεως, ἣ σχέψις κατέστη ἠϑικὴ καὶ Ὀρησκευτική, ἐπηρεάσασα καὶ τὴν 
ἱστοριογραφίαν. Οὕτω ὃ Πολύβιος λέγει : «τὴν τῆς ἱστορίας μάϑησιν ἕναρ- 
γεστάτην χαὶ μόνην διδασκαλίαν τοῦ δύνασϑαι τὰς τῆς τύχης μεταβολὰς 
γενναίως ὑποφέρειν’», ὁ δὲ Διονύσιος ὃ “Δλικαρνασσεὺς γράφει: «Πρῶ- 
τον μὲν ὑποϑέσεις προαιρεῖσϑαι καλάς... καὶ πολλὴν ὠφέλειαν τοῖς ἀναγνω- 
σομένοις φερούσας᾽». Ἡ τάσις αὕτη ἐξειλίχϑη περισσότερον ὑπὸ τοῦ 
Ηλουτάρχου, ὅστις ἦτο συγχρόνως φιλόσοφος, ϑεολόγος καὶ ἱστοριχός. 
Αλλ᾽ ἢ ἱστορικὴ ἀλήϑεια δὲν παραμελεῖται χάριν τῆς ἡϑικῆς διδασκαλίας. 

Οἵ ἀρχαῖοι ἱστοριογράφοι κατὰ τὴν συγχέντρωσιν καὶ χρῆσιν τοῦ ἵστο- 
ριχοῦ ὑλικοῦ ἐφήομοζον ἐπιστημονικὰς μεθόδους. “Ως λέγει ὃ Λουκιανός, 
«τὰ πράγματα οὖχ ὡς ἔτυχε συνακτέον, ἀλλὰ φιλοπόνως χαὶ ταλαιπώρως 
πολλάκις πεοὶ τῶν αὐτῶν ἀναχκρίνειν . 

Ἢ ποοσωπικὴ ἐμπειοία ἧτο βάσις τῆς ἱστοριογραφίας, ἰδίως κατὰ τὴν 
πρώτην αὐτῆς ἐμφάνισιν. Ὃ “Ηρόδοτος, Θουκυδίδης, Ξενοφῶν, Καλλισϑέ- 
νης, Πολύβιος καὶ ἄλλοι ἢ παρηκολούϑησαν τὰ ὑπ᾽ αὐτῶν ἱστορούμενα γε- 
γονότα, ἢ ἀνέλαβον κοπιώδη ταξείδια πρὸς ἐξακρίβωσιν αὐτῶν. Ὃ Θουκυδί- 
δης κατέγραφε τὰς παρατηρήσεις αὐτοῦ ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τοῦ Πελοποννησια- 
χοῦ πολέμου', ὃ δὲ Λουκιανὸς κατηγορεῖ Κτησίαν τὸν Κνίδιον, διότι 
ἔγοαψε περὶ ᾿Ινδιῶν ἄνευ ἐπιτοπίου ἐρεύνης” καὶ ὃ Πολύβιος διὰ παρό- 
μοιον λόγον κατηγορεῖ τὸν Τίμαιον“. 

Αἴ πληροφοοίαι αὐτοπτῶν ἀνεζητοῦντο πάντοτε, ἀλλ᾽ οἳ ἱστορικοὶ ἐβα- 
σάνιζον καὶ ἠξιολόγουν ταύτας. Ὁ Θουκυδίδης, κατὰ τὴν ἀνάκρισιν τοιού- 
των πληροφοριῶν᾽, ἐφαρμόζει τὰ πορίσματα τῆς ἀτομικῆς ψυχολογίας, 
φαινόμενον ἐξαιρετικὸν διὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην. 

Οἵ ἱστορικοὶ συχνάκις ἐχοησιμοποίουν καὶ ἐπίσημα ἀρχεῖα". 

Συγγράμματα παλαιοτέρων συγγραφέων ἐλαμβάνοντο ὑπ᾽ ὄψιν εἴτε πρὸς 
ἀνασχευὴν ἀνακριβῶν πληοοφοριῶν, εἴτε πρὸς ἄντλησιν ἀκριβοῦς ἱστορικοῦ 
ὑλικοῦ. Ὁ Θουκυδίδης, π.χ., ἐλέγχει ὀνομαστὶ τὸν ᾿Ελλάνικον χαὶ ἀνωνύ- 


Ἴπ-Απτῖ, 

ο.ρμ..υλοχι, Αν 2: 

3, Πῶς δεῖ ἱστορίαν συγγρόφειν, 41. 

4. Α. 1. 

δ. ᾿Αληϑὴς Ἱστορία, Α, 9. 

σ ΧΠ 25ο; η. 

1. 1, 99, 9, ν, 36,5. Βλ. καὶ Πολυβίου ΧΙΙ, 4ς. 

8. Βλ. Θουκυδίδην καταχωροῦντα συνϑήχας καὶ ψηφίσματα αὐτολεξεί, εἰσαγό- 
μενα διὰ τῶν ἀντωνυμιῶν ἀκριβείας ὅδε, ἦδε, ᾧδε, ν, 20, ν, 41, ΝΙΤ, 11-15, 
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τν Εν 4 -.} ᾿ ἩΗ; 
μῶς τὸν “Ηρόδοτον', ὃ Λουκιανὸς κατηγορεῖ τὸν Κτησίαν καὶ τὸν ᾿Ιάμ- 
βλιχον”, ὁ δὲ Πολύβιος τὸν Φιλῖνον καὶ Φάβιον", τὸν Φίλαργον ", τὸν |]ο- 
λυΐστορα χαὶ τὸν Τίμαιον " 

Ἧ παράληψις ἱστορικοῦ ὑλικοῦ γίνεται ἐνίοτε ἄνευ μνείας τῶν πηγῶν, 
ἄλλοτε ὅιιως ἀναφέρονται αὗται, ἰδίως ὅταν πρόχηται περὶ ἀξιολόγου ζητή- 
ματος. Ὁ Πολύβιος ἀναφέφει ὅτι προτιμᾷ νὰ ἀκολουϑῇ εἷς τὴν ἐξιστόρησιν 
τῶν Κλεομενιχῶν τὸν "Αρατον τοῦ Φιλάρχου΄᾽. Συχνάκις ἀντὶ ὀνομάτων 
γίνεται χρῆσις τῶν ἀντωνυμιῶν τίς, τινές, ἔνιοι. Η φιλολογικὴ ἐργασία τῆς 
ἐποχῆς δὲν εἶχε προχωρήσει μέχρι τῆς χρήσεως παραπομπῶν χατὰ χωρία, ἂν 
καὶ αὗται δὲν ἐλλείπουν τελείως, ὥς ἐν Πολυβίῳ, ΧΗ, 25, «ἐν μὲν τῇ μιᾷ 
καὶ εἰκοστῇ βίβλῳ...» 

Μνημεῖα, στῆλαι ἀναιινηστικαὶ χαὶ ἄλλαι παρόμοιαι πηγαὶ ἐχρησιμο- 
ποιοῦντο χαὶ ἀρχαιότερον", ἄλλ᾽ ἰδίως μεταγενεστέρως". 

Μετὰ τὴν συγκέντρωσιν τοῦ ὑλικοῦ ἥρχετο ἢ μετ᾿ ἐπιμελείας ἐπεξεργα- 
σία αὐτοῦ '’ χαὶ ἢ λογοτεχνικὴ σύνϑεσις. 

Αἱ Πράξεις τῶν ᾿Αποστόλων, ἀποτελοῦσαι τὸ β΄ μέρος τοῦ ἔργου τοῦ 
Λουκᾶ (τοῦ ὁποίου α΄ μέρος εἶναι τὸ κατὰ Λουκᾶν Εὐαγγέλιον), εἶναι ἵστο- 
ριχὸν βιβλίον, ὡς δηλοῦται ἐν τῷ προλόγῳ τοῦ Εὐαγγελίου. Εκ τοῦ ἰδίου 
χωρίου ὅμως καϑίσταται προφανὲς ὅτι ἔχει καὶ διδακτικὸν ϑρησκευτιχὸν 
σχοπόν. Οὕτω τὸ ἔργον συμμορφοῦται πρὸς τὴν περὶ ἱστοριογραφίας ἀντί- 
ληψιν τῆς ᾿Ελληνιστικῆς ἐποχῆς, ἥτις ἐπεδίωκε διδάσκουσαν καὶ συγχοόνως 
ἀκριβολογοῦσαν ἱστορίαν. 

᾿Απὸ ἀπόψεως φιλολογικῶν μορφῶν ἐν τῷ βιβλίῳ τῶν Πράξεων εὖ- 
ρίσχομεν '! ; 

1) Διηγήσεις γεγονότων (ὥς τῆς Πεντηκοστῆς, τῶν διωγμῶν τῶν ᾿Απο- 
στόλων, τῆς ἐπιστροφῆς τοῦ Παύλου, τῶν ἱεραποστολικῶν περιοδειῶν κλπ.) 
καὶ ϑαυμάτων (κατὰ τὸ πρότυπον τῶν Εὐαγγελίων). 

2) ’Αποκαλύψεις (ὥς τοῦ Πέτρου καὶ Κορνηλίου, τοῦ Παύλου κ.λ.π.). 

9) Προσευχὰς (δ΄ 324, ϑ΄ 11, 19, ι΄ 9, ιγ' 8, ιδ’ 98). 

4) ᾿Επιστολὰς (ιε΄ 28 ἕξ., κγ΄ 36 ξξ.). 


Α, 30. 

Ἔνθ’ ἀν, Α, 8. 

1, 14. 

Π, 50, 

ΧΙΙ, Ι. 

. ΧΠΙ, 8 ἕξ. 

1,50, βλ. καὶ ΧΙΤ 15, ΝΤ 48. 

Ὁ Ξενοφῶν, Κύρου ᾿Ανάβασις, νΝ, 8, 18. ἀντιγράφει πλήρη ἐπιγραφὴν στήλης. 
- Βλ}. Ἰδίως Στράβωνος, γοοιοπροςς, 

10. Βλ. Λουκιανοῦ, Πῶς δεῖ Ἱστορίαν συγγράφειν, 41. 
Π. Βλ. Η. ζαάραττν {πε Μαϊίησ οἱ Τηιζε-Λεί6, 199Τ͵ 
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ο) Χωρία συγγραφέων τῆς Π.Λ. καὶ δύο ἑλληνικοὺς στίχους, κατὰ 
προτίμησιν ἐν λόγοις. 

ϱ) Λόγους. 

ὋἊν τὸ ὑλικὸν τῶν Πράξεων συνετίϑετο ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ συγγραφέως, 
ἄνευ χρήσεως πηγῶν, ϑὰ ὑπῆρχε πολὺ ἔδαφος ἀμφισβητήσεως τῆς ἱστοριχῆς 
ἀκριβείας. Βεβαίως ρητὴν μαρτυρίαν περὶ χρήσεως πηγῶν δὲν ἔχομεν, ἀναμ- 
φιβόλως ὅμως ἐλήφϑησαν ὑπ᾽ ὄψιν πηγαί. 

Ἔν τῷ τμήματι τῷ ἀναφερομένῳ εἷς τὸ ἱεραποστολικὸν ἔργον τοῦ Παύ- 
λου διακρίνεται γραπτὴ πηγή, τὸ ἡμερολόγιον, ἀρχόμενον ἀπὸ ιστ΄ 10 χαὶ 
ἐμφανιζόμενον ἐκ νέου ἐν κ΄ 5--15, κα’ 1--18, κστ᾽--κη΄ 16. Πιϑανῶς καὶ 
ἄλλα τμήματα τῶν Πράξεων παρελήϑφησαν ἐκ τοῦ ἡμερολογίου. π. χ. ἐν 
.' 15 διακόπτεται ἢ «ἡμεῖς ἔχϑεσις», ἀλλὰ τοῦτο προφανῶς συμβαίνει, διότι 
ἣ συνέχισις τῆς διηγήσεως ἀναφέρεται εἷς ἰδιαιτέρας ἐνεργείας τοῦ Παύλου, 
ἄνευ συμμετοχῆς τῶν συνοδῶν αὐτοῦ, τὸ αὐτὸ δὲ ἰσχύει καὶ διὰ τὴν ἐν χα΄ 
183 διαχοπήν. Συγγοαφεὺς τοῦ 'Ημερολογίου εἶναι πιϑανῶς αὐτὸς ὅ Λουκᾶς, 
ὅστις, φαίνεται, συνήντησε τὸν |]αῦλον ἐν Τρῳάδι. Κατὰ τοὺς ἀρχαίους 
χρόνους ἢ τήρησις ἡμερολογίων δὲν ἧτο ἀσυνήϑης. "Ηδη ὃ Ξενοφῶν, πα- 
ραχολουϑήσας τὴν ἐκστρατείαν τῶν Μυρίων ὥς δημοσιογράφος ἢ πολεμικὸς 
ἀνταποχριτής, τρόπον τινά, συνέϑεσε τὴν Ιύρου ᾿Ανάβασιν χαί, μερικῶς, 
τὰ ᾿Ελληνικὰ πιϑανῶς βάσει τῶν ἡμερολογιακῶν αὐτοῦ σημειώσεων '. 

Καὶ ἄλλο ὅμως ὑλικὸν τῶν []ράξεων φαίνεται ὅτι ἦτο καταγεγραµµέ- 
νον. Τὸ ὕφος τῶν δέκα πέντε πρώτων χεφαλαίων τοῦ ἔργου δὲν εἶναι ὅμα- 
λόν, ὑπάρχουν δὲ πολλοὶ σημιτισμοί. Τοῦτο πιϑανῶς ὀφείλεται εἷς τὴν μετά- 
φρασιν τῶν ᾿Αραμαϊκῶν πρωτοτύπων. 

Κατὰ τὴν ἑλληνιστιχὴν ἐποχὴν ἦτο συνήϑης ἤ καταγραφὴ ϑαυμαστῶν 
ποάξεων”. Βεβαίως χαὶ τῶν Πράξεων τὰ ϑαύματα εἶχον καταγραφῆ ἔνω- 
οίς, τοῦτο δὲ δειχνύεται καὶ ἐκ τῆς διατηρήσεως τῶν ὀνομάτων τῶν διὰ 
ϑαυμάτων εὐεογετηϑέντων ". 

᾽Αλλὰ καὶ πεοὶ τοῦ ἱεραποστολιχοῦ ἔργου γενικῶς δυνάμεϑα νὰ ὑποϑέ- 
σώμεν ὅτι ἐκρατοῦντο σημειώσεις ἐν τοῖς ἀρχείοις τῶν ἐπὶ μέρους κοινοτήτων. 

Αἵ προσευχαὶ καὶ οἵ ὕμνοι ἦσαν ὑλικὸν ἀνάγκης διὰ τὰς πρώτας χρι- 
στιανικὰς χοινότητας, ὧς τοιοῦτο δὲ ϑὰ ἦτο καταγεγραμμένον. 'Ἡ ἀπόφασις 
τῆς ᾿Αποστολικῆς Συνόδου ἀναμφιβόλως διετηρεῖτο ὣς κειμήλιον ὑπὸ τῆς 


1, Βλ. ὁμοιότητα τῆς συνήϑους φράσεως τοῦ Ξενοφῶντος «ἐντεῦϑεν ἐξελαύνει 
σταϑμούς... παρασάγγας... καὶ ἀφικνεῖται εἰς... πόλνν μεγάλην» πρὸς Πράξ. κα’ 1 
«Ἡμεῖς δὲ τὸν πλοῦν διανύσαντες ἀπὸ Τύρου κατηντήσαμεν εἰς Πτομελαῖδα... καὶ 
ἐμείναμεν ἡμέραν μίαν». 

9, Βλ. Φιλοστράτου, Τὰ εἰς τὸν Τυανέα ᾿Απολλώνιον, καὶ στήλας ἐν τοῖς ᾿Α- 
σκληπιείοις. 

8, Θ’ 39, Ταβιϑὰ-Δορχάς, κ΄ 9 Εὔτυχος. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Α΄ ῃ 
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᾿Εκχλησίας ᾿Αντιοχείας, ἢ δὲ ἐπιστολὴ τοῦ Λυσίου (κεφ. κγ΄) πιϑανῶς ἄντε- 
γοάφη ὑπὸ τοῦ συνοδοῦ τοῦ Παύλου, (ἴσως αὐτοῦ τοῦ Λουκᾶ), ὡς στοι- 
χεῖον ἀποδεικτιχὸν τῆς ἀϑωότητος αὐτοῦ. 

Τὸ συμπέρασμα εἶναι ὅτι ἐγγράμματα μέλη τῆς πρώτης Χριστιανικῆς 
᾿Εχκλησίας ἀνελάμβανον τὴν καταγραφὴν τῶν γεγονότων τῆς ἐξαπλώσεως 
τοῦ χοιστιανιχοῦ κηρύγματος, τῶν προσευχῶν, ὕμνων, λόγων, ἐπιστολῶν 
καὶ λοιπῶν στοιχείων ἀναφερομένων εἷς αὐτήν. Τὸ ὑλικὸν τοῦτο διετηρεῖτο 
ἐν τοῖς ἀοχείοις τῶν ἐπὶ μέρους Κοινοτήτων, ἐξ αὐτῶν δὲ ἤντλησεν ὃ Λου- 
κᾶς διὰ τὴν συγγραφὴν τῶν Πράξεων. Οὗτος ἔλαβεν ὗπ᾽ ὄψιν τὰς κυριωτέ- 
ρας τῶν πηγῶν τούτων, ἄλλαι δέ, δευτερεύουσαι, γνωσταὶ ἢ ἄγνωστοι εἷς 
τὸν Λουκᾶν, ἐχοησίμευσαν ὥς πυρὴν εἰς τὰ μεταγενέστερα ἀπόκρυφα ἔργα, 
νοϑευϑέντα διὰ μυϑώδους ὑλικοζ. 

Εἶναι δύσκολον νὰ καϑορισϑοῦν αἱ πηγαὶ τῶν Πράξεων. Ὁ Αἀ, 
Πατπαεῖς' εὑρίσχει δύο πηγὰς ἐν τῷ α΄ μέρει (α΄-ιε΄ 183), τὴν “εροσολυ- 
μιτικὴν --- [ζαισαρειαχὴν (ἢ ΠΕετρο-φιλιππιχήν), ὑπὸ δύο ἀναϑεωρήσεις, 
(α΄ι-δ΄43, η΄ 5-40. 9’ ϑ]1-ια’ 18) καὶ τὴν ᾿Αντιοχειανὴν (ἢ Γ]αύλειον), περι- 
λαμβάνουσαν. τὰ ὑπόλοιπα τμήματα. Ἢ ϑεωρία εἶναι μόνον κατὰ βάσιν 
ἀκριβής. “Απασαι αἵ Κοινότητες εἶχον ἀρχεῖα---χαταγεγραμμένον ἱστορικὸν 
ὑλικόν, ---ὁ δὲ Λουκᾶς κατὰ τὴν εἷς Παλαιστίνην ἐπίσκεψιν αὐτοῦ μετὰ τοῦ 
Παύλου, καὶ χκαϑ᾽ ὃν χοόνον οὗτος ἦτο ἐν φυλακῇ, περυῆλϑεν δλόχληρον 
τὴν χώραν ἐπὶ διετίαν, συγκεντρώνων ὑλικὸν διὰ τὸ ἔργον αὑτοῦ». 


Β΄. Οἱ λόγοι παρὰ τοῖς ἀρχαίοις ἱστοριογράφοις. 


Τὰ ἀρχαῖα ἱστορικὰ βιβλία περιέχουν κατὰ χανόνα πολλοὺς λόγους. Τὸ 
ἓν πέμπτον τοῦ ἔργου τοῦ Θουκυδίδου καὶ τὸ ἓν τρίτον τοῦ Διονυσίου τοῦ 


1. Τε Αείβ οἳ {πε Αροδί]ε5, ἆἀγγλ. µετ., 1908, 

2. Τὸ ὅλον βιβλίον διακρίνεται συνήϑως εἰς δύο μέρη: 1) α’1-ιε’ 19 περιγρά- 
φον τὴν διάδοσιν τῆς χριστιανικῆς πίστεως ἐν Παλαιστίνῃ χαὶ τοῖς πέριξ διὰ τοῦ 
Πέτρου κυρίως καὶ δευτερευόντως διὰ τῶν Ἰωάννου, Φιλίππου, Βαρνάβα, Παύλου 
κλπ. 2) ιε’ 18-ιη’ 81 περιγράφον διὰ τοῦ Παύλου καὶ τῶν συνεργατῶν αὐτοῦ διάδο- 
σιν τῆς πίστεως ἐν τῷ ἑλληνιστικῷ κόσμῳ. Αὐτὸς ὃ συγγραφεὺς ὑποδεικνύει ἑτέραν 
διαίρεσυν εἷς τμήματα περιγράφοντα τὴν ἐπέκτασιν τοῦ χηρύγματος κατὰ χύχλους 
ὁμοκέντρους μετὰ μεγαλυτέρας περιφερείας ἑκάστην φοράν. Ἔν τέλει ἑκάστου τμή- 
ματος δίδεται περίληψις τῶν ἐπιτευχϑέντων ἀποτελεσμάτων : 1) αἼ-β’ 41 (στενῶς ἐν 
Ἱερουσαλήμ. 2) ΥἹ στΊ (εὐρέως ἐν Ἱερουσαλήμ). 9) στ’ 8-ιβ’ 394 (ἐν Πολαιστίνῃ καὶ 
Συρίᾳ). 4) ιβ’ 2δ-ιστ'5 (στενῶς ἐν ἑλληνιστικῷ κόσμῳ). ὃ) ιστ΄6-κστ' 39 (εὐρέως ἐν ἕλ- 
ληνιστικῷ κόσμῳ). ϐ) χζΊ1-Χη’ 831 (ἐν τῷ κέντρῳ τῆς Αὐτοχρατορίας). Σημασίαν ἔχει 
καὶ ὃ χρόνος συγγραφῆς τῶν Πράξεων, ὅστις συνήϑως τίϑεται μεταξὺ τοῦ 90--100. 
᾿Αντιϑέτως ὁ Πατπαςῖς τοποϑετεῖ αὐτὸν εἰς τὸ 64, αὕτη δὲ εἶναι ἢ πιϑανωτέρα 
χρονολογία, ὄχι μόνον διότι ἐλλείπει μνεία τοῦ ϑανάτου τοῦ Παύλου καὶ αἲ ἐπιστο- 
λαὶ αὐτοῦ δὲν λαμβάνονται ὑπ᾽ ὄψιν, ἀλλὰ καὶ διότι ὃ Λουκᾶς, συγκεντρώσας τὸ 
ἱστορικὸν ὑλικὸν κατὰ τὸ ὅ8--60, πρέπει νὰ συνέϑεσε τὸ ἔργον αὑτοῦ (Εὐαγγέλιον 
καὶ Πράξεις) ὀλίγα ἔτη βραδύτερον. 


ε / - - - 
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“Αλιχαρνασσέως καλύπτονται ὑπὸ λόγων, ἐν δὲ τῇ ἱστορίᾳ Τίτου τοῦ Λι- 
βίου περιέχονται τετρακόσιοι περίπου λόγοι. 

Οἵ νεώτεροι κριτικοὶ δὲν συμφωνοῦν ἐπὶ τοῦ προβλήματος τῆς συνϑέ- 
σεως τῶν λόγων τῶν ἀρχαίων ἱστοριογράφων. Παλαιότερον ἐϑεωροῦντο 
σχεδὸν γενικῶς ὣς περιχλείοντες τοὐλάχιστον τὴν οὐσίαν τῶν πραγματικῶς 
λεχϑέντων'. ᾿Εσχάτως ἀνεκινήϑη ζωηρότερον τὸ πρόβλημα τῶν λόγων ἐν 
τῇ ἱστορίᾳ τοῦ Θουχυδίδου ὑπὸ τῶν ΓΕ. ϑεηνατίΖ, Μἀαχ Ρο[εηΖ χ. ἄ., αἲ 
δὲ ἐκφρασϑεῖσαι γνῶμαι διίστανται”. 

Ἔκ τῆς κριτικῆς ἐρεύνης εἶναι δύσκολον νὰ ἐξαχϑῇ συμπέρασμα ἰσχύον 
γενικῶς δι᾽ ὅλους τοὺς λόγους καὶ δι᾽ ὅλα τὰ ἱστορικὰ ἔργα. Ἡ ϑέσις τῶν 
λόγων πρέπει νὰ ἀξιολογηϑῇ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν περιστατικῶν τῆς συγγραφῆς 
τῶν ἐπὶ μέρους ἱστοριῶν καὶ τῶν προσώπων τῶν ἱστοριογράφων. Ὁ ἵστορι- 
κὸς ἐργάζεται ἄλλως, ὅταν ϑέτῃ λόγους εἷς τὸ στόμα παλαιοτέρων προσώπων 
καὶ ἄλλως ὅταν χαταχωρῇ λόγους συγχρόνων ἀνδρῶν. Ὁ Ξενοφῶν, περι- 
γοάφων ἱστορίαν σύγχρονον καὶ ἐξ ἰδίας πείρας γνωστήν, εὑρίσκεται ἓν δια- 
φόρῳ ϑέσει ἀπὸ Διοδώρου τοῦ Σικελιώτου, περιγοάφοντος γενικὴν ἵστο- 
ρίαν ἀπομεμαχρυσμένων ἄἆπ᾽ αὐτοῦ χρονικῶς καὶ τοπικῶς. Διαφόρως δὲ 
πρέπει νὰ ἐξετάσωμεν τοὺς λόγους ἐν τῷ βιβλίῳ τοῦ ἐπιστήμονος ἱστορικοῦ 
Θουχυδίδου ἀπὸ τῶν λόγων Διονυσίου τοῦ ᾿Αλικαρνασσέως, ὅστις ἦτο 
κατὰ τὸ ἐπάγγελμα λαογοάφος καὶ ρητοροδιδάσκαλος. 

Γενικῶς οἵ ἱστορικοὶ δὲν ἀποδίδουν συχνάκις λόγους εἷς πρόσωπα τοῦ 
ἀπωτέρου παρελϑόντος, τὸ δὲ παράδειγμα Διονυσίου τοῦ ᾿Αλικαρνασσέως, 
ὅστις ἐν τῇ ἱστορίᾳ αὑτοῦ περιλαμβάνει καὶ λόγους τοῦ Ῥωμύλου, τοῦ ᾿ο- 
ριολανοῦ χαὶ ἄλλων προσώπων παρῳχημένης ἐποχῆς, δὲν εὗρε δοχίμους ἱστο- 
ρικοὺς ὧς μιμητάς. 

Σχετικῶς πρὸς τὸν σχοπὸν τῆς εἰσαγωγῆς λόγων ὑπὸ τῶν ἀρχαίων 
ἱστορικῶν ἐν τοῖς ἔργοις αὐτῶν πολλοὶ νεώτεροι κριτιχοὶ ϑεωροῦν ὅτι ἀπέ- 
βλεπεν οὗτος εἷς τὴν δραματιχωτέραν περιγραφὴν τῶν ξηρῶν γεγονότων 
πρὸς τέρψιν τῶν ἀναγνωστῶν. Τοιαύτη γνώμη στηρίζεται χαὶ ἐπὶ ἀρχαίων 
μαρτυριῶν. Ὁ Μαρκελλῖνος ἀναφέρει περὶ Θουκυδίδου ὅτι «μόνος ὁ 
συγγοαφεὺς ἐξεῦρέ τε καὶ δημηγορίας καὶ ἐποίησε». Σπουδαιότερον ἴσως 
εἶναι τὸ χωρίον τοῦ Λουκιανοῦ : «ἦν δέ ποτε καὶ λόγους ἐροῦντά τινα δεή- 
σει εἰσάγειν, μάλιστα μὲν ἐοιχότα τῷ προσώπῳ καὶ τῷ πράγματι οἰχεῖα λε- 


1, Βλ. Α. καὶ Μ. Οτοἰβεί, Ηἠβίοίτε ἂς Ια Γἀϊζεταίατε Οτεεαπε, 2ὲπιε εἶ. 
Ρἀηῖβ, τοοο, τ. ἵν, σ. 141. ΝΙ͂. νοη ΟἨγβί, Θεβοπίςπίς ἆετ στ1εςΠἰβεοπε Γ/1{{6ε- 
ταΐατ, 6. ΑπΗ., Μἤπεπεη, τ. 1, σ. 488 ἕξ. 

9, Σύντομον ἔκϑεσιν τῶν ἐπιχειρημάτων περὶ αὐϑαιρέτου συνϑέσεως τοῦ Ἔπι- 
ταφίου τοῦ Περικλέους ὑπὸ τοῦ Θουκυδίδου βλ. ἐν Ἴ. Καχριδῆ, Περικλέους Ἐπιτά- 
φιος, Θεσσαλονίκη, 1981, σελ. 34 κ.ἑξ. 

83. Βίος Θουκυδίδου, 938. 
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γέσϑω, ἔπειτα δὲ ὥς σαφέστατα καὶ ταῦτα. ᾿]λὴν ἐφεῖταί σου τότε χαὶ ρη- 
τορεῦσαι καὶ ἐπιδεῖξαι τὴν τῶν λόγων δεινότητα’». Ὃ Λουκιανός, καταφε- 
ρόμενος ἓν τῷ παρόντι ἔργῳ αὑτοῦ ἐναντίον τῆς ἀναχριβοῦς ἵστοριογρα- 
φίας ὡρισμένων ἱστορικῶν, καϑορίζει τὴν ὀρϑὴν μέϑοδον τῆς Οχριβοῦς 
ἱστοριογραφίας, τὸ παρὸν δὲ χωρίον ἂν ϑεωρηϑῇ ὡς ἐπιτρέπον τὴν σύνταξιν 
καὶ ἔκδοσιν λόγων μηδέποτε λεχϑέντων, φαίνεται ὡς ἀντίφασις πρὸς τὴν 
ϑέσιν αὐτοῦ ταύτην. Προφανῶς ἥ φράσις «ἐοικότα τῷ προσώπῳ καὶ τῷ 
πράγματι οἰκεῖα» σημαίνει οὐχὶ «ἁρμόζοντα εἷς τὸ πρόσωπον καὶ σύμφωνα 
πρὸς τὰ πράγματα», ἀλλὰ «ἀνήκοντα εἷς τὸ πρόσωπον καὶ ἀνταποχρινόμενα 
εἷς τὰ πράγματα», ὡς δεικνύει καὶ ἢ λέξις «σαφέστατα». Ὅϑεν ὃ Λουκια- 
γὸς φαίνεται ἐπιτρέπων μόνον τὴν ρητοριχωτέραν καὶ καλλιτεχνιχωτέραν 
ἀπόδοσιν τῶν λόγων, οὐχὶ δὲ τὴν δημιουργίαν τοιούτων. 

Αὐτοὶ οἵ ἱστορικοὶ εἶχον συναίσθησιν τῆς ἀνάγκης ἀκριβολογίας καὶ 
ἐπ᾽ αὐτοῦ τοῦ σημείου. Οἱ λόγοι τοῦ [Πολυβίου «τὸ τέλος τῆς ἱστορίας καὶ 
τραγῳδίας οὗ ταὐτόν, ἀλλὰ τοὐναντίον» 7 ἀποχλείόυν τὴν δυνατότητα συν- 
ϑέσεως λόγων πρὸς δραματοποίησιν τῆς ἱστορίας. Τὸ σχετικὸν χωρίον τοῦ 
Θουχυδίδου εἶναι σημαντιχώτερον : «Καὶ ὅσα μὲν λόγῳ εἶπον ἕκαστοι ἢ 
μέλλοντες πολεμήσειν ἢ ἐν αὐτῷ ἤδη ὄντες, χαλεπὸν τὴν ἀκρίβειαν αὐτὴν 
τῶν λεχϑέντων διαμνημονεῦσαι ἦν, ἐμοί τε ὧν αὐτὸς ἥκουσα χαὶ τοῖς ἄλ- 
λοϑέν ποϑεν ἐμοὶ ἀπαγγέλλουσιν᾽ ὥς δ᾽ ἂν ἐδόχουν ἕχαστοι περὶ τῶν ἀεὶ 
παρόντων τὰ δέοντα μάλιστα εἰπεῖν, ἐχομένῳ ὅ,τι ἔγγιστα τῆς ξυμπάσης 
γνώμης τῶν ἀληϑῶς λεχϑέντων, οὕτως εἴρηται» ", ᾿Ενίοτε τὸ χωρίον τοῦτο 
παρερμηνεύεται", τονιζομένων τῶν φράσεων «ὧς δ᾽ ἂν ἐδόχουν» χαὶ «τῆς 
ξυμπάσης γνώμης». Ἢ ὀρϑὴ ἑρμηνεία εἶναι ὅτι ὃ Θουκυδίδης εὗρε τὴν 
κατὰ λέξιν («τὴν ἀκρίβειαν αὐτὴν») ἀπομνημόνευσιν δύσκολον («χαλεπόν», 
ὄχι ἀδύνατον), ὅτι ἐφρόντισε νὰ ἐρωτήσῃ πολλοὺς ἀκροατὰς δημηγοριῶν καὶ 
ὅτι δὲν ἐξέφυγε τοῦ νοήματος τῶν «ἀληϑῶς λεχϑέντων». Συνεπῶς ὃ Θουχυ- 
δίδης οὐδέποτε ἐσκέφϑη νὰ συνϑέσῃ λόγους ἀφ᾽ ἑαυτοῦ. Κατὰ τὴν εἰσαγω- 
γὴν τῶν λόγων ὃ συγγραφεύς, συνεπὴς πρὸς τὴν τεϑεῖσαν ἀρχήν, χρησιμο- 
ποιεῖ τὴν φράσιν «ἔλεξε τοιάδε» (εἶπε τοιαῦτα περίπου), οὐχὶ δὲ ἁπλῶς 
«ἔλεξεν» ἢ «ἔλεξε τάδε», ἢ «ταῦτα» ἢ «ᾧδε». ᾿Εν ἐλαχίσταις περιπτώσεσιν 
ὃ συγγραφεὺς χρησιμοποιεῖ ἀντωνυμίας ἀχριβείας, ὡς «γίνεται ἐχεχειρία... 
ἥδε» ", «ὤμοσε τάδε» ", «ξυμμαχία ἥδε κατὰ τάδε» ', ἐποιήσαντο Ἑυμμαχίαν 


1. Πῶς δεῖ ἱστορίαν συγγράφειν, 58. 

2. Ι1Π.90; 

3. ὑννη ῬΡῚ 
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τήνδε»᾽', «ἔστι δὲ ὅδε ὃ ξυμβατήοιος λόγος». ᾿Ενταῦϑα ὃ συγγραφεὺς 
εἰσάγει ἐπισήμους συμφωνίας ἢ ἀποφάσεις, αἵτινες βεβαίως ἐτηροῦντο 
ἓν τοῖς ἀρχείοις καὶ εὐρέϑησαν ὑπὸ τοῦ συγγραφέως κατὰ τὴν ἔρευναν αὖ- 
τοῦ. Τοιαύτας ἀντωνυμίας ἀκριβείας συναντῶμεν καὶ κατὰ τὴν εἰσαγωγὴν 
ἐλαχίστων λόγων : «ἔλεξεν ᾧδε» ", «ἔλεξε τάδε» ', «λέγων ᾧδε» ". Πιϑανώ- 
τατα καὶ οἱ λόγοι οὗτοι εὑρέϑησαν καταγεγραμμένοι ἐν ἀρχείοις. Οἵ λόγοι 
τῆς Κύρου ᾿Αναβάσεως τοῦ Ξενοφῶντος φυσικῶς εἶναι ἀκριβέστεροι, καϑ᾽ 
ὅσον ὃ συγγραφεὺς ἦτο παρὼν χατὰ τὴν ἐκφώνησιν τῶν πλείστων ἐξ αὐτῶν, 
εἶναι δὲ χαρακτηοιστικὸν ὅτι ἐν τῷ Ι βιβλίῳ περιγοάφων χυρίως γεγονότα 
πρὸ τῆς ἐλεύσεως αὐτοῦ εἰς τὸ στρατόπεδον, ἔχει ὀλίγους καὶ συντόμους λό- 
Ὕὔους. []ιϑανῶς ἐκράτει σημειώσεις περὶ τῶν λεγομένων, καϑ᾽ ὅσον, ὧς ὃ 
ἴδιος λέγει, ὃ σκοπὸς τοῦ ταξειδίου αὐτοῦ ἧτο δημοσιογραφιχός. Κατὰ φυ- 
σικὸν τρόπον οἱ λόγοι πολλαπλασιάζονται ἀπὸ τοῦ [1 βιβλίου, δπότε ὅ στρα- 
τὸς τῶν Μυρίων μετεβλήϑη εἷς εἶδος μαχομένου χοινοβουλίου. Ὁ Ξενοφῶν 
σπανιώτατα χρησιμοποιεῖ τὴν φράσιν «ἔλεξε τοιάδε» ", ἀναφέρων συνήϑως 
«εἶπε» διότι, παρών, ἐγνώριζεν ἀκριβῶς τὰ λεχϑέντα. 

Ὥστε οἵ ἐν τοῖς ἀρχαίοις ἱστορικοῖς βιβλίοις λόγοι ἦσαν ἀκριβεῖς κατὰ 
τὴν οὐσίαν συνήϑως. Τοῦτο ὅμως δὲν σημαίνει ὅτι ἅπαντες οἳ λόγοι ἦσαν 
ἀκριβεῖς. [|ρὸς ἐνίσχυσιν τῆς γνώμης περὶ αὐθαιρέτου συνϑέσεως τῶν λό- 
γῶν ὑπὸ τῶν ἱστοριχῶν συγγοαφέων φέρονται παραδείγμιατά τινα. Ὁ Πλού- 
ταρχος, π.χ., καὶ ὃ Τάκητος συμφωνοῦν ἐν τῇ ἐξιστορήσει τῶν περὶ "ὌΌϑω- 
νος, ἀλλ᾽ ὁ τελευταῖος αὐτοῦ λόγος, ἐν ᾧ ἔχει παρομοίαν ἀρχὴν παρ᾽ ἄμφο- 
τέροις, συνεχίζεται διαφόρως παρ᾽ ἑκάστῳ᾽. 'Ὁ Λόγος τοῦ Καίσαρος ἐν 
τῷ ἰδίῳ ἔργῳ Ῥε Ρεῖ]ο εἰνί]ε " διαφέρει ἀπὸ τῆς ἐκδόσεως αὐτοῦ παρὰ 
Δίονι τῷ Κασσίῳ” ἀλλὰ βεβαίως ὃ Καῖσαρ δίδει μόνον περίληψιν αὐτοῦ. 
Τὰ ὀλίγα παραδείγματα δὲν διασείουν τὴν γνώμην, καϑ᾽ ἣν ἢ οὐσία τῶν 
λεχϑέντων διατηρεῖται ὑπὸ τῶν ἱστορικῶν. 

Εἶναι ἀναμφισβήτητον ὅτι οἵ ἀρχαῖοι συγγραφεῖς ἠδύναντο νὰ καταγρά- 
ψουν τοὺς λόγους ὧς εἶχον λεχϑῇ ἢ τοὐλάχιστον χατὰ τὴν οὐσίαν αὐτῶν. 
Ποῶτον ἢ μνήμη τῶν ἀκροατῶν ἦτο ὀξυτέρα κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην. Λεύ- 
τερον ὑπῆρχον καὶ τὰ μέσα ἀμέσου καταγραφῆς τῶν λόγων. Συχνότατα οἱ 


1. Εν 46. 

Ἂν, 1θη ({ορ -5 

3. Α, 86, λόγος Σϑενελαῖΐδα. 

4. Γ, 99, λόγος Τευτιάπλου. 

5. Β. 14, προσευχὴ ᾿Αρχιδάμου. 

6..1. ὙΠ. 9, 1. 118. Χλαυ. 
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ρήτορες αὐτοὶ κατέγραφον τοὺς ἰδίους, λόγους, ὥς π.χ. ὁ κορυφαῖος ρήτωρ 
τῆς ὀρχαιότητος Δημοσϑένης. Τὰ ἐπίσημα ἱδρύματα εἶχον γραφεῖς καὶ κατὰ 
τὸ πλεῖστον διετήρουν ἀρχεῖα. Συστήματα ταχυγραφίας ἦσαν γνωστὰ ἤδη 
ἀπὸ τῆς χλασσικῆς ἐποχῆς '᾿ ταχυγράφοι χαὶ σημειογράφοι ἐχρησιμοποιοῦντο 
διὰ τὴν καταγραφὴν λόγων, διαλέξεων φιλοσόφων χλπ.”. Κατὰ τὴν Ελ- 
ληνιστιχὴν ἐποχὴν ἣ ταχυγραφία μετεδόϑη χαὶ εἷς Ρώμην, ἔνϑα κατὰ τὸ 
683 π.Χ. ὃ ἀπελεύϑερος τοῦ Κικέρωνος Μ.Τ. Τίνο συνέταξε σύστημα λατινι- 
κῆς ταχυγραφίας. Κατὰ τὸν ΓΠλούταρχον", οἱ λόγοι Κάτωνος τοῦ Μικροῦ 
ἐν τῇ δίχῃ τῶν Κατιλινικῶν συνομοτῶν ἐκρατήϑησαν ὑπὸ ταχυγοάφων δι- 
δαχϑέντων ὑπὸ τοῦ Κικέρωνος. Οἵ ταχυγοάφοι οὗτοι ἐκαλοῦντο ποζ8τί1, 
φαίνεται δὲ ὅτι, ὥς ἐπὶ τὸ πλεῖστον, ἦσαν ἀπελεύϑεροι προερχόμενοι ἀπὸ 
τῶν ᾿Βλληνιστικῶν χωρῶν. Ὃ αὐτοκράτωρ ΤἸῖτος ἦτο πεπειραμένος ταχυ- 
γράφος’. [ατὰ μεταγενεστέρους δὲ χρόνους γίνεται συχνότερος λόγος περὶ 
ταχυγράφων”. 

Ἔκ τῶν ἀνωτέρω ἀποδεικνύεται πρῶτον ὅτι οἵ ἱστορικοὶ εἶχον τὴν 
ϑέλησιν νὰ ἀκριβολογήσουν καὶ κατὰ τὴν συμπερίληψιν λόγων ἐν τοῖς ἔργοις 
αὑτῶν καὶ δεύτερον ὅτι ὑπῆρχον τὰ μέσα χαὶ ἢ συνήϑεια νὰ διατηρῶνται 
οἵ λόγοι ἐπισήμων προσώπων. Συνεπῶς οἵ ἐν τοῖς ἱστορικοῖς βιβλίοις περιε- 
χόμενοι λόγοι πρέπει κατὰ χανόνα νὰ ϑεωρηϑοῦν ὡς πραγματικῶς ἐκφωνη- 
ϑέντες, τοὐλάχιστον κατὰ τὴν οὐσίαν, ὑπὸ τῶν ἀνδρῶν εἷς οὓς ἀποδίδονται. 

Ταῦτα ἰσχύουν καὶ διὰ τοὺς ἐν ταῖς Πράξεσι τῶν ᾿Αποστόλων περιε- 
χομένους λόγους. 


Γ΄. Οἱ λόγοι ἐν τῷ βιβλίῳ τῶν Πράξεων τῶν ᾿Αποστόλων. 


Οἵ ἐν ταῖς Πράξεσι λόγοι δὲν εἶναι ἅπαντες τῆς αὐτῆς μοοφῆς. Ὑπάρ- 
χουν λόγοι ὑπηρεσιαχοί, ὀργανωτιχοί, ἱεραποστολικοί, ϑεολογικοί, ἄπολο- 
γητιχοὶ κ.λ.π. χαὶ ὑπάρχουν λόγοι ἐκτενεῖς ἢ βραχύτατοι. 

Παρατίϑεται κατωτέρω κατάλογος τῶν λόγων πάσης μορφῆς. 


1. Βλ. λίϑον ᾿Ακροπόλεως, τοῦ δ΄ αἰῶνος π.Χ., καὶ πιναχίδας Δελφῶν, τοῦ 300 
π.Χ., ἐν οἷς χρησιμοποιεῖται ταχυγραφία. 

2. Διογένης ὃ Λαέρτιος, Π, 48, ἀναφέρει περὶ τοῦ Ξενοφῶντος ὅτι κατέγραψε 
τὴν διδασκαλίαν τοῦ Σωκράτους «ὑποσημειωσάμενος». 

8. Κάτων ὁ Νεώτερος, 38. 

4. Βλ. Βοπείοπίπς, ΤΊς., 2. 

5. Οὕτω ἀπαντῶμεν ταχυγράφους τοῦ Ὠριγένους, Δ. Μπαλάνου, Πατρολογία, 
᾿Αϑῆναι, 1980, σελ. 144. Ἔν τῇ Συνόδῳ τῆς Καρϑαγένης ἐχρησιμοποιήϑησαν ὀχτὼ 
ταχυγράφοι, Αὐγουστίνου, Ἐρίβί. 141. Γενικῶς αἳ Σύνοδοι ιῖχον ταχυγράφους πρὸς 
καταγραφὴν τῶν πρακτικῶν. Αἱ ἑρμηνευτικαὶ ὁμιλίαι Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου εἰς 
τὴν πρὸς Ἑβραίους ἐπιστολὴν ἐξεδόϑησαν ὥς εἶχον καταγραφῆ ὑπὸ ταχυγράφων, 
Μπαλάνου, ἔογ. μν. σελ. 8365. 
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1. α΄ 16--39, λόγος τοῦ Πέτρου πρὸς τοὺς ἑκατὸν εἴκοσι μαϑητὰς περὶ 
ἐκλογῆς ἀντικαταστάτου τοῦ ᾿Γούδα. 

2. β΄ 14--39, λόγος τοῦ Πέτρου, κατὰ τὴν Πεντηχοστήν, περὶ ἐχχύ- 
σεως τοῦ Ἁγίου []νεύματος ἀποσταλέντος ὑπὸ Ἰησοῦ Χριστοῦ. 

ὃ. γ΄ 13--36, λόγος Πέτρου πρὸς τὸν λαὸν ἐν τῇ Στοᾷ Σολομῶντος 
περὶ τῆς ὑπὸ τοῦ Ἰησοῖ, ἀρχηγοῦ τῆς ζωῆς, μεταδόσεως ζωῆς εἷς τοὺς 
ἀνϑρώπους. 

4. δ΄ 9--12 χαὶ 19--30, ᾿Απολογία τοῦ Πέτρου ἐν τῷ Συνεδρίῳ. 

δ. ε΄ ὃ--4, 80, ἐπιτίμησις ᾿Ανανίου χαὶ Σαπφείρας ὑπὸ τοῦ Πέτρου. 

6. ε΄ 99--82, ᾿Απολογία τοῦ Πέτρου καὶ τῶν λοιπῶν ᾿Αποστόλων 
πρὸς τὸ Συνέδριον περὶ πειϑαρχίας εἷς τὸν Θεόν. 

1. στ’ 3--6, λόγοι τῶν δώδεκα πρὸς τοὺς μαϑητὰς περὶ ἐκλογῆς 
διακόνων. 

8. ζ΄ 3--δ8, λόγος Στεφάνου ἐν τῷ Συνεδρίῳ περὶ τῆς ὑπὸ τοῦ Θεοῦ 
κατευϑύνσεως τῆς ἱστορίας, εἰδικῶς τοῦ ᾿Ιουδαϊκοῦ λαοῦ, καὶ τῆς ἀπειϑαρ- 
χίας τῶν Ιουδαίων εἷς τὸ ϑεῖον ϑέλημα. 

9, ι΄ 28--29, προσφώνησις Πέτρου πρὸς τοὺς ἐν τῇ οἰχίᾳ τοῦ Κορνη- 
λίου εὑρισκομένους. 

10. ι΄ 80--88, ἔχϑεσις Κορνηλίου περὶ τοῦ δράματος αὐτοῦ. 

[1. ι΄ 34-48, 41, λόγος Ηέτρου πρὸς τοὺς αὐτοὺς πεοὶ μὴ προσωπο- 
ληψίας παρὰ τῷ Θεῷ. 

12. ια’ ὅ--11, ἀπολογισμὸς τοῦ ἔργου τοῦ [Πέτρου μεταξὺ τῶν ἐθνικῶν 
πρὸς τοὺς ἐν ᾿ΓΙερουσαλὴμ Χριστιανούς. 

18. ιγ΄ 10--11, ἐκφώνησις Πέτρου πρὸς ᾿Ελύμαν. 

14. ιγ΄ 15--41, λόγος Παύλου ἐν ᾿Αντιοχείᾳῳ [Πισιδίας περὶ τῆς ὑπὸ 
τοῦ Θεοῦ κατευϑύνσεως τῆς ἱστορίας χαὶ τῆς διὰ τοῦ Χριστοῦ δικαιώσεως 
τῶν ἀνϑρώπων. 

15. ιδ΄ 15-11, προσφώνησις Παύλου καὶ Βαρνάβα πρὸς ὄχλον ἐν 
Λύστροις. 

16. ιε΄’ Ἶ--11, λόγος Πέτρου ἐν τῇ ᾿Αποστολικῇ Συνόδῳ. 

11. ιε΄ 14---21, λόγος Ιακώβου ἐν τῇ ᾿Αποστολικῇ Συνόδῳ. 

18. ις΄ 93--81, λόγος Παύλου ἐν ᾿Αρείῳ Πάγῳ περὶ συγγενείας τοῦ 
ἀνϑρώπου πρὸς τὸν Θεόν, ἀληϑοῦς ϑεογνωσίας καὶ τοῦ ἔργου τοῦ ᾿Ιησοῦ. 

19, κ' 18--86, λόγος Παύλου πρὸς τοὺς πρεσβυτέρους τῆς ᾿Εφέσου ἐν 
Μιλήτῳ περὶ τῶν ποιμαντικῶν αὐτῶν καϑηκόντων. 

90. κα΄ 11, λόγιον ᾿Αγάβου ἐπὶ συμβολικῇ αὐτοῦ πράξει. 

91, κα΄ 13, λόγιον Παύλου περὶ τῆς προετοιμασίας αὐτοῦ πρὸς ϑυσίαν. 

99, χα΄ 90---95, λόγος ἀδελφῶν ᾿Τερουσαλὴμ περὶ συμμορφώσεως τοῦ 
Παύλου ποὸς διατάξεις τινὰς τοῦ ᾿Ιουδαϊχοῦ Νόμου. 
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98. χβ΄ 1--12, λόγος Παύλου πρὸς ᾿Ιουδαίους περὶ τῆς ἐπιστροφῆς 
αὐτοῦ καὶ τῆς κατ᾽ ἐντολὴν τοῦ ΙΚυρίου κηρύξεως εἷς τὰ ἔϑνη. 

94, κδ΄ 10--21, ἀπολογία Παύλου πρὸς Φήλικα, ϑίγουσα τὰ αὐτά. 

95, κε’ 10--11, ἐπίκλησις Κπίσαρος ὑπὸ Παύλου. 

96. κστ΄ 9--93, ἀπολογία Παύλου πρὸς ᾿Αγρίππαν, παρομοία πρὸς τὴν 
ἀνωτέρω ἀπολογίαν. 

91. κζ΄ 91--96, προσφὼῶνησις Παύλου πρὸς τοὺς ἐν τῷ πλοίῳ περὶ ἐπι- 
κειμένης τρικυμίας. 

28, χζ’ 88--84. ἑτέρα προσφώνησις περὶ διασώσεως αὐτῶν. 

99, κη΄ 11---90, λόγος Παύλου πρὸς Ἰουδαίους τῆς Ρώμης περὶ ἄναρ- 
μόστου συμπεριφορᾶς τῶν ὁμοεθνῶν πρὸς αὐτόν. 

80. κη΄ 36-28, λόγος Παύλου πρὸς Ἰουδαίους Ρώμης περὶ τοῦ πρὸς 
τὰ ἔϑνη κηρύγματος αὐτοῦ. 

Ἔν ταῖς []ράξεσιν εὑρίσχονται καὶ τινες λόγοι μὴ Χριστιανῶν. 

Ι. ε΄ δ6--39, προσφώνησις Γαμαλιὴλ πρὸς τὸ Συνέδριον περὶ προσε- 
χτικῆς μεταχειρίσεως τῶν χριστιανῶν. 

2, ιζ΄ 14-16, προσφώνησις Γαλλίωνος πρὸς τοὺς ὁμοτέχνους περὶ 
μὴ ἀναμίξεως αὐτοῦ εἷς τὰς ϑρησκευτικὰς αὐτῶν διενέξεις. 

8. ιϑ΄ 26--91, λόγος ἀργυροχόπου Δημητρίου πρὸς τοὺς ὁδμοτέχνους 
περὶ ἐπαγγελματικῶν κινδύνων ἐκ τῆς διαδόσεως τῆς Χριστιανικῆς 
ϑρησχείας. 

4. υϑ΄ 85--40, προσφώνησις τοῦ Γραμματέως τῆς ᾿Εφέσου πρὸς κα- 
ϑησύχασιν τοῦ πλήϑους. 

5. κα’ 28, διαβολὴ Παύλου ὑπὸ ᾿Ιουδαίων τῆς ᾿Ασίας. 

6. κδ΄ 2--8, ἀναφορὰ δικηγόρου Ἰερτούλλου πρὸς Φῆστον περὶ 
ἐνοχῆς τοῦ Γ]αύλου. 

1. κε’ 14--92], καὶ 24---91, ἀναφορὰ Φήστου πρὸς ᾿Αγρίππαν περὶ 
ἐνοχῆς τοῦ []αύλου. | : 

8. κη΄ 3]--289, ἀπάντησις ᾿Ιουδαίων Ρώμης πρὸς []αῦλον. 

Εὐρίσκονται ἐπίσης καὶ πολλοὶ διάλογοι, ὧν ἄξιοι μνείας οἳ ἓν η΄ 
19--24, δ1--88, 9’ δ--6, 10-11, ι΄ 4--6, 18--15. 99-98, ιστ’ 98---830, 
86--81, υϑ’ 2--5, χα’ ϑῖ--89, χβ᾽ 2δ5--98, χγ' 1--9, 16--94, κστ΄’ 
24--83 χλπ. 

Κατὰ τὴν σπουδαιότητα οἵ λόγοι διαφέρουν. Εἶναι προφανὲς ὅτι οἵ 
πλεῖστοι ἀποδίδονται ἐν περιλήψει καὶ ἐν τῇ παρούσῃ αὐτῶν μορφῇ, δὲν 
διατηροῦν τὴν ἀξιόλογον ϑρησκευτικὴν καὶ ἱστορικὴν διδασκαλίαν, ἣν ϑὰ 
εἶχον ὣς ἐλέχϑησαν. Λιατηροῦν ὅμως πολλὰ στοιχεῖα χρήσιμα διὰ τὴν 
γνῶσιν τῆς ἱστορίας τῆς ἀρχαϊκῆς ᾿Εκχλησίας. Θεολογικῶς σημασίαν ἔχουν 
οἱ μαχρότεροι τῶν λόγων, ἰδίως οἳ λόγοι τοῦ Πέτρου ἐν β΄ 14-39, γ’ 
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12--96, ι’ 84-43, ια’ 5-11 χαὶ ιε' {--11, τοῦ Στεφάνου ἐν ζ΄ 9-58, 
καὶ τοῦ Παύλου ἐν ιγ’ 15--41, ιζ΄ 99.81, χ’ 18--85, χβ΄ 1--13, 
κστ΄ 2--98. 


Δ΄. Τὸ πρόβλημα τῆς συνϑέσεως τῶν λόγων τῶν Πράξεων. 
Ι. Ἡ ϑεωρία περὶ τῆς αὐϑαιρέτου συνϑέσεως τῶν λόγων ὑπὸ 
τοῦ συγγραφέως τῶν Πράξεων 
Ηλεῖστοι τῶν διαμαρτυρομένων ἑριιηνευτῶν ϑεωροῦν τοὺς λόγους τῶν 
Πράξεων ὡς ἐλευϑέρας συνϑέσεις τοῦ συγγραφέως τοῦ βιβλίου’. Ἡ γνώμη 
αὕτη στηρίζεται ἐπὶ τῶν κατωτέρω στοιχείων. 
α΄. Ὁ συγγραφεὺς τῶν ΓἸράξεων κατὰ τὴν παρεμβολὴν λόγων εἷς τὴν δυή- 
γησιν ἀχολουϑεῖ τὸ παοάδειγμα τῶν ἀρχαίων ἱστοριογράφων, οἵτινες ἃἁπε- 
σχόπουν διὰ τῶν λόγων νὰ προσδώσουν δραματιχώτερον χαραχτῆρα εἰς τὴν 
ἱστορίαν. ᾿Αλλ᾽ ἀνωτέρω χατεδείχϑη ὅτι δὲν ἦτο οὗτος ἀκριβῶς ὅ σχο- 
πὸς τῶν δοχίιιων ἱστοριογράφων χαὶ ὅτι οἵ λόγοι δὲν συνετίϑεντο ὕπ᾽ αὖ- 
τῶν αὐϑαιρέτως. 
β΄. Οἵ λόγοι παρουσιάζουν ὁμοιομορφίαν ὕφους, ἥτις ἐξηγεῖται μόνον 
διὰ τῆς ὑποϑέσεως ὅτι συνετέϑησαν ἅπαντες ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ συγγραφέως. 
Πρὸς μερικὴν ἀπάντησιν εἷς τὸν ἰσχυρισμὸν τοῦτον σημειοῦμεν ὅτι οἱ πλεῖ- 
στοι τῶν λόγων τοῦ πρώτου μέρους τῶν Πράξεων (κ. α΄ - ιε΄) εὑρέθησαν 
ὑπὸ τοῦ Λουκᾶ ἐν τοῖς ἀρχείοις ἀραμαϊστί, μετεφράσϑησαν δὲ ὑπ᾽ αὐτοῦ 
εἷς τὴν ἑλληνιχήν, ἐκ τούτου δὲ προέρχονται αἷ λεκτικαὶ ὁμοιότητες. Δὲν 
εἶναι ὅμως ἀληϑὲς ὅτι τὸ ὕφος εἶναι ὁμοιόμορφον ἐν γένει. Οὕτω, ἐν ᾧ ἓν 
τοῖς λόγοις τοῦ Παύλου (ἐν τῷ β΄ μέρει τῶν [Πράξεων χυρίως) τὸ ὕφος εἷ- 
ναι χατὰ χανόνα ὁμαλὸν χαὶ ἄνευ σημιτισμῶν ’, ἐν τοῖς λόγοις τοῦ Πέτρου 
(α΄ μέρος) οἵ σημιτισμοὶ ἀφϑονοῦν. “Ως παραδείγματα ἀναφέρομεν τὰς 
κάτωϑι ἐκφράσεις. 
ἀποδεδειγμένος ἀπὸ (β’ 22) 
ἐπικληϑεὶς ἀπὸ (β΄ 93) 


1. Ὁ ἩιΠαπιοπίίΖ- ΜΟ]]επάογ, Ογἰεομίδοπε Γηἠ(εταίατ, ἐν Ἶῑε Κπίίατ ἆεε 
ΩΘεσεπννατί, 1, 8, σελ. 191, Ι,εἰρΖίο, 191, ἀποδέχεται ὅτι οἱ λόγοι εἶναι ἐφευρήμστα 
τοῦ συμπιλητοῦ τοῦ βιβλίου τῶν Πράξεων, ὁ δὲ Οατάπετ, Ἰπε Ῥρεεςπ6β οἳ 5ί. 
Ῥαπ] ἰη Ας{5, ἐν Τε Θατπιρτἰάσε ῬΙΡ]1ςα] Έβδαγ6, Γοπάοη, 1909, ϑεωρεῖ τοὺς 
λόγους τοῦ Παύλου ὥς ἐλευϑέρας συνϑέσεις τοῦ Λουχᾶ, ὡς τοιαῦται δὲ συνϑέσεις 
ϑεωροῦνται καὶ οἳ ἐν ᾿Αντιοχείᾳ τῆς Πισιδίας καὶ ἐπὶ τοῦ ᾿Αρείου Πάγου λόγοι, 
καίτοι ἀποδίδουν τὸ πνεῦμα, ὑπὸ τὸ ὁποῖον ὁ Παῦλος ὡμίλει. Πρὸς τούτους συμ- 
φωνεῖ καὶ ὃ Η. Οαἰρπτν, Ίπε Μαϊείηρ οἳ Γλιϊκε-Λεί5, 1921, σελ. 184 κ. ἐξ. ᾿Αντι- 
ϑέτως ὁ Ἐ. ]αεηπίετ, ἆε5 Δείε5ς ἆεο Αρόίτες, Ραγτίβ, 1926, σελ. ΟΟΤΙΤΧ κ. ξξ. 

9, Σημιτισμοί τινες, κοινῶς χρησιμοποιούμενοι ἐν τῷ χριστιανικῷ κηρύγματι, 
καὶ ἀναπόφευχτοι ἐφ᾽ ὅσον οἳ πρῶτοι χριστιανοὶ κήρυκες ἦσαν Ἰουδαῖοι, ἀπαντοῦν 
καὶ παρὰ τῷ Παύλῳ καὶ παρ᾽ αὐτῷ τῷ Λουκᾷ. 
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διὰ χειρὸς (β᾽ 24) 

ὠδῖνες τοῦ ϑανάτου (β΄ 34) 

ἐξέχεε τοῦτο ὅ... βλέπετε καὶ ἀκούετε, πνεύματος ἁγίου (β΄ 38) 

ἐστερέωσε τὸ ὄνομα (γ΄ 16) 

τὸ δεδομένον ἐν ἀνϑρώποις (δ΄ 19) 

ἀπὸ τετάρτης ἡμέρας... χαὶ ἀρξάμενος (ι΄ 30). 
Εἶναι δὲ χαραχτηριστικὸν ὅτι τοιοῦτοι σημιτισμοὶ ὑπάρχουν χαὶ ἐν τῷ 
πρὸς τοὺς ᾿Ιουδαίους ἀραμαϊστὶ ἐκφωνηϑέντι λόγῳ τοῦ Παύλου ἐν ΄]ερου- 
σαλήμ, ἐν Πάξ. 92, 83 ἕξ. ὥς «ἐγὼ ἥμην φυλαχίζων καὶ δέρων κατὰ τὰς 
συναγωγὰς τοὺς πιστεύοντας ἐπὶ σέ», «καὶ αὐτὸς ἥμην ἐφεστὼς καὶ συνευ- 
δοχῶν τῇ ἀναιρέσει αὐτοῦ» '. 

Ἥ ἐπανάληψις φράσεών τινων ἐν διαφόροις λόγοις, ὥς «οὐκ ἐν χειρο- 
ποιήτοις» (Πράξ. ζ΄ 48 καὶ [ζ΄ 94), εἶναι ἄνευ σημασίας. Αλλωστε παρο- 
μοία ἔκφρασις ἀπαντᾷ χαὶ ἐν Ρωμ. α΄ 25. Ἥ δὲ φράσις «οὐδενὸς ὑμῶν 
ϑρὶξ ἀπὸ τῆς χεφαλῆς ἀπολεῖται», ἀπαντῶσα ἐν Πράξ. «ζ΄ 34 (λόγοι τοῦ 
Παύλου) καὶ ἐν Λουκ. χα’ 18, ἦτο χοινὴ παροιμία. 

Κατωτέρω ϑὰ γίνῃ λόγος πεοὶ τῆς διαφορᾶς δρολογίας ἐν τοῖς λόγοις. 

Υ΄. Επίσης εὑρίσκεται ἐν τοῖς λόγοις καὶ ϑεολογικὴὶ ὁμοιομορφία”. 
χωρία τῶν λόγων τοῦ Πέτρου εἶναι συγγενῆ πρὸς τοιαῦτα τοῦ Γ]αύλου, ὥς 
π. χ. τὰ ἑξῆς: ι΄48 (Πέτρου)--ιγ΄ 28 (Παύλου) 


γα!» Ξ--υγα θη » 
β΄25-81 » --ιγ΄ 85-91 » 
γ1Ακὸν» --χβ’ 14--ζ΄ 59 (Στεφάνου) 


τ΄26 ἕξ 96.45 ἕξ. (Στεφάνου)--ιγ΄ 11, 19, 22 (Παύλου). 

Αἵ ὁμοιότητες εἷς τὸ χήρυγμα τῶν ᾿Αποστόλων δὲν εἶναι παράδοξοι 
οὔτε εἶναι ἀποδειχτικὰ στοιχεῖα νοϑείας τῶν λόγων. ᾿Εφ᾽ ὅσον ἦσαν χήρυ- 
χες τῆς αὐτῆς ϑρησχευτικῆς διδασχαλίας, χατ᾽ ἀνάγκην ἐχοησιμοποίουν συ- 
χνάκις τὰ αὐτὰ ἐκφραστικὰ μέσα πρὸς διάδοσιν αὐτῆς. ᾿Ιδιαιτέρως ἢ ὁμοιό- 
της λόγων τοῦ Παύλου πρὸς τὸν λόγον τοῦ Στεφάνου ἐξηγεῖται ἐκ τοῦ ὅτι 
ὁ Παῦλος ἤκουσε τὸν λόγον τοῦτον᾽ καὶ ἔλαβε βαϑυτάτην ἐντύπωσιν 
Εξ αὐτοῦ. 

Ἔξ ἄλλου ὃ ὅρος «ϑεολογιχὴ ὁμοιομορφία» εἶναι ἀκαϑόριστος. Ἡ 
θεολογία τῶν ᾿Αποστόλων πράγματι ἦτο ὁμοιόμορφος καὶ μόνον διέφερεν 
ἐνίοτε κατὰ τὴν χρῆσιν εἰδικῶν ὅρων ἢ κατὰ τὴν ἔμφασιν ἐπὶ τῆς μιᾶς ἢ 
τῆς ἄλλης ὄψεως αὐτῆς. Τοιαύτης δὲ φύσεως διαφοραὶ εἶναι ἐμφανεῖς ἐν 
τοῖς ὑπὸ ἐξέτασιν λόγοις. 


1. Πράξ. χβ’ 19-90, 

2. Βλ. ἰδίως ΟαάΡητν, ἔνϑ. ἀν., καὶ Επβ]ίη, ἔργ. μν. σελ. 490, ὅστις λέγει ὅτι 
ἐν τοῖς λόγοις τῶν Πράξεων «δὲν εἶναι ἀναγκαῖον νὰ συζητῶμεν ἐὰν ὃ Παῦλος 
«πετρίζει» ἢ ὃ Πέτρος «παυλίζει»' εἶναι μᾶλλον φανερὸν ὅτι ὅλοι «λουκίξουν». 

3. 10αξ, στ, 58», είο 
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Οὕτω οἳ λόγοι τοῦ Πέτρου δὲν ἐνδιαφέρονται διὰ τὴν ἐν τῇ ἱστορίᾳ 
ἐνέργειαν τοῦ Θεοῦ, ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τοὺς λόγους τοῦ Παύλου καὶ τοῦ 
Στεφάνου. Ὁ Παῦλος, ὅστις καὶ ἓν ταῖς ἐπιστολαῖς παρουσιάζει γενικωτέ- 
ραν ϑεώρησιν τῆς ϑείας ᾿Αποχαλύψεως', ἐν τοῖς λόγοις παριστᾷ τὸν Θεὸν 
ὡς δημιουργὸν τοῦ Σύμπαντος”, κατευϑύνοντα τὴν τύχην τοῖ ἀνϑρώπου 
καὶ τῆς ἱστορίας, καὶ χαταδιχάζει τὴν περὶ Θεοῦ ἀντίληψιν ᾿ΓΙουδαίων 
καὶ ἐϑνικῶν, οἵτινες ἐϑεώρουν τοῦτον κατοικοῦντα ἐν ὡρισμένῳ τόπῳ". 

Τοῦ Στεφάνου ὃ λόγος ἀναφέρεται κυρίως εἷς τὴν παρὰ τῷ ἰσραηλιτι- 
κῷ λαῷ ἀποχάλυψιν τοῦ Θεοῦ. 

ἨΠερὶ τοῦ προσώπου τοῦ Χριστοῦ ἀσχολοῦνται οἵ χυριώτεροι τῶν λό- 
γων τῶν Πράξεων. Εἶναι ὅμως χαρακτηριστιχὸν ὅτι ὃ Πέτρος, ὅστις συν- 
ανεστράφη καὶ ἠγάπησε τὸν Χριστὸν χατὰ τὸν ἐπίγειον αὐτοῦ βίον, ἄσχο- 
λεῖται πολὺ περὶ τοῦ ἐπιγείου ἔργου αὐτοῦ, ὥς χαὶ περὶ τῆς ὑπὸ τῶν προ- 
φητῶν προαναγγελίας τῆς ἐλεύσεως αὐτοῦ”. Ὁ Παῦλος ἐνδιαφέρεται 
πρωταρχικῶς διὰ τὸν ἀναστάντα Χριστόν”. “Ως πρὸς τὰ ὀνόματα τοῦ 
Κυρίου ὁ Πέτρος χρησιμοποιεῖ: ᾿]ησοῦς ὃ Ναζωραῖος, Χριστός ", 
Παῖς", Κύριος Ἰησοῦς'", Κύριος Ἰησοῦς Χριστός'', Ιύριος καὶ Χρι- 
στός'», ᾿Ιησοῦς Χριστός'’, Χριστὸς ᾿]ησοῦς''. Ὁ Παῦλος ἐκ τῶν ἄνω- 
τέρω ὀνομάτων χρησιμοποιεῖ: ᾿[Ιησοῦς'”, ᾿ΓΙησοῦς Ναζθοαῖος", προτιμᾷ 
ὅμως τοὺς ὅρους Κύριος’, Κύριος ἡμῶν ᾿Ιησοῦς’'", Σωτὴρ Ἰησοῦς", ὡς 
καὶ ἐν ταῖς ᾿Επιστολαῖς. 


Βλ. κυρίως Ρωμ. α΄ 18 «.ἑΕ., Ἔφ. γ’ 10 ἕξ., Κολ. α΄ 10 ἕξ., 90 ἕξ. 
Πράξ. ιδ΄ 5 (ἘΞ. χ11), ιτ’ 34 ἕξ. 
11046511 11,26. 66, 1ξ- 
ιζ΄’ 95 ἑξ. (καὶ Στεφάνου, ζ’ 48). 
β΄ 39, γ΄ 13, 18, 839, ι’ 838, 43. Οὕτω καὶ ὁ Στέφανος, τ’ 62. Βεβαίως ὁ Πέ- 
τρος ἐνδιαφέρεται σπουδαίως καὶ διὰ τὴν μετὰ τὴν ἀνάστασιν ϑέσιν τοῦ Κυρίου, 
βλ. β’ 838, γ' 15, ε’ 81 ἕξ., ι' 40 ἐξ. 
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Τὸ Πνεῦμα παρὰ τῷ Πέτρῳ εὑρίσκεται χυρίως ἐν ἀναφορᾷ πρὸς τὴν 
λῆψιν αὐτοῦ κατὰ τὴν Πεντηκοστὴν' ἢ πρὸς τὸ βάπτισμα", ἀντιϑέτως 
παρὰ τῷ Παύλῳ ἀναφέρεται κυρίως κατὰ τὸ χαϑοδηγητικὸν καὶ φωτιστιχὸν 
αὐτοῦ ἔργον ". 

Βεβαίως ἀπουσιάζουν ἰδέαι τινὲς τοῦ Παύλου ἢ ἐπεξεργασία ἰδεῶν 
αὐτοῦ ἀπὸ τῶν Πράξεων, ὥς ἡ περὶ σωτηρίας τοῦ ἀνϑρώπου διὰ τῆς πί- 
στεως, περὶ υϊοϑεσίας κ.λ.π. Τοῦτο εἶναι εὔλογον, χαϑ᾽ ὅσον οἵ λόγοι εἶναι 
ἱεραποστολιχοί, ἓν οἷς μόνον τὰς γενικὰς γραμμὰς τῆς χοιστιανικῆς διδα- 
σχαλίας ἔδει νὰ ἀναφέρῃ ὃ ᾿Απόστολος ἢ ἀπολογητιχοί, ἔνϑα ϑεολογικὴ 
διδασκαλία δὲν ἔχει ϑέσιν, ἢ ὀργανωτιχοί, ἀναφερόμενοι εἷς τὴν διοίκησιν 
τῆς ᾿Εχχλησίας. "Η ἐπεξεργασία τοῦ περιεχομένου τῆς χριστιανικῆς πίστεως 
ἦτο ἔργον τῆς μεταγενεστέρας διαφωτίσεως τῶν πιστῶν διὰ τῶν διδασκάλων 
καὶ τῶν ἐπιστολῶν. Αλλως καὶ ἑκάστη ἐπιστολὴ ἢ δμὰς ἐπιστολῶν τοῦ 
Παύλου δὲν ἀναπτύσσει ἁπάσας τὰς ἰδέας τοῦ Γ]αύλου, αἵτινες ἀπαντοῦν 
ἓν τῷ συνόλῳ τῶν ἐπιστολῶν. 

Συνεπῶς, καίτοι ὑπάρχει εὔλογος ὁμοιότης ἐν πολλοῖς σημείοις τῶν 
᾿Αποστολικῶν λόγων μεταξὺ ἀλλήλων, ὑπάρχουν καὶ ἰδιάζουσαι διαφοραί. 
“Ὥστε τοῦτο δὲν εἶναι λόγος ἀρνήσεως τῆς γνησιότητος αὐτῶν. ᾿Εφ᾽ ὅσον 
μάλιστα ὃ Λουκᾶς ἧτο ἀκόλουϑος τοῦ []αύλου καὶ γνώστης τῆς διδασκαλίας 
αὐτοῦ, ϑὰ ἔπρεπε νὰ εἶχεν ἐκφράσει διὰ πάντων τῶν λόγων τὴν ϑεολογίαν 
τοῦ Παύλου ἐν τῇ περιπτώσει τῆς αὐϑαιρέτου συνϑέσεως αὐτῶν. Τοῦτο δὲν 
συμβαίνει, δὲν εἶναι δὲ σοβαρὸν νὰ λέγηται ὅτι ὃ Λουχᾶς, ἔχων τὸ σπάνιον 
ἱστορικὸν ἔνστιχτον νὰ ἀντιλαμβάνηται πῶς ϑὰ ἐσχέπτοντο ἐν ἑκάστῃ περι- 
πτώσει καὶ τί ϑὰ ἔλεγον οἵ πρῶτοι χριστιανοί, προσήομοζε τὸν λόγον πρὸς 
τὰ πρόσωπα χαὶ τὰ πράγματα". 

δ΄. ᾿Εκ τῆς Παλαιᾶς Διαϑήκης χοησιμοποιοῦνται κοινὰ χωρία ἔν τισι 
λόγοις”. Τοῦτο εἴναι φυσιχὸν ἐφ᾽ ὅσον πολλὰ χωρία ἦσαν ἐν χοινῇ χρήσει 
κατὰ τὴν διάδοσιν τοῦ χριστιανιχοῦ χηρύγματος, ἄλλα δὲ πάλιν ἦσαν πολὺ 
γνωστὰ ἐκ τῆς Συναγωγῆς. Ἢ. παρερμηνεία, κατὰ τοὺς Ο΄, τοῦ χωρίου 
᾿Αμὼς 9΄ 132 (ἐν Πράξ. ιε΄ 11) ἀποδίδεται εἷς τὸ γεγονὸς ὅτι ὃ Λουκᾶς, 
συνϑέτων τὸν λόγον ἐχρησιμοποίησε τοὺς Ο΄, ἐν ᾧ ἀσφαλῶς ὁ Ιάκωβος ἐν 
᾿ερουσαλὴμ. ὤμίλησεν ἀραμαϊστὶ λαβὼν τὸ χωρίον ἐκ τοῦ ἑβραϊκοῦ χειμέ- 
νου. |]άντως δὲν ἀποκλείεται νὰ ὦμίλησεν ἑλληνιστὶ ὃ Ιάκωβος ποὸς τὴν 
μικτὴν ταύτην συγχέντρωσιν τῶν ᾿Αποστόλων, ὅπως δὲν ἀποχλείεται νὰ 


1. β’ 98. 
;ρι θ8, 88, ε’ θθ, ταΐ 10, τε; δι 
Θ-.ος, 29; 98. 


4. Βλ. Ε. Ταοίκβοη, Τπε ΔΑείβ οἳ {πε Αροβί]65, Νεῑπ Υοτῖς, τοΏῦι, σελ. ΘΊ. 
6. Βλ. ἰδίως β’ 91 ἕξ., ιγ’ 85 ἕξ. 
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παρέϑεσεν ὃ Λουκᾶς τὸ χωρίον κατὰ τοὺς Ο΄ ὅταν μετέφρασε τὸν λόγον εἷς 
τὴν ἑλληνικήν. 

Οἵ μνημονευϑέντες λόγοι δὲν εἶναι ἱκανοὶ νὰ στηρίξουν τὴν ϑεωρίαν 
περὶ αὐϑαιρέτου συνϑέσεως τῶν λόγων τῶν Πράξεων ὑπὸ τοῦ συγγραφέως 
τοῦ βιβλίου. ᾿Απομένει, λοιπόν, ἢ ὑπόϑεσις περὶ συντάξεως τῶν λόγων ὑπὸ 
τῶν προσώπων, εἷς ἃ ἀποδίδεται, ἢ ὁποία ἐξετάζεται κατωτέρω. 


2. Σύνϑεσις τῶν λόγων ὑπὸ τῶν ἀνδρῶν εἰς οὓς ἀποδίδονται. 


Ὑπάρχουν ἰσχυρότατοι λόγοι ὑπὲρ τῆς ὑποϑέσεως περὶ τῆς συνϑέσεως 
τῶν λόγων τῶν Πράξεων ὑπὸ τῶν ἀνδρῶν εἷς οὓς ἀποδίδονται. 
α΄. Ὁ Λουκᾶς ἐχρησιμοποίησε κατὰ τὴν συγγραφὴν τοῦ ἔργου αὗτοῦ 
γραπτὰς πηγάς, ὡς ἤδη ἀνεπτύχϑη. ᾿Αφοῦ δὲ ἀποδεδειγμένως ἐχρησιμο- 
ποίησε πηγὰς διὰ τὴν περιγραφὴν τῶν γεγονότων, εἶναι εὔλογον νὰ δεχϑῷ- 
μεν τοιαύτας πηγὰς καὶ διὰ τοὺς λόγους’. Ἡ ὕπαρξις ἐν τοῖς λόγοις ἆρα- 
μαϊσμῶν, ὣς οἳ ἀνωτέρω μνημονευϑέντες, βεβαιώνει τὰς πηγάς. Ὑπάρχουν 
ὅμως καὶ ἄλλα στοιχεῖα ὑπὲρ τῆς ὑποϑέσεως. 

Οἵ λόγοι εἶναι ὥς ἐπὶ τὸ πλεῖστον βραχεῖς, ὥς περιλήψεις καταγεγραµ- 
μέναι ἐν τοῖς ἀρχείοις ἢ ὥς ἐνεϑυμοῦντο αὐτοὺς οἵ ἀκούσαντες. Αν οἳ λόγοι 
εἶχον συνταχϑῇ ὑπὸ τοῦ Λουχᾶ, ϑὰ ἦσαν μαχρότεροι, ὀλιγώτεροι δὲ χατ᾿ 
ἀριϑμόν. 

Ὁ Λουκᾶς εἶχεν ἀκούσει τοὺς πλείστους τῶν λόγων τοῦ Παύλου, εἶχε 
δὲ χρατήσει σημειώσεις τοῦ περιεχομένου αὐτῶν ἐν τῷ μνημονεϑέντι ἥμε- 
ρολογίῳ. 

Χωρία τῆς Παλαιᾶς Διαϑήχης ὑπάρχουν ἄφϑονα ἐν λόγοις τοῦ πρώτου 
μέρους τῶν Πράξεων, ἐλάχιστα δὲ ἐν λόγοις τοῦ δευτέρου μέρους. Ἡ δια- 
φορὰ αὕτη ἐξηγεῖται μόνον διὰ τῆς ὑποθέσεως ὅτι ἢ συγγραφὴ οὕτως εὗρε 
τοὺς λόγους ἐν ταῖς πηγαῖς. Κατὰ τὸ πρὸς τοὺς ἐϑνικοὺς κήρυγμα τοῦ 
Παύλου, γνωστὸν εἷς τὸν αὐτήκοον Λουχᾶν, ἐγίνετο ἐλαχίστη χρῆσις τῆς 
Παλαιᾶς Διαϑήκης. 

Ἔν ε΄ 99 ἕξ. εὔοίσκομεν κοινὴν ἀπολογίαν τῶν ἀποστόλων, ἐν δὲ στ΄ 9 
ἕξ. κουνὴν ὁμιλίαν τῶν δώδεκα πρὸς τούς μαϑητάς. Τοῦτο βεβαίως δύναται 
νὰ ἐξηγηϑῇ ἐκ τῆς προσπαϑείας τοῦ Λουκᾶ νὰ ἀποδώσῃ τὰ λεγόμενα εἰς τὸ 
σύνολον τῶν ἀποστόλων, φυσικώτερον ὅμως ἐξηγεῖται διὰ τῆς ὑποϑέσεως 
ὅτι ἣ ἀπολογία χαὶ ἢ ὁμιλία εἶχον καταγραφῆ ἐκ τῶν προτέρων, εἷς δέ, ὁ 
Πέτρος πιϑανῶς, ἀνέλαβε νὰ ἀναγνώσῃ αὐτὰς ἐξ ὀνόματος ὅλων. 

Ἐν τῷ ιε΄ κεφαλαίῳ τῶν Πράξεων καταχωροῦνται οἱ λόγοι, ἢ περιλή- 
ψεις αὐτῶν, τῶν Πέτρου καὶ ᾿Ιακώβου, ὑπάρχει δὲ ἁπλῆ μνεία ὅτι ὡμίλη- 


1. Τοῦτο μετ᾽ ἐπιφυλάξεως γίνεται δεκτὸν καὶ ὑπὸ φιλελευϑέρων ἑρμηνευτῶν, 
βλ. Ε. ]αεκβοπ, ἔργ. μιν. σελ. 14. 
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σαν καὶ οἳ Παῦλος χαὶ Βαρνάβας. Ὁ Λουκᾶς ὅμως, ἐὰν οὗτος ἦτο ὁ συν- 
τάκτης τῶν λόγων, ϑὰ προετίμα νὰ ἀποδώσῃ τὸν λόγον τοῦ []αύλου, τοῦ 
ὁποίου ἧτο πάντοτε πιστότατος ἀχόλουϑος. Εἶναι ὅϑεν προφανὲς ὅτι ὃ 
Λουκᾶς εὗρε τοὺς λόγους τοῦ [Ιέτρου καὶ ᾿Ιαχώβου ἐν τοῖς ἀρχείοις τῆς χοι- 
νότητος “Ιεροσολύμων, τῆς ὁποίας οἱ δύο ἀπόστολοι ἦσαν ἀρχηγοί. Οἱ λό- 
γοι τοῦ Παύλου καὶ Βαρνάβα, οἵτινες εἶχον μικρὰν σχέσιν μετὰ τῆς χοινό- 
τητος ταύτης, δὲν ἐκρατήϑησαν ἐν τοῖς ἀρχείοις. 

β΄. Τὸ περιεχόμενον καὶ τὰ ἐνδιαφέροντα τῶν λόγων παρουσιάζουν με- 
γάλην ποικιλίαν ’. 

Οἵ λόγοι τοῦ Πέτρου περιέχουν τὸ πρωτόγονον κήρυγμα τῆς χοιστια- 
γικῆς ϑρησκείας : ὅτι ὁ ᾿]ησοῦς ἦτο ὃ Χριστὸς καὶ ὅτι ἀνέστη ἐκ νεκρῶν, 
Λιὰ τοῦ χηορύγματος τούτου ἐχερδήϑησαν οἵ πρῶτοι ὀπαδοὶ τοῦ χριστιανι- 
σμοῦ. Βαϑμηδὸν ὅμως αἵ ἱεραποστολιχαὶ ἀνάγκαι ἀπῄτουν ἀνάπτυξιν προ- 
σεχτικωτέοον τῆς χριστιανικῆς πίστεως. Τοῦτο ἐπιχειρεῖ ὃ Στέφανος δια- 
πραγματευόμενος τὴν ἐξέλιξυν τοῦ ϑείου σχεδίου πρὸς σωτηρίαν τοῦ κόσμου. 
Ὁ λόγος ὅμως αὐτοῦ εἶναι ἀτελής, χκαϑ᾽ ὅσον διεχόπη ὑπὸ τοῦ πλήϑους. 
Εὐρύτερον ἀσχολεῖται περὶ τοῦ ϑέματος τούτου ὁ []αῦλος, ὅστις ἐν Λύστροις 
τῆς Λυκαονίας χαὶ ἐν ᾿ΑΛϑήναις κηρύσσει ὅτι ὃ Θεός, πάντοτε χατευϑ ύνων 
τὴν ἱστορίαν, ἔφερε εἷς πέρας τὸ ἀπολυτρωτικὸν ἔργον διὰ τοῦ ᾿Ιησοῦ Χρι- 
στοῦ. Γελευταίαν μορφὴν τῶν λόγων ἐν ταῖς Πράξεσιν ὁποτελοῦν αἱ πρὸς 
τοὺς πρεσβυτέρους τῆς ᾿Εφέσου διδόμεναι ὁδηγίαι περὶ τῶν ποιμαντικῶν 
αὐτῶν χαϑηχόντων. 

Οἵ ἐπὶ μέρους λόγοι ἔχουν ἐπίσης ἴδιον χρῶμα. Ὃ Πέτρος π. χ., ἄλ- 
λως ὁμιλεῖ κατὰ τὴν []εντηκοστὴν καὶ ἄλλως κατὰ τὴν χατήχησιν τοῦ Κορ- 
νηλίου καὶ τῶν σὺν αὐτῷ. Τοῦ Στεφάνου ὃ λόγος εἶναι τελείως διάφορος τῶν 
τοῦ []έτρου ὄχι μόνον κατὰ τὸ ἀντιχείμενον, ἀλλὰ καὶ κατὰ τὴν διαπραγ- 
μάτευσιν καὶ τὸ ὕφος τοῦ []αύλου, τέλος οἵ λόγοι ἔχουν ἴδιον ὕφος προσαρ- 
μοζόμενον κατὰ τὰς συνϑήκας. Οὕτω πρὸς τοὺς κατοίκους τῆς Λυκαονίας, 
καίτοι ἀναπτύσσει ϑεολογικὸν ϑέμα, χρησιμοποιεῖ ἐχλαϊχευτικὰ μέσα πρὸς 
ἔκφρασιν αὐτοῦ: διὰ νὰ δείξῃ τὴν ὑπὸ τῆς ΗΙρονοίας κατεύϑυνσιν τῆς ἵστο- 
οίας ὁμιλεῖ περὶ ὑετῶν εὐεργεσιῶν, περὶ ἀντιχειμένων καταληπτῶν ὑπὸ τῶν 
ταπεινοῦ διανοητιχοῦ ἐπιπέδου κατοίκων τῆς περιοχῆς ἐχείνης. ᾿Εν ᾿Αϑή- 
ναις, ὁμιλῶν ἐπὶ συγγενοῦς ϑέματος, χρησιμοποιεῖ ποιητικὰ ; καὶ πολιτι- 


1. Ἐξαίρεσιν ἀποτελοῦν ὀλίγαι ὁμάδες λόγων ἀναφερομένων εἰς τὸ αὐτὸ πρό- 
βλημα, ὡς οἱ λόγοι τοῦ Πέτρου ἐν ι΄ 38--99, ι’ 84-43, ιε’ Τ--11, καὶ τοῦ Παύλου 
ἐν κβ' 1--12, κδ’' 10--91, κσι’ 8---98, 

2. Ἔν τῷ λόγῳ τούτῳ χρησιμοποιοῦνται στίχοι τοῦ ᾿Αράτου καὶ τοῦ Ἐπιμενί- 
δου. Βλ. Π. Χρήστου. Ὃ ᾿Απόστολος Παῦλος καὶ τὸ τετράστιχον τοῦ ᾿Ἐπιμενίδου, 
Ἡρόλλειον, 1949 (ἀνάτυπον ἐκ τῶν «Κρητικῶν Χρονικῶν», 1949, Α’). 
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στιχὰ' στοιχεῖα. Τέλος, τὸ ὕφος τῶν τελευταίων ἀπολογητικῶν λόγων τοῦ 
Παύλου εἶναι τελείως διάφορον. 

Ταῦτα δεικνύουν ὅτι οἵ λόγοι τῶν [Πράξεων δὲν εἶναι ὁμοιόμορφοι ἐκ- 
φραστιχῶς. “Ερμηνενταί τινες ὅμως, παρὰ τὸν πεοὶ ὁμοιομορφίας ἴσχυρι- 
σμόν, εὗρον τὴν ἐξήγησιν τῆς ἀνομοιομορφίας εἷς τὴν τάσιν τοῦ Λουχᾶ νὰ 
δίδῃ «τοπιχὸν» χρῶμα εἷς τὴν ἱστορίαν αὐτοῦ”. Τοιαύτη ὑπόϑεσις εἶναι 
τελείως ἀναπόδεικτος χαὶ οὔτε χρῄζει ἀνασκευῆς. ᾿Δρχεῖ μόνον νὰ λεχϑῇ ὅτι 
εἶναι ἀδιανόητον νὰ ἐκλάβωμεν τὸν Λουχᾶν ὣς ταχυδαχτυλουογὸν τῆς 
ἱστορίας. 

Υ΄. Οἱ λόγοι τοῦ Πέτρου παρουσιάζουν ϑεολογικὰς καὶ ἐκφραστικὰς 
ὁμοιότητας πρὸς τὴν Α΄ ᾿Επιστολὴν αὐτοῦ. Ὀὕτω ἡ διδασκαλία περὶ καϑό- 
δου τοῦ Χριστοῦ εἷς τὸν “Αδην' ἀναφαίνεται χαὶ ἐν Πράξ. β΄ 34: «λύ- 
σας τὰς ὠδῖνας τοῦ ἆδου». Σημειοῦμεν δὲ ἐνταῦϑα καὶ τὰ ἑξῆς παράλ- 
ληλα χωρία. 


Πράξ. 

΄ Ξ ΄ ς- ε ε ή ;- ν 
ι. 42 οὗτός ἐστιν ὅ Φοισμένος ὑπὸ 
τοῦ Θεοΐ χοιτὴς ζώντων καὶ νε- 
χρῶν. 

δ11, οὗτός ἔστιν ὃ λίϑος ὁ ἐξουϑε- 
νωϑεὶς ὑφ᾽ ὑμῶν τῶν οἰχοδόμων, 
ὃ γενόμενος εἷς κεφαλὴν γωνίας. 


Α΄ Πέτρ. 
δ΄ ὅ Οἳ ἀποδώσουσι λόγον τῷ ἑτοί- 
μῶς ἔχοντι κοῖναι ζῶντας καὶ νε- 
κρούς. 
β΄ Ί, λίϑος ὂν ἀπεδοχίμασαν οἳ οἷ- 
χοδομοῦντες, οὗτος ἐγεννήϑη εἰς 
κεφαλὴν γωνίας. 


Παρομοία δὲ ὁμοιότης εὑρίσκεται καὶ μεταξὺ τοῦ λόγου τοῦ ᾿Ιαχώβου, ἐν 
τῷ ιε’ χεφ. τῶν Πράξεων καὶ τῆς ᾿Επστολῆς τοῦ ᾿Ιακώβου. 

Πράξ. ιε᾿ 11, ἔφ᾽ οὓς ἐπικέκληται Ἴαχ. β΄’ 1, τὸ καλὸν ὄνομα τὸ ἐπι- 
τὸ ὄνομά μου ἐπ᾽ αὐτούς. κληϑὲν ἐφ᾽ ὑμᾶς. 


1, «Ὁροϑεσίαι τῆς κατοικίας», «Χρόνοι καὶ καιροί», Αἱ ἐκφράσεις αὗται ἀνα- 
φέρονται πιυϑανῶς εἰς τὴν κατὰ τοπιχὰς σφαίρας καὶ διαδοχικὰς χρονικὰς περιόδους 
ἐμφάνισιν τῶν ἐϑνῶν καὶ τῶν πολιτισμῶν τῆς γῆς. Γενικῶς περὶ τοῦ ἐπὶ τοῦ ᾿Αρείου 
Πάγου λόγου. Βλ. Ε. Νοτάεη, Αρποθίο5 ΓΉεος, ζπίετοποππης 2η ΕοτιιεησεβεἮ]- 
οπίε τε]ϊσίδοετ Κεᾶε, Τ,εἰρΖίρ, τοτ2, ὅστις ϑεωρεῖ τοῦτον ὡς ἐλευϑέραν σύνϑεσιν 
τοῦ 9ου αἰῶνος, μετὰ Στωοϊκῆς ἐπιδράσεως. Κατ᾽ αὐτοῦ ὁ Α. Πατηαεὼ, Ι6ἱ ἀἰε 
Βοᾶε ἆες Ραπ]π5 ἴπ Αἴπεπ εἶπ ζτοργηρ]ίςΠπετ Βοθίαπάίει] ἆετ Αροβίε]σεβεοπἰ- 
επἰσμίε} Τ,εἰρΖία, 1913, ἰσχυρίζεται ὅτι ὃ λόγος συνετέϑη ὑπὸ τοῦ Λουκᾶ, συγγρα- 
φέως τῶν Πράξεων, ἐν δὲ τῷ ἔργῳ σὐτοῦ Μ1βοίοη ππα Απϑρτεῖζπης ἆεβ ΟΠγβέεπ- 
ἔαπι5 1η ἆετ ετβίεη ἆτεί ]αΉτἨππάετίεη, β’ ἔκδ., Ι,εϊρΖίς, 1900, σ. 221, δέχεται 
ὅτι ἀντιπροσωπεύει τὸ αὐϑεντικὸν κήρυγμα τοῦ Παύλου. Περὶ τῆς ὑπὸ τοῦ Παύλου 
ἐκφωνήσεως τοῦ λόγου βλ. Ε. ᾿Αντωνιάδου, Ὁ ἐπὶ τοῦ ᾿Αρείου Πάγου λόγος τοῦ 
Παύλου, ᾿Αϑῆναι, 1919. 

3, Βλ. Θαάρηπτν, ἔργ. ων., πολλαχοῦ. 

8. Α΄ Πέτρ. γ΄ 19. 

4. Τὴν γραφὴν ταύτην ἔχει ὁ κῶδιξ Ῥ, ὁ Εὐφραὶμ καὶ πολλοὶ μικρογράμματοι 
κώδικες. Οἵ ὑπόλοιποι κώδικες ἀντὶ «ᾷᾧδου» ἔχουν «ϑανάτου». 
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δ΄. Οἵ λόγοι τοῦ Παύλου ἐν ταῖς Πράξεσιν παρουσιάζουν περισσοτέρας 
ἀκόμη ϑεολογικὰς καὶ ἐκφραοτικὰς ὁμοιότητας πρὸς τὰς ἐπιστολὰς τοῦ 
Παύλου. Αἱ ὁμοιότητες ὅμως δὲν εἶναι τοιαῦται, ὥστε νὰ ἐπιτρέπουν τὴν 
ὑπόϑεσιν ὅτι ὃ Λουκᾶς γράφων εἶχε πρὸ αὐτοῦ τὰς ἐπιστολάς. 

Πεοὶ τῶν ϑεολογικῶν ἀντιλήψεων ἐλέχϑησάν τινα ἀνωτέρω, συμπλη- 
ρούμενα διὰ τῶν ἐνταῦϑα παρατηρήσεων. 

Αἱ ἰδέαι περὶ τοῦ αἰωνίου ἀπολυτρωτιχοῦ σχεδίου, περὶ τῆς ἐν τῇ 
ἱστορίᾳ ἐνεογείας τοῦ Θεοῦ καὶ περὶ τοῦ ἔργου τοῦ Χριστοῦ ἀπαντοῦν τόσον 
ἓν ταῖς ἐπιστολαῖς, ὅσον χαὶ ἐν τοῖς λόγοις τοῦ {]αύλου. 

Ἥ ἰδέα περὶ τῆς ἰσότητος ᾿Ιουδαίων καὶ ἐθνικῶν ἀπέναντι τῆς χρι- 
στιανικῆς πίστεως, τονιζομένη ἐξαιρετικῶς ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς, ὑπάρχει χαὶ ἐν 
τοῖς λόγοις. ᾿Εν τῇ πρὸς τοὺς πρεσβυτέρους τῆς ᾿Εφέρου προσφωνήσει τοῦ 
[Παύλου εὑρίσχομεν τὴν συχνάκις ἀπαντῶσαν ἓν τῇ πρὸς Ρωμαίους ἐπιστολῇ 
φοάσιν «Ἰουδαίοις καὶ “Ελλησιν»'. Ἡ δὲ ἐν τῷ τελευταίῳ χεφαλαίῳ τῶν 
Πράξεων ἀποστροφὴ τοῦ [Παύλου πρὸς τοὺς ᾿Ιουδαίους τῆς Ρώμης ἔχει ἐμ- 
φανῆ χοινὰ σημεῖα πρὸς τὸ τμῆμα τῶν χεφ. ϑ΄-ια΄ τῆς πρὸς Ρωμαίους ἐπι- 
στολῆς. 

Ἣ ἐν τῇ ὁμιλίᾳ ἐπὶ τοῦ ᾿Αρείου [Τάγου ὑπολανϑάνουσα ἰδέα περὶ τοῦ 
«σπερματικοῦ λόγου» εὑρίσχεται καὶ ἐν Ρωμ. α΄ 18 ἕξ. (νόησις), β΄ 14 ἕξ. 
(συνείδησις) χαὶ ζ΄ 11 (ἔσω ἄνϑρωπος). 

Ὡς ἐλέχϑη ἤδη, ὥς ὀνόματα τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ὁ [Παῦλος προτιμᾷ 
τὰ καὶ ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς συνηϑέστερα, Ιύριος καὶ Σωτήρ. 

Ὅροι προσφιλεῖς εἷς τὸν []αῦλον εὑρίσκονται χαὶ ἐν τοῖς λόγοις αὐτοῦ 
ὣς εὐαγγελίζεσϑαι--εὐαγγέλιον”, εὐαγγέλιον τῆς χάριτος τοῦ Θεοῦ", 
ἐπαγγελία", ἐλπίς”, σωτήριον", δικαιοῦσϑαι᾽. “Ολόχληοοι δὲ φράσεις τῶν 


Πράξ.,.Χ’ 21. 


ΠΕ 
2. ιγ΄ 40, χ' 24. 
8. χ’ 24, 


4. Ὁ Παῦλος χρησιμοποιεῖ εἴκοσιν ξἑξ φορὰς ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ τὴν λέ- 
ἕξιν ἐπαγγελία. Ἔν τῇ Καινῇ Διαϑήκῃ, ἐκτὸς τῶν ᾿Επιστολῶν τοῦ Παύλου καὶ τῆς 
πρὸς Ἑβραίους ἐπιστολῆς (ἐν ἢ ἀπαντᾷ δέκα τέσσαρας φοράς), ἡ λέξις σπανίως χρη- 
σιμοποιεῖται (Λουκ. κδ΄ 49, Πράξ. α’ 4, β’ 85. 99, ζ’ 11, ιγ' 38. 89, χγ' 91, κς’ 6, 
Β’ Πέτρ. γ’ 19, Α΄ Ἰωάνν. α’ ὅ, β΄ 35), ἐν δὲ ταῖς Πράξεσι τέσσαρας φορὰς τίϑεται 
εἰς τὸ στόμα τοῦ Παύλου καὶ ἅπαξ εἰς τὸ τοῦ Στεφάνου, τοῦ ὁποίου ἢ ἐπίδρασις ἐπὶ 
τῆς διατυπώσεως τῆς διδασκαλίας τοῦ Παύλου εἶναι ἐμφανὴς καὶ ἐν ἄλλοις σημείοις, 

δ. κη΄. 20, 

ϐ. Χη’ 38. 

τ. ιγ΄ 98, «καὶ ἀπὸ πάντων ὧν οὐκ ἡδυνήϑη ἐν νόμῳ Μωσέως δικαιοῦσϑαι, ἐν 
τούτῳ πᾶς ὃ πιστεύων δικαιοῦται». Ἥ περὶ δικαιώσεως διδασχαλία προσιδιάζει τῷ 
Παύλῳ, μόλιστα δὲ παρ᾽ αὐτῷ συνήϑως τὸ ρῆμα δικαιοῦσϑαι συντάσσεται μετὰ τῆς 
προϑέσεως ἀπό, ὡς ἐνταῦϑα. Βλ. Ρωμ. ς’ Τ καὶ πρβλ. Τὶ. Ρταῖ, Τπεο]ορὶς ἂς ϑαἰπί 
Ραπ], τ. 1., Ρατί5, 1908, σελ, 85. 
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λόγων εἶναι παράλληλοι πρὸς φράσεις τῶν ἐπιστολῶν. Ἔχ τούτων ἄξιοση- 


μείωτοι εἶναι αἳ χάτωϑι : 
Πράξ. 

ιγ΄ 93, τούτου (Δαυὶδ) ἀπὸ τοῦ 
σπέρματος. 


κ΄ 19, δουλεύειν τῷ Κυρίῳ μετὰ 
πάσης ταπεινοφροσύνης καὶ δα- 
κρύων καὶ πειρασμῶν τῶν συμ- 
βάντων μοι. 

κ΄ 90, εἷς οὐδὲν ὑπεστειλάμην 
τῶν συμφερόντων τοῦ μὴ ἀναγγεῖ- 
λαι ὑμῖν (1). 

.' 81, εἰσελεύσονται μετὰ τὴν 
ἄφιξίν μου λύκοι βιρεῖς, μὴ φει- 
δόμενοι τοῦ ποιμνίου. 

.β΄ 11, γνῶναι τὸ ϑέλημα αὖ- 
τοῦ καὶ ἰδεῖν τὸ δίκαιον καὶ ἀκοῦ- 
σαι φωνὴν τοῦ στόματος αυντοῦ. 

κδ΄ 14. λατρεύειν τῷ πατρῴῳ 
Θεῷ. 

αὐτόϑι, πιστεύω πᾶσι τοῖς κατὰ 
τὸν νόμον χαὶ ἐν τοῖς προφήταις. 

κδ΄ 16, ἀσχκῶ ἀπρόσχοπον συ- 
νείδησιν ἔχειν πρὸς τὸν Θεὸν χαὶ 
τοὺς ἀνϑρώπους διὰ παντός. 

.στ΄ ὅ, κατὰ τὴν ἀκριβεστάτην 
αἴρεσιν ἔζησα φαρισαῖος. 


᾿Επιστολαὶ Παύλου 

Ρωμ. α΄ 8, τοῦ γενομένου ἐκ 
σπέρματος Δαυὶδ (βλ. καὶ Β΄ Τιμ. 
Ρ ὃ; 

Β΄ Κορ. ια΄ 93, διάκονοι Ἆρι- 
στοῦ εἶσίν ; ὑπὲρ ἐγώ. ᾿Εν χόποις 
περισσοτέρως, ἓν πληγαῖς ὕπερ- 
βαλλόντως, ἐν φυλακαῖς. .. 

Β΄ Κορ. ι΄ 141. ἄχοι γὰρ καὶ 
ὑμῶν ἐφϑάσαμεν ἐν τῷ Εὐαγγελίῳ 
(βλ. καὶ Α΄ Θεσσ. β΄ 9). 

Φιλ. γ΄ 2, βλέπετε τοὺς κύνας, 
βλέπετε τοὺς χαχοὺς ἐργάτας. 


Ῥομ. ιβ’ 3, δοκιμάζειν τί τὸ 
ϑέλημα τοῦ Θεοῦ, τὸ ἀγαϑὸν καὶ 
εὐάρεστον χαὶ τέλειον. 

Β' Τιμ. α΄’ 8, γάοιν ἔχω τῷ 
Θεῷ, ᾧ λατρεύω ἀπὸ προγόνων. 

Ῥομ. γ΄ 21, µαρτυρουμένη ὑπὸ 
τοῦ νόμου χαὶ τῶν Γροφητῶν. 

Α΄ Κορ. ι΄ 892 ἕξ. ἀπρόσχοπτοι 
καὶ Ιουδαίοις γίνεσϑε χαὶ ἕλλησιν... 
καϑὼς ἐγὼ πάντα πᾶσιν ἀρέσχκω. 

Φιλ. γ΄ δ, περιτομῇ ὀχταήμε- 
ρος... κατὰ νόμον᾽ φαρισαΐος. 


Ὁ ἐν ᾿Δρείῳ Πάγῳ λόγος τοῦ Παύλου περιέχει στίχον τοῦ ᾿Επιμενί- 
δου  προερχόμενον ἐκ τοῦ αὐτοῦ τετραστίχου ἐξ οὗ καὶ ὃ στίχος τῆς πρὸς 
Τῖτον ἐπιστολῆς”. Τοῦτ.» εἶναι ἀξιοσημείωτον, λαμβανομένης ὑπ᾽ ὄψιν τῆς 
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σπάνεως ἑλληννκῶν χωρίων ἐν τῇ Καινῇ Διαϑήκῃ. Τέλος, ὃ αὐτὸς λόγος ἔχει 
κοινὴν τὴν κατὰ τῆς εἰδωλολατρείας ἐπίϑεσιν μετὰ τῆς πρὸς Ρωμαίους ἐπι- 


στολῆς χαὶ τῆς Σοφίας Σολομῶντος ". 


1. Ἐν γένει ἣ πρὸς τοὺς πρεσβυτέρους τῆς Ἐφέσου προσφώνησις ἔχει πλεῖστα 


κοινὰ σημεῖα μετὰ τῆς Β΄’ Κορ. ι΄--ιγ΄. 


9, ιζ΄ 98, ἐν αὐτῷ γὰρ ζῶμεν καὶ κινούμεϑα καὶ ἐσμέν. Βλ. Π. Χρήστου, ἔνϑ᾽ ἄν. 
8. α’ 19, Κρῆτες ἀεὶ ψεῦσται, γαστέρες ἀργαί, ϑηρία κακὰ. 


4..ο! 91. 2». ἕξ. 
δ. εγ΄-1δ'. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Α΄ 
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Οὕτω ὃ Παῦλος τῶν λόγων δὲν εἶναι διάφορος τοῦ Παύλου τῶν ᾿Επι- 
στολῶν ’. ; 

δ΄. Οἵ λόγοι τῶν Πράξεων παρουσιάζουν ἐνίοτε χαρακτηοιστικὰς ρος 
ράς, ἄλλοτε δὲ περιέχουν ἐπαναλήψεις. ᾿Ετονίσϑη ἤδη ἄνω-όρω Πισχετοσὶ 
ἔλλειψις χωρίων ἐκ τῆς []αλαιᾶς Διαϑήκης ἐν τοῖς λόγοις τοῦ δεύτερον μέ- 
ρους χαὶ ἢ ἀφϑονία τοιούτων ἓν τοῖς λόγοις τοῦ πρώτου μέρους καὶ ἐλέχϑη 
ὅτι τοῦτο εἶναι φυσιχὸν λόγῳ τῆς διαφορᾶς ἀκροπτῶν. 

Ἔν παραλλήλοις χωρίοις εδρίσκονται ἀντιϑέσεις τινές. Π1.χ., ἐν ι΄ 20 
ἀναφέρονται τρεῖς ἄνδρες ὥς ἐπισχεφ.!έντες τὸν Πέτρον ἐκ μέρους τοῦ Κορ- 
νηλίου, ἓν ᾧ ὃ Πέτρος κατὰ τὸν ἀπολογισμὸν τοῦ ἔργου του ἔξω τῆς Ἵε- 
ρουσαλήμ, ἓν ια’ 19, ἀναφέρει ξξ ἄνδρας. Γ]άντως, ἐν στίχῳ 11 καὶ ὁ Πέ: 
τρος ἀναφέρει τρεῖς ἄνδρας. Εἶναι πιϑανὸν ὅτι χατὰ τὴν ἀναχώρησιν τοῦ 
Πέτρου κατέφϑασαν ἄλλοι τρεῖς ἀγγελιαφόροι, ἀλλ᾽ ἐν πάσῃ περιπτώσει ἢ 
ἀντίϑεσις δὲν εἶναι ὑπὲρ τῆς γνώμης πεοὶ αὐϑαιρέτου συνϑέσεως τῶν λόγων 
ὑπὸ τοῦ Λουχᾶ. Τὰ χωρία ιε΄ 29 καὶ κα’ 95 παρουσιάζουν ταυτότητα περις- 
χομένου. Ἡ διήγησις χα’ 2Ί--χγ' 99 ἔχει παράλληλον περιεχόμενον πρὸς 
τὴν ἐπιστολὴν ἐν χγ΄ 26--80, Τὸ χωρίον κα΄ 16 ξξ. περιέχει τὰ αὐτὰ πρὸς 
τὴν ἀπολογίαν ἓν χδ’ 10--21. Λῖ ἐκϑέσεις περὶ τῆς ἐπιστροφῆς τοῦ Παύ- 
λου ἓν τοῖς λόγοις αὐτοῦ ’ ἐπαναλαμβάνουν τὰ αὐτά, ἀλλὰ καὶ παρουσιά- 
ζουν διαφορὰν μεταξὺ ἀλλήλων καὶ πρὸς τὴν ἔχϑεσιν ἐν ϑ΄ 8 ξξ. Ἡ δια- 
φορὰ ἔγκειται κυρίως ἐν ταῖς παραστάσεσι τῶν συνοδῶν. 


Ὀ Όνξε 
Ὃ Παῦλος εἶδε τὸ φῶς, 
ἔπεσεν ἐπὶ τῆς γῆς, 
ἥκουσε φωνήν. 
Οἵ συνοδοὶ ἤκουσαν 
φωνήν, 
δὲν εἶδόν τινα. 


κβ΄ 1 ἕξ. 

Ὃ [Παῦλος εἶδε τὸ 
φῶς, ἔπεσεν ἐπὶ τῆς γῆς, 
ἥκουσε φωνήν. 

Οἱ συνοδοὶ δὲν ἤκου- 
σαν φωνήν, 
εἶδον. φῶς. 


,ς” 18 ἕξ. 
“ΟΠαῦλος εἶδε τὸ φῶς, 
ἔπεσεν ἐπὶ τῆς γῆς, 
ἤκουσε φωνήν. 


Τὸ φῶς ἔλαμψεν ἐπὶ 
τοὺς συνοδούς. 


Ἢ μικρὰ διαφορὰ δύναται βεβαίως νὰ ἐξηγηϑῇ '. 
Τόσον αἵ διαφοραὶ ὅσον καὶ αἲ ἐπαναλήψεις παραδόξως ἀποδίδονται 


συχνάκις εἰς τὴν ὑπὸ τοῦ Λουκᾶ σύνϑεσιν τῶν λόγων. ᾿Αλλ᾽ ἀμφότεραι 
ἀποδεικνύουν τὸ ἀντίϑετον. "Αν ὃ συγγραφεὺς τῶν Πράξεων εἶχε συντάξει 
αὐθαιρέτως τοὺς λόγους, ϑὰ εἶχε λάβει φροντίδα νὰ ξο.ιαλύνῃ καὶ τὰς ἐλα- 
χίστας ἀσυμφωνίας, αἵτινες εὐχόλως παρεισφρύουν εἷς τὸν προφορικὸν λό- 
γον, καὶ νὰ ἀποφύγῃ ἐπαναλήψεις τῶν αὐτῶν πραγμάτων. Αἵ ἐπαναλήψεις 


1. Βλ. τὴν ἀντίϑετον γνώμην ἐν Ἐπο]ίη, ἔργ. μν. 491. 

2. Ἰδίως κβ' 1 ἕξ. καὶ κστ' 183 ἕξ. 

8. Βλ. Β, Ἰωαννίδου, Ὅ Μυστικισμὸς τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου καὶ αἲ ϑρησχευ- 
τικαὶ Ἰδέσι χαὶ τάσεις τῶν “Ἑλληνιστικῶν χοόνων, ᾿Αϑῆναι, 1986 σελ. 483 αχ. ἕξ. 
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ὀφείλονται εἷς τὸ ὅτι διάφορα πρόσωπα ἐκϑέτουν τὰ αὐτὰ πράγματα ἢ εἷς 
τὸ ὅτι τὰ αὐτὰ πρόσωπα ἐκϑέτουν τὰ ποάγματα ἐν διαφόροις περιστάσεσιν ', 
αἴ δὲ μικραὶ ἀσυμφωνίαι ὀφείλονται εἷς τὸ ἄφροντι τῆς ἐκ τοῦ προχείρου 
ὁμιλίας. 

ε.΄ Αἱ συνϑῆκαι ἐκφωνήσεως λόγων τινῶν εἶναι φυσικώταται. Τινὲς 
παρουσιάζονται ἄνευ τέλους (τοῦ Στεφάνου καὶ τοῦ Παύλου), διότι διακό- 
πτονται ἀποτόμως ὑπὸ τῶν ἀντιφρονούντων. 

Ὃ λόγος τοῦ Στεφάνου, καίτοι ἀπολογία πεοὶ τῆς εἲς Χριστὸν πί- 
στεως αὐτοῦ, μόλις μνημονεύει τὸν Χριστὸν («τὸν ἅγιον»). ᾿Αντιχείμενον 
τοῦ λόγου εἶναι ἥ ἀπόκρουσις τῆς σωτηρίας ὑπὸ τῶν “Εβραίων, εἶναι δὲ 
τοῦτο σύμφωνον πρὸς τὴν ψυχολογίαν τοῦ μάρτυρος. Ὅ Λουκᾶς συγγοάφων 
ὑπὸ συνϑήχας ὁμαλάς, ἔρεπε νὰ ϑέοῃ ἄλλους λόγους εἷς τὸ στόμα τοῦ Στε- 
φάνου, ἰδίως ἀποδείξεις περὶ τῆς Μεσσιανιχότητος τοῦ Χριστοῦ, ἢ δὲ 
διαχοπὴ τοῦ λόγου ὑπὸ τῶν ᾿[ουδαίων ϑὰ ἐτοποϑετεῖτο βραδύτερον, μετὰ 
τὴν ἀνάπτυξιν τῶν κυρίων ἐπιχειρημάτων. 

Ὃ ἐν ᾽Αρείῳ Πάγῳ λόγος εἶναι ἀριστουργηματιχός, ἀλλὰ τὰ ἀποτελέ- 
σματα αὗτοῦ ἦσαν πενιχρά. Ἔν τῇ περιπτώσει αὐϑαιρέτου συνϑέσεως 
ὃ Λουχᾶς ϑὰ ἀπέφευγε τὴν ἀντίϑεσιν ταύτην. 


Συμπέρασμα. 


Αἱ Πράξεις τῶν ᾿Αποστόλων, κατὰ τὸ παράδειγμα τῶν ἀρχαίων ἴστο- 
ρικῶν βιβλίων, περιέχουν πολλοὺς λόγους, σκοπὸς τῶν ὁποίων εἶναι ἢ ἔναρ- 
γεστέρα περιγραφὴ καὶ ἀπεικόνισις τῆς ἱστορίας τῆς ἱδρύσεως τῆς Χριστια- 
νγικῆς ᾿Εκχλησίας καὶ τῆς διαδόσεως τοῦ χοιστιανικοῦ χηορύγματος ὑπὸ τῶν 
ἀποστολικῶν ἀνδρῶν. 

Ἐπειδὴ οἳ λόγοι παρουσιάζουν ὁμοιομοοφίαν τινὰ γλωσσικήν, ἢ δὲ 
ϑεολογία τοῦ Παύλου δὲν ἀναπτύσσεται ἐνταῦϑα πλήρως, οἳ πλεῖστοι τῶν 
νεωτέρων διαμαρτυρομένων ἑομηνευτῶν ἐδέχϑησαν ὅτι εἶναι ἐλεύϑεραι συν- 
ϑέσεις τοῦ Λουκᾶ, ὅστις ἐνίοτε καλῶς ἀντελαμβάνετο τί ϑὰ ἔλεγεν ἐν οἰᾳδή- 
ποτε περιστώάσει ἕκαστος ἀποστολιχὸς ἢ ἄλλος ἀνήρ. Τοῦτο ἐϑεωρήϑη ὧς 
σύμφωνον πρὸς τὴν γενιχὴν ποᾶξιν τῶν ἀρχαίων ἱστοριογράφων νὰ συν- 
ϑέτουν αὐϑαιρέτως λόγους μηδέποτε λεχϑέντας ὑπὸ τῶν ἀνδρῶν εἷς οὓς 
ἀποδίδονται. 

Πεοὶ μὲν τῶν ἀρχαίων ἱστοριογράφων δὲν ὑπάρχει ἀπόλυτος συμφῶ- 
γία τῶν φιλολόγων. Γίνεται δεκτὸν ὅτι κατὰ κανόνα οἵ λόγοι ἐκφράζουν τὴν 
ἔννοιαν τῶν λεχϑέντων. Ἧ διαπραγμάτευσις τοῦ ϑέματος ἐν τῇ παρούσῃ 


ς ; Πα . 5. ο Ν ͵ Ξ 

1. Ἰδίως ϑὰ ἧτο παράδοξον ἐὰν ὃ Λουκᾶς συνέϑετε δύο ἢ τρεῖς λόγους καὶ 

ἐπιστολήν, ἐν τοῖς τελευταίοις κεφαλαίοις τῶν Πράξεων, ἀναφερομένους εἷς τὸ αὐτὸ 
πρόβλημα. Φυσικὸν ϑὰ ἦτο νὰ συνέϑετε μόνον ἕνα λόγον. 
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μελέτῃ ἔδειξεν ὅτι πρόϑεσις τῶν ἱστοριογράφων ἦτο νὰ ἀχριβολογήσουν καὶ 
ἐπ᾽ αὐτοῦ τοῦ σημείου, εἶχον δὲ συνήϑως χαὶ τὰ μέσα τῆς ἐξακριβώσεως 
τῶν λεχϑέντων ὑπὸ τῶν ἐπισήμων ἀνδρῶν. 

᾿Εξέτασις τῶν λόγων τῶν Πράξεων ἄγει εἷς ἀντίϑετον συμπέρασμα ἀπὸ 
τοῦ ἀνωτέρω. Οἵ λόγοι τῶν Πράξεων δὲν εἶναι πλήρεις, ἐχτὸς ἴσως ὀλίγων, 
ἀλλὰ περιληπτιχοί. Τοῦτο ἀποχλείει αὐϑαίρετον σύνϑεσιν, ἐξηγεῖται δὲ ἐχ 
τῆς χοήσεως πηγῶν ἐκ τῶν ἀρχείων τῶν Χριστιανιχκῶν Κοινοτήτων καὶ ση- 
μειώσεων ἡμερολογιακῶν τοῦ Λουκᾶ. Ἡ χρῆσις πηγῶν διὰ τοὺς λόγους 
πρέπει νὰ ϑεωρηϑῇ ὥς βεβαία. Ὄχι μόνον ὥρισμέναι ἐσωτερικαὶ ἐνδείξεις 
ἀπαιτοῦν τοιαύιην ἐκδοχήν, ἀλλὰ καὶ ἢ ἀποδεδειγμένη χρῆσις πηγῶν διὰ 
τὴν σύνταξιν τῶν διηγήσεων ἄγει εἷς τοιοῦτον φυσικὸν συμπέρασμα. "Ε- 
πειτα οἳ λόγοι εὑρέϑησαν ἔχοντες διαφορὰν περιεχομένου καὶ χρώματος 
κατὰ τὰς περιστάσεις, ἀνομοιότητας ἢ ἀντιϑέσεις χαὶ ἐπαναλήψεις. ᾿Ιδίως 
τὰ τελευταῖα χαραχτηριστικὰ ϑὰ ἀπεφεύγοντο ἐν περιπτώσει αὐϑαιρέτου 
συνϑέσεως αὐτῶν ὑπὸ τοῦ Λουχᾶ. Οἱ λόγοι τοῦ Παύλου παρουσιάζουν 
πλείστας ἐκφραστικὰς καὶ ϑεολογυκὰς ὁμοιότητας πρὸς τὰς ἐπιστολὰς τοῦ 
Παύλου. Τέλος αἱ συνϑῆκαι ἐκφωνήσεως λόγων τινῶν εἶναι τόσον φυσικαὶ 
ὥστε νὰ ἀποχλείηται τεχνιχὴ σύνταξις αὐτῶν. 

Τὰ στοιχεῖα ταῦτα ἄγουν ἡμᾶς εἷς τὸ συμπέρασμα ὅτι οἷ λόγοι πράγ- 
ματι ἐξεφωνήϑησαν ὑπὸ τῶν ἀνδρῶν εἷς οὓς ἀποδίδονται. Λῖ Κοινότητες 
ἐφρόντιζον νὰ κρατοῦν περιλήψεις τῶν λόγων ἐν τοῖς ἀρχείοις, ὁ δὲ 
Λοῦχᾶς κατὰ τὴν ἓν Παλαιστίνῃ διαμονήν του (58--60 μ.Χ.), περυῆλϑε τὰς 
Κοινότητας χαὶ ἐμελέτησε τὰ ἀρχεῖα πρὸς συγγραφὴν τοῦ ἔργου αὐτοῦ. Τὸ 
ὑλικὸν τοῦτο συνεπληρώϑη διὰ τῶν σημειωμάτων, ἅτινα οὗτος ἐτήρει ὑπὸ 
τύπον ἡμερολογίου. Οὕτω οἵ λόγοι τῶν Πράξεων ἐκφράζουν ὄχι μονον τὴν 
οὐσίαν τῶν πραγματικῶς λεχϑέντων, ἀλλ᾽ ἐν πολλοῖς καὶ τὴν μορφὴν αὐτῶν. 


ΑΝΘΙΜΟΣ ΚΑΡΑΚΑΛΛΟΣ 
ΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΜΕΘΩΏΝΗΣ, Ο ΕΚ ΔΗΜΗΤΣΑΝΗΣ 
ΚΑΙ Η ΣΩΖΟΜΕΝΗ ΑΛΛΗΛΟΓΡΑΦΙΑ ΑΥΤΟΥ 


ΥΓΙΟ 
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Ὃ ἐκ τῆς γνωστῆς οἰκογενείας τῶν Καρακάλλων τῆς Δημητσάνης (!) 
προερχόμενος ᾿Επίσκοπος Μεθώνης "Ανϑιμος ὑπῆρξε πρόσωπον εὐρυτέρου 
ἐνδιαφέροντος, διὰ τὴν πλουτίαν ϑρησχευτικχὴν καὶ ἐϑνικὴν δρᾶσιν αὐτοῦ, 
ἰδίᾳ μάλιστα διὰ τὴν συμμετοχὴν του εἷς τὸ ἀτυχὲς ἐπαναστατι-ὸν χίνημα 
τοῦ 1110--1ΤΤΙ, τὸ λεγόμενον τοῦ ᾿Ὀρλώφ. Εἷς τὸ παρὰ τῇ Δημοσίᾳ 
Βιβλιοϑήχῃ τῆς Σχολῆς Δημητσάνης Ἱστοριχὸν ᾿Αρχεῖον Γορτυνίας () 
ἀπόπεινται 35 ἀνέχδοτα κατὰ τὸ πλεῖστον ἔγγραφα, ἀμέσως σχετιζόμενα 
πρὸς τὸν Μεθώνης "Άνϑιμον, ἕτερα τρία δὲ ἀπόχεινται εἷς τὰ Γενικὰ ᾿Αρ- 
χεῖα τοῦ Κράτους 0), ἐκ συλλογῆς Π. Ζερλέντη (). ΓΠάντα τὰ ἓν λόγῳ ἔγ- 
γοαφα, διὰ τὸ σπουδαῖον περιεχόμενον αὑτῶν, πολλαπλοῦν ἐνδιαφέρον περι- 
κλείοντα, ἐκδίδονται κατωτέρω. Εἶναι ταῦτα ἐπιστολαὶ τοῦ ᾿Ανϑίμου πρὸς 
διαφόρους, πρωτότυποι ἢ ἓν σχεδίῳ, ἐπιστολαὶ διαφόρων πρὸς τὸν ᾿Ανϑι- 
μον καὶ συνοδιχὸν πατριαρχιχὸν γράμμα Σωφρονίου Β΄ τοῦ ἀπὸ “εροσο- 
λύμων, χατ᾽ ᾿Απρίλιον τοῦ 1ΤΤΤ ἀπολυϑέν, δι᾽ οὗ ὁ Μεθώνης ἀϑωοῦται 
τῶν ἐναντίον αὑτοῦ κατηγοριῶν, Τὸ περισωϑὲν τοῦτο τμῆμα τῆς ἀσφαλῶς 
πλουσιωτέρας ἀλληλογραφίας τοῦ ᾿Ανϑίμου εἶναι ἀρκούντως διδακτιχόν, 
μετεχομίσϑη δ᾽ ἐκ Τεργέστης, ὅπου δλόχληρον τριακονταετίαν ὣς πρόσφυξ 
διέμενεν ὁ ἀνήο, μετὰ τὸν ϑάνατον αὐτοῦ ὑπὸ τοῦ ἀνεψιοῦ του Ιωάννου 
Καρακάλλου (5). 


1. Περὶ αὐτῆς βλ. ὅσα ἐσημειώϑησαν ὑπὸ Τάσου ’Α8. [/ρπσοπούλου, Ἢ ’Αρχι- 
επισκοπὴ Δημητσάνης καὶ ᾿Αργυροκάστρου, «᾿Ἐπετηρὶς “Ἑταιρείας Βυζαντινῶν Σπου- 
δῶν», τόμ. Κ’ (1950), σελ. 236 κξξ. 

9, Γορτυνιακά. Α΄ Δημητσόνης. Φάχελος ᾿Ανϑίμου Καρακάλλου, ἀριϑ. 28. 

8. Συλλογὴ Ζερλέντη, φάκ. 118, 119. Δ. Α. Ζακυϑηνοῦ, Κατάλογος τῆς Συλλο- 
γῆς Περικλέους Ζερλέντη, «᾿Επετηρὶς Ἕταιρ. Βυζ. Σπουδῶν», τόμ. ΙΓ΄ (1981), σελ. 284. 

4. Ὁ μακαρίτης Π. Γ. Ζερλέντης ἐσκόπευε νὰ βιογραφήσῃ τὸν "Ανϑιμον, πρὸς 
τοῦτο δ᾽ ἐζήτει πληροφορίας ἐκ Δημητσάνης, Τεργέστης κ. ἆ. Λλλὰ δὲν ἐπραγματο- 
ποίησε τὴν πρόϑεσίν του ταύτην, ἴσως διότι οὔτ᾽ ἐκ Δημητσάνης τοῦ παρεσχέϑησαν 
αἲ ὑπάρχουσαι ἀξιολογοι πληροφορίαι, οὔτε τὸ εἷς Γεργέστην ἀρχειαχκὸν ὑλικὸν ἧτο 
δυνατὸν δι᾽ ἀλληλογραφίας νὰ ἐρευνηϑῇ. 

5. Ὁ Ἰωάννης Καράκωλλος ἦτο ἀνεψιὸς καὶ οὐχὶ ἀδελφὸς τοῦ ᾿Ανϑίμου, μετ᾽ 
αὐτοῦ ἐν Τεργέστῃ ἐγκατεστημένος. ΛΙ. Οἰκονόμου, Ἱστορικὰ τῆς ἑλλην. παλιγγενε- 
σίας ἢ ὃ ἱερὸς τῶν Ἑλλήνων ἀγών, ἐν ᾿Αϑήναις 1819, σελ. 80 ὕποσ. β΄. ᾿Εντεῦϑεν 
Μ. Β. Σακελλαρίου, Ἡ Πελοπόννησος κατὰ τὴν δευτέραν τουρκοκρατίαν (1115-1821), 
᾿Αϑῆναι 1989, σελ. 280 κλπ. 
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Ὁ ”Ανϑιμος ᾿Επίσκοπος Μεθώνης ἐγένετο νεαρὸς ἔτι, κατὰ τὴν εἷς 
παλαιὸν (τὸ ὕπ᾽ ἆοιϑ. 1) ἔγγοαφον ἐπιτεϑειμένην σφραγῖδα αὐτοῦ, τὸ ἔτος 
11583. Διὰ τὴν ϑρησκευτικὴν καὶ λοιπὴν τοῦ ἀνδρὸς δρᾶσιν ἐν Με- 
ϑώνῃ δὲν γνωοίζομεν πολλά (). Πάντως ἢ ἀρχιεοατεία του συμπίπτει καϑ᾽ 
ὅλου ἢ ἐν μέρει πρὸς τὴν περίοδον τῆς μεγίστης δραστηριότητος τοῦ ἄναμ- 
φιβόλως συγγενοῦς του, πατριάρχου Κ[Πόλεως Κυρίλλου Ε΄ Καρακάλλου, 
τοῦ ἀπὸ Νικομηδείας (5), ἆφ᾽ ἑνός, καὶ μετὰ τοῦ συστασιαστοῦ του μητρο- 
πολίτου Λαχεδαιμονίας, τοῦ ἐϑνομάρτυρος ᾿Ανανίου, ἆφ᾽ ἑτέρου. Ὁ τελευ- 
ταῖος οὗτος ἀρχικῶς ἦτο Επίσκοπος Καρυουπόλεως, τὸ 1141 ἐγένετο ᾿Άρ- 
χιεπίσχοπος Λημητσάνης, τὸ δὲ 1Τ5Ο Μητροπολίτης Λαχεδαιμονίας (5). Τὸν 


1. Ἢ Ἐπισκοπὴ Μεϑώνης εἶναι παλαιοτάτη, ἀπαντῶσα ἤδη ἀπὸ τοῦ Δ’ αἰῶνος, 
ὑπέχειτο δὲ τῇ μητροπόλει 110}. Πατρῶν, ἀλλὰ μεταξὺ αὐτῆς καὶ τῆς Μονεμβασίας 
ἐδημιουργήϑη βραδύτερον ἔρις μακρό, ἥτις ἔληξε τὸν ΙΖ’ αἰῶνα οὐχὶ δριστικῶς ὑπὲρ 
τῆς πρώτης, ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τοῦ πολλοῦ μητροπολίτου Π. Πατρῶν Θεοφάνους, τοῦ 
ἐκ Δημητσάνης Λαμπάρδη. Ἢ κυριωτέρα διὰ τὴν Μεϑώνην βιβλιογραφία εἶναι : 
Ν. Α. Βοθε, Βειϊτᾶσε Ζα ΚίτεπΉΏσπεη σεοσταρη!ε Οτἰεςπεπ]απᾶβ πι ΜΙίζε]α]ίετ 
ππὰ 1π ἆετ πεπτει Ζεἰϊ, ἐν τῷ «Ογίεηπς ΟΠηἰδίίαπνθ», (νέα σειρά), τόμ. Γν (1910), 
σελ. 350 κξξ.-- Χοιστοφόρου Κνήτη, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς ᾿Ἐπισχοπῆς 
Μεϑώνης: «Ἐκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια», τόμ. Λ’ (1910), σελ. 819-899,-.- Ὁ. Α. Ζα- 
ογμίπος, Ονσαπἰβαζίοη εοεἰεοἰαθίίηπε ἆαπ6 ΙΕ ἀ6βροίαἲ ἆε Μοτέε: «Ἠε]Πέ- 
πίοόπιε Οοπίειπιροταίη», β΄ σειρά, Ἔτ. ΝΙ (1953), σελ. 16-11. --- ᾿]εζεκιὴλ ΠΒελα. 
γιδιώτου, µητροπ. Θεσσαλιώτιδος, Ἔργα καὶ ἡιπέραι, τόμ. Α’, ἐν Βόλῳ 1941, 
σελ. 91-95, 500-509. -- Δ. Χ. Δουκάκη, Μεσσηνιακὰ καὶ ἰδίᾳ περὶ Φαρῶν καὶ 
Καλαμάτας, ἐν ᾿Αϑήναις 1905-1911, σελ. 2369 - 216. -- Μητροπ. Παραμυϑίας ᾿Αϑη- 
γαγόρα, Ἢ Μητρόπολις Μονεμβοσίας, «Θεολογία», τόμ. Η΄’ (1980), σελ. 938 - 941, --- 
Τάσου ᾿Α9ϑ. Γριτσοπούλου, Περὶ ὅρκου. Θέσις τοῦ ζητήματος κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ 
Καποδίστρια καὶ γνωμάτευσι. Ἴω. Γενατᾶ, ὑπουργοῦ τῆς Λικαιοσύνης: «᾿Αρχεῖον 
Ἐκκλησιαστικοῦ καὶ Κανονιχ. Δικαίου», τόμ. Ζ’ (1959), σελ. 118 κξξ. 

2, Μητροπ. Π. Πατρῶν Ιερμανοῦ, ᾽ Μπομνημονεύματα, ἔκδ. γ΄ μετὰ προλεγοµέ- 
νων ὑπὸ Ι᾽. Α. Παπούλα, ἐν ᾿Αϑήναις 1900, σελ. 6. Κατὰ τὸν προλογιστήν, ὃ Κύ- 
ριλλος Κ΄ περιοδεύων ἀνὰ τὴν Πελοπόννησον κατὰ τὸ ἔτος 1163 διέδιδε τὴν ἐξ "Αρ- 
χτου ἀπελευϑέρωσιν τοῦ ἔϑνους καὶ συνίστα τὴν ἵδρυσιν σχολείων, μικρὸν δὲ πρὸ 
τῆς ἐκρήξεως τοῦ ἀτυχοῦς κινήματος τοῦ 1ΤΤ0 ἐφησυχάζων εἰς “Άγιον Ὄρος ἔγραφεν 
ἐπίσης πρὸς τὸν Μεθώνης "Ανϑιμον σχετικῶς. Πρβλ. καὶ Τάκη Χ. Κανδηλώρου, ᾿Αρ- 
μοτωλισμὸς τῆς Πελοποννήσου 1500 - 1831, ἐν ᾿Αϑήναις 1934, σελ. 81. Δι᾽ ὅλα ταῦτα 
πιστεύομεν, ὅτι ὁ "Ανϑιμος εἶναι ὃ ἐκλεγεὶς τὸ 1158 εἰς διαδοχὴν τοῦ εἰς ᾿Ανδροῦ- 
σαν μετατεθέντος Νικηφόρου, οὐχὶ δὲ ὁ ἄλλως ἄγνωστος Νικόδημος, ὃ ἀναφερόμε- 
νος εἰς τὸν πατριαοχικὸν κώδικα Δ’ 1683, ἐπὶ πατριάρχου Κυρίλλου τοῦ Ε΄ Χριστοφ. 
Κνήτη, ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. 831. 

ὃ. Τάσου 49. Γριτσοπούλου, Ἢ ᾿Αρχιεπισκοπὴ Δημητσάνης καὶ ᾿Αργυροχά 
στρου, ἔνϑ᾽ άνωτ., σελ. 230-396, Ὃ Μ᾽. Οἰκονόμου, ἔνϑ’ ἀνωτ., σελ. 80- 81, λέγει ὅτι 
ὃ ᾿Ανανίας γενόμενος μητροπολίτης Λαχεδαιμονίας ἐχειροτόνησε τὸν συγγενῆ του 
"Ανϑιμον Ἔπισκοπον Μεϑώνης, ἥτις ὑπήγετο ὑπ᾽ αὐτόν. ᾿Αλλ’ οὐδέτερον τούτων 
ἀληϑεύει, διότι τὸ ἔτος τῆς χειροτονίας τοῦ ᾿Ανϑίμου δὲν συμπίπτει μὲ τὸ 1100, ἣ 
δὲ Μεϑώγη οὐδέποτε ὑπήχϑη ὑπὸ τὸν Λακεδαιμονίας. Τὴν εἴδησ.ν τοῦ Μ. Οἰχονό- 
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μεταξὺ τῶν δύο ἀνδρῶν στενὸν σύνδεσμον πρέπει νὰ ϑεωρήσωμεν βέβαιον. 
Τούτους ἥνωνε κοινὴ καταγωγή, κοινὴ ἀγάπη πρὸς τὸ δουλεῦον γένος, κοινὸν 
τὸ γλυκὺ ὅραμα τῆς ἑλληνικῆς ἐλευϑερίας, ἐρχομένης ἐξ "Άρκτου χαὶ χοι- 
νοὶ ἡτοιμάζοντο δι᾽ αὐτὴν ἀγῶνες, τοὺς ὁποίους δὲν ἠϑέλησε μὲν ἣ μοῖρα 
νὰ χατευϑύνῃ ὁ ἡγεμονικὸς ᾿Ανανίας, ἀποκεφαλισϑεὶς ὑπὸ τῶν ἐχϑρῶν προώ- 
ρῶς, ἐπεφύλαξεν ὅμως τὴν τιμὴν ταύτην εἷς τὸν "Ανϑιμον, διὰ τὸν ὁποῖον 
ἢ ἀποτυχία τοῦ κινήματος ὑπῆρξεν αἰτία δεινῶν δι᾽ ὅλου τοῦ βίου καὶ πι- 
κρία χαὶ ἀπογοήτευσις ἀϑεράπευτος. Εἰς τὴν ἀπὸ χοινοῦ μετὰ τοῦ ᾿Ανανίου 
προπαρασχευὴν τοῦ ἐπικειμένου ἀγῶνος ὀφείλεται ἢ ἵδρυσις τῶν πρώτων 
πυριτιδομύλων εἷς Δημητσάναν ὑπὸ τῶν ἀοιδίμων ἀνδρῶν (’). 

᾿Αλλὰ τὸν νεαρὸν ᾿Επίσκοπον Μεϑώνης συνώδευεν ἐχεῖ ἢ αἴγλη στενο- 
τέρων συγγενῶν του, τῶν Πατριαρχῶν “Ἱεροσολύμων Θεοφάνους καὶ Παϊ- 
σίου, οἱ ὁποῖοι μετὰ τοὺς Γερμανὸν καὶ Σωφρόνιον εὐηογέτησαν τοὺς “Αγίους 
Τόπους. ᾿Εξόχως διδακτικὴ εἶναι περὶ τούτων ἣ ἀπὸ 14 ᾿Απριλίου 1169 
φιλόφρων ἐπιστολή, τὴν ὁποίαν ἀπέστειλεν ὃ ᾿[ἰπίτροπος τοῦ Πατριάρχου 
τῆς “Αγίας Πόλεως Νεόφυτος πρὸς τὸν "Ανϑιμον, χαϑ᾽ ὑπόδειξιν τοῦ ϑείου 
του Ναζαρὲτ Ποϊσίοιυ, ζητῶν τὴν προσφορὰν ὑπηρεσιῶν ὑπὲρ τοῦ Πανα- 
γίου 'Γάσου (2). 

"Αν ἀληϑεύῃ, ὅτι φορεῖς τῆς ἐπαναστατιχότητος εἷς πάντας τοὺς ὑπὲρ 
τῆς ἐλευϑεοίας ἆγῶνας ὑπῆρξαν οἵ ἀρχιερεῖς καὶ οἵ πρόκριτοι, διὰ τὸν Με- 
ϑώνης "Ανϑιμον εἶναι πλέον ἢ βέβαιον ὅτι κατὰ κληρονομίαν οἰκογενειακὴν 
ἔοοεεν εἷς τὰς φλέβας του ἐπαναστατικὸν αἷμα. Οὕτω κατὰ τὴν προπαρα- 
σχευὴν τοῦ κινήμοτος τοῦ 1ΤΤΟ δὲν ὑπελεήφϑη ὁ Μεϑώνης τῶν λοιπῶν ἁρ- 
χιερέων, μετὰ τῶν ὁποίων, ὥς καὶ τῶν λοιπῶν προχρίτων, εὕρίσχετο εἷς 
Ναυαρῖνον χατὰ τὴν ἔκρηξιν τῆς ἐπαναστάσεως. ᾿Εχεῖϑεν ὅμως, ὅταν αὕτη 
οἰκτρῶς ἀπετύγχανε καὶ ὃ οωσικὸς στόλος τῇ 20 Μαΐου / 1 ᾿Γουνίου ἀπήοχετο, 
ἐξηναγχάζετο νὰ ἐχπατρισϑῇ μετὰ τῶν συστασιαστῶν του. ἼΗσαν δ᾽ οὗτοι, 
πλὴν τῶν πολιτικῶν, οἵ Μονεμβασίας καὶ Καλαμάτας "Άνθιμος ὃ Λέσβιος, 
μου ἐπανέλαβε κοὶ ὁ Τ. Χ. Κανδηλῶρος, ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. Οἵ κλπ. Βεβαίως μετὰ τὸν 
ϑάνατον τοῦ ᾿Ανανίου, ὃ "Ανϑιμος ἦλϑεν εἰς Δημητσάναν, ἐνδιεφέρϑη δὲ διὰ τὴν 
Σχολὴν αὐτῆς καὶ τὸ 1108 ἐπεβεβαίωσε πρᾶξιν τῶν προχρίτων' /6. Καστόρχη), Πεοὶ 
τῆς ἐν Δημητσάνῃ Ἕλλην. Σχολῆς καὶ περὶ τῶν καϑιδρυτῶν καὶ πρώτων αὐτῆς δι- 
δασκάλων, ἐν ᾿Δϑήναις 1841, σελ. 60. ΘΙ. 

1. Ἥ περὶ τῆς ἱδρύσεως τῶν πυριτιδομύλων παράδοσις καὶ μάλιστα τῆς κατα- 
σχαφῆς, μετὰ τὴν ἀποτυχίαν τοῦ κινήμστο., αὐτῶν ὑπὸ τῶν ᾿Αλβανῶν, ἐξαχολουϑεῖ 
ὑφισταμένη ζωηρὰ παρὰ τῷ λαῷ μέχοι σήμερον. Βλ. Ί. Χ. Κανδηλώρου, Ἢ Δη- 
μητσάνα, ἐν ᾿Αϑηναις 1891, σελ. 80, Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ Γορτυνία, ἐν Πύργῳ 1898, σελ. 
151. Σπ. Π. Λάμπρου, Ἢ πυρῖτις τῆς Δημητσάνης, Λόγοι καὶ Ἄρϑρα 1818 - 1902, 
σελ. 519. Χ, Α. Νομικοῦ, Ἡ Δημητσάνα καὶ τὰ πυρομαχικά της, «᾿Αλεξανδρυνὴ λο- 


γοτεχνία» 1941, σελ. 24. 
3 [Β. Καστόρχη)], ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. 44, τ6 - 16. 
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Κορίνϑου Μακάριος Νοταρᾶς, Ζαρνάτας Νεόφυτος Λεληγιάννης, Κορώνης 
Μακάοιος Παπαγιαννόπουλος, Χριστιανουπόλεως Δανιήλ, ΗΠ. Πατρῶν Ιαρ- 
ϑένιος, Ρέοντο--ΓΠ]ραστοῦ Νεκτάριος, ᾿Αμυχλῶν Κύριλλος καὶ ὁ μαρτυρι- 
κῶς ἀνασχολοπισϑεὶς Τοριπολιτζᾶς "Ανϑιμος Βάρβογλης (). Οἵ περισσότε- 
ροι ἕξ αὐτῶν ἔφϑασαν μέχρι Ρωσίας (). Ῥίπτοντες ὅμως οἰκτρὸν βλέμμα 
ὄπισθεν κατὰ τὴν πικοὰν ϑαλασσίαν πορείαν χαὶ ϑλιβόμενοι διὰ τὰ ἄχολου- 
ϑήσαντα φρικτὰ ἀποτελέσματα τοῦ ἀνοργανώτου κινήματος, ἐπεκαλοῦντο τὸ 
ἔλεος τῆς φιλοδόξου αὐτοκρατείρας Αἰκατερίνης τῆς Β΄. Οὕτως οἵ ᾿Αμυ- 
κλῶν, Κορίνϑου, []αλ. Πατρῶν καὶ Μεθώνης συνέτασσον ἐκ Ζακύνϑου τῇ 
4 Σ)βοίου 1ΤΊ1 ἔχϑετιν τῶν ἐν Πελοποννήσῳ συμβαινόντων πρὸς τὴν αὖ- 
τοχράτειραν (). Περαιτέρω τινὲς ἔξ αὐτῶν διέτριβον εἷς {άρον καὶ ἐκεῖϑεν 
κατηυϑύνοντο εἷς διαφόρους πόλεις τῆς [ὐὐρώπης, ἰδίᾳ τὴν Ρωσίαν, ὅπου 
ἐκ Πάρου τὸ 1ΤΊ4, ὡς φαίνεται κατευϑυνϑεὶς καὶ ὁ "Άνϑιμος, μετὰ τιμῶν 
ἐγένετο δεχτός (). ᾿Αναφέρεται ὅτι οὗτος ἔτυχε συντάξεως ρωσιχῆς, μόλις 
δ᾽ ἐγκατέστη εἷς Τεργέστην χαὶ ἑτέρας Αὐστριακῆς (5), δι᾽ ὧν χαὶ ὃ ἴδιος 
ἐκυβερνήϑη καὶ χρήσιμος ἐφάνη εἷς τὴν ἰδιαιτέραν του πατρίδα. Κινηϑεὶς 
ἐκ Ρωσίας πιϑανῶς ἔφϑασεν εἷς Γεργέστην ὁ "Ανϑιμος περὶ τὸ 1116. Ἢ 
Τεογέστη ἐδέχϑη τότε χαὶ ἄλλους πρόσφυγας κατὰ τὴν ἆϑρόαν μετὰ τὰ Ὃρ- 
λωφικὰ μετακίνηπιν ἑλληνιχῶν πληϑυσμῶν. Ἧ μεταξὺ αὐτῶν ἐμφάνισις τοῦ 
᾽Ανϑίμου ὑπῆρξε βεβαίως παρηγορία ἀπὸ Θεοῦ. Συνωδεύετο οὗτος ἀπὸ ἕνα 
διάκονον, ἢ δὲ ἑλληνικὴ παροικία εἷς τὴν αὐστριαχὴν μεγαλόπολιν ἐδέχϑη 
τοὺς πρόσφυγας καὶ τὸν ἀρχιερέα μὲ εὐπροσηγοοίαν καὶ χατά τι χρονικὸν 
τὴν ὠδήγησεν εἷς τὴν φιλεργίαν (5). 

᾿Εχ τῆς περαιτέρω ἐχδιδομένης ἀλληλογραφίας τοῦ Μεϑώνης ᾿Ανϑίμου 
καταφαίνεται ὅτι οὗτος ἀλληλογοαφεῖ ἐκ Τεργέστης ἀπὸ τοῦ ἔτους 1116. 
Ἢ Μεγάλη ᾿Εκκλησία ὅνιως ἐν τῷ μεταξύ, πιεζομένη ἀπὸ τὴν Ὑψηλὴν Πύ- 
λην ἐκήρυξεν ἐκπτώτους τοὺς φυγάδας ἐκ Πελοποννήσου ἀρχιερεῖς χαὶ χαϑῄ- 
ρεσεν αὐτούς. Εἷς Μεθώνην εἶχε μεταβῇ νέος ἀρχιερεύς. Τὸ σχετικὸν ὕπό- 


1. ΛΙ. Β. Σακελλαρίου, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. 186, 191, 229. Τάσου ᾽Α89. Γριτσο- 
πούλου, Ἢ μετὰ τῆς Ἐπισκοπῆς ᾿Αμυκλῶν ἕνωσις τῆς πατριαρχικῆς Ἔξαρχίας Τρι- 
πολιτζᾶς: «ῬγΖαπΏπίθοη - Νευστίεςπίοςπε ΤαπτῬίιςπετ», τόμ. ΧΙΥ (1938), σ, 111. 

2. 49. Κομνηνοῦ -"Υψηλάντου, Τὰ μετὰ τὴν “Αλωσιν, ἐκδιδόντος Γερμανοῦ 
᾿Αφϑονίδου, ἐν ΚΠόλει 1810, σελ. 541. Π. Κοντογιάννη, Οἵ Ἕλληνες κατὰ τὸν πρῶ- 
τον ἐπὶ Αἰκατερίνης Β' ῬΡωσσοτουρκικὸν πόλεμον (1168-1114), ἐν ᾿Αϑήναις 1908, 
σελ. 400 κξξ. 

8. Κ, Ν. δΣάϑα, Τουρχοχρατουμένη Ἕλλάς, ᾿Αϑήνησι 1869, σελ. 499, ὕποσ. 1. 

4. Π]. Κοντογιάννη, ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. 409, ὅπου καὶ σχετικὴ βιβλιογραφία. 

5. /Ε. Καστόρχη), Περὶ τῆς ἐν Δημητσάνῃ Ἕλλην. Σχολῆς, σελ. 46- 41.--Τ. Χ. 
Κανδηλώρου, Ἢ Γορτυνία, σελ. 161 169. 

0, Χ. Φιλητᾶ, Περὶ τοῦ συνοικισμοῦ τῶν Γραικῶν ἐν Τεργέστῃ: «Δελτίον 
Ἵστορ. ᾿Εὐνολογικῆς 'Εταιρείας», τόμ. ἘΕ’ (1900), σελ. 815. 
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μνήμα, ἐπὶ τῆς β΄ πατριαρχείας Σαμουὴλ τοῦ Χατζερῆ, κατ᾿ ᾿Οκτώβοιον 
1114, ἀναφέρει ὅτι ἢ ἐπισκοπὴ Μεϑώνης ἐχήοευσεν, «τοῦ ἐν αὐτῇ ἄρχιερα- 
τεύοντος μετανάστου γενομένου ἓν τῇ προσυμβάσῃ τῇ Ι[]ελοποννήσῳ, κοί- 
μασιν οἷς οἷδε Κύριος, ἀνωμιαλίᾳ καὶ καταλιπόντος πάντῃ ἀνεπισκέπτους 
τοὺς ἐκεῖσε χριστιανοὺς καὶ κανονικῶς παντελεῖ καϑαιρέσει τῆς ἀοχιεοωσύ- 
νης καϑυποβληϑέντος καὶ ἀμετακλήτως ἐκπεσόντος τῆς ἐπισκοπῆς ταύτης». 


[η 


- 


Οὕτω διάδοχος τοῦ ᾿Ανϑίμου ἐξελέγη ὃ ἐκ τῶν ἐφημεοίων τοῦ πατριαρχι- 
χοῦ ναοῦ ᾿Ιγνάτιος (ἡ). “Ενεχα τούτου ὃ 


ξξόριστος εἷς Τεργέστην "Ανϑιμος 
ἐνδιαφέρεται ζωηρῶς καὶ ἐνεργεῖ δραστηοί 


ως μεταξὺ τῶν ἐτῶν 1116--1Ττ1Τ 
παρὰ τῷ {]ατριαρχείῳ διὰ ν᾽ ἀπαλλαγῇ τῆς ἐπιβληϑείσης χατ᾽ αὐτοῦ «παι- 
δείας2, ἐπιτυγχάνει δ᾽ ἐν τέλει τὴν διὰ συνοδικῆς ἀποφάσεως ἀϑώωσίν του. 

Ἔκ τῶν 38 ἐκδιδομένων ἐγγράφων, τὰ πρῶτα τ εἶναι γράμματα τοῦ 
᾽Ανϑίμου πρὸς διαφόρους, 19 διαφόρων πρὸς τὸν Ανϑιμον, ἣ παραίτησις 
αὐτοῦ χαὶ ἓν συνοδικὸν πατριαρχικὸν γράμμα. Ἐξ ὅλων τούτων καταφαί- 
γεται ὃ ὑπέροχος ἄνϑρωπος, ὃ πεπαιδευμένος χληοριχός, ὃ εἰλικρινὴς πα- 
τριώτης, τοῦ ὁποίου ἢ φλογερὰ χαὶ ἀνήσυχος καρδία ἧτο τρυφερῶς ἆφο- 
σιωμένη εἰς τὴν ἀγάπην τῆς ὑποδούλου πατρίδος. Γράφων ὁ ἴδιος διανϑίζει 
τὸ γραπτά του διὰ χωοίων τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς, ἔχει εὐχέρειαν εἷς τὴν ἔκ- 
φοασιν καὶ ἀρετὰς λογοτεχνικάς. Αἱ ἐπιστολαὶ τόν ἄλλων πρὸς αὐτὸν µαρ- 
τυροῦν τὴν προϑυμίαν μεϑ᾽ ἧς ἀπεχρίνετο εἷς τὰς παντοειδεῖς αἰτήσεις τῶν, 
παρέχων πᾶσαν ζητουμένην συνδρομήν, ἀλλὰ πρὸ πάντων μαρτυροῦν πόσον 
φιλογενὴς καὶ φιλοσυγγενὴς καὶ “Ελλην πατριώτης ὑπῆρξεν οὗτος καὶ μὲ 
πόσον σεβασμὸν χαὶ ἀγάπην ἔγραφον πρὸς αὐτὸν οἱ ἄλλοι. ᾿Εξόχως διδα- 
χτικὰ εἶναι τὰ εἰς τὴν Σχολὴν χαὶ τὰ πράγματα τῆς Δημητσάνης ἀναφερό- 
μενα ἔγγραφα, ἐκ τῶν ὁποίων καταφαίνεται ὃ πρὸς τὴν παιδείαν ζῆλος 
τοῦ ἀνδρὸς χαὶ τὸ πρὸς τὴν γενέτειραν γενιχῶς ζωηρὸν ἐνδιαφέρον αὐτοῦ. 

Τὸ ὕπ᾽ ἀριϑ. 1 ἔγγοαφον εἶναι χρεωστικὴ ὁμολογία πρὸς τὸν Ιία- 
νέλλον Παπαγιανναχόπουλον, διὰ γρόσια 385, ἀπὸ 1 Μαρτίου 1169. Τὸ. 
κῦρος αὐτῆς στηρίζεται καὶ ἐπὶ τῆς ὑπογραφῆς 9 ἀρχιερέων μαρτύρων. 

Τὸ ὕπ᾽ ἀοιϑ. 93 ἔγγοαφον εἶναι σχέδιον ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Ανϑίμου, 
ἀπευϑυνϑείσης πρὸς τὸν οἴκουμ. πατριάρχην Σωφρόνιον Β΄ μετὰ τῆς ἀπὸ 
τοῦ ἐπισχοπικοῦ τῆς Μεϑώνης ϑρόνου παραιτήσεως αὐτοῦ, ζητοῦντος γρα- 
πτὴν τὴν ἀϑώωσίν του, ἵνα ἐφεξῆς «εἶναι ἐλεύϑερος ἀπὸ τὴν ποολαβοῦσαν 
ἐκείνην οἰκονομικὴν καὶ συνοδικὴν κατ᾽ αὐτοῦ παιδείαν». Περαιτέρω ἄναφέ- 
ρεται εἷς τὴν ἐπιστολὴν τὸ ζήτημα τῆς συγκροτήσεως ᾿Ελληνικῆς Ιουνότη- 
τος εἷς Τεργέστην καὶ δὴ εἷς τὴν κατὰ τὸν μυχὸν τοῦ ᾿Αδριατιχοῦ κόλπου 
κειμένην ᾿Ακιληίαν (Λεαπί]ε]α), τὴν παραχωρηϑεῖσαν ὑπὸ τῆς αὔτοχρα- 
τείρας χάριν τῶν ἐκεῖ Ελλήνων, ζητεῖται δὲ ἢ ἔγκρισις τῆς Μ. ᾿Εχχλησίας 


1. Χριστ. Κνήτη, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. 821. 
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διὰ τὴν πρόσληψιν αὐτοῦ ὥς πνευματικοῦ ποιμένος τῆς ἐν λόγῳ ἀποικίας. 
Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη φέρει χοονολογίαν τὸ ἔτος 1ΤΤΊ, ἀκριβέστερον δ᾽ ἐγράφη 
τὴν 21 Φεβρουαρίου τοῦ ἔτους τούτου. 

Τὸ ὕπ᾽ ἆριϑ. 9 ἔγγοαφον εἶναι Φσαύτως σχέδιον ἐπιστολῆς ταυτοχρό- 
νου πρὸς τὴν προηγουμένην, ἀπευϑυνομένης δὲ πρὸς τὸν Δέρχων ᾿Ανανίαν. 
Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη εἶναι ἐκχείλισμα πονούσης ψυχῆς, πλήρης συγκινήσεως 
καὶ συνοδεύει τὴν προηγουμένην μετὰ τῆς παραιτήσεως διὰ νὰ ἐπιδοϑοῦν εἷς 
τὸν Πατριάρχην. «“Αγιοι ἀρχιερεῖς---γράφει--- βοηϑήσατέ µιε διὰ τὸ ἔλεος τοῦ 
Θεοῦ, συντρέξατε ἕναν σὰς ταπεινὸν δοῦλον, ὃ ὁποῖος διὰ νὰ μὴν κάμῃ ἄδι- 
κον τῆς ἀρετῆς καὶ καλοκαγαϑίας σας, δὲν τολμᾷ νὰ περικαλέσῃ περισσότε- 
ρον...». ᾿Επικαλούμενος καὶ τὴν βοήϑειαν τοῦ Σμύρνης Προχοπίου, ὃν χα- 
ραχτηοίζει φιλάγαϑον, φιλόπτωχον καὶ χοιστομίμητον, ἐκλιπαρεῖ ἓν τέλει 
τὸν Δέρκων, διὰ τοιούτων : «στοχάξεσϑε νοερῶς κείμενον εἰς τοὺς πανιέ- 
ρους ὑμῶν πόδας ἕναν συμπατριώτην πτωχότατον, γέροντα, μὲ βαϑμὸν τῆς 
ἀρχιερωσύνης καὶ διὰ τό πλῆϑος τῶν παραπτωμάτων του ἀναγκασμένον νὰ 
παραιτήσῃ τὸ νομίμως αὑτῷ δοϑὲν ποίμνιον...». 

Τὸ ὅπ᾽ ἆριϑ. 4 ἔγγραφον περιέχει ἐν σχεδίῳ δύο ἐπιστολάς, γεγοαμμέ- 
νας ἀσφαλῶς κατ᾽ ᾿Αποίλιον τοῦ 1ΤΤϊ. ᾿Απευϑύνονται αὗται προφανῶς 
πρὸς τὸν πατριάρχην Σωφρόνιον καὶ τὸν Δέρχων ᾿Ανανίαν. Ἔχει λάβει ἐν ᾽ 
τῷ μεταξὺ τὴν ἀϑώωσιν καὶ εὐχαριστεῖ, ὑπερευχαριστεῖ τὸν Ι]ατριάρχην, τὴν 
Σύνοδον, τὸν συμπολίτην του ᾿Ανανίαν, τοὺς γεμίζει μὲ εὖχάς. Παρακαλῶν 
νὰ συγκατατεϑῇ ἢ Ἵ. Σύνοδος διὰ τὴν ϑέσιν τοῦ ᾿Επισχκόπου τῆς ᾿Αχιληίας, 
ὁμιλεῖ διὰ τοὺς ἐκεῖ χαταφυγόντας πρόσφυγας Πελοποννησίους καὶ τὰ ἐν 
Πελοποννήσῳ γεγονότα μὲ ἀληϑῇ πόνον καὶ σπαραγμόν. «.Λυπήσου με, δε- 
σπότη μιου--λέγει πρὸς τὸν Δέρχων--καὶ βοήϑησόν μοι, ὄχι μόνον ἐμένα, 
ἀλλὰ καὶ τόσους πατριώτας σκλαβωμιένους καὶ ἐλεεινούς, ὁποὺ εἶναι ἄξιοι 
ὄχι μόνον ἐλέους, ἀλλὰ καὶ ϑρήνου ἀληϑινοῦ- οἴμοι, τῆς δυστυχίας καὶ τῆς 

-ἐλεεινῆς τραγωδίας ! καὶ τὶς νὰ μὴ κλαύσῃ καὶ νὰ μὴ ϑρηνήσῃ τοιαύτην 
συμφορὰν καὶ αἰχμαλωσίαν | Αφῆτέ µε ἐμένα τὸν πτωχὸν μὲ τοὺς πτωχοὺς 
τούτους, δώσετέ με τὸν ξένον μὲ τοὺς ξένους, κατατάξετέ με τὸν πάροικον 
καὶ παρεπίδημον μὲ τοὺς παροίκους καὶ παρεπιδήμους. ᾿Εγὼ εὐχαριστοῦ- 
μαι ὡστόσον διὰ τὴν ἀγάπην τῶν συμπατριωτῶν μου καὶ μένω μετ᾽ αὐτῶν 
νὰ μοιρολογοῦμεν τὴν πάτριον κακοριζικίαν μας καὶ ϑέλομεν μείνει χρεῶ- 
σται ἐγώ τε καὶ ὅλοι οἳ πτωχοὶ συμπατριῶται....». Αἵ δύο αὗται ἐπιστολαὶ 
ἐστάλησαν τῇ 26 ᾿Ιοινίου, κατὰ τὴν ἐπὶ τοῦ σχεδίου ὑστερόχρονον ση- 
μείωσιν. 

Τὸ ὑπ᾽ ἆριϑ. 5 ἔγραφον περιέχει σχέδια τριῶν ἐπιστολῶν τοῦ ᾿Ανϑί- 
μου, κατὰ τὸ ἔτος 1182 ἀπευϑυνϑεισῶν α) πρὸς τὸν Οἴἰκουμ. ΓΠατριάρχην 
Γαβριὴλ τὸν Δ΄, β) πρὸς τὸν Σμύρνης Προχόπιον καὶ γ) πρὸς τὸν Δέρ- 
κων ᾿Ανανίαν. ᾿Αφοῦ ἐξησφάλισε τὴν ἀϑώωσίν του καὶ ἐπέτυχε τὴν συγχα- 
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τάϑεσιν τοῦ Γ]ατριαρχείου διὰ τὴν ᾿Ακιληίαν, τώρα ζητεῖ νὰ εὗρεϑῇ τρόπος 
νὰ ἐξοφληϑοῦν ἐκ τῆς ἐπαρχίας Μεθώνης τὰ ἐπ᾽ ὀνόματι αὐτῆς συναφϑέντα 
δάνεια ἐκ 4 πουγγίων, ἥτοι δισχιλίων γροσίων, διὰ 4 χρεωστιχῶν ὅμολο- 
γιῶν, εὑρισκομένων εἷς χεῖρας τῶν ἀδελῃῶν του «μην ποτὲ καὶ ἐγὼ μι- 
κρὸς ἐν τοῖς ἀδελφοῖς μου--γράφει πρὸς τὸν Πατριάρχην---καὶ ποιμνίου 
πνευματικοῦ ποιμὴν ἔτι μικοότεοος... ᾿Αλ}᾽ ἐξέπεσον ταύτης ὃ τάλας...συν- 
εξέπεσον δὲ καὶ πᾶσα ἢ ἐιιὴ συγγένεια, πατὴρ γηραιός, καὶ μήτηο προβεβη- 
κυῖα, ἀδελφοὶ τρεῖς κατὰ σάρκα, οἳ πάντες ἔκτοποι καὶ μετανάσται καὶ γυ- 
μνοὶ τῶν ἰδίων καὶ χοῄζοντες τῶν ἀναγκαίων, αὐτοί μου μάλιστα οἳ γεννή- 
σαντες λύπῃ λοιπὸν συνεχόμενοι οὐ μετρίᾳ...». Λι, πλὴν τοῦ Πατριάρχου δύο 
ἕτεραι ἐπιστολαὶ δὲν ἀναφέρουν ὀνομαστὶ τοὺς ἀποδέκτας, ἀλλὰ δὲν εἶναι 
δύσκολον ν᾿ ἀντιληφϑῇ τις πρὸς ποίους ἀπευϑύνονται. 

Τὸ ὗπ᾽ ἀριϑ. ϐ ἔγγραφον εἶναι σχέδιον ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Ανϑίμου πρὸς 
τὸν Σμύρνης Γρηγόριον, σταλείσης τὸ 1181. Δι᾽ αὐτῆς συγχαίφει τὸν ἐϑνο- 
μάρτυρα διὰ τὴν πρὸ πολλοῦ ἄνοδόν του εἷς τὸν μητροπολιτικὸν ϑρόνον τῆς 
Σμύρνης, εὐχόμενος αὐτῷ «τὴν ποιμαντορίαν ἀναδείξαι σωτήριον ὁ ἰσχυρὸς 
τοῦ ὑψίστου βοαχίων...». ᾿Ακολούϑως ἀναϑέτει εἷς τὸν Γρηγόριον τὴν ἐπί- 
βλεψιν τῆς ἐκ Σμύονης ἐπιστροφῆς εἷς Δημητσάναν τοῦ ἀδελφοῦ του ᾿Ανά- 
στου, μετὰ τοῦ πατρὸς καὶ τῆς ἀδελφῆς, χάοιν τῶν ὁποίων προετίϑετο νὰ 
διαϑέσῃ τὰ ἐφόδια τῆς ἐπιστροφῆς καὶ ἐπανεγκαταστάσεως εἷς τὴν πάτριον 
γῆν. Δίδει ὁ "Άνθιμος μεγάλην σημασίαν εἷς αὐτήν, ζητεῖ δὲ διὰ τὴν πρα- 
γματοποίησιν αὐτῆς τὴν συμπαράστασιν τοῦ Γρηγορίου. [Πρὸς τὸν τελευ- 
ταῖον τοῦτον ἓν τῇ ἰδίᾳ ἐπιστολῇ συνηγορεῖ ϑερμῶς ὑπὲρ τοῦ διδασκάλου 
καὶ ἱεροχήουκος ᾿Ιωάσαφ Κορνηλίου. Αξία παρατηοήσεως εἶναι εἷς τὴν ἐπι- 
στολὴν ταύτην ἢ πολλὴ διακριτικότης μὲ τὴν ὁποίαν γράφει ὁ "Ανϑιμος 
ποὸς τὸν χατὰ πολὺ νεώτερον αὐτοῦ Γρηγόριον, ἀλλὰ ἢ ἐπιστολὴ δέον νὰ 
συνδυασϑῇ χαὶ πρὸς τὸ ὑπ᾽ ἆριϑ. 8 ἔγγοαφον 

Τὸ ὕπ᾽ ἆοιϑ. 7 ἔγγοαφον εἶναι ἣ ἀπάντησις τοῦ Δέρκων ᾿Ανανίου κατ᾽ 
᾽Αποίλιον τοῦ 1ΤΤΤ εἰς τὴν πρώτην ἐπιστολὴν τοῦ ᾿Ανϑίμου (ἀριϑ. ἔγγρ. 3). 
Γοάφει μὲ πραγματικὴν στοργὴν πρὸς ἀναξιοπαϑοῦντα ἀδελφὸν καὶ εἶλικρι- 
γὲς ἐνδιαφέρον, αἵ ἐκφρράσεις του εἶναι συγκρατημέναι, ἀλλὰ μαρτυροῦν προ- 
στατευτιχὴν διάϑεσιν καὶ ἀγάπην ἀναμφισβήτητον. 

Τὸ ὑπ᾽ ἆοιϑ. 8 ἔγγοαφον εἶναι ἐπιστολὴ τοῦ Γρηγορίου Κ΄, ὄντος κατ᾿ 
Αὔγουστον τοῦ 1116 ἀοχιδιακόνου τοῦ Σμύονης. Εἶναι ἕνα υἱικὸν γράμμα 
πρὸς πολυσέβαστον πατέρα, πρὸς ὃν ὁμολογεῖ χάριτας δι᾽ εὐεργεσίαν σοβα- 
ράν. «Τὸ γνωρίζω ἀπὸ καλωσύνην---γράφει ὃ Γρηγόοιος---καὶ ὁ Θεὸς νὰ ἆνα- 
πληρώσῃ μυριοπλασίως». Ἴσως ὃ "Ανϑιμος συνέστησε τὸν Γρηγόριον πρὸς 
τὸν φίλον αὐτοῦ μητροπολίτην Σμύονην Προκόπιον, ὃ ὁποῖος καὶ τὸν ἀνέ: 
δειξε καὶ τὸν ὑπερηγάπα. Κερδίσας τὴν ἐμπ.στοσύνην καὶ τὴν ἀγάπην τοῦ 
Ποοκοπίου ὃ Γρηγόριος ἔσυρε πλησίον αὑτοῦ καὶ ἄλλους ἀξίους συμπολί- 
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τας του, τὸν δεύτερον τῇ τάξει ἱεοοδιάκονον Νικόδημον Πασαλῆν καὶ βραδύ- 
τερον τὸν Γεομανόν, τὸν ἐϑνεγέρτην ὣς [1αλ. Πατρῶν μετὰ ταῦτα. Τὴν ἐπο- 
γὴν ταύτην, ποὺ γράφει ὃ Γρηγύριος πρὸς τὸν "Άνϑιμον, εἷς Σμύρνην κατα" 
φυγόντες εὕρίσχονται καὶ οἵ ἵδρυταὶ καὶ διδάσκαλοι τῆς Σχολῆς Λημητσά- 
νης ᾿Αγάπιος καὶ Γεράσιμος, ἔκ μέρους τῶν ὁποίων ὑποβάλλει προσχυνή- 
ματα πρὸς αὐτόν. Ἡ κακία τῶν ᾿Αλβανῶν μαίνεται εἷς τὸν Μορέαν ἀκόμη 
καὶ ὁ ἐπιστολογοάφος παρέχει λίαν ἐνδιαφερούσας πληροφορίας περὶ τῶν ἐκ 
Πελοποννήσου ἐρχομένων φυγάδων, οἵ ὁποῖοι εὕρισκον ἄσυλον εἷς Σιμύρ- 
γην χαὶ προστασίαν ἀπὸ τοὺς ἀγάδες τῆς ᾿Ανατολῆς. ᾿ΕΈ ἴσου ἀξιολόγους 
εἰδήσεις παρέχει ἢ ἐπιστολὴ τοῦ Γρηγορίου περὶ τῆς ἰδίας αὑτοῦ οἰκογε- 
γείας καὶ τῶν αἰσϑημάτων ὕφ᾽ ὧν οὗτος κατείχετο χάοιν αὐτῆς, προσφερό- 
μενος μέχοις αὐτοϑυσίας νὰ ἀποχαταστήσῃ τὰς ἄδελφάς του χαὶ μὴ ἀποχρύ- 
πτωῶν τὸν ϑαυμασμόν του, διὰ τὴν μερίμνῃ τοῦ ᾿Ανϑίμου ἀποχατάστασιν τῶν 
συγγενῶν τοῦ τελευταίου τούτου εἷς Σμύρνην ἤδη πρὸ πολλοῦ. Τὸν νεαρὸν 
ἀρχιδιάχονον συγκινεῖ βαϑύτατα τὸ ὃρ «μα τῆς Πελοποννήσου, συνεπείᾳ τῆς 
ἀποτυχίας τοῦ χινήματος, ἢ δ᾽ ἐκ τούτου ἀγωνία αὐτοῦ δὲν ἀποκρύπτει 
ἀπωτέραν του φιλοδοξίαν. Ὁ γραφικὸς αὐτοῦ χαρακτὴρ ἐν τῇ ἐπιστολῇ 
ταύτῃ, παρὰ τὴν σταϑερότητα καὶ τὴν ἐπιμέλειαν ποὺ μαρτυρεῖ, ἐνῷ δει- 
κνύει ὅτι ἀνήκει εἷς ἄνθρωπον πειϑαρχιχόν, πρᾷον, συναισϑηματιχκόν, συγ- 
χρόνως παρέχει τὴν ἐντύπωσιν ὅτι οὗτος δὲν ἔχει πλήρως κατασταλάξει εἷς 
τὰς ἐν γένει ἀναζητήσεις χαὶ ἄνησυχίας αὐτοῖ, ἀλλὰ πυϑανῶς ἐξακολουϑῶν 
τὰς σπουδὰς καὶ μελέτας του, εὑρίσκεται μᾶλλον εἷς τὸ στάδιαν τῆς διαμορ- 
φώσεως. 

Τὸ ὗπ᾽ ἀριϑ. 9 ἔγγραφον εἶναι νέα ἐτιστολὴ τοῦ Γρηγορίου Ε΄ πρὸς τὸν 
"Ανϑιμον, γεγραμμένη κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 1181 εἷς ἀπάντησιν προγενε- 
στέρας αὐτοῦ, προφανῶς τῆς ὑπ᾽ ἀριϑ. 6. Εἶναι τώρα ὃ Γρηγόριος µητρο- 
πολίτης Σμύρνης, πεφορτισμένος μὲ πολλὰ καὶ ὑπεύϑυνα καϑήκοντα, 
ἀπαντᾷ εἰς τὸν "Ανϑιμον φιλοφρόνως ἐπὶ τῶν ζητημάτων τῆς ἐπιστολῆς του, 
τὸν εὐχαριστεῖ διὰ τὴν διατήρησιν τῆς παλαιᾶς ἀγάπης, διχαιολογεῖ τὴν 
βραδύτητα τῆς ἀπαντήσεως καὶ τὸν πληροφορεῖ περὶ τῶν συγγενῶν του ἐν 
Σμύρνῃ καὶ τῆς ἐπανόδου αὐτῶν εἷς Δημητσάναν. Μετὰ 11 ὅλα ἔτη ἐκ τῆς 
προηγουμένης ἐπιστολῆς ἐμφανίζεται διὰ τῆς παρούσης ὃ Γρηγόριος πλήρης 
δέους χαι εὐϑύνης δι᾽ ὅσα βλέπει νὰ γίνωνται πέριξ αὑτοῦ, ἔχει συναίσϑη- 
σιν τῆς πραγματικῆς καταστάσεως τοῦ Γένους χαὶ τῆς ἰδικῆς του ἀποστο- 
λῆς. ἔναντι τῶν φανερῶν χαὶ ἀφανῶν κινδύνων. “Ὁ γραφικός του χαραχτὴρ 
εἶναι σταϑερός, ἀνδρικός, λίαν ἐπιμελής, συμμετρικός, προδίδων διαμορ- 
φωμένην προσωπικότητα. ᾿Ὠρὸς τὸν παλαιὸν εὐεργέτην του καὶ ἀπὸ τοῦ 
ὕψους τοῦ ὑπερτέρου καὶ ἐν ἐνεργείᾳ καὶ ἐξελίξει ἐκκλησιαστικοῦ ἀξιώματος 
γράφει μὲ τὴν ἐμπρέπουσαν λεπτότητα, σεβασμὸν καὶ ἐνδιαφέρον. Τὸ προη- 
γούμενον γράμμα ἐπέγραφε: «τῷ ϑεοφιλεστάτῳ καὶ σεβασμίῳ μοι δεσπότῃ 


Άνϑιμος Καράκαλλος Ἐπίσκοπος Μεϑώνης, ὃ ἐκ Δημητσάνης 195 


ἁγίῳ Μοϑώνης Κῳ Κῳ ᾽Ανϑίμῳ, ποοσκυνητῶς», Τὸ δεύτερον ἐπιγράφει 
ἤδη : «τῷ πανιερωτάτῳ καὶ ἓν Χῷ μοι ἀγαπητῷ ἀδε]φῷ καὶ περιποϑήτῳ 
ἁγίῳ ποώην δ]οϑώνης Κω Κω ᾿Ανϑίιμιῳ, ἀσπασίως». 

Τὰ ὑπ᾽ ἄριϑ. 10 καὶ 11 ἔγγραφα εἶναι δύο ἐπιστολαὶ τοῦ Σμύρνης 
Προχοπίου κατ᾿ ᾿Ιούλιον τοῦ 1118 ἢ πρώτη, χατὰ Μάιον τοῦ 1τ85 ἢ δευ- 
τέρα μετὰ τῶν δημογερόντων Σμύρνης, δι᾽ ὧν ἀπασχολοῖν τὸν "Ανϑιμον 
περὶ τῶν ἀρχιερατικῶν τοῦ Χριστιανουπόλεως Δανιὴλ καὶ τοῦ ἀναϑέτουν 
μίαν ὑπόϑεσιν χάριν ὀοφανῶν ἐκ Πελοποννήσου. ᾿Αμφότεραι αἲ ἐπιστολαὶ 
αὗται περικλείουν ἀγάπην καὶ ἐνδιαφέρον χαὶ ἔχουν γραφῇ μὲ ἁβρότητα καὶ 
σεβασμόν. 

Τὸ ὑπ᾽ ἆριϑ. 19 ἔγγραφον εἶναι ἐπιστολὴ τοῦ Βρεσϑένης Θεοδωρήτου 
πρὸς τὸν "Ανϑιμον, ἀπὸ τοῦ ᾿ὈΟκτωβρίου τοῦ 1191 ἔτους. Αὕτη μαρτυοεῖ 
παλαιὸν σύνδεσμον τῶν δύο ἀνδρῶν, ὧν ὃ γράφων ϑαυμάζει τὸν ἐν τῇ ξένῃ 
φίλον, διότι ἀκούεται καὶ φημίζεται. Γράφ-ι πρὸς αὐτὸν μετὰ σεβασμοῦ, 
τοῦ ὑπενϑυμίζει τὴν παλαιὰν φιλίαν χαὶ τὴν ἀναστροφὴν εἷς Νεόχαστρον 
κατὰ τὴν ἅλωσιν τοῦ Μορέως εἷς τὰ 1ΤΊΟ, ζητεῖ δ᾽ ἐν τέλει τὴν συνδρομήν 
του εἴς τινα χληοονομικὴν ὑπόϑεσιν χριστιανοῦ Γ]ελοποννησίου. 

Τὰ ὑπ᾽ ἆριϑ. 19 καὶ 14 ἔγγραφα εἶναι ἐπιστολαὶ τῆς ἐν ᾿Αγίῳ Ὄβει 
μονῆς τῆς Μ. Λαύρας, γεγοαμμέναι κατὰ τὰ ἔτη 1ΤΤ4 χαὶ 1196. Αὗται ἄνα- 
φέροντα! εἷς παλαιοτέραν συνδρομὴν τοῦ ᾿Ανϑίμου πρὸς ἀπεσταλμένον τῆς 
μονῆς καὶ οἵ γοάφοντες παοακαλοῦν δι᾽ ὁμοίαν. 

Τὸ ὕπ᾽ ἀριϑ. 15 ἔγγραφον εἶναι ἐπιστολὴ τῶν προχρίτων τῆς νήσου 
"Ὕδρας ἀπὸ 183 Ιανουαρίου 1114, παραπυνουμένων πρὸς τὸν "Ανϑιμον 
διότι ἐνῷ συνεφωνήϑη μετ᾽ αὐτοῦ νὰ ὑπαχϑῇ ἐφεξῆς ἣ ᾿Εξαρχία τῆς Ὕδρας 
ὑπὸ τὸν Αἰγίνης, ἐκεῖνος παρουσιάζεται ἐξουσιοδοτήσας νὰ ἐχτελῇ ἵεροπρα- 
ξίας τὸν Ῥέοντος, ἐναντίον τοῦ ὁποίου καταφέρονται οἳ ἐπιστέλλοντες. 

Τὸ ὅπ᾽ ἆριϑ. 10 ἔγγραφον εἶναι ἐπιστολὴ Κορωναίου τινὸς Λεονάρδου 
᾽Αποστόλη Ρινιέρη ἀπὸ 31 Αὐγούστου 1191, δι᾽ ἧς εὐχαριστεῖ τὸν "Ανϑι- 
μον διὰ γενομένην ἐξυπηρέτησιν χαὶ τοῦ προσφέρει μίαν ποιμαντορικὴν ρά- 
βδον, ἐξ ἄλλου δὲ τοῦ παρέχει πληροφορίας τινὰς περὶ ἑνὸς ἀρχιερατικοῦ σάχ- 
κοῦ, ὃν διεξεδίκει ἀπὸ τοῦ ἤδη μακαρίτου Κορώνης Κυρίλλου τοὺς ἐπι- 
τρόπους. 

Τὸ ὅπ᾽ ἆριϑ. 17 ἔγγοαφον εἶναι ἐπιστολὴ τοῦ ἡγουμένου τῆς παρὰ τὴν 
Δημητσάναν μονῆς τοῦ Φιλοσόφου Δοσιϑέου, ὅστις γράφων τὴν 10 Ἴου- 
γίου 1196 παρέχει πρὸς τὸν ᾿Ανϑιμον λεπτομερεῖς πληροφορίας περὶ τῶν 
ἐκτελουμένων εἷς τὴν μονὴν ἐργασιῶν συντηρήσεως καὶ βελτιώσεως καὶ διὰ 
τὴν μεταφορὰν τοῦ ὕδατος, περὶ τῆς ὁποίας ὃ "Άνϑιμος ζωηρῶς ἐνδιαφέρε- 
παρέχων ἐνίσχυσιν οἰκονομικήν. 

Τὰ ὅπ᾽ ἄριϑ. 18-95 ἔγγραφα εἶναι ὀχτὼ ἐπιστολαὶ τῶν διδασκάλων 
τῆς ἐν Δημητσάνῃ “Ἑλληνικῆς Σχολῆς, γραφεῖσαι μεταξὺ τῶν ἐτῶν 1188-- 


ται, 
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1800 καὶ ἀποτελοῦσαι σπουδαιότατα ἱστορικὰ μνημεῖα διὰ τὰ ἐν Δημητσάνῃ 
πράγματα. Αἱ ἐπιστολαὶ αὗται ἢ εἶναι ἀπαντήσεις εἷς προηγουμένας τοῦ 
᾿Ανϑίμου ἢ εἶναι ἀποτέλεσμα τῶν ἑκάστοτε ἀναγκῶν τοῦ σχολείου ἢ τῶν δι- 
δασκάλων. Γενικῶς προκύπτει ἔκ τῶν 8 τούτων ἐγγράφων ὅτι ὅ "Ανϑιμος 
ἐνίσχυε τακτικῶς τὸ σχολεῖον, ἀποστέλλων χρήματα καὶ βιβλία, ὅτι ἐνίσχνε 
τὴν μονὴν τοῦ Φιλοσόφου καὶ τὴν πόλιν, ἀποστέλλων χρήματα διὰ τὴν τα- 
κτοποίησιν τῆς ὑδρεύσεως αὐτῆς, τὴν ἀποκατάστασιν ἀπόρων κορασίδων, 
τὴν συντήρησιν τῶν ναῶν. ᾿ΕΈ ἰδίων ἀνέλαβε τὰς δαπάνας τῆς συστάσεως 
κατωτέοου σχολείου καὶ ἐγκαταστάσεως εἷς τὰ κελλία τοῦ ναοῦ τῶν Ίαξιαρ- 
χῶν εἷς Δημητσάναν. Διὰ τοὺς συγγενεῖς του οὐδεμία ϑυσία ἦτο δι᾽ αὐτὸν 
ἐνόχλησις. Διὰ τοὺς διδασκάλους τῆς Σχολῆς ὁμοίως. 

Διὰ ν᾽ ἀποκριϑῇ εἷς τὰς πολυειδεῖς αὐτὰς ὑποχρεώσεις καὶ τὴν αὗτο- 
συντήρησιν ὃ "Ανϑιμος ἐδαπάνα τὰ ἐκ τῶν αὐτοκρατορικῶν συντάξεων καὶ 
τῆς ἰδιότητός του ὥς ᾿Επισχόπου τῶν “Ελλήνων τῆς ᾿Αχιληίας εἰσπραττό- 
μενα ποσά. []αρὰ τῶν “Ελλήνων τῆς ἐν Γεργέστῃ παροιχίας ἠγαπᾶτο εἶλι- 
χρινῶς. Αποτέλεσμα τῆς εὐπορούσης ᾿οινότητος εἶναι ἢ ἵδρυσις τοῦ ναοῦ 
τοῦ Αγ. Νικολάου, ὃ ϑεμέλιος λίϑος τοῦ ὁποίου ἐτέϑη τὸ ἔτος 1184, τὰ 
δ᾽ ἐγκαίνια αὐτοῦ ἐγένοντο ὑπὸ τοῦ ᾿Ανϑίμου τὸ 1181 (). Ἢ πρὸς τὸν 
ἄνδρα ἐχτίμησις τῆς παροικίας καταφαίνεται ἐκ τοῦ ὗπ᾽ ἀριϑ. 20 ἐγγράφου, 
ὅπερ εἶναι ἐπιστολὴ τῶν προχρίτων Λιβόρνου, ἀπὸ 1 Μαρτίου 1116, ἐξ ἧς 
πληροφορεῖται ὁ "Άνϑιμος ὅτι προεχρίϑη ὥς ποιμενάρχης τῆς παροιχίας. 
Τὰ ὑπ᾽ ἄριϑ. 291 καὶ 28 ἔγγραφα εἶναι ἢ παραίτησις χαὶ ἣ συγχώρησις 

ΠΝ 
αὐτοῦ. 

᾿Εν Τεργέστῃ διαμένων ὃ παλαιὸς ἐπαναστάτης ἐγνώρισε τοὺς ὑψηλοὺς 
σχοποὺς τοῦ Ρήγα καὶ ἐγκαίρως κατηχήϑη εἷς τὸ μυστιχὸν τοῦ πρωτο- 
μάρτυρος τῆς ᾿Ελληνικῆς ἐλευϑερίας, τὸ ὁποῖον καὶ ἔσπευσε νὰ μεταδώσῃ 
εἷς τοὺς διδασχάλους τῆς ἐν Λημητσάνῃ Σχολῆς (ὑπ᾽ ἀριϑ. 95 ἔγγραφον). 
Τὸν μεγάλον ὑπὲρ ἀπελευϑερώσεως ᾿Αγῶνα τοῦ Ἔθνους ὅμως ὁ Μεϑώνης 
δὲν ἠδυνήϑη νὰ ὑπηρετή-ῃ, οὔτε κἂν νὰ παρακολουϑήσῃ διότι πλήρης ἥμε- 
ρῶν ἀπέϑανεν εἷς Τεργέστην τὸ ἔτος 1801 χαὶ ἐτάφη εἷς τὸ κοιμητήοιον τῆς 
Κοινότητος εἷς ἴδιον ἐνεπίγραφον τάφον (0]. Ἤδη ἣ προσωπογραφία του 

1. Ιεζεκιὴλ Βελανιδιώτου, µητροπ. Θεσσαλιώτιδος, Ὃ ἱερὸς ναὸς καὶ τὸ νεχρο- 
ταφεῖον τῆς ἐν Τεργέστῃ, Ἕλλην. Κοινότητος' «Δελτίον Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς 
Ἑταιρείας», τεῦχ. 1’ (1911), σελ. 61, Θ1. -- Τοῦ αὐτοῦ, "Ἔργα καὶ ἡμέραι, τόμ. Β΄, ἐν 
Ῥόλῳ 1948, σελ. 91, 91. 

2.."Ιεζεκιὴλ Βελανιδιώτου, Ἡ ἐπισκοπὴ Μεϑώνης, «Ἐκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια», 
τόμ Λ’ (1910), σελ. 850. /Ε. Καστόρχη], ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. 46. -- Τ. Χ. Κανδηλώρου, 
Ἡ Δηιητσάνα, ἐν ᾿Αϑήναις 1891, σελ. 41. -- Τοῦ αὐτοῦ, Ἢ Γορτυνία, ἐν Πύργῳ 
1898, σελ. 2323.--Εἰς τὸν Κτητορικὸν κώδικα τῆς μονῆς Παναγίας τῆς Αἰμυαλοῦς ὃ 
ἀδελφὸς ᾿Ανάστος σημειοῖ κατὰ τὸ 1806 τὸ ὄνομα τοῦ ᾿Ανϑίμου μετὰ τῶν λοιπῶν 
συγγενῶν, διὰ νὰ μνημονεύωνται κατὰ τὴν ϑείαν λειτουργίαν᾽ Τάσου "49. Γ'/ριτσο- 
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κοσμεῖ τὴν μεγάλην αἴϑουσαν τῆς ἐν Λημητσάνῃ Λημοσίας Βιβλιοϑήκης (5) 
Τὰ περαιτέρω ἐκδιδόμενα ἔγγραφα ὑπυμνηματίζονται διὰ βραχυτάτων 
σημειώσεων εἷς τὰ πλέον χαφαχτηοιστικὰ αὐτῶν σημεῖα μόνον. Κατὰ τὴν 
ἔκδοσιν τηρεῖται σεβασμὸς πρὸς τὸ πρωτότυπον καὶ μόνον τὰ ὀρϑογραφιχὰ 
σφάλματα αὐτῶν καὶ ἣ στίξις διορϑοῦνται σιωπηρῶς (5). 
(Συνεχίζεται) 


πούλου, Ἢ παρὰ τὴν Δημητσάναν μονὴ Παναγίας τῆς Αἰμυαλοῦς, ἐν ᾿Αϑήναις 
1941, σελ. 91 -99. 

1, Διὰ τὸν Ανϑιμον ὀλίγα τινὰ καὶ ταῦτα οὐχὶ ἀπηκριβωμένα ἐγράφησαν. 
Πολυκάρπου Συνοδινοῦ, µητροπ. Γόρτυνος - Μεγαλοπόλεως, Ὁ Μεϑώνης "Ανϑιμος 
(Καράκαλλος), «Θεολογία» τόμ. Ε΄ (1921), σελ. 349 - 844. Ί', Κανδηλῶρος, «Μεγ. Ἕλλην: 
᾿Ἐγκυκλοπαιδεία», τόμ. Δ’ (1929), σ. 123. Π. Κοντογιάννη, ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. 408. 409, 
χλπ. Μία εἰσέτι ἐπιστολὴ πρὸς τὸν "Ανϑιμον, ὑπὸ τοῦ ἱερομονάχου Μελετίου ἐκ 
Σμύρνης τῇ 29 Μαΐου 1191, ἐξεδόϑη ὑπὸ Ι. Τ᾽. Παπαδοπούλου, Τὰ κατὰ τὸν ἀοίδι- 
μον πρωταϑλητὴν τοῦ ἱεροῦ τῶν Ἑλλήνων ᾿Αγῶνος τὸν πατριάρχην ΚΠόλεως Γρη- 
γόριον τὸν Ε΄, τόμ. Β΄ ἐν ᾿Λϑήναις 1866, σελ. 543-545, Τοῦ ἀπόκειται ἢ ἐπιστολὴ 
αὕτη δὲν γνωρίζομεν. 

3. Τὰ ἔγγραφα ταῦτα εἶναι φύλλα ἁπλοῦ κοινοῦ χάρτου ἐκ δύο ἢ τεσσάρων 
σελίδων, μετασχηματισϑέντα κατὰ τὴν γνωστὴν τῶν χρόνων ἐχείνον συνήϑειαν εἰς 
ἐπιστολάς, αἱ ὁποῖαι φέρουν ἐξωτερικῶς τὴν ἐπιγραφὴν τοῦ παραλήπτου, 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα, Κριτικὸν ὑπόμνημα : 
Α΄. Τοῦ ἐν ἁγίοις ᾿Αϑανασίου Α΄, Πατριάρχου Κ/πόλεως, ὁ βίος ἐκδοϑεὶς ὑπὸ ἆρχι- 
μανδοίτου Αθανασίου ΠΙαντοκρατορινοῦ. 
Β'. "Ακολουϑία καὶ βίος ὑπὸ ᾿Ισιδώρου Καυσοκαλυβίτου παραχαοαχϑείς. 
Λεπτομερὴς ἔρευνα πεοὶ τοῦ βίου καὶ τῶν ἔργων τοῦ πατριάρχου καὶ περὶ τοῦ πλαστο- 
γοαφρήσαντος τὴν πατρίδα αὐτοῦ Μακαρίου Μονεμβασίας τοῦ ΙΜελισσηνοῦ. 

Λύο μοναὶ ἓν "Λϑῷῳ, ἡ τοῦ ᾿Εσφιγμένου καὶ ἣ τοῦ Καρακάλου, διεκδι- 
κοῦσιν ὡς ἀδελφὸν τὸν ᾿Λϑανάσιον, ἣ δὲ δευτέρα καὶ ὧς νέον κτίτορα. Τὴν 
τελευταίαν ἄποψιν ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἐνισχύσῃ ἢ μονὴ τοῦ Ιζαρακάλου καὶ διεκδι- 
κήσῃ, ἐὰν ἥ μόνη πηγή, τὸ ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ γέροντος ᾿Ανδρονίκου χουσό- 
βουλλον, τὸ ἐχδοϑὲν ἐσχάτως ὑπὸ τοῦ Ῥὂίσετ, ἦτο ἀδιάβλητον. 4ύο ἀφ᾽ ἑτέ- 
ρου πόλεις ἑλληνίδες διεκδικοῦσιν αὐτόν, κατ᾽ ἀρχὰς ἢ ᾿Αδριάνούπολις, 
ἔπειτα δὲ δι᾽ ἀποπλανήσεως ἢ ἐν [Πελοποννήσῳ ᾿Ανδροῦσα. Μέχρι τοῦ «Με- 
γάλου χρονικοῦ» Γεωργίου Φραντζῇ ὅλοι ἐϑεώρουν αὐτὸν ᾽Αδριανουπολί- 
την κατὰ τὴν παράδοσιν τῶν βιογράφων χαὶ τούτοις ἠκολούθησε καὶ ὁ εἷς 
τὸ ἁπλοῦν μετενεγκὼν τὸν βίον ᾿Λγάπιος ὁ Κρής". ὥς ᾿Αγιορείτης οὗτος 
ἐγνώριζε τὴν παράδοσιν χαὶ δὲν ἠδύνατο νὰ παρασυρϑῇ ἀπὸ τὸν πλαστο- 
γοάφον τοῦ χοονογράφου, ὅπως παρεσύρϑη καὶ ὃ πολυγραφώτατος Ιερο- 
σολύμων Δοπίϑεος. «ἦν ἀπὸ ᾿Αδρούσης, γράφει, καὶ διὰ τοῦτο γέγονε καὶ ἢ 
᾿Αδοοῦσα ἐπισκοπή, ὥς λέγει ὃ Λογοϑέτης Γεώργιος εἷς τὸ χεφάλαιον τοῦ 
πρώτου βιβλίου», Δωδεκάβ. Θ΄’, σ. 851. Θῦμα εὐπιστίας ἔπεσε χαὶ οὐχὶ ἀδό- 
κιμος ἱστορικὸς τῆς ἐκκλητίας μα:, Μελέτιος ὃ ᾿Αϑηνῶν. τοῦτον ἀντέγραψεν 
ὃ Μαϑᾶς εἷς τὸν «Κατάλογον τῶν πατριαρχῶν Κωνσταντινουπόλεως» ἔχκδ. 
β΄, σ. 81 καὶ γράφει, αὐτὸς κατὰ πρῶτον ἐπισήμως, ὅτι ὃ πατριάρχης᾽ Αϑανάσιος 
κατήγετο ἐκ Πελοποννήσου «πελοποννήσιος ἐξ ᾿Ανδρόσης» (οἷς). Φυσικῷ τῷ 
λόγῳ ὃ ἐνϑουσιασμὸς τῶν Πελοποννησίων ἦτο μέγας, οἵτινες τὴν ἐν τοῖς 
ὅπλοις εὐδοξίαν ὥς ἐλευϑερωταὶ ἠϑέλησαν ἤδη νὰ ἐπιστεγάσωσι καὶ δι᾽ 
ἁγίων ἄνδρ ὂν, ὧν τοσοῦτον ἄμοιρος εἶναι ἥ χώρα αὐτῶν. Οἵ εὐτυχεῖς ᾿Αν- 
δρούσιοι πρώτην ἤδη φορὰν ἠνωτίζοντο, ὅτι ἥ πόλις των, ἥτις ἐπὶ φραγχο- 


1. Βίος ᾿Αϑανασίου Κωνσταντυνουπόλεως ἐν τῷ «Νέῳ Παραδείσῳ», ἔνϑα ὄνο- 
μάζει αὐτὸν ᾿Αδριανουπολίτην. 

2. Ἔν τούτοις οὐδόλως ὃ πατὴρ Γεράσιμος, ὃ συντάξας τὸν καινοπρεπῆ βίον 
τοῦ πατριάρχου, δὲν ἠϑέλησε νὰ ἐπιστήσῃ τὴν προσοχὴν εἰς τὰ ὑπὸ τοῦ μαχ. Μ. Γε- 
δεῶν γραφόμενα «τὸ γένος ἕλκων ὃ τοῦ Γρηγορίου Κυπρίου διαδοχος οὗτος κατά 
τινας μὲν ἐξ ᾿Αδριανουπόλεως ἢ ἐκ Μακεδονίας, κατ᾽ ἄλλους δ᾽ ἐξ ᾿Ανδρούσης τῆς 
ἐν Πελοποννήσῳ» (Πατρ Πίνακες, σ. 402) ἐν Μακεδονίᾳ ἣν ἢ ᾿Αδριανοῦ. 
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χρατίας ἦτο περιώνυμος, ἐγέννησε χαὶ πατριάρχην ἅγιον. Ἐν τούτοις ἐπὶ 
100 καὶ πλέον ἔτη ἔμειναν ἀσυγχίνητοι καὶ οὐδὲν ἔπραξαν νὰ οἰκειοποιηϑῷ- 
σιν τὸν ἀστήρικτον αὐτὸν χαὶ φαντασιώδη ϑρῦλον. Ἦσαν, ὥς φαίνεται, πε- 
πεισμένοι, ὅτι ἢ μαρτυρία τοῦ φιλοψευδοῦς πατριαρχογράφου δὲν εἶχε πε- 
ριεχόµμενον. ἄλλως δὲν ἐξηγεῖται πῶς, πόλις ἓν Πελοποννήσῳ οὕτως ἔνδοξος, 
δὲν ἐφρόντισε νὰ ἐπισημοποιήσῃ τὸν νεοδαμώδη ἅγιον πατριάρχην, ἐν ᾧ 
χοόνῳ κατελάμβανε ϑέσιν οὗτος ἐπίσημον ἐν τῷ ξορτολογίῳ, ναοὶ δὲ ἐχτί- 
ξοντο ἐπὶ τῇ μνήμῃ του ἐν "Αϑῳ χαὶ ἀσματικαὶ ὑπὸ τῶν “Αγιορειτῶν συ- 
νετάσσοντο ἀχολουϑίαι χαὶ βιογράφοι 5--8 ἐξύμνουν τὸν βίον καὶ τὰς πρά- 
ἕεις του. Καὶ ὅμως ἢ Μαχεδονία χαὶ ἣ Θράκη τὸν ἑώρταζον. εἰκὼν σχεδὸν 
200 ἐτῶν σώζεται ἐν ᾿Ελευϑερουπόλει (Πράβι) προελϑοῦσα ἐκ Θράκης (βλ. 
Θρακικά, τόμ. ΙΕ΄, σ. 894). Τοὐντεῦϑεν οἳ γράψαντες τὰς ἐγχωρίους ἱστορίας 
καὶ τὰς ᾿Εγχυχλοπαιδείας ἐπαναλαμβάνουσι τὸν μῦϑον παραπέμποντες μάλι- 
στα εἷς τὸ πλαστὸν χρυσόβουλλον τοῦ ᾿Ανδρονίχου Β΄ Παλαιολόγου, τοῦτο δὲ 
ὣς ἱκανοποιοῦν τοπικιστικὰς φιλοδοξίας δεκάκις ἐδημοσιεύϑη χωοὶς νὰ ὅπο- 
τοπάσῃ τις τήν κιβδηλείαν. Κζαταχόρως μάλιστα ἐξαίρει τὴν σπουδαιότητα 
ὁ καϑηγητὴς Δημ. Δουχάκης καὶ ἐν τῇ “Ἱστορίᾳ τῆς Μεσσηνίας καὶ ἐν τῷ 
«ἼΕκκλησ. Φάρῳ», τόμ. Β΄, σ. 840--9’, Εἰς τὴν ἀτέομονα τῶν Καυσοκα- 
λυβίων ἥσνχίαν, ὅπου μόνος μόνῳ Θεῷ προσευχόμενος ὃ ἀσκητὴς ἐγγιζει 
ἀσφαλῶς τὰ ὅρια τῆς ὑπεογείου σφαίρας, ἔπνευσεν εἷς τὴν καλύβην τοῦ ἆγα- 
ϑοῦ χαὶ φιλοπροόδου πατρὸ- ᾿Ισιδώρου ζωηοὸς ἄνεμος φιλοπατρίας, ἅμα 
ἀνάμιχτος μετά τινο: φιλαρεσχείας, ἅπερ ἀποτελοῦσι τὸν ἐπάρατον σωβινι- 
σμόν. ὃ ᾿Ισίδωρος ἐνόσῳ ἦτο μόνον Καυσοχαλυβίτης καὶ ἐχάραττε τὰς σφρα- 
γίδας διέπρεπε καὶ ἠγαπᾶτο παρὰ πάντων. ᾿Εχρησίμευσε μάλιστα καὶ εἷς 
ἐμὲ χαὶ ἐφιλοτέχνησε τὸ ἀποτύπωμα τῆς σκήτης μετὰ τῆς κορυφῆς τοῦ "Αϑω- 
νος εἷς τὸ ἐξώφυλλον τῆς «“Ἱστορίας τοῦ ἀσκητισμοῦ». ᾿Ησχολεῖτο περι- 
παϑῶς μὲ τὰ μετεωρολογικά, ὅπως ἔγραψα ἄλλοτε, καὶ ἧτο μοναδικὸς εἷς τὸν 
"Αϑωνα ὥς «ὥροσχόπος» καὶ Καζαμίας. οὕτως εὑρίσκετο εἷς τὸ στοιχεῖόν του 
ἐκεῖ ὅπου τὰ μετεωρολογικὰ φαινόμενα μεταβάλλονται ἀποτόμως καὶ ἔχουσι 
πολλήν ποικιλίαν. Δὲν ἠξεύρω ποῖος καχὸς δαίμων τὸν ἔβαλε νὰ γείνῃ ἐκδότης 
καὶ δὴ πλαστογράφος ἀκολουϑίας ! ᾿᾿Ιδοὺ τὰ ὀψώνια τοῦ ὑπερπατριωτισμοῦ. 
καὶ ἣ νόσος προυχώρησε τόσον, ὥστε νὰ ἀφήσῃ τὸ σεμνὸν χαὶ δσιαχὸν ἔπω- 


1 Τὸ περίεργον εἶναι, ὅτι καὶ ξένοι παρεσύρϑησαν ἐκ τοῦ Ψευδοφρανττῇ μὴ 
γνωρίζοντες τὸν βίον τοῦ ἁγίου χοὶ μὴ προσέξαντες εἰς τὸν παρ᾽ ᾿Αγαπίῳ' π.χ. ὃ ἐκ 
τῶν σχολιαστῶν τοῦ Γρηγορᾶ Βοϊνίη γράφει ἐν σ. 1189 Βόννης περὶ τοῦ ᾿Αϑανασίου 
τοῦ διαδεξαμέν νυ κατὰ Παχυμέρην τὸν Βέχκχον (βι8. ΝΤΙΙ, κεφ. Β' τὰ ἑξῆς: «ΑἴΠπαπᾶ- 
οἰππι Νεσςο θποοεδοίβὀε ρετρετάπι 6ςτίοις ῬΡΉταπΖε5 ΠΡ. 1, σαρ. 7; πρὶ οὈϑετναῖ 
8 Ῥαετο νίΐαπι αβοεΏσαπι εοἰαίββε 1η Ο8π18 τποπΏΌηβ, ε ΡΕΙΟΡΟΠΠ680 ΠΓΙΠΠΩΠΠῚ, 
ραϊτία Απάτπβα, οπ"π6 ερἰθεοραζαπι αποζοτἰ(αἴε ἱππρεταίοτίβ εἴ οηήταβὶο ΘΥγποά1 
σετεραίΐ, ας Μοπεπιραβίας τηείτορο] θαρεταῖ Ῥπςάπρ. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Α΄ 9 


130 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


νύμιον τοῦ Καυσοχαλυβίτου καὶ νὰ ὀνομασϑῇ Παντελόπουλος καὶ ᾽Ανδρού- 
σιος ! ὃ ᾿Αγιορείτης πολιτογραφεῖται εἷς τὴν βασιλείαν τοῦ Θεοῦ καὶ ἀποβάλ- 
λει ἅπαξ διὰ παντὸς τὸ κοσιιικὸν ὄνομα μετὰ τοῦ πλάνου βίου καὶ τῶν χα- 
κῶν ἕξεων'. Ἡ ἔκδοσις ᾿Ισιδώρου Καυσοκαλυβίτου, ἣν οὗτος ϑεωρεῖ κα- 
τόοϑωμα καὶ τρόπαιον, ἔχει τοιουτοτρόπως ἐν τῇ «“Αγιορειτιχῇ βιβλιοϑήχῃ, 


ἔτος ΙΕ΄, 1950, σ. 109--141): 


Α’. «᾿Ακολουϑία τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ᾿Αϑανασίου πατριάρχου Κωνσταντινουπό- 
λεως, τοῦ ἐκ τῆς κωμοπόλεως ᾿ Ανδρούσης Μεσσηνίας τῆς Πελοποννήσου, ὑπὸ μονα- 
χοῦ ᾿Ισιδώρου ᾽Αν. Παντελοπούλου ἐκ τῆς ἐν ᾿᾿Αγίῳ Ὄρει Σκήτης τῶν Καυσοκαλυ- 
βίων, ᾿Ανδοουσίου». 

Ὁ ἐκδότης εἷς τὸ προοίμιόν του ἀποτείνεται πρὸς τοὺς «ἐν Χριστῷ 
συμπολίτας» του, ὅπερ δὲν ἐγνώριζεν, ὅτι ἁρμόζει, ὥς εἴθισται, τοῖς χλη- 
ρικοῖς καὶ γοάφει τὰ ἑξῆς: «οὐκ ὀλίγας ἐποίησα ὁδοιπορίας ἀπὸ μονῆς εἷς 
μονήν, πρῶτον μὲν πρὸς ἀντιγραφὴν τῆς ἀκολουϑιας χαὶ δεύτερον πρὸς 
διευχρίνησιν τῆς ἀληϑοῦς τοῦ ἅγίου πατρίδος, εἶ καὶ τοῦτο τοῖς ἁγίοις ἀδιάφο- 
φορον». τότε πρὸς τί οἷ κόποι, ἐὰν ὄνιως ἐγένοντο; ᾿Αλλ᾽ ἡ ἀχολουϑία 
εθρέϑη ἀμέσως ἢ εἷς τὴν σκήτην τοῦ ΠἸροδρόμου ἢ εἷς τὴν κυρίαρχον μονὴν 
τῶν ᾿Ιβήρων ἢ ἐπὶ τέλους εἷς τὴν τοῦ ᾿Εσφιγμένου, ὅπου ἑορτάζεται ἀπ᾽ ἀρχῆς 
ὃ ἅγιος. Δὲν μᾶς δοίζει δυστυχῶς πόϑεν τὴν ἔλαβεν, οὔτε τί ἐδιδάγϑη ἐχ τῆς 
ἐρεύνης πεοὶ τῆς πατοίδος τοῦ ἁγίου. ἀλλὰ καὶ διὰ τὸν βίον ἣ ἔρευνα περι- 
ώρισϑη εἷς τὰ ὅρια τῆς ἀκολουϑίας: διότι, ἐὰν ἐπεξετείνετο καὶ ἀνεγινώ- 
σχοντο οἱ σωζόμενοι ἐν ταῖς μοναῖς κώδιχες, ϑὰ εἴχομεν ἀντίϑετα ἀποτελέ- 
σματα, ὅμοια πρὸς τὰ τοῦ ᾿Αγαπίου, ὅστις γράφει, ὅτι ἦτο ᾿Αδριανουπο- 
λίτης ὁ πατριάοχης ΗΑϑανάσιος, οὐδὲν δὲ ἐκ τῶν γνωστῶν χειρογράφων ἄνα- 
φέρει τὴν ’Ανδοοῦσαν, οὔτε καὶ εἷς τὰ πολλαπλᾶ τῆς ἀχολουϑιας ἀντίγραφα 
ἀναφέρεται ἢ πατρίς, διότι ὄντως πρυτανεύει εἷς τὸ πνεῦμα τῶν πατέρων 
μας τὸ τοῦ []αύλου, ὅτι «οὐκ ἔχομεν ὧδε μένουσαν πόλιν, ἀλλὰ τὴν μέλλου- 
σαν ἐπιζητοῦμεν», διὸ καὶ ὀλίγον ἐφρόντιζον περὶ τούτου. ἀλλ᾽ ὅ σκοπὸς τοῦ 
πατρὸς ᾿Ισιδώρου δὲν ἦτο νὰ ἐκδώσῃ οὕτως ἁπλῶς τὸν βίον χαὶ τὴν ἄκο- 
λουϑίαν, ἀλλὰ νὰ μεταβαπτίσῃ τὸν ἅγιον νὰ τὸν κάμῃ ΙΠελοποννήσιον καὶ 
δὴ ’.ἀνδρούσιον. ]]ρὺς τοῦτο εὗρε συνεργὸν τὸν Προδρομίτην ἵερομ ναχον 
Γεράσιμον, ὅστις παρουσιαζόμενος ὣς ὑμνογράφος εἶχεν ἑλιφρὰν τὴν συ- 
νείδησιν καὶ ἐπείσϑη νὰ ἐξυπηρετήσῃ τοὺς πατριωτιχοὺς σκοποὺς τοῦ Ἴσι- 
δώρου καὶ νὰ πλαστογραφήσῃ, φεῦ ! τὴν ἀληϑῆ τοῦ ἁγίου πατρίδα. «ἀνέ- 
ϑηκα, λέγει, ὁ εὐλαβὴς Καυσοκαλυβίτης, ἑιέρῳ τὴν τούτου (τοῦ ἔργου) συ- 


1. Ὃ ὑποφσινόμενος βαρέως ἔφερε, διότι οἵ Λαυριῶται ἐξορίσαντές µε τῷ 1914 
ἐπὶ τῇ ἀνακηούξει τοῦ κοινοβίου, ὅπερ ἀνέτρεψαν οἵ προσπαϑοῦντες νῦν ν᾽ ἀνορϑώ- 
σωσιν αὐτό, ἀφῄρεσάν με καὶ τὸν τίτλον τοῦ Λαυριώτου, διότι ἐγενόμην τότε ἐπανα- 
στάτης κατὰ τοῦ ἰδιορρύϑμου συστήματος. 
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ναρμολόγησιν καὶ ἐπεξεργασίαν ἐκ τοῦ (οἷς) κατὰ χαιροὺς ὑπὸ διαφόρων ἀν- 
τιγραφέων παρεισφρυσάντων (5ἰς) παροραμάτων καὶ τὴν ὅσον οἷον τε περὶ 
τὴν σύνταξιν καὶ τὸ μέλος ἐπιδιόρϑωσιν τῶν τροπαρίων». Τίποτε ἀπ᾿ 
αὐτά, μὰ τὴν λακπατουιένην ἀλήϑειαν᾽ διότι τότε ϑὰ εἴχομεν μίαν λαμπρὰν 
Χριτικὴν ἔκδοσιν μὲ ὅλα τὰ παρεπόμενα, ὅπως γίνονται σήμερον ὑπὸ τῶν 
ξένων καὶ ὀλίγων ἡμετέρων. ἀλλ᾽ ὁ μὲν βίος εἶναι μία πεοίληψις εἴτε ἐκ 
τοῦ ’Αγαπίου εἴτε καὶ ἔκ τινος ᾿Ιβηριτικοῦ κώδικος (ἴσως τοῦ ὕπ᾽ ἀριϑ. 
δ04), ὅστις περιέχει τὸν βίον ἐν νεοελληνιχῇ μεταφράσει, (διότι τὸ πρωτό- 
τυπον ἑλληνικὸν κείμενον διὰ τοὺς ἐκδότας δὲν ἧτο πολὺ προσιτόν). Τὰ πάντα 
καλύπτει σιγή ! δὲν μᾶς ὀνομάζουν κανένα κώδικα οὔτε διὰ τὸ ἓν οὔτε 
διὰ τὸ ἄλλο. Τὸ πᾶν ἧτο νὰ γοήψουν εἷς τὴν ἀρχήν: «οὗτος ὃ λαμπρότα: 
τος τῆς οἰκουμένης φωστὴρ... ἦτον ἀπὸ τὴν ᾿Ανδροῦσαν τὴν ἐν Πελοπον- 
νήσῳ εὑρισχομένην». Περαιτέρω μὴ πολυπραγμονεῖτε, διότι οὐδεὶς τῶν 
κωδίχων ἔχει τοιαύτην ἀργήν, διὸ χαὶ δὲν ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ ἐχδότου. 
Λιατείνεται, ὅτι διωρϑώϑη ἡἣ σύνταξις. ἀλλὰ πῶς ἠδύνατο νὰ διορ- 
ϑώσῃ τὴν σύνταξιν ὅ παπᾶ Γεράσιμος, ὅστις διαρκῶς σολικίζει εἷς αὖτά, 
ὅπου ἔγραψεν εἷς τὴν νεοελληνιχήν; καὶ ἀναφέρω τὰς ἀπολύτους ὄνο- 
μαστιχάς: «φϑάσας εἷς τὴν μονὴν τοῦ ᾿Εσφιγμένου τοῦ εἶπον οἱ μοναχοί» 
σ. 1832, στήλ. α΄, τέλος: «πορευϑεὶς εἰς τὸν βασιλέα τὸν ὑπεδέχϑησαν περι- 
χαοῶς» σ. 184, στήλ. α΄, τέλος «λέγοντες φλυαρίσματα (γο. φλυαρήματα) δὲν 
ἤκουσεν ὃ βασιλεύς» στήλ. β΄ περὶ τὸ τέλος χττ. ἢ νὰ διορϑώσῃ τὴν φράσιν ὃ 
γοάφων ταῦτα: «καταφρονήσας πατρίδα...καὶ ἄνανδρον μητέρα» σ. 181 στ. β΄ 
περὶ τὸ τέλος᾽ «τὴν ἐπιεικῆν αὐστηρότητα» σ. 140, στ. α΄ μέσον. «φορεῖν 
δὲ σάκκον...καὶ βιβάμπουλον» σ. 1899, στ. β' περὶ τὸ μέσον. γρ. διβάμπου- 
λον, ὅπερ ὅμως δὲν φορεῖται, ἀλλὰ φέρεται, διότι εἶναι ἡ λαμπὰς ἢ τὸ µα- 
νουάλιον: «τοῦ δὲ λαμπαδαρίου...τὸ διβάμπουλον μεϑ᾽ ἡμμένης λαμπάδος 
φέροντος» (Κωδινὸς) χττ. Αλλ᾽ ὑπάρχουν καὶ ἄλλου εἴδους σφάλματα᾽ π. χ. 
ἓν σ. 138, στ. α΄ γράφει: «ἀπῆλϑε χαὶ εἰς τὸ Γαλήσιον ὄρος... εἷς τὸ ὁποῖον 
ἔμεινε χοόνους ὀκτὼ ὑπηρετῶν τοὺς ἀδελφούς...» χατωτ. ἓν τῇ ἰδίᾳ στήλῃ : 
«ποιήσας δὲ χοόνους δέκα εἷς τὸ τοῦ ἐχχλησιάρχου διακόνημα...» ποῖον ἅλη- 
ϑεύει τὸ α΄ ἢ τὸ β΄ ; Τὸ δὲ ὕφος καὶ ἥ φοάσις τῆς βιογραφίας εἶναι μιξοβάρ- 
βαρον καὶ ἀνώμαλον: π.χ. ἐνῶ γράφει «ἔβγαλε φάγουσαν» (κ ιρχῖνον) σ. 130 ἐν 
ἀογῇ, εἶτα : «τὴν κατὰ Θεὸν ἀνύων φιλοσοφίαν» σ. σϑ9 στ. β΄, μέσον. καὶ οἱ 
βαοβαρισιιοὶ συχνοί: «τριάκοντα κιλά... πεντήκοντα κιλὰ» σ. 181, στ. α΄ 
μέσον. «ὑποκείτω δημεύσει» σ. 140, στ. β΄ ἀοχή, ἀντὶ ὑ τοχείσϑω. "Ἐν τέλει 
λέγει πεοὶ τῶν ἐκδοϑέντων πατριαοχικῶν γραιιμάτων, ὅτι οὐδεμίαν ποριζό- 
μεθα σπουδαίαν εἴδησιν» σ. 140, στ. β’ μέσ. (χωρὶς νὰ ἴδῃ αὐτά). καὶ πολλὰ 
ἄλλα σόλοικα, ἀντιφατικὰ καὶ ἀκατανόητα γράφει καὶ ἀναφέρω δύο παρα- 
δείγματα ἐν τέλει: «μὴ ἀναγνῶντας ἀπ’ ἐνάτης αὐτῆς τοῦ Σαββάτου...» 
σ. 140, στ. α΄ ἐν τέλει. «Ταῦτα ἐκ τῶν Πατριαρχικῶν πινάκων Μανουὴλ. Ι΄. 


189 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


(5ἰς) Γεδεών, ἐν οἷς ἐν τῷ περὶ τοῦ Πατριάρχου ᾿Αϑανασίου τοῦ Α’ λόγῳ 
παρασυνάπτεται βραχυτάτη σημείωσις ἐκ τῶν ἀνεκδότων ἐχείνων, ἅτινα 
φαίνονται μετέχοντα σπουδαιότητος᾽ ταῦτα δὲ εἰσὶ τριάκοντα χαὶ τέσσαρα 
τὸν ἀριϑμὸν» σ. 140 στ. β΄ τέλος. ᾿Αφήνω τώρα τὸν ἀναγνώστην νὰ ἐξαγάγῃ 
συμπέρασμα ἐκ τοῦ συνονϑυλεύματος τούτου. ἆλλ᾽ ἃς ρίψῃ πρῶτον ἓν βλέμμα 
εἷς τὸν Γεδεών, ἵνα ἴδῃ περί τινος πρὀχειται καὶ πῶς ἐκ τῶν ἐχεῖ γραφο- 
μένων προῆλϑεν ὃ κυκχεών᾽. Καὶ ὅμως τὸ ἔργον τοῦτο ὥς χειρόγραφον οἱ 
᾽Ανδρούσιοι τῷ 1983 ὑπέβαλον πρὸς ἔγχρισιν εἷς τὴν “Ἱερὰν τῆς “Ελλάδος 
σύνοδον. Ἧ ἀπάντησις προτάσσεται τοῦ ἔργου καὶ φέρει δυστυχῶς τὴν 
ὑπογραφὴν τοῦ ’Αϑηνῶν Χρυσοστόμου γράφοντος. «ὅτι ἐξετάσαντες αὐτὸ 
ἐπισταμένως οὐδὲν εὕρομεν ἓν αὐτῷ τὸ ἀπᾶδον πρός τε τὰ δόγματα καὶ τὰς 
παραδόσεις τῆς ᾿Ορϑοδόξου ἡμῶν ᾿Εχχλησίας». ᾿Δλλ᾽ ἐρωτῶ δύνανται νὰ μὴ 
ἐπηρεασϑοῦν τὰ δόγματα χαὶ αἵ παραδόσεις, ὅταν τοιαῦτα βιβλία λειτουργικὰ 
ἐγκοίνωνται καὶ εἰσάγωνται εἷς τὴν ᾿Εκκλησίαν. Ωστε παρ᾽ ἡμῖν δύναταί τις 
ἀδεῶς νὰ πλαστογραφῇ καὶ νὰ ψεύδηται καὶ νὰ δημιουργῇ ἁγίους ὅπου δὲν 
ὑπάρχουν, χωρὶς νὰ παραβαίνῃ τοὺς ὅρους τῆς ᾿Ορϑοδοξίας ! 

Λὲν περιωρίσϑη δυστυχῶς ἣ πλαστογράφησις μόνον εἷς τὸν βίον, ἐπεξε- 
τάϑη χαὶ εἷς τὴν ἀκολουϑίαν. {]ροτάσσεται κακότεχνον, ἄμετρον ἥἤρωελε- 
γεῖον χαὶ σόλοικον ἀοίδουσι, ἀνύπαρχτον. ἀντὶ ἀείδουσι) καὶ ἀνορϑόγραφον 
(παναοίδημιε, ἀρικρεπέως (:}) ἴσως ἀριπρεπέως). 

Εἰς τὴν μονὴν τῶν ᾿Ιβήρων, ὅπου ἀνήκει καὶ ὃ πατὴρ Γεράσιμος,σώζονται 
τὰ περισσότερα χειρόγραφα τοῦ βίου καὶ τῆς ἀκολουϑίας τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου, 
ἑπομένως δὲν τῷ ἦτο δύσκολον νὰ ἐξετάσῃ αὐτὰ (βλ. κώδ. δ0, 869). εἷς τὸν β΄ 
κώδικα ὑπάρχει καὶ ἐγκώμιον, οὗ ἐν τέλει: «τὸ παρὸν βιβλίον ἐγράφη διὰ 
χειρὸς ᾿ΓΙωαννιχίου εὐτελοῦς ἱερομονάχου, διὰ συνδρομῆς τοῦ ὁσιωτάτου χὺρ 
Θεοφάνου- μοναχοῦ... καὶ ἀφιέρωται παρ᾽ αὐτοῦ εἷς τὴν μιονὴν τοῦ ἐν ἁγίοις 
πατρὸς ἡμῶν ᾿Αϑανασίου ἀρχιεπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως τοῦ νέου, 
εἷς τὴν σκήιην τῶν ᾿Ιβήρων...ἐν ἔτει ζοκδ΄ (--1616), ἰνδικτιῶνος ιδ΄.» ὁ 
πολυτελὴς οὗτος κῶδιξ χοσμεῖται χαὶ «ὑπὸ ἀξίας λόγου εἰκόνος τοῦ ὁσίου 
᾿Αϑανασιου» κατὰ Λάμπρον (Κατάλογος τῶν ἐν ταῖς βιβλιοϑήκαις τοῦ ἁγίου 
Ὄρους ἑλληνικῶν χωδίκων, τόμ. Β΄’, σ. 98). ἑπομένως χαὶ τὸ μονύδριον καὶ 
ὃ κῶδιξ ἀνήχουν εἷς ἣν μονὴν καὶ ὁ ἐκδότης ἀσχητεύει. οὗτος δὲ σημειοῦται 
τάδε: «Μονύδριιν ἐπ᾽ ὀνόματ. τοῦ ἁγιωτάτου πατρός...σώζεται ἓν τοῖς 
δρίοις τῆς ἱερᾶς...μονῆς τῶν ᾿Ιβήρων, ᾧπερ (5ἱς) πλησιέστατα εὕρίσχεται 
Σπήλαιον, ἔνϑα τοὺς ἀσχκητικοὺς διήνυε διαύλους ὁ ὅσιος... τούτου μέρος 
τοῦ ἁγίου λειψονου εὑρίσχεται ἓν τῇ ἱερᾷ μονῇ τοῦ ᾿Εσφιγμένου...» (!Αγιορ. 


1. Καὶ ὅμως, ὅταν πρὸ ἐτῶν ἀπεφάσισαν οἵ “Αγιορεῖται νὰ ἐκδώσουν ἓν κοινὸν 
Προσχυνητάριον, ὃ οἰκτρὸς ἐκδότης βιβλιοπολης Κοσμᾶς ἀνέϑηκεν εἰς τὸν παπᾶ Γερά- 
σιμον τοῦτον νὰ ἐκπονήσῃ αὐτό, : νῷ τόσε:ι ϑεολόγοι καὶ φιλόλογοι ὑπῆρχον εἰς τὸ "Άγιον 
Ὄρος. Διω. νὰ τὸν χολύψῃ δὲ ἐπλήρωσε τὸν Γεδεὼν διὰ νὰ συντάξῃ τὸν πρόλογον. 
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βιβλ. ΙΕ΄, σ. 41). ΙΤράγματι οἳ ᾿Εσφιγμενῖται ἐκ τῶν πρώτων καϑιέρωσαν 
τὴν ἑορτὴν τοῦ ἁγίου καὶ ἐκεῖ ὑὰ ὑπάρχῃ χαὶ ἣ ἀρχαιοτέρα ἀχολουϑία. 
Ὃ χρηματίσας ἐχεῖ ἡγούμενος Θεοδώρητος Λαυριώτης, ὁ ἀντίπαλος τοῦ Νι- 
κοδήμου, συνέταξεν εἷς τὸν ᾿Αϑανάσιον ἀκολουϑίαν, ὥς γράφει ὁ βιογράφος 
αὐτοῦ Ιάκωβος ὃ Νεασκητιώτης. Δυστυχῶς ὃ Γεράσιμος δὲν ἐμιμήϑη τὸν 
Ἰάκωβον, ὅστις ἀφῆκεν ἑαυτὸν εἷς ἡμᾶς ὑπόδειγμα ἀρχειοδίφου καὶ δεινοῦ 
ἐρευνητοῦ τῶν πηγῶν τῆς ἱστορίας τοῦ "Λϑω, γράψας τὴν περίφημον «᾿Αϑω- 
νιάδα», οὔτε δὲ χαὶ τὸν συμπολίτηντου καὶ ἀπαράμιλλον συγγραφέα Νικόδη- 
μον, οὗ ζηλοτύπως φέρει καὶ τὸ ἐπίϑετον «Νάξιος» καὶ ὤκνησε νὰ βαδίσῃ 
ἡμίσειαν ὥραν πρὸς τὴν μονήν του καὶ ἄλλην μίαν ὥραν πρὸς τὴν τοῦ []αν- 
τοχράτορος, ὅπου ϑὰ εὕρισχεν ἀρχαιότατον βίον τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου, ὅν, 
ὡς ϑὰ ἴδωμεν, παρεσκεύαζε τότε πρὸς ἔκδοσιν ὃ ᾿Δϑανάσιος Παντοχρητο- 
ρινός. καὶ ἐπειδὴ καϑυστέρησεν ἢ ἔχδοσίςτου, ϑὰ εὕρισκε τὸν βίον ἐκδεδομέ- 
νον χαὶ ϑὰ ἐδιδάσχετο πολλὰ! [χαὶ δὲν ϑὰ περιεπλέκετο εἷς τὰ δίκτυα ἑνὸς 
ἁπλοϊκοῦ καὶ φιλοδόξου Πελοποννησίου, ὥστε νὰ προβῇ χαὶ εἷς τὸ χρῖμα 
τῆς παραχαράξεως τῆς ἀχολουϑίας καὶ τοῦ βίου ἀκούσατε. ὑποϑέτω ὅτι ἐπλη- 
ρώϑη ἁδρὰ νὰ συντάξῃ νέαν ἀχολουϑίαν κατὰ τὰς ὑποδείξεις τοῦ χρημα- 
τοδότου”, ἐν ἢ «δίδει χαὶ παίρνει» ἢ ᾿Ανδροῦσα καὶ οἳ ᾿Ανδρούσιοι : 
«τῆς ᾿Ανδρούσης τὸ καύχημα», «᾿Ανδρουσίων ἀγλάϊσμα», «ὥράϊσμα 
᾽Ανδρούσης» (σ. 113). «τῆς ᾿Ανδρούσης τὸν γόνον καὶ τοῦ "Αϑω τὸ καύ- 
χημα» σ. 118. «τῆς ᾿Ανδρούσης καύχημα καὶ κλέος "Αϑω» σ. 119, 198. 
«τὸ ᾿Ανδρούσης ὄντως πάνσεπτον ἀγλάϊσμα» 120 καὶ κατ᾽ ἐναλλαγήν : «ἴε- 
ραοχῶν ἀγλάϊσμα καὶ τὸ καύχημα ᾿Ανδρούσης» 136 «᾿Ανδρουσίων τὸ 
κλέος χαὶ καύχημα» σ. 128. «τῆς ᾿Ανδρούσης τὸ χαύχημα χαὶ τοῦ "Αϑω 
Φοάϊσμα» 129. οὐ μόνον δὲ καὶ δεύτερον ἀπολυτίκιον συνετάχϑη διὰ νὰ περι- 
λάβῃ τὸ κατακόρως πλέον ἀντηχοῦν ὄνομα τῶν ᾿Ανδρουσίων, ἀλλὰ χαὶ δεύ- 
τερον κοντάκιον, ὅπεο σπανιώτατον ἐν τῇ ὑμνογοαφίᾳ (βλ. σ. 180) ἢ μᾶλλον 
ποωτάκουστον. ἐκεῖνο δὲ ὅπερ ἐϑεώρησα ἀσυγχώρητον, διὸ καὶ οὐχὶ ἅπαξ 
ἐκαυτηοίασα, εἶναι, ὅτι τὸ ὄνομα τῆς ᾿Ανδρούσης εἰσήχϑη καὶ εἰς τὸν ἀρ- 
χαῖον κανόνα χαὶ ἀκούεται δὶς ἐν τῷ γ΄ τροπ. τῆς γ΄ Φδῆς (σ. 120) καὶ ἐν 
τῷ δ΄ τροπ. τῶν Λῖἴνων (σ. 129), εἶναι καὶ τοῦτο πλαγία μαρτυρία ! κατὰ 
τὸν παραχαράχτην, ὅτι καὶ οἳ ἀρχαῖοι ἐγνώριζον τὸν ᾿Λϑανάσιον ὡς ᾿Ανδρού- 
σιον 1! Τὸν χανόνα ἄγνωστον πόϑεν παρέλαβον, ὅμως δὲν ἀντέγραψαν ὀρϑῶς 


1. Απ᾽ ἐντεῦϑεν ὡρισμένα μέρη τοῦ κειμένου περικλείομεν ἐντὸς ἀγχυλῶν 
[...] καὶ τὸν λόγον ϑὰ εἴπωμεν ἐν τέλει. 

9, Δὲν ἐξηγεῖται ἄλλως τὸ γραφὲν ὑπὸ τοῦ Ἰσιδώρου: «οὐκ ὀλίγα ἐδαπάνησα, 
ἵνα τὸ ἔργον γένηται ὅσον οἷόν τε τελειότατον εἰς δόξαν τοῦ ἁγίου». Βεβαίως διὰ 
τὴν ἔκδοσιν δὲν ἐδαπάνησε, διότι ἐξεδόϑη εἰς τὸ περιοδικόν. καὶ αὐτὸ δὲν ἦτο πρὸς 
τιμὴν τῶν συμπολιτῶν του. ἀλλ᾽ οὗτοι δὲν ἐπίστευσάν ποτε εἰς τὴν ἀνακάλυψιν τοῦ 


Ισιδώρου. 
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καὶ ἓν πολλοῖς οὗτος χωλαίνει. π. χ. εἷς τὸ α΄ τροπ. τῆς α΄ ᾠδῆς (σ. 124) δὲν 
ἧτο δυνατὸν ὃ ὑμνογράφος νὰ γράψῃ : «ναὶ χαίροις ἀοίδιµε πατριάρχα χαί- 
ροις». οὔτε ἐν τῷ χοντακίῳ : «χαῖρε ϑείου φόβου πάντοτε πλήρης ὢν ἐν προσ- 
ευχαῖς». (σ. 195). εἷς τὸ α΄ τροπ. τῆς 9΄ ᾠδῆς (σ. 128) εἰς τὸ α΄ μέρος λείπει 
ιὸ ρῆμα ἢ κακῶς τοῦτο συνάπτεται πρὸς τὸ β΄. Επίσης καὶ ἐνταῦϑα τὰ τυπο- 
γοαφικὰ σφάλματα δὲν εἶναι ὀλίγα καὶ τοιαῦτα, ὥστε ἐν πολλοῖς ν᾽ ἀλλοιῶσι 
τὴν ἔννοιαν χαὶ ἀναφέρω ἓν ἐν σ. 138 μέσον. «οὐκ ἔξ ἱκανοῖ» ἀντὶ ἐξυκανοῖ], 
καὶ ἓν τροπάριον, οὗ διαστρέφεται τελείως ἢ ἔννοια : «ἱερατεύων ἐπὶ γῆς ϑεα- 
ρέστως... καὶ ϑυσίας ἀναιμάκτους τῷ Σωτῆρι προσφέρων, τοῦ νεαροῦ ϑυ- 
σιαστηοίου καὶ τῆς ἄνω ἐκκλησίας οὐκ ἀφίστασό ποτε᾿ ὅϑεν χαὶ μετὰ ϑάνατον 
ζωῆς ἓν οὐρανοῖς, νοερῶς λειτουργῶν τῷ Κυρίῳ καὶ ἡιιῶν τῶν ἐπὶ γῆς με- 
μνημένων καὶ πρεσβεύων παρρησίᾳ πρὸς ϑεὸν ὑπὲρ εἰρήνης τοῦ κόσμου καὶ 
σταϑερᾶς δμονοίας τῶν αὐτοῦ ἐκκληοιῶν» (σ. 116 γ΄ τροπ. λιτῆς). Διὰ νὰ 
ἐννοήσῃς τὴν σύνταξιν μετάβαλε, φίλε ἀναγνῶστα, τὰς ὑπογραμμιζομένας λέ- 
ἕεις ὥς ἑξῆς : νοεροῦ, ζῇς, μεμνημένος. ὁμολογῶ, ὅτι τοιαῦτα τυπογραφικὰ 
σφάλματα σπανίως ἔχω συναντήσει εἷς τὰ Μηναῖα τῆς ἐκκλησίας. 

[Ἤκουον ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν τὸ ὄνομα τοῦ ᾿Ιβηοίτου Γερασίμου (διότι 
ὑπάρχει χαὶ ὃ Λαυριώτης) ὣς ἐξόχου ὑμνογράφου, ἀλλὰ δὲν ἔτυχε νὰ ἆνα- 
γνώσω ποίημα αὐτοῦ. ἐκ τῆς μετὰ χεῖρας ἀκολουϑίας ἀποδεικνύεται κατώ- 
τερος τῆς φήμης: διότι, ναὶ μὲν κατέχει ἀρκούντως τὴν ὑμνολογικὴν γλῶσ 
σαν, δὲν συνδέει ὅμως χαλῶς τὰς ἐννοίας καὶ ἄνευ εἱρμοῦ μεταπηδᾷ ἀπὸ 
τῆς μιᾶς εἷς τὴν ἄλλην, ὥστε νὰ παρουσιάζηται αἰσθητὴ ἀνωμαλία ἐν τῷ 
τροπαρίῳ. ἀφήνω, ὅτι καὶ ἢ γοαμματικὴ διαίρεσις σπανίως συμβαδίζει μετὰ 
τῆς μελουργικῆς. ᾿Ενῶ δὲ τὸ λεξιλόγιόν του εἶναι πλούσιον, ὃ ὕμνος δὲν ἔχει 
τὴν ὑφὴν χαὶ χάριν συνήϑους ποιήματος, ἀλλ᾽ ἄνευ τῆς ἑξάρσεως, ἥτις εἶναι 
τὸ κύριον γνώρισμα τοῦ ἀληϑοῦς ὑμνογράφου, καταντᾷ ποίημα καταλογάδην 
γεγοαμιμένον ἤτοι πεζὸς λόγος ἀδόμενος. Καὶ διὰ νὰ μὴ φανῶ, ὅτι ἀδικῶ τὸν 
ἄνδρα, οὗ τὸ ὄνομα πάντοτε εὐφήμος μέχοι τοῦδε ἀνέφερον, ϑὰ φέρω παρα- 
δείγματα ἐκ τοῦ χρινομένου ποιήματος (περὶ τοῦ ποιητικοῦ ταλάντου μαρτυ- 
ρεῖ καὶ τὸ ἀνωτέρω τροπάριον). πόσον δὲ δύστοχος εἶναι ὃ ποιητὴς ἀποδει- 
κνύει τὸ β΄ τροπ. τῆς α΄ Φᾠδῆς: «βλεφάροις οὐκ ἔδωκας σοῖς νυσταγμόν, 
᾿Αϑανάσιε, χαὶ ὕπνον τῷ σώματι οὐδὲ κροτάφοις τοῖς σοῖς, παμμακάριστε, 
ἀνάπαυσιν ὣς ὄντως, Θεῷ ἕως εὕρηκας τόπον, ἀοίδιμε». (σ. 190 τὸ τελευ- 
ταῖον ὅλως σόλοιχον) ἄλλα πρϑδγμ. «δαιμόνων τὰ τόξα καὶ τὰ βέλη... συνέ- 
τριψας...καὶ δάκρυσιν ἀπέπνιξας αὐτῶν τὰ στήϑη ἅπαντα» α΄ τροπ. γ΄ φΦδῆς 
σ., 12], πιστεύω νὰ ἦτο: τὰ στίφη. ἐν τῷ α΄ τροπ. τῆς δ΄ ᾠδῆς (σ. 199) τὸ 
συνεκάλεσας, πρέπει νὰ γραφῇ συγκαλέσασα, ἄλλως δὲν εὐσταϑεῖ, ὅπως χαὶ 
τὸ «ἥ μνήμη... ἐδέσματα... προτιϑεῖσα» ! 

Αἱ λέξεις, αἵ φράσεις καὶ τροπάρια εἶναι εἰλημμένα ἐξ ἄλλων ἄχολου- 
ϑιῶν καὶ ἐπλαισιώϑησαν ἐνταῦθα διὰ μικρᾶς μεταβολῆς, ὥς συνήϑως πράτ- 
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τουσιν οἱ ἐξ ὑπογυίου ὑμνογράφοι “Αγιορεῖται. Ὁ πατὴρ Γεράσιμος ἐλη- 
σμόνησεν ἐνταῦϑα, ὅτι βάσις τῆς ὑμνολογίας εἶναι ὃ ἑλληνικὸς τοῦ ἁγίου 
βίος, οἵ δὲ δόχιμοι ποιηταὶ καὶ λέξεις καὶ φράσεις ὁλοκλήρους ἀρύονται ἐκ 
τούτου ὡς χαὶ ἐκ τῶν ἐγχωμιαστικῶν λόγων, οὓς ὃ Λαυριώτης Γεράσιμος 
γνωρίζει ἀπὸ στήϑους. Εἷς τὸ κεφάλαιον τοῦτο ἢ προκειμένη ἀκολουϑία 
εἶναι καϑυστερημένη, ἐφ᾽ ὅσον ὃ ποιητὴς δὲν ἐφρόντισε ν᾽ ἀναγνώσῃ τὸν 
βίον. τί ἄλλο εἶναι ἣ ὑμνολογία, εἰμὴ παράφρασις τῶν ἁγιολογικῶν χειμέ- 
νῶν χαὶ μεταβολὴ εἷς ποιητικὴν μορφήν; ἄνευ τῆς γνώσεως αὐτῶν πᾶσα ἐρ- 
γασία εἶναι προϊὸν τῆς φαντασίας. "Η φαντασία βεβαίως χρειάζεται διὰ νὰ 
δώσῃ πτέρυγας εἰς τὴν διάνοιαν, ἄλλως εἶναι ξηρὰ ἱστορία ἣ ποίησις. Ὁ 
Γεράσιμος ἐδῶ ἀνέγνω τὸν ᾿Αγάπιον ἢ καὶ τὸν κώδικα τοῦ νεοελληνιχοῦ 
χειμένου χαὶ οὐδὲν πλέον. καὶ τὰ τροπάρια ἔχουσι μᾶλλον ἀφηγηματιχκὴν ἢ 
ποιητικὴν μορφήν: π.χ. ἐν τῷ γ΄ τροπ. τῆς ε΄ δῆς ἀναγράφει τοὺς τόπους, 
εἷς οὓς διέτριψεν ὁ ἅγιος: 

«Μονὰς "Αϑω, ὅσιε, καὶ τὰ Ἱεροσόλυμα, Λάτρον καὶ Γαλήσιόν τε ὄρος, 
καὶ Αὐξεντίου περιελϑὼν τὸ βουνόν, ὥς φίλεργος μέλισσα σοφέ, ἄνϑη τὰ 
πανεύοσμα, ἀρετῶν ἐϑησαύρησας» (σ. 128). 

᾿Αλλ᾽ εἶναι ποίησις αὐτή, ὅπως τὴν δρίζει ὁ ᾿Αριστοτέλης; οὗτος ἐξαί- 
ρων αὐτὴν ἀποφαίνεται, ὅτι «φιλοσοφώτερον καὶ σπουδαιότερον ποίησις 
ἱστορίας ἐστίν». 

Εἰς ὅλας αὐτὰς τὰς κῆοας, σολοιχισμούς, βαρβαρισµούς εἷς τὰ ἆχατα- 
νόητα, τὰς ἀντιφάσεις χαὶ ἄλλας τερϑρείας οὐδὲ προσέσχε τὸν νοῦν ἢ ἐκ- 
χλησιαστικὴ ἐπιτροπή, ἀλλὰ ποριωρίσϑη μόνον εἷς τὸ δόγμα, ὦσεὶ ἐπρό- 
χειτο περὶ ϑεολογικῆς διατριβῆς. ὅλα λοιπὸν τὰ ἄλλα, ἅπερ καϑιστῶσιν ἀπό- 
βλητον τὴν ἀκολουϑίαν τῆς ἐκκλησιαστικῆς αὐλῆς καὶ διαφϑείρουσι καὶ τὴν 
ἐκκλησιαστικὴν ποίησιν, ἥτις μόλις καὶ μετὰ βίας μετὰ τὸν Νικόδημον συγ- 
κρατεῖται νῦν ἐν "Αϑω διὰ τοῦ Μικραγιαννατίτου Γερασίμου τοῦ Λαυριώ- 
του, ὅλα αὐτὰ ἐϑεώρησεν ἀνάξια λόγου! Καὶ ὅμως ἀπὸ ἑκατονταετίας ὑφί- 
σταται ζήτημα ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ μας περὶ διορϑώσεως ἐχκλησιαστικῶν βι- 
βλίων καὶ ὃ ὑποφαινόμενος ἔγραψεν εἷς τὴν «Νέαν Σιὼν» περὶ τὰς ἑπτὰ 
ἑχανοντάδας σελίδας ἐπὶ τοῦ ϑέματος, ὅπως καὶ ἐν τῇ «Θεολογίᾳ» πολλάχις, 
οἵ δὲ ἁομόδιοι ἀγοὸν ἠγόρασαν καὶ ἐγκρίνουν τοιαῦτα βιβλία διὰ νὰ ἔπι- 
σωρεύσουν καὶ ἄλλα κακὰ εἷς τὰ λειτουργικὰ βιβλία. εἶναι κρῖμα καὶ ἐν- 
τροπή, διότι εἰς πᾶν χοινόχρηστον βιβλίον καὶ εἷς αὐτὰ τὰ τῆς ἐλαφρᾶς φι- 
λολογίας, καταβάλλεται ἀξιοζήλως προσπάϑεια περὶ καλλιτέρας ἐμφανίσεως. 
οἳ ἀρχιερεῖς κοιιιῶνται τὸν βαρούχειον ὕπνον. [ἲἷς πίστωσιν ἀναφέρω παρό- 
μοιον παράδειγμα. ᾿Εν ἔτει 1981 ἐξεδόϑη πάλιν μὲ ἐπίσημον ἔγχρισιν ῇ ἆκο- 
λουϑία τοῦ ἁγίου ᾿Αλεξάνδρου πατρ. Κωνστανινουπόλεως. Ἡ ἔκδοσις αὕτη 
εἶναι (τοῦ ἐν Παλαιῷ Φαλήοῳ ναοῦ τοῦ ἁγίου ᾿Αλεξάνδρου) τερατώδης, 
καιτοι ἢ ἐπιτροπὴ προεδρευομένη ὑπὸ τοῦ τότε ἐφημερίου Βασιλείου ᾽Ατέση 
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(Λαυριώτου, νῦν π. Λήμνου) παρέπεμψεν αὐτὴν καὶ εἷς τὴν κρίσιν τοῦ ἀειμνή- 
σιου Εἰρηναίου µητο. Κασσανδρείας, ἀλλὰ καὶ αὐτὸς δὲν τὴν εἶδεν, ὧς φαίνε- 
ται, ὅπως καὶ ὃ ἀρχιεπίσκοπος Χρυσόστομος, ὅστις γράφει πρὸς τὸν διαμαρ- 
τυρηϑέντα φίλον Θεόδοτον--Χουδαβερδόγλου : «εἶχα παραγγείλει νὰ μὴ δη- 
μοσιευϑῇ ἢ ἀκολουϑία, ἂν δὲν ἴδω προηγουμένως τὰ τυπογρ. δοχίμια. ἐφο- 
βούμην μήπως συμβῶσι λάϑη, ἀλλ᾽ ὄχι τοιαῦτα τερατώδη...» Εἷς τὴν σύν- 
τομον βιογραφίαν ὠργίασεν ὃ ἐκδότης, Θεοδοσιάδης τις Βυζάντιος, καὶ ἀντὶ 
τοῦ ϑαύματος τοῦ ἁγίου φιμώσαντος τοὺς ἐθνικοὺς γλωσσαλγεῖς ἐπισυνά- 
πτει ἀνέχδοτον πρὸς δόξαν τοῦ ᾿Αρείου ! Εἷς τὰ τροπάρια πρὸς τοῖς ἄλλοις 
ἔχοιιεν τοὺς ἑξῆς μαργαρίτας: «τιμητικῷ λόγῳ τοῦ πνεύματος... τὰς πλεκτά- 
νας ἀπέτεμεν» (σ, 1) ἀντὶ τμητικῷ, «ἀσεβείας συστησάμενος τρόπαιον» (σ.11) 
ἀντὶ εὐσεβείας. «ἀλλ᾽ ὥς τεκοῦσα ϑεὸν τὸν φιλάνϑρωπον χάσμα ῥερυπωμένον 
σαοχκὸς ἁμαρτήμασι (6ἱε!!11]. (σ. 16) «κατέσφαξας τόν... βλάσφημον ζῶντα 
"Δρειον» (σ. 11) χττ. Τόσοι ϑεολόγοι καὶ φιλόλογοι ἐν μέσαις ᾿Αϑήναις μίαν 
ἀνατύπωσιν δὲν ἠδυνήϑησαν νὰ χάμωσιν, εἶναι ὅλοι ράϑυμοι, πολιτικάντες 
καὶ εἰς οὐδὲν λογίζονται τὴν ἐκκλησίαν: διὸ καὶ τὸ βασιλεία, ἥτις ἧτο τότε 
τὸ ἐρυϑρὸν πανίον διὰ τοὺς Βενιζελικούς, ἀντικατέστησαν διὰ τοῦ ἐκκλησία᾽ 
ἀντὶ τοῦ «Χαῖρε τῆς βασιλείας ὃ κόσμος». ἔγραψαν : «χαῖρε τῆς ἐκκλησίας 
ὁ κόσμος». (σ. 23)' καὶ διερωτᾶταί τις, ὑπῆρχεν ἐκκλησία ἐν “Ελλάδι, ὅτε 
ταῦτα συνέβαινον; ναί, ὑπῆρχε νόϑος ἐκκλησία ἀλλοτοίοις δουλεύουσα δε- 
σπόταις' διότι, ἐὰν ὑπῆρχε γνησία, ϑὰ ἐτιμώρει τὸν κυρίως ὑπαίτιον τοῦ 
χαχοῦ, τὸν προϊστάμενον τοῦ ναοῦ χαὶ πρόεδρον (ἐὰν ὄντως ἧτο οὗτος) 
τῆς ἐπιτροπῆς ἐπὶ τῆς ἐκδόσεως τῆς ἀχολουϑίας, ὅπως ἐπρότεινεν ὃ ἐν 
λόγῳ «ἐντιμότατος ἄρχων». ἄλλ᾽ εἷς ἀπάντησιν προήγαγεν αὐτὸν μέχρι τῆς 
ἀρχιερωσύνης χαὶ παραιτηϑέντα μετὰ ἓν ἔτος διώρισεν αὐτὸν διευϑυντὴν 
τοῦ Θεολογινοῦ οἰχοτροφείου. ᾿Εγὼ ἰδιαιτέρως χαίρω διὰ τὴν προαγωγήν 
του, διότι ἄλλοτε τὸν ἐπροστάτευσα ἐν Αϑῳ καὶ γνωρίζω τὴν φρόνησιν, 
τὴν ἀξίαν χαὶ τὴν φιλοπονίαν του, ἀλλὰ κατακρίνω αὐτὸν διὰ τὴν παραίτη- 
σιν᾿ διότι ἢ Λῆμνος ἔχει χλῖμα ξηρὸν χαὶ λίαν ὑγιεινὸν χαὶ ϑὰ ὠφέλει αὖ- 
τόν, φιλάσϑενον ὄντα. Εχει ἦϑος ἱερατικὸν καὶ εἷς τὴν διαποίμανσιν ---- λέ- 
ἕις, ἧς κατάχρησιν ποιεῖται --- ϑὰ ηὐδοχίμει. Καλῶς καὶ ὅσίως πράττουσιν 
οἵ ἐκδόται, οἵτινες ἀπὸ πολλοῦ ἔπαυσαν νὰ ὑποβάλλωσι πρὸς ἔγχρισιν εἷς 
τὴν ᾿Αρχιεπισχοπὴν τὰ λειτουργικά. Τὴν ἀπάντησιν ἔδωκεν ὅ καλὸς ἔφη- 
μέριος τοῦ ἁγ. Γεωργίου Καρύτση, πρωτοπρεσβύτερος Νικ. Παπαδόπου- 


1. Κριτικὴν ἐκτεταμένην εἰς 40 σελίδας μεγάλας ἀπέστειλα τῷ 1940 εἰς τὴν Ν. 
Σιών, ἀλλὰ δὲν πιστεύω νὰ ἐξετυπώϑ'η, διότι ἔπαυσαν νὰ μοὶ στέλλουν τὸ περιοδι- 
κὸν καὶ δὲν γνωρίζω, ἂν καὶ τὸ τέλος τῆς εἰρημένης πραγματείας ἐτέϑη. Ιίατ᾽ αὖ- 
τὰς ἐπὶ τέλους χάρις εἰς τὸν γεν. πρόξενον κ. Γ. Μοσχόπουλον ἔλαβον τὴν Ν. Σιών, 
ἀλλ᾽ ἢ κρίσις µου δὲν ἐδημοσιεύϑη. Εὐχαριστῶ ἐπὶ τούτῳ καὶ τὸν ἀποστολέα καὶ 
τοὺς “Αγιοτσφίτας πατέρας. 
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λος. οὗτος, καίτοι κηδεστὴς τοῦ μαχαριστοῦ Χρυσοστόμου, δὲν ὑπέβαλε 
πρὸς ἔγχρισιν τὴν τελευταίαν ἔκδοσιν τῆς Λειτουργίας γενομένην ὑπὸ Μ. Σα- 
λιβέρου ']. 

Ναὶ τώρα ἔρχομαι εἷς τὸ 
τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου. Απο 


ηιια τῆς πλαστογοαφήσεως τῆς πατρίδος 
πῶς ὁ ἀρχιεπίσκοπος Χρυσόστομος δὲν 
ἐγνώριζε τοῦτο τῷ 1983, ὅτε ὑπεβλήϑη ἢ ἀκολουϑία πρὸς ἔγκρισιν, ἀφοῦ 
ἀπὸ τοῦ 1891, ὅτ᾽ ἐξέδοτο τὰ τοῦ βίου ὅ πολὺς ἁγιολόγος Βολλανδιστὴς 
Ἱππόλντος Ῥείεπαγε, ἤρχισεν ἣ συζήτησις”. Παρὰ προσδοχίαν δ πατὴρ 


ξήτ 
ο 
[- 


Γεράσιμος ἐπεχείρησε νᾶ λύσῃ καὶ τὸ ζήτημα ἐν τῷ«᾽Επιλόγῳ» --- ὅπερ εἶχε 
τὴν ϑέσιν ἐν τῷ Προλόγῳ -- τὶς οἶδε πόϑεν λαβὼν τοὐνδόσιμον.᾽Αναφέοεται, 
ε [1 κιν - « ο - ΄ » Ν /α 
ὣς :ἵπομεν, εἷς τὸν Φραντζῆν καὶ ᾿Αϑηνῶν Μελέτιον καὶ εἷς τὸν μετέωρον 
Γεδεὼν χαὶ ἐπάγεται : «Πρὸ τούτων δὲ Γρηγόριος ὃ Φραντζῆς ἐν τῷ αὐτοῦ 
Χρονιχῷ λέγει, ὅτι ἐτίμησεν ὃ ᾿Αϑανάσιος εἷς ἐπισχοπὴν ὑποτάξας τῇ μητρο- 
πόλει Μονεμβασίας τὴν ἰδίαν πατοίδα ᾿Ανδροῦσαν, ἐκ τούτων δὲ πάντων 
βεβαιούμεϑα, ὅτι ὅ ἅγιος κατήγετο ἐξ ᾿Ανδρούσης καὶ οὐχὶ ἐξ ᾿Δνδριανουπό- 
λεως» (6ἱς) σ. 1883. Τὸ σφάλμα τοῦ Γερασίμου ἔγκειται ἐν τούτῳ, ὅτι δὲν 
ᾱ-] ΄ - « . ΄ - ΄ 
ἠκολούθησε πιστῶς τοὺς «Π]ατριαοχικοὺς Πίνακας» τοῦ Γεδεών, συνεβου- 
λεύϑη κοσμικὰς ἱστορίας καὶ δὲν κατέφυγεν εἷς τὰς βιβλιοϑήκας τῶν Μονῶν, 
[-4 νο -]4 ε Ν Σ ὃ |.-4 ἔλ ὅλ . ; «ΠΗ ε } ΄ 3» 
ὅπως ἔπραττεν ὁ Νιχόδημος, ὅπου ἔλυεν ὅλα τὰ ζητήματα. ἁγιολογία ἔχει 
ἰδίαν ἱστορίαν, καὶ ὃ βίος ἑνὸς ἁγίου ἀποτελεῖ τὴν ἱστορίαν τοῦ τόπου, ὅπου 
ἐγεννήϑη καὶ ἔζησεν. 
Ἡ ὃ - -» ΄ « Ν ΄ ΄ 3 . 
ρᾶσις τοῦ ᾿Αϑανασίου κατὰ τοὺς βιογοάφους περιορίζεται εἷς τὴν 
Θράκην, ὅπου ἐξελέξατο τὸ Γάνος ὄρος διὰ νὰ ἀναμορφώσῃ καὶ ἄναδιοργα- 
ος Τ] ; . 5 ἰ Ἐς 
νώσῃ τὸν μοναχιχὸν βίον. Εἷς τὸ “Άγιον Ὄρος, ὅπου ἔλαβε τὸ σχῆμα, κατέ- 
φευγεν δσάκις ἀπεχαρτέοει πρὸς τοὺς ἐν τῇ πατριαρχείᾳ πειρασμούς, καὶ δι᾽ 
αὐτὸ δὲν ἤϑελε ν᾿ ἀναμιχϑῇ εἷς τὰ τοῦ τόπου. Τὸ χρυσόβουλλον Ανδρονίκου, 
ὅπου παρουσιάζεται νέος ᾿Αϑανάσιος καὶ κτήτωρ μονῆς Ιζαρακάλου περὶ τὸ 
΄ - ΄ »- . - » ΑΕΕ « . . [-; ΄ 9 ο :3 
τέλος τοῦ ΙΓ΄ αἰῶνος, δὲν εἶναι αὐϑεντικόν' διὸ καὶ δὲν ἀντέχει εἷς τὴν αὖ- 
στηρὰν χριτιχήν ". ὁ Γεράσιμος. ὁσάκις ἐπιχειρῇ νὰ φιλολογήσῃ, φωρᾶται ζῶν 


1. Βλ. τὴν ραίαν ἀπάντησιν «Περὶ μίαν λειτουργικὴν ἔκδοσιν...» ᾿Αϑῆναι 
1981, 19ου, σ. 54. 

9. Τα νὶε ἀ᾿Αἴπαπαβε ραϊτίατοεπε ες Οοπβίαπηἴπορῖς, Με]απησ6β ἆ’ ατοπέο] 
εἴ ἃ πἰθίοίτε ΧΥΙΠ σ. 4ἴ--τ4. 

8, Τὸ χρυσόβουλλον τοῦτο ἐδημοσιεύϑη ὡς γνήσιον ὑπὸ τοῦ κ. Ῥδῖσετ (Α15 ἆεπ 
ΘςΠπαίΖίκαπιπιετη ἆες Πεἰ]σεπ Βετρε5, ΜΏπεπεη 1948, ο. 38) καὶ ἀναφέρει ἡγούμενον 
τὸν πρῴην πατριάρχην ᾿Αϑανάσιον καὶ νέον κτίτορα. ἀλλ᾽ οὐδεὶς ἐϑεώρησέ ποτε τὸν ᾿Κ- 
σφιγμενίτην πατριάρχην Καρακαληνόν. ὃ φίλος ἐκδότης ἠγνόει ἐνταῦϑα τὴν ἱστορίαν ὡς 
καὶ τὸ παρὰ Σμυρνάκῃ χρυσόβουλλον ὑπὲρ τῆς ἰδίας μονῆς, φέρον καὶ αὐτὸ τὴν ἰδίαν 
ἀκριβῶς χοονολογίαν (Ἰουλ. 1294) καὶ ἡγούμενον τὸν Ι!ρηγόριον (σ. ἴ8---80). Εἰς ἔγγρα- 
φον τῆς τοῦ Ζωγράφου μονῆς ἀναφέρεται ἢ καταστροφὴ τῆς μονῆς Καραχάλου «ἐκ τῆς 
τῶν ᾿Ιταλῶν τυρανίδος» (σ. 5Τ6). Διατὶ ἐγένετο ἥ παραχάραξις, ϑὰ εἴπωμεν, ἀφοῦ λά: 
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800 ἔτη ὀπίσω καὶ μᾶς ἀναφέρει τὰ δύσληπτα 84 σημειώματα τοῦ Βαπάπτί 
(τὶς οἶδε πόϑεν λαβὼν τὴν εἴδησιν). ᾿Εὰν ἔβλεπε τὸν 149 τόμον τῆς ΓΠΙατρολο- 
γίας τοῦ Μίοπε ---ὑπάρχει δὲ εἷς τρεῖς μονὰς τοῦ "Αϑω-- ϑὰ ἐμάνϑανεν, ὅτι 
σημειώματα εἶναι αἲ ἐπιγοαφαὶ τῶν 84 ἐπιστολῶν, αἵτινες σχεδὸν πᾶσαι ἆπεν- 
ϑύνονται πρὸς τὸν αὐτοκράτορα ᾿Ανδρόνιχον (στ. 514---538). Μεταξὺ αὐτῶν 
ὑπάρχουσί τινες ἀφορῶσαι εἷς μοναστηριακὰ ζητήματα. «περὶ μοναχῶν, τῶν 
καταπάτημα τῶν ϑείων χανόνων ξκοντὶ αἱρετισάντων καὶ ἀποφυγόντων τῆς 
οἰκείας μονῆς» (στ. 419,1), «πρὸς ποιμένας μὴ προσκυροῦσϑαι πρός τινας 
μονὰς τὰς ὑπὸ χεῖρα αὐτῶν ἢ πιπράσχειν ἢ καταχαρίζεσϑαι» (στ. 418,8) '. 

Οὐδὲν εἷς τὴν ἀπέραντον αὐτὴν ἀλληλογραφίαν περὶ Πελοποννήσου καὶ 
᾽Ανδρούσης, οὔτε εἷς τὴν Νεαράν, τὴν ἀναφερομένην γενικῶς εἷς τὴν τῶν ἡϑῶν 
διόρϑωσιν καὶ τὴν τῆς ἐκκλησίας ἀνύψωσιν, οὔτε δὲ εἷς τὰ σχόλια τῆς ἱστορίας 
τοῦ Γρηγορᾶ, ὅπου ὑπάρχουσιν ἐκδεδομένα χείμενὰ τινα (σ. 11898.) Ταῦτα 
πάντα ἔχων ὕπ᾽ ὄψιν ὁ ᾿Αγάπιος ἠκολούϑησε περὶ τῆς πατρίδος τοῦ ἁγίου 
᾿Αϑανασίου τὴν παράδοσιν τοῦ σπουδαίου Ἴβηρ. κώδικος 50, ὅστις εἶναι 


βωμεν καὶ παρὰ τῆς μονῆς Καρακάλου ἀπάντησιν, πρὸς ἣν πρὸ διετίας ἐγράψαμεν. 
Ἰστέον, ὅτι ἐν "Αϑω εὑρισχόμενος συνέταξεν ὁ ᾿Αϑανάσιος παρακλητικὸν κανόνα, ὅστις 
περιελήφϑη εἰς τὸ «Θεοτοκάριον» τοῦ Νικοδήμου καὶ φέρει ἐν τοῖς τελευταίοις Θεο- 
τοχίοις τὸ ὄνομά του, ψάλλεται δὲ τὴν Παρασκευὴν εἰς ἦχον β΄. Κατὰ τὸν ΙΠΤαπαδόπου- 
λον, «Ξυμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς μουσιχῆς», σ. 2310, καὶ ἄλλους ἐποίησε κανόνας. 

1. Ὁ ἀριϑμὸς τῶν ἐπιστολῶν αὐξάνεται προστιϑεμένων καὶ τῶν παρὰ Ρρηγορᾷ 
σ. 1189--11983. ὀχτὼ τὸν ἀριϑμὸν ὑπάρχουσι ἐν τῷ πρωτοτύπῳ παρὰ Μίσπε, αἵ δύο 
παραιτήσεις καὶ ὀχτὼ λατυνιστὶ (τόμ. 143, στ. 484-514 καὶ 514-938). ἑτέρα ἐν κώδικι 
Μεγ. Σπηλαίου Χν αἰ. ὑπ᾽ ἀριϑ. 632. «᾿Αϑανασίου Ι)πόλεως τοῦ Νέου ἐπιστολὴ 
πρὸς τὸν βασιλέα» ἆρχ. Ἡμεῖς, ἅγιε βασιλεῦ, εἰ καὶ πάντων ἀνϑρώπων ἐσμὲν ἀνού- 
στατοι καὶ ἁμαρτωλοί», Νέο: λέγεται ὥς πρὸς τὴν ἁγιότητα καὶ οὐχὶ ὥς πρὸς τὴν σειράν, 
ὁ παλαιὸς εἶναι ὁ ᾿Αλεξανδρείας. ΤΠολλοὶ τὸ Νέος ἀναφέρουσιν ᾿Λϑανάσιον τὸν Β΄. 
κακῶς. Καὶ ἄλλαι ἐπιστολαὶ κρύπτονται ἐν ταῖς βιβλιοϑήκαις’ π.χ. ὃ ἄρτι ἐκδοϑεὶς 
κατάλογος τῆς πατριαρχικῆς βιβλιοϑήκης ᾿Αλεξανδρείας» (τόμ. Α΄’, 1945, σ. 358) πε- 
ριέχει ἐν κώδ. 2328, φ, 14δα--286β (γρ. 230β) τὴν ἑξῆς ἐπιστολήν, ἥτις ἀποτελεῖ βι- 
βλίον : «Τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ᾿Αϑανασίου πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως πρός τε 
τὴν ἐξαρχίαν καὶ πάντας πιστούς, κἂν τῷ τέλει τὴν πλάνην τῶν ζηλωτῶν στηλιτεύων 
ἔχ τε τῶν ϑείων κανόνων καὶ ἑτέρων ἁγίων πατέρων, ἐν ὑστέρῳ δὲ ἐκ τοῦ πρὸς 
Ἐφεσίους ἠϑικοῦ ἑνδεκάτου τοῦ Χρυσοστόμου πατρός, μεϑ’ ἃ καὶ ὥς δέον τοὺς ἷε- 
ρεῖς ἐκδιδάσχειν καὶ ἀναστρέφεσϑαι». Εἶναι περίεργον, ὅτι ἀναφέρονται ἐνταῦϑα οἵ 
Ζηλωταί, ὧν ἢ αἵρεσις κατὰ τὰ µέσα τοῦ ΙΔ’ αἰῶνος ἐτάραττε τὴν Θεσσαλονίκην, ἐξ 
οὗ δῆλον, ὅτι ἐν Κ/πόλει τὸ πρῶτον ἐφάνησαν καὶ οὐχὶ ἐν Θεσσαλονίχῃ. ὃ ἅγιος 
Ἡλιουπόλεως ἐδημοσίευσέ τινα ἐν τῇ «Ὀρϑοδοξίᾳ» (ἔτ. ΚΖ’, 1959, σ. σ. 113 ἓ) 
περὶ τοῦ ᾿Αϑανασίου, καὶ καταφεύγει εἰς τὸν νεοελλ. βίον, ὃν ἐτύπωσεν ὃ Ῥε]αγὲς 
Ἱππόλυτος ἐκ τοῦ κώδ. ΒατῬετἰπ!, ἀλλ᾽ ὃ βίος οὗτος ἐν ἁπλῇ γλώσσῃ ὑπάρχει καὶ 
ἐν τῇ τῶν Ἰβήρων καὶ ἐκ τούτου ἔλαβέ τυνα ὁ ᾿Αγάπιος. τοὺς γονεῖς οὐ μόνον οὗτος 
ὀνομάζει, ἀλλὰ καὶ ὃ Παντοχρατορινός. τὸ μόνον νέον ἐνταῦϑα εἶναι ἢ «Ἔπιστο- 
λιμαία διδασκαλία τοῦ οἰκ. πατρ. ᾿Αϑανασίου Α΄ πρὸς τὸν αὐτοκρ. ᾿Ανδρόνικον Β’», 
ἣν ἐκδίδει (σ. 113-119) ἐκ τοῦ Βατικ. 9919. Θὰ ἐπανέλϑω εἰς τοῦτο. 
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ὁ ἀρχαιότερος πάντων γραφεὶς ἀμέσως μετὰ τὸν ϑάνατον, ὃν προδήλως µε- 
τέφρασεν. τοῦτο βεβαίως δἑνἔπραξε καὶ ὃ Γεράσιμος ἀλλ᾽ ἴσως ἀντέγραψε τὸν 
γεοελληνικὸν κώδ. 504 τῶν ᾿Ιβήρων, ὅστις «ἐγράφη διὰ χειρὸς Γερασίμου ἱερο- 
μονάχου» (σύμπτωσις 1} ἢ μᾶλλον τὸν ᾿Αγάπιον, ἄλλ᾽ ἐπλαστογοάφησε τὴν πα- 
τρίδα Ἴδωμεν νῦν τί λέγει ὁ βίος, ἣ γνησία παράδοσις. Τὸν βίον τοῦτον γοα- 
φέντα τὸν [Δ΄ αἰῶναὕπὸ ᾿Τωσὴφ Καλοϑέτου ἥσυχαστοῦ γράψαντος περὶ ἥσυ- 
χίας, ὣς ἀναμιχϑέντος εἷς τὰς τότε ἡσυχαστικὰς τοῦ "Λϑω ἔριδας, ἐδηιιοσίευσεν 
ἐσχάτως ὁ ᾿Αϑανάσιος Παντοκρατορινός. «[Ιατρὶς μὲν οὖν τῷ μεγάλῳ ἡ πρὸς 
ἄρκτον κειμένη περιφανὴς ἐν πόλεσι μητρόπολις, ἢ ’ Αδριανοῦ, πόλις τῶν πώ- 
ποτε ἐπιφημιζομένων πολυανϑρωποτάτη...» (πλέκει τὸ ἐγκώμιον τῆς μεγαλοπό- 
λεως. βλ. Θρᾳκιχά, τόμ. Γ΄, 1940, σ. 61). ὁ δὲ Γ.. ΙΤαχυμέρης ἐξιστορῶν τὰ 
σύγχοονα γεγονότα «ἀκριβῶς καὶ σαφῶς» (κατὰ Σ. Λαγοπάτην), ὥς κατέχων 
ὑψηλὴν ϑέσιν ἔν τε τῇ αὐλῇ καὶ τῇ πολιτείᾳ καϑόλου, γράφει, ὅτι ἐκ τῶν 
τριῶν ὑποψηφίων ὁ Γέρων ᾿Ανδρόνικος προέκρινε τὸν ᾿Αϑανάσιον «ὃν δὴ 
καὶ χατὰ τὰ ὄρη τοῦ Γ!ένου ἐνδιατρίβοντα, ἐκ χωρῶν τῶν κατὰ τὴν ᾿ Αδρια- 
νούπολιν τὴν γένεσιν ἔχοντα... ἀνὰ τὴν Ιζωνσταντίνου τότε διάγοντα βασι- 
λεὺς ἐν τοῖς πρώτοις τῶν γνωρίμων ἔταττε». (Περὶ ᾿Ανδρ. Παλαιολόγου 
βιβ. Π, Μῖσπε τόμ. 144, στ. 1558). ὥστε δὲν ἦτο τις ἄγνωστος καὶ ἆγνο- 
ούμενος τὴν καταγωγήν, ἀφοῦ συνεδέετο διὰ φιλίας πρὸς τὸν αὐτοκράτορα 
καὶ οἳ γονεῖς του δὲ δὲν ἦσαν ἄσημοι (βλ. τί γράφει ὃ βίος του ἐν προοι- 
μίοις). Ζήτημα περὶ τῆς πατοίδος του δὲν ὑφίστατο. ᾿Ιδοὺ τώρα τί γρά- 
φει καὶ ὃ δῆϑεν χρονογράφος Φραντζῆς, ὃ Γεώργιος (ὅ Γεράσιμος ἔχει τὸ 
μοναχιχὸν τούτου ὄνομα Γρηγόριος) κατὰ τὴν ὥραίαν ἔχδοσιν τοῦ φίλου κ. 
Ι. Παπαδοπούλου (Λειψία, Τεαρπετ 1985): «τὸν πατριάρχην Βέχχον εὖ: 
ϑὺς ἐχ τοῦ ϑρόνου καταβιβάσαντες, ὥς τὰ Λατίνων φρονοῦντα'. διαδέχεται 
δὲ τὸν πατριαοχιχὸν ϑρόνον μονι!χός τις ᾿Δϑανάσιος τοὔνομα, παιδιόϑεν τοῖς 
ἀσχητιχοῖς γεγυμνασμένο. πόνοις: διατρίβων δὲ ἐν τοῖς τοῦ Γάνου ὄρεσι, 
ὁρμώμενος ἐκ Πελοποννήσου, ἐκ χώρας λεγομένης ’ Ανδρούσης καὶ διὰ τοῦτο 
μὲν προστάξει βασιλικῇ καὶ ψήφω συνοδικῇ τὴν ἑαυτοῦ πατρίδα Ανδροῦσαν 
ἐπισκοπὴν ἐτίμησε καὶ τῇ μητοοπόλῃ Μονεμβασίας ὑποτάσσεσϑαι» (ἔταξε) 
σελ. 906. 

Εἰς τὸ χακοσύνϑετον τοῦτο χωρίον ἐστηοίχϑησαν οἵ ὥς Πελοποννήσιον 
ϑέλοντες νὰ παρουσιάσωσι τὸν πατριάρχην ᾿Αϑανάσιον, ὅπερ ὅμως ἀλλαχό- 
ϑεν οὐδαμῶς ἐπιβεβαιοῦται. ἀλλὰ ποῦ εὗρε τὴν εἴδησιν ταύτην ὃ μετὰ 200 
σχεδὸν ἔτη γράψας Φραντζῆς; Οὐδεὶς ϑὰ ἐφαντάζετο παρεμβόλιμον τὸ μέ- 
ρος τοῦτο, ἐὰν δὲν ἐφωρᾶτο ὅ δράστης, ἀρχιεοεύς τις, ὅστις ἐνδιαφερόμε- 
νος νὰ προσαρτήσῃ τὴν ἐπισκοπὴν ᾿ Ανδρούσης εἰς τὴν ἐπαρχίαν του, τὴν 


1. Δὲν κατεβίβασαν τώρα τοῦ ϑρόνου τὸν Βέχκον, ὅστις ἧτο προγενέστερος, ἀλλὰ 
τὸν Γρηγόριον Κύπριον. 
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Μονειιβασίαν, ἐπλαστογράφησε πρῶτον τὸ χουσόβουλλον τοῦ Ανδρονίκου γέ- 
ροντος, ὅπερ πρὸς τῇ ᾿Ανδρούσῃ παρεῖχεν αὐτῷ καὶ ἄλλα μέρη καὶ προνόμια, 
πρὸς δὲ καὶ τὸν τίτλον «παναγιώτατος» δωρορηϑέντα δῆϑεν εἷς τὸν Μο- 
νεμβασίας. Δίκαιος τῷ ὄντι ἔπαινος ὀφείλεται εἰς τὸν σοφὸν ΓΒυζαντινο- 
λόγον καϑηγητὴν κ. "Ιω. ΙΠΙαπαδόπουλον, διότι ἐγκύψας ἰδιαίτατα χαὶ ἐξι- 
χνιάσας τὴν σχέσιν τοῦ Μεγάλου πρὸς τὸ Μικρὸν χρονικὸν τοῦ Φραντζῆ, 
ἀντέστρεψε τὴν κρατοῦσαν γνώμην καὶ ἀπέδειξεν, ὅτι ὅ Φραντζῆς ἀρχικῶς 
ἔγραψε τὴν ἐπιτομήν, ἔπειτα αὐτὸς ἢ ἄλλος εἰς δευτέραν ἔκδοσιν, ὣς λέγομεν 
σήμερον, παρουσίασε τὸ ἐπηυξημένον χείμενον. ὅτι δὲ οὕτως ἔχει τὸ πρᾶγμα 
ἀποδεικνύεται χαὶ ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι πολλὰ μέρη τοῦ ἀρχικοῦ χειμένου 
ἔμειναν ἀνέπαφα εἰς τὸ συμπεπληρωμένον, ὅπερ ἐξακολουϑητικῶς ὑφίστατο 
προσϑήχας καὶ παραχαράξεις. Ὅ παραχαράχτης μητροπολίτης Μονεμβασίας 
εἶναι ὃ γνωστὸς πολυπράγμων ἀνὴρ ΔΙ]ακάριος ὁ Δ]ελισσηνός, προβὰς εἷς τὸ 
ἀπονενοημένον τοῦτο διάβημα, ἀφοῦ ἐξήντλησεν ὅλα τὰ πλεονεκτιχὰ μέσα. 
ἔζη δὲ κατὰ τὸ β΄ ἥμισυ τοῦ ις΄ αἰῶνος'. ὑπῆρχε δὲ χλῖμα πρὸς τοῦτο 
κατάλληλον καὶ προῦὐποϑέσεις διὰ τοιοῦτον ἐγχείρημα ἦσαν λίαν εὐνοϊκαί. 

[:Ἡ Λακωνία, εἷς ἣν ἀνήκει καὶ ἢ Μονεμβασία, ἦτο μετὰ τὸν "Αϑω ἡ χώρα, 
ἡ πλέον εὐνοηϑεῖσα ὑπὸ τῶν τελευταίων αὐτοκρατόρων διὰ μεγαλοπρεπῶν 
ναῶν, ἀνακτόρων χαὶ ἄλλων μνημείων κοσμηϑεῖσα καὶ διὰ μεγάλων κτήσεων 
καὶ προνομίων προιχισϑεῖσα. ἤδη αὐτὸς ὃ Γέρων ᾿Ανδρόνιχος καὶ ναοὺς εἶχεν 
ἀνεγείρει χαὶ τρία χουσόβουλλα εἶχεν ἀπολύσει ’, ὥστε τρόπον τινὰ τὸ νεόπλα- 
στον τερατούργημα νὰ ϑεωρῆται ὡς συνέχεια καὶ συμπλήρωμα ἐκείνων 5. Τὴν 
ἐπιτυχῆ κατασκευὴν πιστοποιεῖ ἢ μεγάλη διάδοσις. Δέχα ἐκδόσεις εἶναι 
γνωσταὶ μέχρι σήμερον καὶ ἓν ἀντίγραφον τοῖ ΕἼάπι. ΟΘοτηεῖίπι5 (βλέπ. ἓν 
Οζαίπάτι5 ΠῬα[πιαίίας εἰνῖζας ἴπ εεεἰεβίίαθ!εο εἲ οἰνί]} οίαει, ΡαζαγΏ, 
1149, σ. 11 8 ἕ. ἣ ἔκδοσις αὕτη μᾶς εἶναι γνωστὴ μόνον ἐκ τῆς ἀρχετὰ ἐκ- 
τεταμένης ἀντιβολῆς τὴν ὁποίαν ἔκαμον οἵ ΜΙΚ]ο5ϊςη-ΜΠ]]ετ ἔνϑ. ἄν. σ. 
4δ8--54). Αἱ γνωσταὶ ἐκδόσεις εἶναι: 1) Βασποη, Κεςσπεγοπ6ς Πιβίοτίαι65 
βατ 14 ργϊπεῖρθπϊέ {ταπςαίδε ἧε Μοτές, τόμ. Ι, Ρατῖ5 τϑλς, σ. Ι/ΧΧΧΙ--- 
ΙΧΧΧΙΝν. 2, ]. Μῆ]]ετ, ΒγΖάπί. Απαἱείκίεη, Θἰϊζαησορετίσηίε ἆδτ 
Καῑοετ]. ΔΚαα. ἠες ΝΊοβεποςη. ῬΠ1]. Πίβίοτ. Ο]4655ε, Γοπι. ΙΧ, 2, Ἁ/ίεπ 


1. Ὁ κ. Παπαδόπουλος, ἀφοῦ διεκήρυξε διὰ τοῦ τύπου τὴν ἀναχόλυψιν ταύ- 
την, προέβη εἰς ἀναχοίνωσιν εἰς τὸ ἐν Σόφιᾳ ΙΥ Διεϑ'νὸς βυζ. συνέδριον, ἥτις ἐδη- 
μοσιεύϑη ὑπὸ τὸν τίτλον: «ΡΉταπίΖζέβ ο5ί 1] τέε]]επιεπί 1᾽απίειιτ ἃς 14 σταπᾶε 
επτοπίηπε ηπὶ ροτί 60η ποπ} (Εχίταῖβ ἆες Αεἴε5 ἂπ ΙΥε Οοποτέβ ἱπίοτηαίίοπα] 
ἀὁβ ἐίπάεβ ὈνΖαπ[ίπε5, ϑο[α 1985, σ. 111-189). 

2, Βλ. Κων. Ζησίου, Σύμμικτα (ἀνάτ. ἐκ τοῦ Δελτίου 1985 τῆς ἵστορ. καὶ ἐϑ'νολ. 
ἕταιρ. τῆς Ἑλλάδος, ᾿Αϑῆναι 1899-08, τόμ. Α΄ καὶ Β’ σ. δ|--68. ταῦτα ἐπανελή- 
φϑησαν καὶ τῷ 1911. 

8. Ὃ μαχ. Ζησίου ἀνεκάλυψεν ἀντιφάσεις (βλ. σ. 61) καὶ πρέπει νὰ ἐξετασϑῇ 
ἐχ νέου ἢ γνησιότης τῶν ἐγγράφων. 
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1852, σ. δ41---49. 3) Ν. Δραγούμης ἐν Πανδώρᾳ, τόμ. Δ’ (1858---54) σ. 
388 ἕξ. 4) Ἴω. Ρωμανὸς λαβὼν ἀπὸ τοῦ ἓν Κυϑήροις σωζομένου πληορεστέρου 
χειρογράφου αὖτ. ς΄ 1855--6 σ. 625---8. 5) Ράλλης καὶ Ποτλῆς, Σύνταγμα τῶν 
ϑείων χαὶ ἱερῶν κανόνων, τόμ. Ε΄. ᾿Αϑῆναι, 1855, σ. 388-40, 0) Ζας]. 
νοη Γ/ἠ1πσεπίπα], ]15 σταεσοτοῖι. τόμ. Γ΄, Λειψία 1856, σ. θ08--615. 
1) Μιρπε Ραῖτ. οτ. τόμ. ΟΤ,ΧΙ, στ. 10δ1--56. 8) Κ. Ν. Παπαμιχαλόπου- 
λος, Πολιορχία χαὶ ἅλωσις τῆς Μονεμβασίας ὑπὸ τῶν "Ελλήνων τῷ 1891, 
᾿Αϑῆναι 18Τ4, σ. 6--14. 9) ΜΙΚ]οδοίεη- ΜΏ]]ετ, Δοία εἰ ἀ1ρ]οπιαία οτάεςα 
τόμ. Ε΄, σ. 1881, Βιέννη, σ. 1δδ--61. 10) Ζερο5, ]15 σταεςοταπι. Α΄, 
᾿Αϑῆναι, 1981, σ. δ[6--92. Μέγα ἀπόσπασμα πι. ρὰ Χο. Δημητρίου. «Ἡ 
Μητρόπολις Μονεμβασίας καὶ αἲ ὕπ᾽ αὐτὴν ὑπαγόμεναι ἐπισκοπαί», Θεολο- 
γία, τόμ. Ι΄ (1929), σ. 145-45. Σπουδαῖον χειρόγραφον εἶναι τὸ Νεαροῖ 
Πς. αΞ (ΧΥΝΙ ὁ) ». 62. Θαϊ[ναίοτ Ογτί[]π5, «Οοἶάἰςεβ οταεςἰ π155. Κεσῖθε 
ΡΙΙ. ΒοτῬροπῖσας, Νεἀροῖ! 1882, σ. 289--30 (βλ. καὶ ]. Μοπίτεπαῖ], Ηῑ- 
β[οἶτε ἆπ ἆτοις ὈγΖαπίη, τόμ. ΠΠ, σ. 1840, σ. 190--191, ἔνϑα τὸ χρυσό- 
βουλλον ἀποδίδεται εἷς ᾿Ανδρόνιχον τὸν Γ΄. Ὁ χῶδιξ Νεαροῖ 116. 35 πε- 
ριέσωσε διάφορα ἔγγραφα τοῦ Μακ. Μελισσηνοῦ, εὑρισκομένου ἐν ᾿Ιταλίᾳ 
ἀπὸ τοῦ 1513 (βλ. κατωτέρω). μεταξὺ τῶν περιγραφῶν τοῦ σπουδαίου τού- 
του κώλικος ἑξεταστέα, ἐκτὸς τῆς τοῦ 54]. Ογυτί]]α5, τὰ σημειώμιιτα τοῦ 
ΒῬπεποη, Νοπνεῖ]ε5 τοςΠετοπεβ Πιθίοτίηπ6ς 5Ώτ |4 ρτἰπεῖραπίέ {ταπςαίδε 
ἰε Μοτέε, τόμ. Ι, Ρατ15 1848, σ. 289--41. Ρἀααἰ Ματς, Ρ]4π εἶπες (Οοτ- 
Ό15 ετ οτ. {]τἰαπάεηπ...Μ{πεπεπ 1903, σ. 111--18. 5ρ. Ρ. 1Τ,8π1ρτο5 
ἓν Ν “Ελληνομνήμονι, τόμ. [Θ΄ 1915, σ. 54--41. Τὸ σημείωμα τοῦτο κα- 
τήοτισε κατὰ παράκλησίν μου σχεδὸν ἐξ ὁλοκλήρου ὁ χ. Παπαδόπουλος. "Εξσχα- 
τος πάντων ἐπραγματεύσατο περὶ τῆς πλαστότητος τοῦ χρυσοβούλλου ὅ κ. Ῥο]- 
σετ εἷς τὸ πρὸς τιμὴν τοῦ Οἴίο σ]αππῖπς πανηγυρικὸν τόμον. ἐκδοϑέντα τῷ 
1986 (σ.9Ρ--80)'. κατ᾽ αὐτὸν τὸ αὐϑεντικὸν εἶναι τὸ Β, ἐξ οὗ μετὰ τὸ 1498 ἐπλα- 
στογραφήϑη τὸ Α. ἐνταῦθα δὲ ἀκριβῶ. περιελήφϑη καὶ ἢ εἴδησις περὶ ᾿Αν- 
δρούσης εἰσαχϑεῖσα μετὰ ἕνα αἰῶνα καὶ εἷς τὸ «Μέγα Χρονικὸν» τοῦ Φραν- 
τζῇ (σ. 11--12). Τὰς ἀναμφιλέχτους περὶ τῆς πλιιστότητος ἀποδείξεις ἄπο- 
δέχεται καὶ ὃ Ῥό[σετ κιὶ ὥς δοάστην ταύτης τὸν Μονεμβασίας Μαχάριον 
τὸν Μελισσηνόν, ὅστις ὑπὸ ἀκοατήτου φιλοδοξίας χιιὶ φιλοχρηματίας ὠϑούμε- 
γος ἐγένετο καὶ παπολάτρης. Αὐτὸς λοιπὸν εἶναι ὃ παραχαράχτης τοῦ χου- 
σοβούλλου καὶ νοϑευτὴς τοῦ Φραντζῆ. ἀπέθανε τῷ 1585 παρασχευάζων σὺν 
τῷ ἀδελφῷ Θεοδώφῳ ἀπελευϑερωτικὴν ἐπανάστιισιν ἐν []ελοποννήσῳ τῇ ὗπο- 
κινήσει τοῦ βασιλέως τῆς Ἱσπανίας καὶ τοῦ Ῥοη [14Π τῆς Αὐστρίας. 


1. Τὸ ἄψϑρον τοῦτο μετεφράσϑη εἰς τὴν ἑ, ληνικὴν ὑπὸ τοῦ καϑ. Ο, Λαμψί- 
δου, τῷ 1938, ἀλλὰ δὲν ὑπόρχει οὔτε ἓν ἀντίτυπον τῆς μεταφράσεως χαταστραφε!σης 


κατὰ τὰς τελευταίας περιπετείας 
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Ἡμεῖς ἔχομεν ὗπ᾽ ὄψιν γράφοντες ἐνταῦϑα ὃ--4 ἐκδόσεις τοῦ χου- 
σοβούλλου ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ μας καὶ εὑρίσκομεν, ὅτι τὸ πληοέστερον 
εἶναι τὸ ὑπὸ τοῦ Μίοπε ἐκδοϑέν. Πρῶτος, ὅστις ἀνεκάλυψεν ἐν Ναυπλίῳ 
τὸν κώδικα (νῦν ὕπ᾽ ἀριϑ. 14024, ἔτους 1298 τῆς ᾿Ἐϑν. βιβλιοϑήκης) 
καὶ ἀνέγνω τὸ χουσοβουλλον, εἶναι ὃ Νιι. Δραγούμης κατὰ τὰς πρώτας 
ἡμέρας τῆς ἀφίξεως ἐχεῖ τοῦ Καποδιστρίου, ὅν συνώδευεν, καὶ ἔδημο- 
σίευσεν αὐτὸ ἐν Δ΄ τόμῳ τῆς []ανδώρας τῷ 1854. αὐτὸς πρῶτος ἐπίοης 
ἀνεκάλυψε τὴν πλαστότητα, διότι τοὺς ἐπαίνους καὶ διϑυράμβους διὰ τὸ 
ἄστυ τῆς Μονεμβασίας εὗρε πράγματι λίαν ὑπερβολικούς, ὅπως καὶ τὰ 
λεγόμενα περὶ τοῦ τότε ἀρχιερέως, ὃν παρουσιάζει, ἕνα ἀπὸ τοὺς μεγάλους 
τῆς ἐκκλησίας χαὶ ἁγιωτάτους ἱεράρχας ! ἀλλὰ τοιοῦτος ἐφαντάσϑ., ὅτι 
οὐδέποτε ὑπῆοξεν εἷς τὸν ϑρόνον τῆς Μονεμβασίας (βλ. αὖτ. σ. 190). Η μεῖς 
ϑὰ ἐ ιιστήσωμεν ἐπὶ τῶν δύο χειμένων τὴν προσοχὴν ἐκείνων, οἵτινες ὗπο- 
στηοίζουσιν, ὅτι ὃ ᾿Λϑανάσιος ἦν ᾿Ανδρούσιος, ἐπειδὴ ἐτίμησε τὴν ᾿Αν- 
δοοῦσαν δι᾽ ἐπισχοπῆς «προστάξει βασιλικῇ καὶ ψήφῳ συνοδικῇ τὴν ξαυτοῦ 
πατοίδα ᾿Ανδροῦ αν ἐπισκοπὴν ἐτίμησε καὶ τῇ μητροπόλει Μονεμβασίας 
ὑποτάσσεσθαι» (ἔταξε) κατὰ τὸν Ῥευδοφροντζῆν. κατὰ δὲ τὸ ψευδοχρυσό- 
βουλλον ὃ αὐτοχοάτω» «εὐδοχεῖ καὶ παρακελεύεται ὗπ᾽ αὐτὴν εἶναι χαι ἑτέ- 
ρας ἐπισχοπάς, ταύτιις, ἤγουν τὴν τῆς Κορώνης, τὴν τῆς Μεϑώνης καὶ τὴν 
τῆς ᾿Ανδρούσης, καὶ ὑποχεῖσϑαι... ὧς ἆ.α µητοο..όλει αὐτῶν» (Μ1ρπε 16], 
στ. 1548)... ἀλλ᾽ ἢ πρᾶξις αὕτη δὲν ἦτο τιμητική, ἀλλὰ μειωτική, διότι αἲ 
ἔπισχοπαι αὗται ἀπώλεσαν τὴν ἀνεξαρτησίαν των καὶ ἔγειναν τσιφλίχια τοῦ 
Μονεμβασίας. ὥστε καὶ αὐτὸ τὸ ἐπιχείρημιι, τὸ σπουδαιότερον κατ᾽ αὐτούς, 
πίπτει. ᾿Εφεξῆς παρατάσσετ.ι στήλη ὅλη ἀναγραφομένων τῶν δρίων τῆς μη- 
τρυπόλεως καὶ τῶν προσαρτωμένων νέων χωρίων ὧς χτημάτων αὐτῆς (στ. 
1054--5) μετὰ τῇ ἀπονομῆς -ῶν ἐξαιρετικῶς ὕψηλ.ν τίτλων τῷ μητροπο- 
λίτῃ : «τῷ παναγιωτάτῳ... ὑπεοτίμῳ καὶ ἐξάορχῳ πάσης Πελοποννήσου καὶ 
τὸν τόπον ἔχοντι τοῦ Σίδης». Μετὰ τοσαύτης τέχνης καὶ περινοίας εἶναι χα- 
τεσχ:υασμένον τὸ ἔ;γοαφον, ὦ τε ἀναφέοονται καὶ προγενέστεραι προνο- 
μίαι τῆς μητροπόλεως «ροεσβεσμέναι καὶ ὥσπερεὶ παρελϑοῦσαι» (στ. 10586). 

Τα ὕποπτα ταῦτα σημεῖα ἀπὸ 20:τίας ἔδωκαν ἀφοομὴν εἷς τοὺς Βυζαν- 
τινολόγους κιιὶ ἐπεδόϑηῃσαν εἷς τὴν ἔρευναν ὁ Πείθεπρετα μετὰ τοῦ Σπ. Λάμ- 
πρου, ἀλλὰ τὸ πρῶτον κτύπημα ἐπήνεγκεν ὃ Γ,απτεπξ'. 

Τὸ πλαστογραφηϑὲν «.ρχέτυπιν» τῆς ᾿Εἰϑνικῆς βιβλιοϑήκης ἀνήχει εἷς 
τὸν [5΄ αἰῶνα, ὥς εἴπομεν, καὶ φέρει ἀρκετὰς καὶ καταφανεῖς ἐνδείξεις τῆς 
γοϑείας, ὠνομάσθη Λ. ἀλλὰ τὸ Ἀριστ. ἄρχαιολ. Μουσεῖον ἐπτήσατο τὸ 
γνήσιον χρυσόβουλλον, τὸ Β, ἔτους 1801, καὶ ὅπερ φέρει ἆριϑ. 85Τ0. Τοῦτο, 
ὣς ἐλέχϑη, ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ Ρωιιανοῦ εἷς τὸν σ΄ τόμον τῆς ΓΓανδώοας 
σ. 0260 ἕ. καὶ εἶναι τὸ πρωτότυπον χαὶ γνήσιον, ὅπερ δὲν ἀντελήφϑησαν 
τότε πτε Ρωμανὸ- χαὶ οἳ ἄλλοι καὶ παρῆλϑεν ἀπαριτήφητον, διότι ἐνόμισαν 
τὰς διαφορὰς ἀπὸ τὰς συνήϑεις Λοιπὸν εἰς αὐτὸ τὸ γνήσιον καὶ αὐϑενιικὸν 
χουσόβουλλον ἐλλείπει τελείως ἡ ’ Ανδροῦσα » (καὶ αὐτὴ εἶναι ἢ δευτέρα ἥμε- 


1. Οὗτος ὡς ἐπίκρισιν εἰς τὸ ἄρϑρ ν τοῦ ἄρχυι. Χρυσοστοόμοι Δημητοίου (νῦν 
μητροπολίτου Ζικύνϑου) «Περὶ τῶν ἐπισκόπων τοῦ Μονεμβασίας» δημοσιευϑὲν εἰς 
τὸν Ζ' τόμ. σ. 143 ἕξ. τῆς «Θεολογίας», ἔγραψεν ἐμπερίστατον ἄἆρϑρον: «Γα πιέίτο- 
Ροὶς ἧς Μοπεπιραδὶε ᾖε5 ογἰρίποβ αι ΧΥΙΙΤΕ οἰδεῖο» ἐν Γίσπος ἆὈὍτίεηξ ΧΧΙΧ, 
1920, σ. 184-60 καὶ ΧΧΧ, 1938, σ. 199- 161 Ὃ Δημητρίου ἐδημοσίευσε μέγα μέρος 
τοῦ πλοστιῦ χρυσοβούλλου ἐκλαρὼν αὐτὸ ὥς γνησιον. 

2. Εἶναι ἐξηκριβωμένον πλέον, ὅτι ἡ ᾿Ανδροῦσα ὡς ἐπισκοπὴ ποὸ τοῦ ις’ αἰῶνος 


Κριτιχὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 143 


τέρα ἀπόδειξις πλαστότητος) καὶ ἑπομένως ἐξελέγχεται ὑποβολιμαία καὶ ψευ- 
δεστάτη ἢ μαρτυρία τοῦ χοονικοῦ τοῦ Ψευδοφραντζῆ περὶ τῆς πατρίδος τοῦ 
ἆγ. ᾿Αϑανασίου”. προσέτι εἷς τὸ χρυσόβουλλον αὐτὸ ἑλλείπουν αἳ μεγάλαι 
προνομίαι καὶ τὰ πλεῖστα τῶν ἐχεῖ προσηρτημένων χωρίων. ἀναγνωρίζεται 
ὅμως ὁ Μονεμβασίας «ἔξαρχος πάσης Πελοποννήσου καὶ χύριός τινῶν ἐπισχο- 
πῶν, καὶ τὸν τόπον ἐπέχων τῆς προεσβεσμένης καὶ πρὸ χρόνων ἀπολομένης 
ἐκκλησίας τοῦ Σίδης» (Πανδ. ς΄, σ. 69Τ). 
(Συνεχίζεται) Τ Ὁ Κορυτσᾶς ΕΥ̓ΛΟΓΊΟΣ ΚΟΥΡΙΛΑΣ 


Λύο παρατηρήσεις ἐπὶ τῆς ἱστορίας τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου τοῦ Μητροπολίτου 

“Ηλιουπόλεως Γενναδίου. 

α. 

Ζῶντος τοῦ μητροπολίτου Θυατείρων Γερμανοῦ Στρινοπούλου εἶχεν 
ἀποφασισϑῇ ἢ ἔκδοσις τιμητικοῦ δι᾽ αὐτὸν τόμου. Κατ᾽ αἴτησιν τοῦ Κίων- 
σταντινουπόλεως .. ᾿Αϑηναγόρου ἐκ τῶν πρώτων ἔστειλα διὰ τὸν τόμον 
τοῦτον πραγματείαν ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «ὁ καϑεδριχὸς ναὸς τῆς Κωνσταν- 
τινουπόλεως». Ὁ πατριάρχης ὅλω- καλοχανάϑως παρεγώρησε τὴν μνημο- 
νευϑεῖσαν πραγματείαν μου εἷς τὸν Μητροπολίτην "Ηλιουπόλεως Γενναδιον. 
Θανόντος τοῦ Γερμανοῦ Στρινοπούλου, ὃ τιμητιχὸς δι᾽ αὐτὸν τόμος μέχοι 
σήμερον τοὐλάχιστον ἔμεινεν ἀνέκδυτος. ᾿Ελϑὼν ἐνταῦϑα ὁ “Ἡλιουπόλεως 
Γενναδιος ἔχλινεν ἀκόμη ὑπὲο τῆς γνώμης, ὅτι ἀρχικῶς δύο ἦσαν οἱ καϑε- 
δρικ»ἳ ναοὶ τῆς Κωνσταντινουπόλεως, ἢ “Αγία Εἰρήνη καὶ ἢ “Αγία Σοφία. 
Ἢ ἀπάντησί- μου, ὅτι τότε ἀκόμη δὲν ὑπῆρχεν ὃ ναὸς τῆς Αγίας Σοφίας, 
συνετέλεσεν ἴσως νὰ χλίνῃ αὐτὸν δριστιχῶς ὑπὲρ τῆς ᾿Αγίας Εἰρήνης. ᾿Εν 
τῇ μνημονευϑείσῃ ποαγμιτείᾳ ἡμῶν ἡμεῖς πρῶτοι Φρίσαμεν τὸν χοόνον καὶ 
τὴν αἰτίαν, διὰ τὴν ὁποίαν χαϑεδοικὸς ναὸς τῆς Κωνσταντινουπόλεως κατέ- 
στησαν οἳ "Αγιοι Απόστολοι. «᾿Επὶ ᾿Ιουλιανοῦ τοῖ Παραβάτου (861) ὃ 


οὐδόλως εἶναι γνωστή. Ταύτην τότε διεξεδίκει ὧς γειτονικὴν ὃ Χριστιανουπόλεως (ἤτοι 
Τοιφυλίας) Σωφρόνιος, χ.ιὶ ἑπομένως συνεκρούσϑη πρὸς αὐτὸν ὁ Μονεμβασίας Μακά- 
ριος ζητήσας νὰ ἐπεχτείνῃ τὰ ὅρια τῆς ἐπαρχίας του ἀπὸ τοῦ ἑνὸς μέχρι τοῦ ἑτέρου 
σχεδὸν ἄκρου τῆς Πελοπονντσου. ΤῸ ἐπεισόδιον τοῦτο, ὅπερ ρίπτει ἄπλετον φῶς εἰς 
τὴν πλαστογραφίαν, ἐγνώσϑη ἐξ ἐπιστολῆς τοῦ ᾿Αχοιδῶν Γαβριὴλ (1518), διατελέσαν- 
τς ὃ αχόνου παρη τῷ Σωφρονίῳ. Τότε ὁ Μακάριος παρουσίασε τὸ πλαστὸν χρυσό- 
βευλλο εἰς τὴν Σύνοδον, οὗτινος ἢ γραφὴ εἶνπι τοῦ ς΄ αἰῶνος Τὴν πλαστότητα 
παρεδέξατο ἤδη χαὶ ὁ κ. Ῥὂ[ρετ, ὡς εἴπομεν. Ὁ Μελισσηνὸς οὗτος Μακάριος, ἐκ 
μεγάλης Βυζα:τινῆς οἰκογενείας καταγόμενος, κατήντησεν εἰς τὸ τέλ. ς ἕνεκα τῆς φι- 
λοχοη:ιατίας τον τυχοδιώκτης, προέβη δὲ καὶ εἰς τὸ ἀπονενοημένον διάβημα, ὀρϑόδο- 
ἕος ἱεράογης νὰ προτείνῃ εἰς τὸν πάπαν φιλίαν χερδοσκοπικήν. ἀπέθανε δὲ τῷ 1585 
παρασκευάζων τὴν ἐπανάστασιν. 

1. Καὶ ἄλλα ψεύδη εἰσήγαγεν ὃ Μακάοιος εἰς τὸ «Μέγα Χρονικὸν» τοῦ Φραν- 
τζῆ, π χ. κατὰ τὸν Παπαδόπουλον καὶ Ὀδῖσετ αἱ παπολατρικαὶ παρεμβολαὶ εἶναι 
τῆς χειρος τοῦ Μελισσηνοῦ. Ἐγὼ ἐξήτασα τοῦτο εἰς ἓν μόνον σημεῖον, τὸ τῆς 
ἐν Φλωοε τίᾳ συνόδ.'υ, ὅτερ ὅμος ὡς νευυαλγικιν διὰ τὸν π..πισμὸν ἀντιπαρέρχεται, 
τοῦτο μόνον σημειώσας: «᾿Αφίεμεν οὖν τὰ ἐν τῇ συνόδῳ συμβάντα καὶ τὰ ἀπὸ τού- 
των εἷς ἡμᾶς παρακο)ουϑήσαντα εἴπωμεν» Μίῖσπε 156, στ. 105 Β. Καὶ ὅμως εἰς τὸ 
«Μ.κρὸν Χρονικὸν» λέγει ὃ γνήσιος Φραντζης, ὅσα δὲν συνέφερεν ὄντως εἰς ἕνα παπο- 
λάτρην νὰ τὰ ἀναφέρῃ «διὰ τήν, ὥς μὴ ὤφειλε, μελετη 'εἶσαν σύνοδον» αὖτ. 1046 Α. 
«ὅτι πολλὰ τοὺς φοβεῖ μη συμφωνήσωμεν καὶ ἑνωϑῶμεν μὲ τοὺς Φράγχους: ἡγοῦντο 
γάο, ὅτι, ἂν τοῦτο γένηται, ϑέλει γενῆν μέγα τι καχὸν εἰς αὐτοὺς παρὰ τῶν. τῆς Δύ- 
σεῶς χριστιανῶν» καὶ λέγει ἰς τὸν υἷόν του «μηδὲν ἐπιχειρισϑῇς. σὐτό, διότι οὐδὲν 
βλέπω τοὺς ἡμετέρους, ὅτι εἰσὶν ἁρμόδ:οι πρὸς τὸ εὑρεῖν τινα τρόπον ἑνώσεως καὶ 
εἰρήνης καὶ ὁμονοίας...» 1046 Ῥ. 
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Κωνσταντινουπόλεως Ἐὐδόξιος (3860--869), ἀγαπητὸς εἷς τὸν ϑανόντα αὗτο- 
κράτορα Κωνστάντιον, ἀπεμακρύνθη ἑκουσίως ἢ ἀκουσίω- τοῦ χώρου τῶν 
ἀνακτόρων, γενομένων ἐϑνιχῶν κατὰ τὸ ϑρήσχευμα, ἀπεμακρύνϑη τοῦ ἐκεῖ 
εὑρισκομένου καϑεδρικοῦ ναοῦ τῆς “Αγίας Εἰρήνης καὶ κατέλαβε τὸν ναὸν 
τῶν Αγ. ᾿Αποστόλων, τὸν συμπαϑῆ δι᾽ αὐτὸν χῶρον τῶν νεκρῶν χριστια- 
νῶν αὐτοκρατόρων, περὶ τῆς τύχης τοῦ ὁποίου δὲν ἐνδιεφέρετο ὃ ἐϑνικὸς 
αὐτοχράτωο». Ι]άντα ταῦτα ὃ '"Ηλιουπόλεως Γεννάδιος ἐν περιλήψει μετέ- 
φερεν εἷς τὴν “Ἱστορίαν τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου (σελὶς 418). 
β΄. 

Ὁ Μητροπολίτης "Ηλιουπόλεως Γεννάδιος ἓν τῇ “Ἱστορίᾳ τοῦ Οἴκου- 
μενικοῦ Πατριαρχείου (1958) ὀρϑῶς λέγει περὶ ἐμοῦ, ὅτι δὲν εὑρίσκω ἶδιαι- 
τέρους κανόνας διὰ τὰς ἐνδημούσας συνόδους (σελ. 811, σημ. 9). Αὕτη εἷ- 
ναι ἀναμφιβόλως ἣ βάσις τῆς λύσεως τοῦ ζητήματος. Αν τις πεισϑῇ, ὅτι 
δὲν ὑπῆρχον κανόνες τῶν ἐνδημουσῶν συνόδων, τότε ϑὰ κατανοήσῃ, ὅτι ἐπὶ 
τῶν ἐνδημουσῶν συνόδων «πιπίαί5 πιιιζαπά15» ἐφηομόζοντο οἵ χανόνες 
τῶν ἐνιαυσίων πατριαρχικῶν συνόδων. Τοῦτο ἐπανειλημμένως ἐπραγματεύ- 
ϑην χαὶ κατέδειξα ἤδη ἀπὸ τοῦ 1920 μέχου σήμερον. Ὃ “Ηλιουπόλεως μά- 
λιστα Γεννάδιος ἐν τῇ “στορίᾳ τοῦ Οἰκουμενιχοῦ Πατριαρχείου (σελ. 368) 
παραϑέτει τὴν χατὰ τὸ 1920 ἐν τῷ Νέῳ [Ιοιμένι τῆς Κωνσταντινουπόλεως 
δημοσιευϑεῖσαν πρώτην σχετιχὴν πραγματείαν μου, φέρουσαν τὴν ἐπιγρα- 
φὴν «“Ἡ ἐπὶ τῆς ἐνδημούσης συνόδου ἐπίδρασις τῆς ἐνιαυσίου πατριαρχι- 
κῆς συνόδου». ᾿Εν τῷ παρόντι κριτικῷ σημειώματι παραπέμπω εἷς τὴν 
᾿Ἔχκλ. “Ιστορίαν μου 1945, σελὶς 413 καὶ ἑξῆς, ὅπου λέγεται᾽ «πρόχειται 
περὶ τῶν κανόνων τῶν ἐνιαυσίων συνόδων, ἐφαρμοζομένων ἐπὶ τῶν ἐνδη- 
μουσῶν». Τούτων οὕτως ἐχόντων, δὲν ὑπάρχει χῶρος, ἵνα ὁ “᾿Ηλιουπόλεως 
Γεννάδιος ἰσχυρισϑῇ περὶ ἑαυτοῦ τὰ ἑπόμενα. «Νομίζω ὅτι ὅταν ἐκλάβωμεν 
--καὶ ἔτσι πρέπει νὰ γίνῃ-- τὴν ἐνδημοῦσαν ὑπὸ τὴν γεν:χωτέραν ἔννοιάν 
της, πολλοὶ κανόνες ἀφορῶντες γενικῶς τὸ συνοδιχὸν σύστημα ἐφηομόσϑη- 
σαν καὶ εἷς τὰς ἐνδημούσας». Γενικώτερον καὶ ἀοριστότερον ἐπαναλαμβάνει, 
ὅ,τι ἡμεῖς ἀπὸ τριακονταετίας εἰδικώτερον καὶ δριστυχώτερον τοσάχις εἴπο- 
μεν. ᾿Η διαφορὰ εἶναι φραστική. Διότι, πλὴν τῶν κανόνων τῶν ἐπαρχιακῶν 
συνόδων, οἵ ὁποῖοι ἐνταῦθα δὲν λαμβάνονται ὑπ᾽ ὄψιν, καὶ πλὴν τῶν χανό- 
νῶν τῶν ἐνιαυσίων πατριαρχιχῶν συνόδων, ἄλλοι συνοδιχοὶ κανόνες δὲν 
ὑπῆρχον ! 

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Κ. ΣΤΕΦΑΝΙΔΗΣ 


Έα Οἰά Τοείαγιονί αιὰ Μοάενη 6ἰιὰγ. Καἱιεὰ υυ Η.Η. Βοωῖεμ Οα[ονὰ 1951. 


Γνωστὴ εἶναι ἢ δρᾶσις τῆς εἰδιχῶς πρὸς προώϑησιν τῶν σπουδῶν τῆς 
Η.Δ. συσταϑείσης Ῥοςεῖν ἴοτ ΟΙ Έοβίαπιεπί Θεπάγ, ἢ ὅπ.'ία εἷς τὸ πρό- 
σφατον παρελθὸν ἐξέδωχε δύο χρησιμωτάτους τόμους {πε Ῥεορὶς ἀπά {Ππ6 
ΒοοΚ (1925) καὶ Ῥεσοτὰ ἀπά Κενε]αίοη (1988). "Ἤδη μὲ τὸν ἀνωτέρω 
σημειωϑέντα τόμον προσφέρει μίαν πολύτιμον συμβολὴν εἷς τὴν ἐπιστήμην 
τῆς Π.Δ. χαὶ ἕνα χρησιμώτατον βοήϑημα εἷς τι:ὺς ἄσχολον μένους περὶ τὴν 
Π.Δ. Ὃ τόμος οὗτος σκοπεῖ νὰ δώσῃ μίαν γενικὴν εἰκόνα τῶν προόδων, αἲ 
ὁποῖαι ἐγένοντο κατὰ τὰς τελευταίας δεκαετίας ἐπὶ πόντων τῶν ἐπὶ µερους 
κλάδων τῆς ἐπιστήμης τῆς Π.Δ. Ἡ ἔκδοσις τοῦ τόμου τούτου ἀνετέϑη εἷς 
τὰς ἐμπειροτάτας χεῖρας τοῦ Καϑηγητοῦ Η. Η. Κοπ]εγ, ὅστις κιτὰ τὸν 
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πλέον ὡραιότερον χαὶ μεϑοδιχώτερον τρόπον καϑώρισε τοὺς τομεῖς χαὶ τὰ 
θέματα, τὴν συγγραφὴν τῶν ὁποίων ἀνέϑηχε εἰς εἰδικοὺς γνωστοτάτους ἔπι- 
στήμονας, ὥστε τὸ ὅλον νὰ ἀπαρτισϑῇ κατὰ τὸν πλέον καλλίτερον τρόπον. 
σῊν Μετὰ μίαν ὡραιοτάτην εἰσαγωγὴν τοῦ Καϑηγητοῦ Η. Η. Βον]εγ, 
ἓν Ὦ διαγράφονται αἵ σημεριναὶ κατευϑύνσεις τῆς ἐπιστήμης τῆς Π.Δ., 
παρατίϑενται δύο ἐργασίαι τοῦ γνωστοῦ ᾿Αρχαιολόγου Καϑηγητοῦ ΝΛ. Ε. 
Α]ΡτΙρ ΠΕ ἢ μὲν μία ὑπὸ τὸν τίτλον «Ἡ Παλαιὰ Διαϑήχη κοὶ ἣ ᾿Αργαιο- 
λογία τῆς Γ]αλαιστίνης» ἣ δὲ ἑτέρα «Ἡ Παλαιὰ Διαϑήκη καὶ ἣ ᾿Δρχαιολο- 
γία τῆς ἀρχαίας ᾿Ανατολῆς», ἐν αἷς ὃ συγγοαφεὺς ζητεῖ νὰ δείξῃ ὁποίαν ὤϑη- 
σιν τὰ ἀρχαιολογιχὰ εὑρήματα ἔδωχαν εἷς τὴν ἔρευναν τῆς Π.Δ. Μετὰ ταῦτα 
ἀχολουϑεῖ ἣ ἐργασία τοῦ Καϑηγητοῦ ς. Β. Νοτίῃ «Ἡ χριτικὴ τῆς ΙΙεν- 
τατεύχου», εἷς τὴν ὁποίαν παρουσιάζει τὴν σύγχοονον τροπὴν χαὶ μορφὴν 
τῆς κριτικῆς ἐπὶ τῆς ΓΠεντατεύχου. Εἷς σειρὰν περαιτέρω ἐργασιῶν οἳ Κα- 
ϑηγηταὶ Ν. Η. 5παιῖίη «Τὰ ἱστορικὰ βιβλία», Ο. ἘΕῑδδίε]άε «Ἡ Προφη- 
τιχὴ φιλολογία» Α, Ν. ]οππ6οη «Οἵ ψαλμοὶ» καὶ ΝΛ. Βἀααπισατίηετς «Ἡ 
σοφιολογικὴ γοαμματεία» δίδουν εὐρεϊαν εἰκόνα τῶν συντελεσϑεισῶν ἔργα- 
σιῶν ἐπὶ τῶν ἀνωτέρω βιβλίων, παρουσιάζοντες τὴν σημεοινὴν ϑέσιν τῶν 
παντοίων προβλημάτων. Γῖς τὴν σειρὰν ἔρχεται ἔπειτα ἢ ἐργασία τοῦ Κα- 
ϑηγητοῦ Ῥ. Ἡππίου Ἰποπιὰ65 «Ἡ Κριτικὴ τοῦ κειμένου τῆς Π.Δ.», ἥτις 
ζωγραφίζει τὸν διανυϑέντα δρόμον πρὸς ἀποχατάστασιν τοῦ ἀρχιχοῦ χειμέ- 
νου, διὰ νὰ ἀχολονϑήσῃ ἢ τοῦ Καϑηγητοῦ Α. Μ. Ηοπεγτπι8η «Σημιτιχκαὶ 
ἐπιγοαφαὶ καὶ ᾿Εβοαϊκὴ φιλολογία», ἐν τῇ ὁποίᾳ χαταβάλλεται προσπάϑεια 
συσχετίσεως Σημιτικῶν ἐπιγραφῶν πρὸς τὴν Π.Δ. Τέλος ἀκολουϑοῦν αἷ ἐρ- 
γασίαι, αἱ ἀναφεοόμεναι εἷς τὴν ᾿Ισραηλιτικὴν Θρησκείαν καὶ τὴν Θεολο- 
γίαν τῆς Π.Δ. “Η ποώτη τούτων εἶναι γεγοαμυένη ὑπὸ τοῦ Καϑηγητοῦ 
ς. ΝΠ. Απάετοοη «“Εβραϊκὴ Θοησχεία», ἣ δὲ δευτέρα ὑπὸ τοῦ Καϑηγη- 
τοῦ Ν. ΜΝ. Ροτίεοπ6ο «Ἡ Θεολογία τῆς Π.Δ.» δίδουν σαφῆ εἰκόνα τῆς 
ἐπιτελεσϑείσης προόδου ἐν τῇ ἐρεύνῃ ϑεμελιωδῶν προβλημάτων τῆς Θρη- 
σχείας τῆς Π.Δ. Τὸν ὕλον τόμον κλείει ὧς ἐπίλογος ἢ ἐργασία τοῦ γηραιοῦ 
Καϑηγητοῦ ,. Η. Κορίπροη «Ἡ Παλαιὰ Διαθήκη καὶ ὃ νεώτερος κό- 
σμος», εἷς τὴν ὁποίαν ὃ πεπειραμένος Καϑηγητὴς καϑορίζει τὴν σημασίαν, 
ἣν ἔχει καὶ διὰ τὸν σημερινὸν χόσμον ἢ Π. Δ. 

Ὁ ὅλος τόμος, καλύπτων πάντα τὰ πεδία τῆς ἐρεύνης τῆς ΠΙ.Λ. εἶναι 
ἀπὸ τὰ σπουδαιότερα ἐσχάτως ἐχδοϑέντα ἔργα. Μὴ νομισϑῇ δὲ ὅτι αἵ ἐν 
αὐτῷ ἐργασίαι περιορίζονται εἷς τὸ νὰ περιγράψουν τὸν διανυϑέντα ἁπλῶς 
δρόμον τῆς προόδου. Οἵ συγγραφεῖς λαμβάνουν ϑέσιν ἀπέναντι ϑεμελιώδε- 
στάτων προβλημάτων χαὶ ἐξετάζουν καὶ ἀνακοίνουν τὰς ἐπ᾽ αἰτῶν δοϑείσας 
λύσεις. “Ένεχα δὲ τοῦ πλήϑους τῶν συγγραφέων τοῦ παρόντος τόμου βλέ- 
πει τις ἐν αὐτῷ καὶ διαφόοου. κατευϑύνσεις καὶ ἀπόψεις, ἀπὸ τῶν ὁποίων τὰ 
προβλήματα καϑορῶνται. Τοῦτο ἀποτελεῖ πλεονέκτημα τοῦ τόμου, ὅστις ἀφ᾽ 
ἑτέρου ἀκριβῶς ἕνεκα τῶν πολλῶν ἀπόψεων τῶν συγγραφέων δὲν δύναται νὰ 
παρουσι: σῃ πανταχοῦ ἑνότητα. Ἡ πυχνὴ παραπομπὴ εἷς τὰ νεώτερα ἔργα 
καὶ ἣ παράϑεσις εἷς τὸ τέλος ἑκάστης ἐργασίας τῆς νεωτέρας βιβλιογραφίας 
καϑιστοῦν τὸν τόμον πολυτιμότ:ιτον καὶ χρησιμώτατον οὗ μόνον διὰ τοὺς 
ἀσχολουμένους εἰδικῶς πεοὶ τὴν Π.Δ. ἀλλὰ καὶ δι᾽ ἐκείνους, οἳ ὁποῖοι εἷς 
γενιχὰς γραμμὰ: ϑὰ ἤϑελον νὰ γνωοίσουν τὰς σημερινὰς κατευϑύνσεις τῆς 
ἐπιστήμης τῆς Π.Δ. καὶ τὴν σηυερινὴν ϑέσιν τῶν ζωτικῶν προβλημάτων 
αὐτῆς. Διὸ καὶ πρέπον εἶναι νὰ ἀποδοϑῇ πᾶσα τιμὴ καὶ εἷς τὸν ἐπιφορτι- 
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σϑέντα τὴν ἔκδοσιν τοῦ τόμου Καϑηγητὴν Η. Η. Κον]εν χαὶ εἷς τὴν Θο- 


εἰεῖν Ιοτ Οἰᾷ Ίοδεαπιεπί Θτπαάγ. 
Β. ΒΕΛΛΑΣ 


ς. Η. Ποά3, Θοςρεἰ απὰ Ταιυ. πο νεἰαΐίον, οἵ Εαϊ!ι α"ἁ Εἰπὶο5 ὑπ Εαν]ν Ο]ιγύ- 
5!ἰανιίίγ. Οοἰιυνιρία Ὀπνενθιί Ῥγο5. Νθω Υοὐ 1951 (σελ. δ8). 


Τοῦ μετὰ χεῖρας τεύχους ὑπόχεινται ὥς βάσις τέσσαρες σπουδαῖαι πα- 
ραδύσεις τῆς σειρᾶς τῶν Βαπιρίοη Ι,εείατε5 (ἀριϑ. ὃ), γενόμεναι πρὸ τριε- 
τίας ἐν τῷ Οοἰαπιρία (Τπϊνετοίςγ ὑπὸ τοῦ ἐπιφανοῦς "Δγγλου καϑηγητοῦ 
τῆς Κ. Λιαϑήκης ἐν τῷ πανεπιστημίῳ τοῦ Οαπιρτἰάσε περὶ σχέσεως Εζύαγ- 
γελίου καὶ Νόμου. Τὸ ϑέμα τοῦτο ἀπασχολεῖ τὴν Βιβλικὴν ϑεολογίαν καὶ 
σήμερον οὕτω ζωηρῶς, ὥς καὶ ἐπὶ Λουϑήρου, δόντος νέαν ὥϑησιν εἷς τὴν 
συζήτησιν ταύτην ἓν τῇ ποοτεσταντιχῇ ϑεολογία τοῦ Κατὶ Βατίη. Ὃ Ῥοάὰ 
ὅμως πραγματευόμενος τὸ ϑέμα τοῦτο ἐν ᾿Αμερικῇ, ὃ ϑεολογιχὸς τῆς ὁποίας 
κόσμος ἀσχολεῖται, μάλιστα σήμερον, ὀλιγώτερον περὶ τὰς δογματικὰς συζη- 
τήσεις χαὶ ἐνδιαφέφρεται μᾶλλον περὶ τῶν βιβλικοηϑικῶν ϑεμάτων, ἐξετάζει 
ὑπὸ τὸν ἀνωτέρω τίτλον τὸ σπουδαιότατον ζήτημα τῆς σχέσεως πίστεως καὶ 
Πϑυκῆς κατὰ τοὺς παλαιοτάτους χριστιανικοὺς χρόνους. 

Ἔν τῇ πρώτῃ τῶν ἓν λόγῳ διαλέξεων, ἥτις ἐπιγράφεται «κήρυγμα καὶ 
διδασκαλία ἐν τῇ ἀρχεγόνῳ ᾿Εκχλησίᾳ» (σελ, 5--34), ὃ σ. δρμώμενος ἐκ 
τῆς παρατηρουμένης ἑκάστοτε ἀντιϑέσεως μεταξὺ τῶν ὑπερτονιζόντων τὴν 
σημασίαν εἴτε τοῦ ϑρησχευτιχοῦ στοιχείου (πίστις, ἐλπίς, λατρεία, δικαίωσις 
ἔναντι τοῦ Θεοῦ χλπ.), εἴτε τοῦ ἠθικοῦ στοιχείου τοῦ χοιστιανισμοῦ, ζητεῖ 
νὰ χαταδείξῃ τὸν στενώτατον χαὶ ἀδιάρρηκτον σύνδεσμον μεταξὺ τοῦ ἑνὸς 
καὶ τοῦ ἑτέρου στοιχείου. ᾿Επὶ τούτῳ ἄρχεται ἀπὸ τῶν παλαιοτέρων βιβλίων 
τῆς Κ. Λ., τῶν ἐπιστολῶν τοῦ Παύλου, ἐν αἷς τὸ πρακτιχὸν χαὶ ἠϑιχὸν 
στοιχεῖον (ἢ διδαχὴ) βαίνει παραλλήλως πρὸς τὸ ϑρησκευτιχόν, καὶ δὴ καὶ 
τὸ δογματιχκὸν καὶ ϑεολογικὸν (τὸ κήρυγμα), καὶ συνυφαίνεται μετ᾽ αὐτοῦ, 
κατὰ τρόπον παρουσιάζοντα τὴν χριστιανικὴν ϑρησχείαν ὥς κατ᾽ ἐξοχὴν 
ἠϑικήν. Τοῦτο παρατηρεῖται καὶ ἐν πᾶσι τοῖς λοιποῖς βιβλίοις τῆς Κ.Δ., 
καὶ δὴ οὐχὶ ὀλιγώτερον ἐν τοῖς ἱστοριχοῖς, ἔνϑα τὸ ἠϑιχὸν στοιχεῖον 
συνυφαίνεται μετὰ τοῦ ϑρησχευτιχοῦ, τῆς τοιαύτης συνυφάνσεως ὕπεν- 
ϑυμιζούσης οὐχὶ κυρίως τὴν μέϑοδον τῶν ἠϑιχολόγων τῆς ἕλληνιστι- 
κῆς ἐποχῆς, ἀλλὰ τὴν τῆς Π. Λιαϑήκης καὶ τῆς συγχρόνου τότε ἰουδαϊκῆς 
προπαγάνδας. ᾿Εν τῇ β΄ διαλέξει, ἐπιγραφομένῃ «ἀρχαὶ καὶ ἐλατήρια 
τῆς χριστιανικῆς ἠθικῆς ἐν τῇ Κ. Λιαϑήχῃ» (σ. 25--45) διαπιστώνει 
καὶ ἀναπτύσσει τέσσαρα κύρια σημεῖα ἐξαρτήσεως τῆς ἠϑικῆς διδασκαλίας 
τῆς Κ.Δ. ἀπὸ τοῦ Εὐαγγελίου, ἥτοι τὴν ἐσχατολογίαν, τὴν ἰδέαν πεοὶ τοῦ 
σώματος τοῦ Χριστοῦ, τὴν μίμησιν τοῦ Χριστοῦ χαὶ τὸ πρωτεῖον τῆς 
ἀγάπης, σημεῖα σχετιζόμενα ἀμέσως πρὸς τὸν Χριστόν, καὶ δὴ χαὶ πρὸς τὸ 
διὰ τοῦ ϑανάτου καὶ τῆς ἀναστάσεως του ἐπιτελεσϑὲν ἔργον αὐτοῦ. Ἐν τῇ 
γ -διαλέξει ἀσχολεῖται περὶ τὴν ἠϑικὴν διδασκαλίαν τοῦ Χοιστοῖ ἐν τοῖς 
Εὐαγγελίοις (σ. 46--08), ἥτις ὑπῆρξεν ἣ ἀκένωτος πηγή, ξξ ἧς ἤντλησαν 
οἵ. Απόστολοι, καὶ ἀπέβλεπεν ἀφ᾽ ἑνὸς εἷς τὴν διέγερσιν τῆς μετανοίας, ἀφ᾽ 
ἑτέρου δὲ εἷς τὴν παροχὴν ἠϑικῶν ὁδηγιῶν πρὸς δρᾶσιν εἷς τοὺς δεχ' μένους 
τὸ χήουγμα περὶ τῆς βασιλείας τοῦ Θεοῦ. Ἢ διδασκαλία αὕτη τοῦ Χοιστοῦ 
ἀποτελεῖ εἶδος «νέου νόμου», ὅστις ἀποτελεῖ τὸ ϑέμα τῆς δ΄ διαλέξεως 
(σ. 64--88), ἢ δὲ ἰδέα αὕτη ἀναπτύσσεται καὶ ὑποστηρίζεται πειστιχώτατα 
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ἐπὶ τῇ βάσει πλείστων ὅσων δεδομένων τῆς Κ.Λ., χαὶ δὴ χαὶ τῶν ἐπιστο- 
λῶν αὐτοῦ τοῦ []αύλου, ἐπὶ τοῦ ὁποίου στηρίζονται οἳ παλαιότεροι χαὶ οἱ 
σύγχρονοι διαμαρτυρόμενοι ϑεολόγοι, καὶ μάλιστα οἳ Λουϑηρανοὶ καὶ οἳ 
τοῦ Νεοπροτεσταντισμοῦ σημαιοφόροι, οἷ καταπολεμοῦντες πᾶσαν νομικὴν 
ἰδέαν ἐν τῇ αὐϑεντικῇ κατ᾽ αὐτοὺς διδασκαλίᾳ τοῦ Χριστοῦ καὶ τοῦ 
Ἠαύλον. Τούτων οὕτως ἐχόντων, διττὸν εἶναι τὸ χκαϑῆχον τῆς ᾿Εκκλησίας 
ἔναντι τοῦ νόμου τοῦ Χριστοῦ, κατὰ τὸν Ὁ, ἤτοι πρῶτον νὰ ἀσκήσῃ εἶδι- 
κὴν καὶ Φρισμένην πειϑαρχίαν ἐπὶ τῶν μελῶν αὐτῆς καὶ δεύτερον νὰ ἔξαγ- 
γείλῃ ἐν ὀνόματι τοῦ Χριστοῦ ἠϑικὰς χρίσεις περὶ διαβιώσεως τῶν μελῶν 
αὐτῆς. Τὸ μελέτημα τοῦτο χατακλείεται μὲ τὴν ὀρϑοτάτην παρατήρησιν, ὅτι 
ἣ χοιστιανιχὴ ἠθικὴ δύναται τόσον δλίγον νὰ ὠφελήσῃ τόν κόσμον ἄνευ 
τοῦ Εὐαγγελίου, ὅσον καὶ τὸ Εὐαγγέλιον δύναται νὰ κατανοηϑῇ ἄνευ τῶν 
ἡϑικῶν του ἐφαρμογῶν. 

Αἷ λαμπραὶ αὗται ὁμιλίαι, στηριζόμεναι ἐπὶ βαϑείας καὶ ἀρκούντως νη- 
φαλίας μελέτης τῆς Κ. Διαϑήκης, γίνονται μετὰ τοσαύτης μεϑοδικότητος 
καὶ ἀντιχειμενικότητος καὶ ἠρεμίας καὶ εὐλαβείας καὶ σαφηνείας, ὥστε νὰ 
προχαλῶσι τὸν σεβασμὸν καὶ νὰ γοητεύωσι καὶ αὐτὸν τὸν ἀντίϑετα ἐνιαχοῦ 
φοονοῦντα ἀναγνώστην. 

Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


ς. Η. Ποᾶᾶα, Αεεοναΐπη {ο {πε δϑογιρίνινες. Τε διδοίνλιιοίἯἵὃα ο[ Νειυ Τεστανιθη! 
Τῃβοἰοση. Γοπάο”. Νίορεά απὰ (ο 1959 (σελ. 145). 


Καὶ τοῦ παρόντος ἔργου ὑπόχεινται ὡς βάσις μαϑήματα (8ίοπε ]Ιεςίι- 
τες) διδαχϑέντα πρὸ τριετίας ἐν τῷ ΕΤΠπεο[ορισαί Θεπιίπ8τΥ τοῦ Ρτἰπσείοπ 
(Ν. 1].) καὶ στρεφόμενα περὶ τὴν διερεύνησιν τῶν βάσεων τῆς ϑεολογίας 
τῆς Κ. Διαϑήκης, ἃς ἀνευρίσχει ἐν τῇ παναρχαίᾳ, Ίδη ἐν τῇ πρώτῃ ἐκκλη- 
σίᾳ ἐφαρμοζομένῃ χριστολογικῇ ἑομηνείᾳ τῶν σχετικῶν χωρίων τῆς ὮΙ. Δια- 
ϑήκης, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ὑπεοφυῶν γεγονότων τῆς ζωῆς τοῦ Ἴ. Χριστοῦ. 
Ἔκ τῶν ἐνταῦϑα περιλαμβανομένων πέντε κεφαλαίων ἐν τῷ α΄ τίϑεται τὸ 
ὅλον πρόβλημα, ὅπερ συνίσταται εἷς τὴν διακοίβωσιν τοῦ τρόπου, χαϑ᾽ ὃν 
ἓν τῇ ἀρχεγόνῳ ᾿Εκκλησίᾳ ἐχρησιμοποιήϑη ἢ ΗΠ. Διαϑήχη πρὸς διασάφησιν 
τοῦ χριστιανικοῦ χηορύγματος, ϑεωρουμένου ὥς «πληρώσεως» ἐκείνης (σ. 
11-91). Ἔν τῷ β΄’ χεφ. (σ. 28-60) συλλέγονται χωρία τῆς Π. Δ., ἅτινα 
παρατιϑέμενα ὑπὸ δύο ἢ πλειόνων συγγραφέων τῆς Κ. Δ., ἀνεξαρτήτως ἐκ 
πρώτης ὄψεως, δύνανται ἄριστα νὰ ὑποτεϑῶσιν ὡς χρησιμοποιούμενα ὣς 
«μαρτυρίαι» πρὸ τῆς καταγραφρῆς αὐτῶν καὶ ἀναφέρονται δέκα πέντε παρα- 
δείγματα ἐνισχύοντα σοβαρῶς τὴν γνώμην ὅτι οἵ συγγραφεῖς τῆς Κ. Δ. 
μετεχειρίζοντο ἐπὶ τῇ βάσει παραδόσεώς τινος χωρία τῆς Π. Δ., ὣς ἀποχα- 
λύπτοντα τὴν «ὥρισμένην βουλὴν τοῦ Θεοῦ», ἥτις ἐπληρώϑη ἐν τοῖς εὔαγ 
γελιχοῖς γεγονόσιν. ᾿Εν τῷ γ΄ ἔπειτα κεφαλαίῳ (σ. 61- 110), ἐπιγραφομένῳ 
«ῇ Βίβλος τῆς πρώτης ᾿Εκκλησίας», ὃ σ. παραϑέτει τὰ πορίσματα τῆς ἐνδε- 
λεχοῦς του καὶ συστηματικῆς ἐρεύνης ἐπὶ τοῦ ζητήματος «τίνες Εραφαὶ 
ἰδιαιτέρως ἔχρη τιμοποιήϑησαν ἐν τῇ Κ. Δ.» πρὸς διασάφησιν τοῦ ἄποστο- 
λικοῦ κηούγματος, καταδεικνύων ὅτι τοιαῦται μαοτυρίαι, ἐξηγούμεναι διὰ 
πρωτοτύπου ἑρμηνευτικῆς μεθόδου, ἐλήφϑησαν μάλιστα ἀπὸ τῶν προφητι- 
κῶν πιβλίων τοῦ ᾿Ἰωήλ, τοῦ Ζαχαρίου, τοῦ Δανιήλ, τοῦ “σηέ, τοῦ 
“Ησαΐου καὶ τοῦ “Ἱερεμίου καὶ ἀπὸ τῆς Γενέσεως, τοῦ Δευτερονομίου καὶ 
τῶν Ψαλμῶν καὶ καταχλείει τὸ περισπούδαστον τοῦτο χεφάλαιον διὰ τῆς 
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ἀξιοσημειώτου παρατηρήσεως, ὅτι ἡ ἐν λόγῳ πρωτότυπος ἑρμηνευτικὴ μέ- 
ϑοδος δὲν εἶναι δημιούργημα οὔτε τῆς πρώτης ἐχκλησίας οὔτε τινὸς τῶν 
μεγάλων πνευμάτων αὐτῆς, εἴτε τοῦ Παύλου εἴτε τοῦ συγγραφέως της 
πρὸς “Εβοαίους εἴτε τοῦ τετάρτου Εὐαγγελιστοῦ, ἄλλ᾽ ὃ ἐμπνευστὴς αὐτῆς 
εἶναι αὐτὸς ὃ Ἴ. Χριστός, ὅστις, ὥς πληροφορούμεθα ἀπὸ τῶν Εὐαγγελίων, 
ἐπέστησε τὴν προσοχὴν τῶν μαϑητῶν του εἷς ὡρισμένα μέρη τῆς [᾽ραφῆς, 
ἓν οἷς ϑὰ ἠδύναντο οὗτοι νὰ εὕρωσι διασάφησιν τοῦ νοήματος τῆς ἀποστο- 
λῆς του καὶ τῆς τύχης του. ᾿Εν τῷ οὖχ ἧττον λαμπρῷ δ΄ χεφαλαίῳ 
(σ. 111-195) δεικνύει, ὅτι αἵ ϑεμελιώδεις ἰδέαι τῆς Θεολογίας τῆς ΜΚ. Δια- 
ϑήχης προέρχονται χατ᾽ εὐϑεῖαν ἀπὸ τὴν κατανόησιν τῆς Ι᾽ραφῆς, ἐν τῇ 
σχέσει αὐτῆς πρὸς τὰ εὐαγγελικὰ γεγονότα. ᾿Αλλὰ ἰδιαιτέρας προσοχῆς τυγ- 
χάνει ἐνταῦϑα ἣ παρατήρησις, ὅτι ἢ περὶ ἀπολυτρώσεως χριστιανικὴ διδα- 
σχαλία δὲν ἀβαιλαρδιανίζει τόσον, ὅσον συνήϑως νομίζεται, ἀλλὰ συνδέεται 
στενῶς μετὰ τῆς βιβλικῆς ἰδέας περὶ {λαστηρίου ϑυσίας καὶ τοῦ ἱλαστηρίου 
ϑανάτου τοῦ δούλου τοῦ ᾿Ιαβέ. Τέλος ἐν τῷ ε΄ κεφ. (σ. 1326-1836) συν- 
άγονται τὰ συμπερύσματα τῶν προηγουμένων κεφαλαίων καὶ ἐν καταχλεῖδι, 
ἐν ὄψει τῶν ἀμφιβολιῶν, ἐὰν αἵ ξρμηνευτιχαὶ ἐκεῖναι ἀρχαὶ ἔχουσι καὶ σή- 
μερον χῦρος, διατυποῦται ἢ βαρυσήμαντος γνώμη, ὅτι τὸ ὑπὸ τῶν ἕλληνι- 
στῶν ϑεολόγων ἐπιτελεσϑὲν ἔργον εἶναι παραδειγματικὸν διὰ τοὺς ϑεολόγους 
πάσης περιόδου καὶ συνιστᾶἆται «ἢ ἐπιστροφὴ πρὸς τὸ ἀρχιχὸν λατομεῖον, 
ἕξ οὗ ἔχομεν ἐκσκαφῆ καὶ εἷς τὸν ἀοχικὸν βράχον, ἐξ οὗ ἔχομεν λαξευϑῆ». 
Καὶ τὸ ἔργον τοῦτο κοσμοῦσιν αἱ ἄἆρεταί, ἐφ᾽ αἷς διαχοίνονται πάντα τὰ 
συγγοάμματα τοῦ ἐπιφανοῦς τούτου ἑρμηνευτοῦ τῆς Κ. Δ.,  ἐμβοίϑεια καὶ ἢ 
ὀξύνοια καὶ ἢ εὐλάβεια καὶ ἢ σαφήνεια καὶ ἢ ἠρεμία τῆς ἐκϑέσεως καὶ ἢ 
βαϑεῖα γνῶσις τῆς Η. Διαϑήκης, (ἥτις πάλιν ἐν ταῖς ἥμέυαις ἡμῶν ϑεωρεῖ- 
ται εὐλόγως ὥς ἀπαραίτητος εἷς τὴν κατανόησιν τῆς Καινῆς), ἂς προστεϑῇ 
δὲ καὶ ἢ προϊοῦσα συντηοητιχότης, ἥτις καϑιστᾷ τὰ ἐν λόγῳ ἔργα πολυτι- 
μότατα βοηϑήματα καὶ εἷς τὸν ὀρϑόδοξον ϑεολόγον. 
Πῃ Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


;νπ8ί Β6πτ, Ῥαιιἰιιβ αἲβ Μιδεϊοπᾶν. Εὐμε υεγη]εἰεμὀιἽε ἴ]ηίονενμεμυήνα ἆθν 
Νιδϊογιθρεγιε]ιίε ἆο5 Ῥαιιἰνι5 ἴν, ἆεε Αγοείείφοθε]νίοπίο ινιὰ Όν ἆθη, Ῥανι]ύηίο]ιθηι 
Τνϊὀ[ον.. Αὐανι]]ηηιφθη, ἆθγ (Ποῖδίε5 μἩιὰ ϑοτἰα]ιοἱδδουσοϊια[ί]ἰο]νον. Κία55ε ἄρ 
ΑΚα]εγιὶε εν Τγώβοηθομα[ίεη ινιὰ ἆο' Ιλιοναίνιν ὑι Μαΐητ. Θαηναηη 
10959 Νο 9). Σελ. 46. 

Ὃς βάσις τῆς παρούσης μελέτης τοῦ ἐγχρίτου φιλορϑοδόξου χαϑηγη- 
τοῦ τῆς ϑευλογίας ἐν τῷ Γ]ανεπιστημίῳ τοῦ Μαρβούργου Ε. ΒεπΖ ὑπόχει- 
ται ὁμιλία αὐτοῦ γενομένη τῇ Θ1]6]1951 κατὰ τὸν διὰ τοῦ «Αἰγαίου» ἱερὸν 
πλοῦν ἐπὶ τῇ 1900ῇ χιλιετηρίδι τῆς πρώτης ἐπισχέψεως τοῦ ᾿Αποστόλου 
Παύλου εἷς τὴν “Ἑλλάδα, ἐν τῇ ὁποίᾳ ὁμιλίᾳ ἀσχολεῖται πεοὶ τὰ δράματα τοῦ 
ἀποστόλου τούτου, συγκρίνων τὰς περὶ τούτων εἰδήσεις τῶν Πρόξεων μετὰ 
τῶν σχετικῶν δεδομένων τῶν ἐπιστολῶν αὐτοῦ. Περὶ τὸ ϑέμα τοῦτο αἰσϑά- 
νεται τὴν ἀνάγκην νὰ ἀσχοληϑῇ ὃ σ. τοσοῦτο μᾶλλον, χαϑ᾽ ὅσον περὶ αὐτὸ 
ὀλίγον ἔχει ἐνδιατρίψει μέχρι τοῦδε ἣ ἔρευνα τῆς Κ. Λιαϑήκης, λόγῳ τοῦ τε 
«ἀντιοραματικοῦ συμπλέγματος» τῆς νεωτέρας προτεσταντικῆς ϑεολογίας, 
καὶ τῆς γενικῆς τάσεως τῆς νεωτέρας ϑρησχειολογίας, ὅπως «ἑρμηνεύῃ ϑρη- 
σχευτικὰ τοιαῦτα φαινόμενα καϑαρῶς ψυχολογικῶς ἢ ψυχοπαϑολογικῶς», 
ὣς καὶ «λόγῳ τῆς ἐν τῷ Προτεσταντισμῷ ἐλλείψεως παραδόσεως δραματικῆς 
πείρας», ὣς ὁμολογεῖ ὃ σ. Εκ τῶν δύο μερῶν, εἷς ἃ διαιρεῖται ἣ πραγµα- 
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τεία αὕτη, ἐν μὲν τῷ α΄ ἐξετάζονται τὰ δεδομένα τῶν Πράξεων, καὶ δὴ τὸ 
δραματιχὸν περιβάλλον τῆς πρώτης χριστιανικῆς κοινότητος, τὸ ὅραμα τῆς 
Δαμασχοῖ, ἄλλα δράματα τοῦ Παύλου χαὶ ἐμφανίσεις ἀγγέλων, ἐν δὲ τῷ 
β΄ ἀνακρίνονται τὰ δεδομένα τῶν παλαιῶν ἐπιστολῶν, ἤτοι αἲ γενικαὶ μαρ- 
τυρίαι περὶ τοῦ ὁραματιχοῦ χαρίσματος, ἢ ἑρμηνεία τοῦ δράματος τῆς Δα- 
μασχοῦ, ἣ δραματιχὴ βάσις τῆς περὶ προορισμοῦ (ρταεἀοοήπα!οη) διδα- 
σχαλίας, ὣς καὶ τῆς ἀποστολῆς καὶ τοῦ μυστικισμοῦ τοῦ Παύλου, ἄλλα ὅρά- 
πατα χαὶ ἀποχαλύψεις αὐτοῦ. ᾿Εν τέλει δὲ ἀναπτύσσεται ἣ πνευματολογικὴ 
ϑεμελίωσις τῶν ἐν λόγῳ δραμάτων. Τὰ δὲ συμπεράσματα τῆς ἐρεύνης τοῦ σ. 
εἶναι, ὅτι τὰ ὁράματα τοῦ []αύλου, καὶ μάλιστα τὸ τῆς Δαμασκοῦ, ἔχοντα 
ἐκστατικὸν χαρακτῆρα, συνοδεύουσιν αὐτὸν χαϑ᾽ ὅλον του τὸν βίον καὶ 
προσδιορίζουσι τὴν ἀποστολικήν του δρᾶσιν, ὅτι τὸ δραματιχὸν χάρισμα τοῦ 
ἀποστόλου τούτου συνδέεται χαὶ μετ᾽ ἄλλων χαρισμάτων τοῦ Πνεύματος, 
ὅτι ἐν ταῖς χαρίσµασι τούτοις ἐκδηλοΐται ὁ ὑψωϑεὶς Κύριος χαὶ ὃ παρὼν 
χύριος τῆς ᾿Εκκλησίας χαὶ ὅτι αἱ ἐκδηλώσεις τῆς δυνάμεως τοῦ Πνεύματος 
ἀποτελοῦσι προειδοποίησιν τῆς δευτέρας ἐκείνου παρουσίας. 

Ἡ ἔρευνα διεξάγεται μετὰ τῆς ἀπαιτουμένης ἐμβοιϑείας καὶ χατανοή- 
σεώς τοῦ ϑέματος, ἂν χαὶ ὁ ὀρϑόδοξος ἀναγνώστης ἔχῃ οὐκ ὀλίγας ἐπ᾽ αὖ- 
τῆς ἐπιφυλάξεις, ἢ δὲ ἔκϑεσις, χαίπερ ἄἀνταποχρινομένη εἷς τὴν σοβαρότητα 
τοῦ ϑέματος, γίνεται μετὰ πολλῆς σαφηνείας καὶ λεπτότητος. “Οπωσδήποτε 
ἢ ἐργασία αὕτη ἀποτελεῖ ἀξιόλογον συμβολὴν εἷς τὴν διαλεύχανσιν τοῦ σπου- 
δαίου τούτου προβλήματος. 

Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Θο17 685 εοἰιγό!ἰβγι665. Α Πιοστιϑίο, Ιπίνοάιιείίον. ὀσιίίονι εΥὐ{ίφιιε, ἐγαάιιοίὑουι εἰ 
οογιγιεπίαῖνε αε Η. Μαντου, Κάαϊίίοης ἀμ Οεν[. Ρανὶ6 1951 /σελ. 958). 


᾿Εδόϑη εἷς ἡμᾶς ἐπανειλημμένως εὔὐχαιρία νὰ ὁμιλήσωμεν ἀπὸ τῶν 
στηλῶν τῆς «Θεολογίας» περὶ τοῦ λαμπροῦ ἐγχειρήματος τῆς ὑπὸ τὸν τίτλον 
Θοπτοςς ΟΠπτέ!εππες ἐκδόσεως ἔογων τῶν “Ελλήνων καὶ Λατίνων πατέρων 
ἐν τῷ πρωτοτύ:ιῳ χειμένῳ μετὰ καταλλήλων εἰσαγωγῶν χαὶ μεταφράσεων 
χαὶ σχολίων. Εἷς τὸ ἐγχείρημα τοῦτο, ὅπερ ἀνέλαβον τρεῖς διαπρεπεῖς [άλλοι 
καϑηγηταὶ τοῦ Τάγματος τῶν ᾿Ιησουϊτῶν, ἀνήχει καὶ ἢ παροῦσα χριτικὴ 
ἔκδοσις τῆς ποὺς Διόγνητον ἐπιστολῆς, ἣν ἀνέλαβεν ὁ καϑηγητὴς 
τῆς Σορβόνης Η. [Ιτεπέε Μάστοιι, ἐφοδιάσας αὐτὴν μετὰ εἰσαγωγῆς, µετα- 
φράσεως γαλλικῆς καὶ ἐμπεριστατωμένου ὑπομνήματος. Η ἔχδοσις τοῦ 
πρωτοτύπου (ἑξηχοστὴ ἕχτη ἀπὸ τοῦ 1592) γίνεται μετὰ πάσης συντηρητι- 
κότητος ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ μόνου περιέχοντος αὐτὸ πολυπαϑοῦς καὶ πολυ- 
πλάγχτου χώδικος τοῦ Στρασβούργου καὶ τῶν γενομένων ἐπ᾽ αὐτοῦ χριτι- 
κῶν ἐργασιῶν καὶ εἰχασιῶν. Τὰ περὶ τοῦ χώδιχος τούτου καὶ τῶν ἐπ᾽ αὐτοῦ 
ἐργασιῶν ἀποτελοῦσι τὸ περιεχόμενον τῆς εἰσαγωγῆς (σελ. 1-- 15), μεϑ᾽ ἣν 
ἐπαχολουϑεῖ τὸ πρωτότυπον ἑλληνικὸν καὶ παραπλεύρως νέα γαλλικὴ μετά- 
φρασις μεϑ᾽ ἱκανῶν ὑποσημειώσεων (σ. δ2- 01) καὶ ἕπονται ἐκτενὲς ὑπό- 
µνημα σ. 98 - 968) καὶ πίναχες τῶν χρησιμοποιουμένων βιβλικῶν καὶ πατε- 
οικῶν χωρίων, ὥς καὶ πίναχες πραγμάτων, ὀνομάτων χαὶ περιεχομένων. 
Τὸ πόνημα τοῦτο εἶναι ἐκ τῶν πληρεστέρων καὶ σπουδαιοτέρων ἐπὶ τῆς 
περιφήμου ἐπιστολῆς πρὸς Διόγνητον. 
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δοιυ”οο5 ΟἨνό[ἰεηηὀς. Ιγὀό1ό6 ἆε ἴον Οοπίνεα [68 ιόνό6ϊ66. [άυγε ΙΙΙ. 
Τεσί Ιαίιη, [λαφλιθι!ίς (γος, [η{γοδνιοίίον, ἱγαανιοίίον, οἱ ποίθε ἆε ΚΕ. 5 α- 
σπαυά. Εα“ἰον ἀν Θον[. Ρανς 1959 (σελ. 450). 


Ὁ παρὼν τόμος, περιέχων τὸ Γ΄ βιβλίον τοῦ μεγάλου ἔργου τοῦ πρώτου 
χοιστιανοῦ ϑεολόγου Εἰρηναίου κατὰ αἱρέσεων, τοῦ ὁποίου τὴν ἔχ- 
δοσιν ἀνέλαβον ὑπὸ τὴν προστασίαν αὐτῶν ὁ καρδυνάλιος ἀρχιεπίσχοπος τῆς 
Λυὼν Ωετίϊετ καὶ ὃ γνωστὸς ἐπιφανὴς πολιτευτὴς Ηεττοϊ, δήμαρχος τῆς 
παλαιοτάτου πόλεως, ἀποτελεῖ τὴν ἀπαρχὴν τῆς δημοσιεύσεως κριτικῆς ἐχδό- 
σεῶς δλοχλήοου τοῦ ἐν λόγῳ ἔργου. Τοῦ τόμου τούτου προτάσσεται πρόλο- 
γος (σ. 1 - 8) καὶ ἕπεται εἰσαγωγὴ (σ. 9- 81), ἔνϑα ἐξετάζεται ἣ περὶ μαρτυ- 
ορίου ἔννοια τοῦ Εἰρηναίου, χαὶ εἶτα παρατίϑεται εὐρεῖα ἀνάλυσις τοῦ βι- 
βλίου, μεϑ᾽ ἣν γίνεται λόγος περὶ τῶν Γνωστικῶν καὶ περὶ τῆς χαταστά- 
σεῶς τοῦ χειμένου τοῦ βιβλίου καὶ ἀναγράφεται ἢ νεωτάτη σχετικὴ βιβλιο- 
γοαφία, εἷς ἣν ἐπακολουϑεῖ ἢ παράϑεσις τοῦ χριτικῶς ἀποχεκαϑαρμένου 
χειμένου ἓν τῇ σωζομένῃ παλιιοτάτῃ λατινιχῇ μεταφράσει καὶ ἐν τῷ πρω- 
τοτύπῳ ἑλληνυκῷ, ὅπου σώζεται τοῦτο, ὡς καὶ ἐν νέᾳ γαλλιχῇὶ. μεταφράσει 
μεϑ᾽ ὑποσημειώσεων χριτικῶν καὶ ἑρμηνευτικῶν. Τὸ χείμενον παρατίϑεται 
καϑ᾽ ἑνότητας μετὰ τῶν σχετικῶν ἐπιγραφῶν. ᾿Επισυνάπτονται ξξ παραρ- 
τήματα (σ. 414-434) καὶ πίνακες τῶν βιβλικῶν χωρίων (σ. 485- 43), πρα- 
γμάτων καὶ ὀνομάτων (448- 58] καὶ γενικὸν λεξιλόγιον (σ. 456 -10)), ὣς 
καὶ πίναξ τῶν περιεχομένων (σ. 411-80). 'Η ὅλη ἔκδοσις τυγχάνει πολὺ 
ἐπιμεμελημένη χατά τε τὸ περιεχόμενον καὶ τὴν μορφὴν καὶ τιμᾶ τόν τε ἔπι- 
στήμονα ἐχδότην χαὶ ὅλην τὴν πατρολογικὴν ταύτην συλλογὴν καὶ ἐννοεῖται 
καὶ τὸ γαλλικὸν ὄνομα, δυναμένη νὰ ϑεωρηϑῇ ὡς ἢ τελειοτέρα τῶν ὗπαρ- 
χουσῶν ἐχδόσεων τοῦ Εἰρηναίου. 

Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Ῥηνίε]νανα, Δ. Β. (Εάί!ον). Αποιοηί Νεαν Καϑίενη, Τεαίς Ποἰαϊὑπῃ ίο {ιε Οἰά Το- 
ϑίαηνθνί. Ῥγυιοθίουνι : Ῥγηοθίον, ζ᾿/ηνενοίίῃ ῬΡγ655, 1050 (σελ. ΧΧΙ--296). 


Ἢ ἐπὶ τῇ βάσει ἀρχαιολογιχκῶν εὑρημάτων, καὶ δὴ ἐνεπιγράφων, φι- 
λολογικοϊστορικὴ πλαισίωσις τῆς Π. Διαϑήκης συμβάλλει, ὥς γνωστόν, τὰ 
μέγιστα εἷς τὴν ἐπιστημονικὴν ταύτης κατανόησιν καὶ ἑρμηνείαν. Γ]ρὸς τὸν 
σχοπὸὺν τοῦτον τὰ κατὰ καιροὺς διὰ τῆς ἀρχαιολογυκῆς σχαπάνης ἐλϑόντα. 
εἷς φῶς καὶ σχέσιν ἔχοντα πρὸς τὴν Π. Διαϑήκην κείμενα τῆς ἀρχαίας ᾿Ἔγ- 
γὺς ᾿Ανατολῆς συμπεριελήφϑησαν ἐν συλλογαῖς, ὥς αἱ ὑπὸ τῶν Βατίοη, 
]εαπ, Κοσετο, ]ετεπιἰθβ καὶ Οτοβθπιαπη ἐκδοϑεῖσαι, ὧν ἢ ἑκάστοτε νεώ- 
τέρα ἦτο, ὡς ἐκ τοῦ διαρχῶς ἀνακαλυπτομένου ϑλικοῦ, καὶ πληρεστέρα. 
Τούτων ἢ τελευταία (Δ]τοτἰεπία]1οςπε Ίεχεε Ζαπι Α][ίεα Ἰοδίαπιεηί χαὶ 
Α1]εοτιεπαοςσης Ῥ]]άετ Ζαπι Α]ίεη εβίάαπιεπί. Βετ]ῖη, το26-27), παρὰ 
τὴν ἀνιμφισβήτητον αὑτῆς σπουδαιότητα, ἀδυνατεῖ πλέον νὰ ἀνταποχοιϑῇ, 
πλήρως εἷς τὰς συγχρόνους ἐπιστημονικὰς ἀνάγκας, τὰς ποίας ἐδημιούργη- 
σαν αἳ πλούσιαι ἀνακαλύψεις κειμένον χαὶ ἣ κατὰ τὴν τελευταίαν εἶκοσι- 
πενταετίαν πρόοδος τῆς γλωσσολογικῆς ἐρεύνης. 

- Καὶ οὕτω ϑὰ εἶχε τὸ πρᾶγμα, ἂν πρό τινος δὲν ἐξεδίδετο ἐπιμελείᾳ τοῦ 
Ῥτιϊσπάτ] ἢ ὡς ἄνω ᾿Αμερικανικὴ συλλογὴ τῶν πρὸς τὴν Π. Διαϑήκην σχε- 
τιζομένων ἀνατολικῶν χειμένων, πληροῦσα τὸ χενὸν κατὰ τὰς ἀξιώσεις τῶν 
περὶ τὴν Η. Διαϑήχην καὶ τοὺς ἀνατολικοὺς πολιτισμοὺς ἀσχολουμένων. 
Ἣ ἐν αὐτῇ ἐχλογή, διάταξις καὶ ἀπόδοσις τῶν κειμένων ἀποτελοῦσιν ἔογον 
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ἀξιοϑαύμαστον, ἀντάξιον τῶν ὀνομάτων τῶν ἐκπονησάντων αὐτὸ ἕνδεκα χο- 
ουφαίων ᾿Αμερικανῶν ἀνατολιστῶν. Τὰ ἐκλεγέντα χείµενα εἶναι τοιαῦτα, 
ὥστε ἐν ταὐτῷ νὰ παρέχωσι πλήρη εἰκόνα τῆς πνευματικῆς παραγωγῆς τῶν 
ἀρχαίων ἀνατολικῶν λαῶν καὶ νὰ σχετίζωνται πρὸς τὴν Π. Λιαϑήχην. Δύ- 
ναταί τις ὅμως νὰ παρατηρήσῃ ὅτι ϑὰ ἔπρεπε νὰ συμπεριληφϑῶσιν ἐν τῇ 
συλλογῇ, ἂν μή τινα ἄλλα, καὶ αἲ σπουδαιότεραι Φοινικικαὶ καὶ Νοτιοαραβι- 
καὶ ἐπιγραφαί. Ὥς πρὸς τὴν διάταξιν τῶν χειμένων, γίνεται αὕτη οὐχὶ 
κατὰ γλωσσικὴν διάκρισιν (ὧς παρὰ Ωτεβοπιαππ), ἀλλὰ κατὰ φιλολογικὰ 
εἴδη, ἥτοι᾽ α΄ μῦϑοι, ἔπη καὶ ϑρῦλοι᾽ β΄ νομικὰ χείμενα᾽ γ΄ ἱστορικὰ χεί- 
μενα᾿ δ΄ λειτουργικὰ κείμενα: ε΄ ὕμνοι καὶ προσευχαί᾽ στ΄ διδακτικὰ καὶ σο- 
φιολογιχὰ χείμενα᾽ ζ΄ ϑρῆνοι᾽ η΄ λαϊκὰ ἄσματα καὶ ποιήματα᾽ ϑ΄ ἐπιστολαὶ 
καὶ ι΄ διάφορα ἄλλα χείµενα. ᾿Αλλὰ καὶ ἣ γλωσσικὴ διάταξις τῶν χειμένων, 
ἥτις ἔχει καὶ αὐτὴ πλεονεκτήματα, δὲν παραϑεωρεῖται, χαϑ᾽ ὅτι παρέχεται 
ἔστω χαὶ διὰ πίνακος ἓν τῷ τέλει τῆς συλλογῆς. Η δ᾽ ἀξία παντὸς ἐπαίνου 
ἀπόδο τς τῶν κειμένων εἶναι ἔργον τῶν ἑξῆς διαπρεπῶν εἰδικῶν᾽ Α]ρτίσπς 
(ἐπιστολαὶ Ματ!, Ατπατπὰ καὶ Ι,αςΠἰ5} καὶ “Εβοωϊκαὶ ἐπιγραφαί), Οἰπὀρετο 
(Οὐγαριτικὰ καὶ ᾿Αρ.ιμαϊκὰ χείµενα), σοθἴΖε (νόμοι τῆς Ε5Πππππὰ χαὶ Χετ- 
τιτιχὰ χείμε:α), Κτάπιετ (τὰ πλεῖστα τῶν ἐν τῇ συλλογῇ Σουμερικῶν χει- 
μένων), Μεεῖς (Σουμερικὰ χείμµενα νομικῆς διαδικασίας, κῶδιξ τοῦ Ηαπι- 
πιηταρῖ, ᾿Ασσυριαχοὶ ταὶ Βαβυλωνιακοὶ νόμοι), Ορρεππείπι (ἱστορικὰ 
᾽Αχχαδικὰ χείμενα), ΡΊειετ (διδακτικὰ χαὶ σοφιολογικὰ ᾿Αχχαδικὰ χείμενα), 
ΘάςὮ5 (/ειτουογιχὰ ᾿Αχχκαδικὰ χείμενα), ϑρείθετ (᾿Λκκαδιχοὶ μῦϑοι καὶ ᾿Αχ- 
καδικὰ ἔπη), ϑτερΠεπ6 (Σουμεροακκαδικοὶ ὕμνοι καὶ προσευχαὶ) καὶ Χ1]- 
50η (Αἰγυπτιαχκὰ χείμενα). 

Τὰ ἐν λόγῳ κείμενα ἀποδίδονται πιστῶς, ἐξαιρέσει ἐφϑαρμένων τινῶν 
τεμαχίων, ἀποδιδομένων, μετὰ χριτιχὴν εἰκασίαν, ἐλενϑέρως. ᾿Εφωδιασμένα 
δ᾽ ὥς εἶναι ταῦτα μετὰ εἰσαγωγικῶν καὶ ἑρμηνευτικῶν σημειώσεων, χατα- 
νοοῦνται εὐχεοῶς καὶ ἀναγινώσχονται ἀπροσκόπτως. ᾿Αξιόλογος εἶναι χαὶ ὁ 
ἓν τῷ τέλει τῆς συλλογῆς πίνοξ παραπομπῶν εἷς σχετιχὰ χωρία τῆς Η. Δια- 
ϑήχης, δι᾽ οὗ βοηϑεῖταί τις ἐν τῷ συγχοιτικῷ αὑτοῦ ἔργῳ. Ὃ διεξερχόμε- 
νος τὴν ὅλην συλλογὴν καὶ ἀναλαμβάνων ἀχολούϑως συγκριτικὴν μεταξὺ 
τῶν ᾿Ανατολιχῶν καὶ τῶν Βιβλικῶν χειμένων ἔρευναν, ἔρχεται εἷς γνωριμίαν 
μετὰ τοῦ πολιτιστιχοῦ περιβάλλοντος τῆς Βίβλου καὶ πείϑεται περὶ τὴς μο- 


ναδικῆς ἀξίας τῶν ϑρησχευτιχῶν αὐτῆς ἀληϑειῶν. 
Α. Π. ΧΑΣΤΟΥΠΗΣ 


(Ωοοθδεής, Β. [66 Κίγηι ἂν Οονυπιομίαι”ε α᾽ Ηαδαονμιο. Βνιικε]]ε5, 1959 /εαἰναι! ἆδ 
Τα Νονυεῖίε (]ΐο, 1059, Νοε ὅ-5δ, φ. 187-170). 


Ἓν τῶν κατὰ τὸ ἔτος 1941 ἀνευρεϑέντων παρὰ τὴν Νεχρὰν Θάλασσαν 
χειρογοάφων εἶναι χαὶ τὸ περιέχον μιδρασιχόν τι ὑπόμνημα εἷς τὰ δύο 
πρῶτα χεφάλαια τοῦ βιβλίου τοῦ ᾿Αββακούμ. Τοῦτο, ὣς καὶ τὰ λοιπά, δύ- 
ναται ἐπὶ τῇ βάσει παλαιογραφικῶν καὶ ἄλλων ἀοχαιολογικῶν δεδομένων νὰ 
ἀναχϑῇ ἀσφαλῶς μὲν εἷς τὰς δύο τελευταίας π. Χ. ἑχατονταετηρίδας, πιϑα- 
γῶς δὲ εἰς τὸ δεύτερον τέταρτον τῆς πρώτης π. Χ. ἑκατονταετηρίδος. Τὴν 
πιϑανὴν ἄποψιν ὑπεστήριξαν ἄλλοι τε καὶ ὃ Ῥαροπ{- ΒΟΠΊΠΙΕΓ, ὅστις εἰς 
ἐπίορωσιν ταύτης ἀνέλαβε νὰ δείξῃ (ἐν Βενπε ας 1 Η1δήοτε ἆεβ Κε1ρ1οπ5, 
1950, σ. 131 - 139) ὅτι οἵ ΜΚιττιίμ, οἵ ὁποῖοι ἀναφέρονται ἐν τῷ ὑπομνή- 
ματι, δὲν εἶναι οἵ Ἕλληνες τῆς ᾿Αλεξανδρινῆς περιόδου, ἀλλ᾽ οἱ Ῥωμαῖοι 
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τῶν τελευταίων ἐτῶν τῆς δημοκρατίας. Κατ᾽ αὐτόν, διὰ τοῦ Κιττιὶμ ἠδύ- 
γαντο ἐν γένει νὰ δηλωϑῶσι συμβατικῶς χαὶ οἱ “Ρωμαῖοι, ὣς φαίνεται 
καὶ ἐκ τῆς τοιαύτης ἀποδόσεως τούτου ἔν τισι χωρίοις τῆς Π. Διαθήκης 
ὑπό τε τῆς Βουλγάτας χαὶ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄. Προκειμένου δὲ περὶ 
τῶν Κιττιὶμ τοῦ ἐν λόγῳ ὑπομνήματος, δύναταί τις κατ᾽ αὐτὸν νὰ ταὐτίσῃ 
αὐτοὺς πρὸς τοὺς “Ρωμαίους διά τε τὴν ὅλην ἐν τῷ ὑπομνήματι περιγραφὴν 
αὐτῶν χαὶ μάλιστα διὰ τὰ ἑξῆς τρία χαρακτηριστικὰ αὑτῆς σημεῖα᾽ ὅτι οἳ. 
Κιττιὶμ ἔογονται ἐκ τῶν νήσον τῆς ϑαλάσσης᾽ ὅτι οἳ ἀρχηγοί των δὲν εἶναι 
βασιλεῖς χαὶ ὅτι προσφέρουσι ϑυσίας εἷς τὰς σημαίας των. 

Τὸν κατὰ ὈῬπροπί-8οπιπ1ετ ταὐτισμὸν τῶν Κιττιὶμ τοῦ ὑπομνήματος 
πρὸς τοὺς “Ρωμαίους τῶν τελευταίων ἐτῶν τῆς δημοχρατιχῆς περιόδου ἀπο- 
δέχεται καὶ ὃ Δρ Ποοθ5επ5. Οὗτος ἐν τῇ ὡς ἄνω αὑτοῦ μελέτῃ δι᾽ ἐμβρι- 
ϑοῦς ἱστορικῆς καὶ φιλολογικῆς ἐρεύνης ἐπὶ τῶν τριῶν μνημονευϑέντων 
σημείων ἐλέγχει, ἀναπτύσσει χαὶ κατοχυοοῖ τὴν ὑπὸ τοῦ Ῥπροπΐ - ΘΟΠΙΠΙΕΓ 
προταϑεῖσαν συσχέτισιν αὐτῶν πρὸς τοὺς “Ρωμαίους. Οὕτω κατορϑοῖ νὰ 
δείξῃ ὅτι τὸ πρῶτον τῶν ἐν λόγῳ σημείων δὲν εὐνοεῖ ἀποκλειστιχῶς τοὺς 
“Ρωμαίους, καϑ᾽ ὅτι ἐκ τῶν νήσων τῆς Θαλάσσης ἠδύναντο νὰ ἐπέλϑωσι 
κατὰ τῆς ᾿Δσίας ὄχι μόνον οἳ “Ρωμαῖοι, ἀλλὰ χαὶ οἵ "Έλληνες, ἂν μή τις καὶ 
ἄλλο: λαός. Τὸ δεύτερον σημεῖον ἀφορᾷ μόνον εἷς τοὺς “Ρωμαίους, οἵτινες 
κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη τῆς δημοχρατικῆς τῶν περιόδου κατέκλυσαν τὸν τότε 
γνωστὸν χόσμον ὑπὸ τὴν ἀρχηγίαν συγχρουομένων ἀλλήλοις στρατηγῶν. Τὸ 
τρίτον σημεῖον, εὐνοοῦν καὶ αὐτὸ ἀποχλειστιχῶς τοὺς “Ρωμαίους, στηρίζει ὃ 
σ. ἐπὶ πλήϑους δητῶν μαρτυριῶν λατίνων συγγραφέων χαὶ δὴ τοῦ Κιχέρω- 
γος καὶ τοῦ Σαλλουστίου, δι᾽ ὧν ἀποδεικνύεται ὅτι ἢ συνήθεια τῶν “Ρω- 
μαίων νὰ ϑυσιάζωσιν εἷς τὰς σημαίας των ἐπεχράτει καὶ πρὸ τῆς αὔτοκρα- 
τορικῆς πεοιόδου, οὐχὶ δὲ μόνον κατ᾽ αὐτήν, ὧς ἰσχυρίζεται ὃ Ῥεῖεοτ. Ίέ- 
λος, διὰ παραϑέσεως ἐν παραλλήλοις στήλαις χωρίων ἐκ τοῦ ὑπομνήματος 
τοῦ ᾿Αββακούμ, περιγοαφόντων τοὺς Ιιττιίμ,, χαὶ ἐξ ἔρνων τοῦ Κικέρωνος 
καὶ τοῦ Σαλλουστίου, περιγραφόντων τοὺς συγχοόνους τούτοις “Ρωμαίους, 
καλεῖται ὅ ἀναγνώστης νὰ διαπιστωσῃ τὴν ἀντίστοιχον ταὐτότητα περιεχο- 
μένου ἥ, ὥς ἄλλως ϑὰ ἔλεγέ τις, τὸν ταὐτισμὸν τῶν Κιττιὶμ τοῦ ὑπομνήμα- 
τος τοῦ ᾿Αββακοὺμ πρὸς τοὺς “Ρωμαίους τῶν μέσων τῆς πρώτης π. Χ. ἕκα- 
τονταετηρίδος. 

᾿Επὶ τῇ βάσει τῶν ἀβιάστως συναγομένων συμπερασμάτων τοῦ σ. καὶ 
ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὰ δεδομένα τῶν ἐν ΚΠίτρες Οππιταη ἀνασκαφῶν, 
γενομένων ὑπὸ τῶν ἧε Νάιπχ χαὶ Πατγάϊπς δύναταί τις, τό γε νῦν ἔχον, 
νὰ δεχϑῇ ὅτι τό ἐν χειρογοάφῳ τῆς Νεκρᾶς Θαλάσσης διασωϑὲν ὑπόμνημα 
εἰς τὸν ᾿Δββακοὺμ ἐγράφη κατὰ τὸ δεύτερον τέταρτον τῆς πρώτης π. Χ. 
ἑκατονταετηρίδος. Σημειωτέον ὃ ὅτι τὸ Κιττιὶμ τοῦ ὑπομνήματος, ἃς ἕρ- 
μηνεῦον καὶ μὴ ἀντικαϑιστὰν τὸ ἐν τῷ αὐτῷ χειρογοάφῳ ἀπαντῶν Κασδὲ μι 
τοῦ χειμένου, δὲν εὐνοεῖ τὴν ὑπόϑεσιν τοῦ Ῥα[Ππι, καϑ᾽ ἣν ἢ ἀρχικὴ γοαφὴ 
τοῦ χειμένου ἦτο Κιττιίμ. 

Α.Π. ΧΑΣΤΟΥΠΗΣ 


Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΤΗ͂Σ ΕΛΛΑΔΟΣΤ 
ΕΠΙ ΤΗ. 19005 ΕΠΕΤΕΙΩ, ΤΗΣ ΙΔΡΥΣΕΩΣ ΑΥΤΗΣ 
ΥΠΟ ΤΟΥ ΑΠΟΣΤΟΛΟΥ ΠΑΥΛΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ Α. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ 


ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩ͂Ν ΚΑΙ ΠΑΣΗΣ ΕΛΛΆΔΟΣ 


Ἢ ἐν "Άργει Ε΄ ᾿Εϑνοσυνέλευσις (1881) ἐπελήφϑη καὶ τοῦ ἐκκλησια- 
στιχοῦ ζητήματος. Ὁ) ὑπὸ τοῦ Κυβερνήτου διορισϑεὶς γραμματεὺς (ὅπουρ- 
γὸς) τῶν ᾿Εκκλησιαστικῶν Ν. Χρυσόγελος ἐξέϑηκεν ἐν αὐτῇ τὰς ἐνεργείας 
τοῦ Ιυβεονήτου, ὑπομνήσας καὶ τὴν ἀλληλογραφίαν του πρὸς τοὺς πατριάρ- 
χας, ἣ δὲ ᾿Εϑνοσυνέλευσις ἀνακηρύξασα ἐπικρατοῦσαν ἐν “Ελλάδι τὴν Ὃρ- 
ϑόδοξον ᾿Εχχλησίαν, ὥρισεν ἓν τῷ Συντάγµατι τὸν διορισμὸν πενταμελοῦς 
ἐκχλησιαστιχοῦ συμβουλίου, συγκοοτουμένου ἐξ ἀρχιερέων, ἐκλεγομένου παρὰ 
τῆς νομοϑετικῆς ἐξουσίας χαὶ διοριζομένου ὑπὸ τῆς κυβερνήσεως. Ἧ νομο- 
ϑετικὴ ἐξουσία ἔμελλε νὰ καϑορίσῃ τὰ κατὰ τοὺς ἀρχιερεῖς χαὶ τοὺς ἱερεῖς, 
τὴν χρησιμοποίησιν τῶν προσόδων τῶν μονῶν πρὸς συντήρησιν τῆς ἘΕκ- 
κλησίας χαὶ τῆς παιδείας, τὰ τῆς ἐκλογῆς τῶν ἀρχιερέων. “Ὁ διαδεχϑεὶς τὸν 
Ν. Χρυσόγελον ᾿Ιάκωβος Ρίζος Νερουλὸς εἰσηγήϑη παρομοίας ἐνεργείας 
πεοὶ ρυϑμίσεως τῶν ἐκκλησιαστιχῶν πραγμάτων καὶ εἷς τὴν μετὰ τὴν ἐχλο- 
γὴν τοῦ βασιλέως Ὄϑωνος συνελϑοῦσαν ἐν []ρονοίᾳ ᾿Εϑνοσυνέλευσιν. ᾿Αλλ᾽ 
αὕτη διαλυϑεῖσα οὐδὲν ἠδυνήϑη νὰ πράξῃ, ἤκουσε δὲ μόνον παρὰ τοῦ Ἴα- 
κώβου Ρίζου Νερουλοῦ εἰς ποίας ἐνεργείας εἶχε προβῆ ὃ Κυβερνήτης. Οὕτω 
δ᾽ ἐπὶ τοῦ βασιλέως Ὄϑωνος τὸ ζήτημα τῆς ἐν “Ελλάδι ᾿Εχχλησίας εἰσήρ- 
χετο εἷς κρίσιμον στάδιον. 

Ἴδρυσις τῆς Αὐτοχεφάλου ᾿Εκκλησίας '. "Ἤδη διαρχούσης τῆς 
ἐπαναστάσεως, ὃ ᾿Αδαμάντιος Κοραῆς διετύπου τὴν γνώμην, καϑ᾽ ἣν ἐν τῇ 
μελλούσῃ “Ελλάδι ἢ ᾿Εχκλησία ἔδει νὰ καταστῇ διοικητικῶς ἐλευϑέρα ἀπὸ 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ πατριαρχείου. ᾿Εκ τῆς γνώμης ταύτης ἀπέρρευσεν ἣ ἐπι- 
κρατήσασα ἔχτοτε ϑεωρία, καϑ᾽ ἣν ἕκαστον κράτος ἀποσπώμενον ἀπὸ τῆς 
Τουρκίας, ἔδει νὰ ἔχῃ καὶ τὴν ἀνεξάρτητον ᾿Εκκλησίαν του. Ἢ ϑεωρία 
εὗρεν ἔνϑερμον συνήγορον τὸν κληρικὸν Θεόχλητον Φαρμακίδην, μετὰ μεγά- 
λης ἐπιμονῆς ὑποστηρίξαντα αὐτήν. Η δὲ ἀντιβασιλεία τοῦ "Όϑωνος, ἔχουσα 
ὥς ουϑμιστὴν τῶν τῆς ᾿Εχχλησίας τὸν Γεώργιον Μάουρερ, προτεστάντην 
τὸ δόγμα, ἀσμένως ἠσπάσϑη τὴν ϑεωρίαν ἐκείνην, διότι ἥϑελε νὰ κατα- 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 20. 
1. Χρυσοστ. Πασπιαδοσιούλου, Ἱστορία τῆς "Εκκλησίας τῆς Ἑλλάδος, Α’ σ. 0 ἕξ. 
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στήσῃ τὴν ᾿Εχκλησίαν τῆς “Ελλάδος ὑποτελῆ εἷς τὸν βασιλέα "Οϑωνα, 
καίτοι καϑολικὸν τὸ δόγμα, πρὸς ὑποστήριξιν τοῦ μοναρχικοῦ ἀξιώματος 
αὐτοῦ καὶ πρὸς πρόληψιν ἐνδεχομένης ἀντιδράσεως τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς 'Ελ- 
λίδος, ὥς ἔπραττεν ἢ δυτικὴ Εκκλησία κατὰ τῶν μοναρχῶν τῆς Εὐοώπης. 

Τὰς ἀντιλήψεις τοῦ Φαομαχίδου ἠσπάζοντο καὶ οἵ τότε ἐξέχοντες πολι- 
τιχοὶ ἄνδρες τῆς “Ελλάδος, ἰδίως δὲ ὃ Σπυρίδων Τρικούπης, οὐδεμία δὲ οὗ- 
δαμόϑεν παρουσιάσϑη ἀντίδρασις. Οὕτω δὲ ὁ Μάουρερ, ἐν συνεννοήσει 
μετὰ τοῦ Θεοκλήτου Φαρμαχίδου, κατήρτισεν ἑπταμελῆ ἐπιτροπὴν ὑπὸ τὴν 
προεδρίαν τοῦ ὀγδοηκονταετοῦς ΓΠ]ανούτσου Νοταρᾶ, ἐκ δύο προσφύγων 
ἀρχιερέων, τοῦ Φαρμαχίδου, τοῦ Σκαρλάτου Βυζαντίου, τοῦ Σπυρίδωνος 
Τρικούπη χαὶ τοῦ Κωνσταντίνου Σχινᾶ, ἀπεφάσισε δὲ τὴν ἵδρυσιν «“Ἱερᾶς 
Συνόδου τοῦ Βασιλείου τῆς Ελλάδος» ἐκ πέντε μελῶν διοριζομένων ὑπὸ 
τοῦ βασιλέως, καὶ διωργάνωσεν αὐτὴν κατὰ τρόπον τοιοῦτον, ὥστε ἢ ᾿Εχ- 
κλησία νὰ ἐξαρτᾶται ἀπολύτως ἐκ τῆς πολιτείας. Μετὰ τοῦτο συγλληϑέντες 
εἷς Ναύπλιον οἵ ἱεράρχαι ἐπεκύρωσαν τυπικῶς τ᾽ ἀποφασισθέντα. Τῇ 23 
"Τουλίου 1833 ἐδημοσιεύϑη τὸ περὶ τῆς Συνόδου καταστατικὸν διάταγμα, 
στηριζόμενον ἐπὶ βαναρικοῦ νόμου, μετὰ δύο ἡμέρας διωρίσϑησαν τὰ πρῶτα 
μέλη τῆς Συνόδου χαὶ τῇ »Τ ᾿Ιουλίου ἔδωκαν πρὸς τὸν βασιλέα «ὧς κυρί- 
ἄρχον» τῆς ᾿Εκκλησίας τὸν ὅρχον. Λὐϑημερὸν ἐτελέσϑη δοξολογία καὶ ὑπὸ 
τοὺς Ίχους τῶν τηλεβόλων ἐγκαϑιδρύϑη ἐπισήμως ἢ «Ἱερὰ Σύνοδος τοῦ 
Βασιλείου τῆς Ελλάδος». 

Οὕτω ἱδρύθη καὶ ὠργανώϑη ἡ Αὐτοχέφαλος ᾿Εκκλησία, ἄνευ τῆς συγ- 
καταϑέσεως τοῦ Οἰκουμενικοῦ Γ]ατριαρχείου, εἷς ὃ τέως ὑπήγετο. “Ὁ Φαρ- 
μαχίδης, δικαιολογούμενος εἷς τοῦτο ἰσχυρίσϑη ὅτι ἢ ᾿Εχχλησία τῆς ᾿Ελλά- 
δος ἐμιμήϑη τὴν Ρωσικὴν ᾿Εχχλησίαν, οὐχὶ ὀρϑῶς φοονῶν, ὅτι ὁ Μ. Πέ- 
τρος κατήργησε τὸ Π]ατριαρχεῖον Μόσχας καὶ ἵδρυσε διαρκῆ Σύνοδον ἄνευ 
συγχαταϑέσεως τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, ἐνῷ εἶναι γνωστόν, ὅτι 
ὃ Μ. Ηέτρος προέβη εἷς τὴν ἀνωτέρω μεταβολὴν τῇ συγκαταϑέσει τοῦ Οἱ- 
χουμενιχκοῦ Γ]ατριαρχείου. 

Ὢς ἦτο ἀκόλουϑον, ὃ τρόπος τῆς ἱδρύσεως τῆς ΑΛὐτοχεφάλου ᾿Εκκλη- 
σίας τῆς “Ελλάδος προὐχάλεσε μεγάλην ἐσωτερικὴν ἀνωμαλίαν ἓν τῇ χώρᾳ, 
διότι ἐξεδηλώϑη εὐϑὺς ἀμέσως σοβαρὰ ἀντίδρασις ἐκ μέρους κληρικῶν τινων, 
οὓς ἢ ἀντιβασιλεία ἠναγκάσθη νὰ ἐξορίσῃ. Τὴν ἀντίδρασιν ἐνίσχυσεν 
ἣ παραχϑεῖσα μεγάλη δυσφορία ἐκ τῆς διαλύσεως 419 Μοναστηρίων καὶ τῆς 
διαρπαγῆς τῆς κολοσσιαίας αὐτῶν περιουσίας, ἰδιαζόντως δ᾽ ἐξεπροσώπησε 
τὴν ἀντίδρασιν ὃ Κωνσταντῖνος Οἰκονόμος (Γ 1851), κληουκὸς διαπρεπέ- 
στατος, ἀπὸ τοῦ 1854 ἐγκατασταϑεὶς ἐν ᾿Ελλάδι’. Ὁ Οἰκονόμος ἐκάχισεν 
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ἀναφανδὸν τὸ νέον ἐκκλησιαστικὸν καϑεστὼς τῆς “Ελλάδος καὶ ἐπετέϑη διὰ 
τῆς μεγάλης αὐτοῦ σοφίας χαὶ τῆς βαϑυτάτης γνώσεως τῶν ἐκκλησιαστικῶν 
πραγμάτων χατὰ τοῦ Μάουρερ χαὶ τοῦ Φαομαχίδου. Ἤρξατο σφοδρὸς ἀγὼν 
μεταξὺ τούτου καὶ τοῦ Οἰκονόμου, διὰ συγγοαμιιάτων, προσῆλϑε δὲ ἐπί- 
Χουρος τοῦ Φαρμαχίδου ὅ σεμνός χαὶ πολυμαϑὴς κληοικὸς Νεόφυτος Βάμ- 
βας', διότι οὗτος ἐξ ἁγνοῦ συνειδότος ὑπεστήριξε τὴν μετάφρασιν τῆς 
“Αγίας Γραφῆς, ἣν καὶ ὃ Φαριιαχίδης ἐνέκρινε, μᾶλλον ἐκ πνεύματος ἔλευ- 
ϑεριάζοντος. Συνέπεσε δὲ τότε χαὶ ἢ ἐκδήλωσις τῶν προσηλυτευτιχῶν τάσεων 
τῶν Ξένων σχολῶν καὶ ὃ ἐκ τῶν ϑεοσεβιστικῶν γνωιιῶν τοῦ Θεοφίλου Ιαΐρη 
σάλος”, ταῦτα δὲ πάντα συνεσχετίζοντο πρὸς τὸ χαϑιδρυϑὲν ἐν “Ελλάδι ἐχ- 
κλησιαστιχὸν καϑεστῶς χαὶ πρὸς τὸν πρωτεργάτην αὐτοῦ Θεόχλητον Φαρμα- 
κίδην, ὅστις χαὶ ἐπαύϑη τέλος αἰφνιδίως, τῇ 10 Νοεμβρίου 1839, τῆς ϑέ- 
σεως τοῦ γραμματέως τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου χαὶ μετετέϑη εἷς τὴν φιλοσοφικὴν 
σχολὴν τοῦ Ι]ανεπιστημίου . Ὁ Φαρμαχίδης ἐδημιοσίευσε τότε τὴν περίφη- 
μον «ἀπολογίαν» ', ζητήσας νὰ δικαιολογήσῃ τὴν στάσιν του ἐν τῷ ζητίή- 
ματι τῆς ἱδρύσεως τῆς Αὐτοχεφάλου ᾽Εχχλησίας χαὶ τὰς περὶ τῆς ἐξαρτή- 
σεῶς τῆς διοικήσεως αὐτῆς ἐκ τῆς πολιτιχῆς ἐξουσίας, ἰδέας του. 

Μεταξὺ τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελ- 
λάδος οὐδεμία ὑπῆοχγε σχέσις. Απόπειρα ἐπικοινωνίας τῆς “Ιερᾶς Συνόδου 
ποὸς τὸ Πατριαρχεῖον, ἐξ ἀφορμῆς τοῦ ζητήματος τοῦ Θεοφίλου Καΐρη, 
τῷ 1341, ἀπέτυχε, διότι τὸ πατριαρχεῖον ἐδήλωσεν ὅτι ἀγνοεῖ τὴν ὕπαρξιν 
τοιαύτης συνόδου. “Ὅτε δὲ τῷ 1849 ἔγραψεν ἣ “Ἱεοὰ Σύνοδος εὐχαριστοῦσα 
τὸν πατριάοχην "Ανϑιμον Δ΄ διὰ τὰς ἐπιδαψιλευϑείσας τιμὰς εἰς τὸν νεκρὸν 
τοῦ ἐν Κωνσταντινουπόλει ϑανόντος πρεσβευτοῦ τῆς “Ελλάδος ᾿Ιαχώβου Ρί- 
ζου Νερουλοῦ, δὲν ἐγένετο δεκτὴ ἤ ἐπιστολὴ τῆς Συνόδου. Τότε ἐγένετο 
κατάδηλον ὅτι ἔδει νὰ ζητηϑῇ ἐπισήμως ἢ ἀναγνώρισις τῆς Αὐτοχεφάλου 
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Ἐκκλησίας τῆς "Ἑλλάδος. Τῇ 30 Μαΐου 1850 συνελϑοῦσα ἣ Ἱερὰ Σύνοδος 
ἀπεφάσισεν, ὅπως γένηται ἁρμοδίως ἣ διακοίνωσις τῆς συστάσεως αὐτῆς 
πρὸς τὸ Οἰκουμενιχὸν πατριαρχεῖον. Τὸ πατριαρχεῖον συγκαλέσαν σύνοδον 
ἐνδημοῦσαν, τῇ 10 ᾿Ιουνίου 1850, ἔϑηκεν ἐνώπιον αὐτῆς τὸ ζήτημα. ᾿Εχτὸς 
τοῦ προεδρεύσαντος πατριάρχου ᾿Ανϑίμου Δ΄ μετέσχον τῆς συνόδου πέντε 
πρῴην πατριάρχαι, ὃ Ἱεροσολύμων Κύριλλος χαὶ δεκατρεῖς μητροπολῖται 
τοῖ Οἰκουμενικοῦ ϑρόνου, παρίσταντο δὲ καὶ ἄλλοι κληρικοὶ καὶ βαϑμοῖῦχοι 
τοῦ πατριαρχείου χαὶ λογάδες τοῦ Γένους. Ἐν οὕτω ἐπισήμῳ συνελεύσει 
τὸ Οἰχουμενιχὸν πατριαρχεῖον ἐξέδωκε τῇ 29 ᾿Ιουνίου 1850 τὸν Συνοδιχὸν 
Τόμον, δι᾽ οὗ ἀνεκηρύσσετο τὸ αὐτοκέφαλον τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος. 
Αἱ χυριώτεραι αὐτοῦ διατάξεις εἶναι ὅτι: 1) Ἡ ᾿Εκκλησία τῆς Ελλάδος 
χηρύσσεται ἐλευϑέρα χαὶ ἀνεξάρτητος᾽ 2) ὑπερτάτη ἐκκλησιαστικὴ ἀρχὴ αὖ- 
τῆς ἔσται σύνοδος διαρχής, συνισταμένη ἐξ ἀρχιερέων, προσχαλουμένων ἄλ- 
ληλοδιαδόχως, χατὰ τὰ πρεσβεῖα τῆς χειροτονίας, πρόεδρον δ᾽ ἔχουσα τὸν 
κατὰ χαιρὸν μητροπολίτην ᾿Αϑηνῶν καὶ διοιχοῦσα τὰ τῆς ᾿Εχκλησίας κατὰ 
τοὺς ἱεροὺς χανόνας ἐλευϑέρως καὶ ἀκωλύτως ἀπὸ πάσης χοσμιχκῆς ἐπεμβά- 
σεως’ ὃ) οἳ ἀρχιερεῖς ἐν τῇ ϑείᾳ λειτουργίᾳ ϑὰ μνημονεύωσι τῆς συνόδου, 
αὕτη δ᾽ ἐν τοῖς διπτύχοις τοῦ τε χατὰ καιρὸν Οἰκουμενικοῦ πατριάρχου χαὶ 
τῶν λοιπῶν πατριαρχῶν κατὰ τάξιν, καϑὼς χαὶ πάσης ἐπισκοπῆς ὀρϑοδόξων. 
4) ϑὰ λαμβάνῃ τὸ ἅγιον Μύρον παρὰ τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλης 
τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχχλησίας᾽ 5) ὃ πρόεδρος τῆς συνόδου ἀναγορευόμενος ϑὰ 
ἐπιστέλλῃ τὰ συνοδικὰ γράμματα πρὸς τὸν Οἰχουμενικὸν χαὶ τοὺς λοιποὺς 
πατριάρχας, καϑὼς χαὶ αὐτοὶ τὸ αὐτὸ πράττουσι᾽ ϱ) τὰ τῆς ἐσωτεορικῆς ἐκ- 
κλησιαστικῆς διοιχήσεως (ἐχλογὴ καὶ χειροτονία ἀρχιερέων, ἀριϑμὸς καὶ 
ὀνομασία τῶν ϑρόνων αὐτῶν, χειροτονία ἱερέων καὶ διακόνων, γάμοι χαὶ 
διαζύγια, διοίχησις μοναστηρίων, εὐταξία καὶ ἐκπαίδευσις τοῦ κλήρου, κή- 
ρυγµα τοῦ ϑείου λόγου, ἀποδοχιμασία ἀντιϑρησχευτικῶν βιβλίων χαὶ τὸ 
τοιαῦτα) κανονισϑήσονται παρὰ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου διὰ συνοδικῆς πράξεως᾽ 
τ) ἐν τοῖς παρεμπίπτουσι σπουδαίοις ἐκκλησιαστιχοῖς ζητήμασι, τοῖς δεο- 
μένοις συσχέψεως καὶ συμπράξεως πρὸς χρείττονα οἰκονομίαν καὶ στηρι- 
γμὸν τῆς ὀρϑοδοξίας ἢ “Ἱερὰ Σύνοδος ϑ᾽ ἀναφέρηται πρὸς τὸν Οἴκουμε- 
νικὸν πατριάρχην χαὶ τὴν περὶ αὐτὸν Σύνοδον ὁ δὲ πατριάρχης καὶ ἢ Σύνο- 
δος ϑὰ παρέχωσι προϑύμως τὴν ἑαυτῶν σύμπραξιν. 

Ὃ Συνοδικὸς Τόμος ἐγένετο κατ᾿ ἀρχὴν δεκτός οὕτω καϑοοίζων καὶ 
ρυϑμίζων τὰ τῆς διοικήσεως τῆς Αὐτοχεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος, 
ἔσπευσε δὲ ἣ κυβέρνησις νὰ χαταρτίσῃ τὴν σύνοδον μᾶλλον κατὰ τὰς διατά- 
ξεις τοῦ Τόμου, ἐξ ἀρχιερέων ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αττικῆς 
Νεοφύτου, δεχϑεὶς δὲ αὐτὴν ὃ βασιλεὺς Ὄϑων ἐδήλωσε, πρὸς τοῖς ἄλλοις : 
«τὴν ἐπανάληψιν τῶν κανονικῶν σχέσεων τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ 
τῶν λοιπῶν ὁμοδόξων ᾿Εχκλησιῶν ϑεωρῶ ὣς ἓν τῶν ἐπὶ τῆς βασιλείας μου 
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λαμπροτέρων συμβεβηκότων». Ὁ Φαρμαχίδης ἀπεμακρύνθη δριστικῶς τῆς 
ἐκκλησιαστικῆς ὑπηρεσίας. Ὃ Ὄϑων τῇ 98 Ιουλίου 1850 ἀπερχόμενος εἷς 
τὸ ἐξωτεριχὸν καὶ ἀναϑέτων τὴν ἀντιβασιλείαν εἷς τὴν ;Αμαλίαν, ἐξεδήλου 
καὶ πάλιν τὴν χαράν του ἐπὶ τῇ «κανονικῶς γενομένῃ ἀναγνωρίσει τοῦ αὖ- 
τοχεφάλου τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εχχλησίας». []ροτάσει δὲ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου διὰ 
διατάγματος τῆς 11 Αὐγούστου ἀπεφασίσϑη, ὅπως τῇ 90 Αὐγούστου ἐν 
πᾶσι τοῖς ναοῖς τῆς ᾿Ελλάδος τελεσϑῇ δοξολογία καὶ ἀναγνωσϑῇ ὃ Συνοδι- 
κὸς Τόμος. Πράγματι δὲ ἐν μέσῳ τῆς γενικῆς χαρᾶς τοῦ λαοῦ ἀνεγνώσϑη ὅ 
Τόμος καὶ ἀνεπέμφϑη δοξολογία πρὸς τὸν Θεόν. Εἰς τὸν ναὸν τῆς ᾿Αγίας 
Εἰρήνης, μητροπολιτικὸν τότε ναὸν τῶν ᾿Αϑηνῶν, προσῆλϑεν αὐτοπροσώ- 
πως ἢ βασίλισσα ᾿Αμαλία, ἀνεγνώσθη δὲ ὃ Συνοδικὸς Τόμος ὑπὸ τοῦ Μι- 
χαὴλ ᾿Αποστολίδου, ὅστις καὶ ὡμίλησεν ἐξάρας τὸ μέγα γεγονὸς τῆς ἆνα- 
γνωρίσεως τοῦ αὐτοχεφάλου τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς “Ελλάδος. Τὸ γεγονὸς 
τοῦτο εὖοε σημαντικὴν ἀπήχησιν καὶ εἰς τὸν τύπον, ὅστις ἐτόνισε τὴν ἔκτα- 
χτον αὐτοῦ σηιιασίαν : «᾿Εὰν ἢ 95 Μαρτίου 182] ἔϑεσε τὸν πρῶτον ϑεμέ- 
λιον λίϑον τῆς πολιτικῆς ἀναγεννήσεως τῆς Ελλάδος, ὀφείλομεν νὰ ὅμολο- 
γήσωμεν, ὅτι ἡ 20 Αὐγούστου 1850 ἔϑεσε τὸν ἕτερον καὶ αἰώνιον ϑεμέλιον 
λίϑον τῆς ϑρησκευτικῆς καὶ ἐϑνιχῆς ἑνότητος τῆς ᾿Ελλάδος» («Δἰὼν» 20 
Αὐγούστου 1850). Μετά τινας ἡμέρας ὁ ἐπίσκοπος ᾿Αττικῆς Νεόφυτος Με- 
ιοξᾶς ὠνομάσθη διὰ διατάγματος Μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν. 

Ὃ Φσομακίδης ἔσπευσε νὰ δημοσιεύσῃ ἐπίκρισιν τοῦ Συνοδικοῦ Τό- 
μου, ἐπαναλαβὼν τὰς γνωστὰς ϑεωρίας του καὶ συστήσας τὴν ἀπόροιψιν 
αὐτοῦ. Ὁ «ἨΑντίτομος» τοῦ Φαρμαχίδου, ὥς ὠνομάσθη ἢ ἐπίκρισις ἐκείνη 
ἥσχησεν ἐπίδρασιν ἐπὶ τῆς ἀναδιοργανώσεως τῆς ἐσωτερικῆς διοικήσεως τῆς 
᾿Εχχλησίας, διότι ἣ πολιτεία δὲν ἐστηοίχϑη ἐπὶ τῶν ὑπὸ τοῦ Συνοδικοῦ 
Τόμου καϑορισϑεισῶν χανονικῶν βάσεων διοικήσεως τῆς ᾿Εχκλησίας. 

᾿Οργάνωσις τῆς Αὐτοκεφάλου ᾿Εχκκλιησίας. Τὸ καταστατικὸν 
βασιλικὸν διάταγμα τῆς 93 Ιουλίου 1833, δι᾽ οὗ διεκηρύχϑη ἡ ἄνεξαρτη- 
σία τῆς Δύτοχεφάλου ᾿Εκχλησίας τῆς “Ελλάδος καὶ ὅπερ ἀποτελεῖ τὸν πρῶ- 
τον ὀογανικὸν χαὶ καταστατιχὸν νόμον τῆς ᾿Εχκλησίας ταύτης, ἀντεγράφη 
σχεδὸν κατὰ λέξιν ἐκ τοῦ ὀργανικοῦ νόμου τοῦ 1818 τοῦ βαυαρικοῦ Κονσι- 
στοοίου. Οὔὖχ ἧττον αἱ ἅπαξ τεϑεῖσαι ἐν αὐτῷ διοιχητικαὶ ἀρχαὶ ἴσχυσαν 
καϑ᾽ ἅπασαν τὴν ἐφεξῆς περίοδον, ἀποτελέσασαι «παράδοσιν» διὰ τοὺς πο- 
λιτιχοὺς τῆς νεωτέρας “Ελλάδος. Κατὰ τὰς διατάξεις τοῦ διατάγματος, ἢ ἐν 
«Ἑλλάδι Εκκλησία, ἓν πνεύματι ἀναγνωρίζουσα χεφαλὴν τὸν Κύριον ἡμῶν 
᾿]ησοῦν Χριστόν, χατὰ δὲ τὸ διοιχητικὸν μέρος αὐτῆς ἔχουσα ἀρχηγὸν τὸν 
βασιλέα, ἀνακηούσσεται αὐτοχέφαλος καὶ ἀνεξάρτητος ἀπὸ πάσης ἄλλης 
ἐκκλησιαστικῆς ξξουσίας, φυλαττομένης ἀπαραχαράχτου τῆς δογματικῆς ἑνό- 
τητος, κατὰ τὰ παρὰ πασῶν τῶν ὀρϑοδόξων ᾿Εχχ)'ησιῶν ἀνέκαϑεν τ 
μενα. Τῆς ᾿Εκκλησίας ταύτης ὑπερτάτη ἐκκλησιαστικὴ ἆρχή, ὑπὸ τὴν τοῦ 
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βασιλέως κυριαρχίαν, ϑὰ ἦτο διαρχὴς «Ἱερὰ Σύνοδος τοῦ Βασιλείου τῆς 
Ἑλλάδος», συγκειμένη ἔχ πέντε μελῶν, ἐξ ὧν εἷς πρόεδρος καὶ δύο τοῦλά- 
χιστον σύμβουλοι, πάντες διοριζόμενοι ὑπὸ τοῦ βασιλέως. Τὰ λοιπὰ μέλη 
αὐτῆς ἠδύναντο νὰ εἶναι σύμβουλοι, ἆλλά, κατὰ τὴν χρίσιν τῆς κυβερνή- 
σεως, ϑὰ διωρίζοντο οὗτοι καὶ ὡς πάρεδροι, ἐπὶ πλέον δὲ καὶ ὡς ἄναπλη- 
ρωματικοὶ σύμβουλοι τῆς Συνόδου ἢ πάρεδροι. Σύμβουλοι ϑὰ διωρίζοντο 
μόνον ἀρχιερεῖς, ἀλλ᾽ οἳ πάρεδροι ἠδύναντο νὰ λαμβάνωνται ἐκ τῶν πρε- 
σβυτέρων ἢ ἱεοομονάχων. ΜΚατ᾽ ἔτος ϑὰ ἐγίνετο μὲν νέα ἐκλογή, ϑὰ ἡδύ- 
γαντο δὲ νὰ διορίζωνται ἐκ νέου οἷ σύμβουλοι χαὶ οἵ πάρεδροι. ᾿Εν τῇ 
συνόδῳ, συνεδριαζούσῃ κατὰ τοὺς τύπους τῶν λοιπῶν σωματείων, ϑὰ παρί- 
στατο πάντοτε βασιλιχὸς ἐπίτροπος καὶ ὃ γραμματεὺς αὐτῆς, διοριζόμενοι 
ὑπὸ τοῦ βασιλέως. Οΐ λοιποὶ τοῦ γραφείου ὑπάλληλοι ἔμελλον νὰ διορίζων: 
ται ὑπὸ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, ἐγκρίσει πάντοτε τῆς κυβερνήσεως. Ὁ γραμμα- 
τεὺς ϑὰ συνεζήτει χωρὶς νὰ ἔχῃ ψῆφον, ὃ βασιλικὸς ἐπίτροπος ϑὰ εἰσηγεῖτο 
προτάσεις, πᾶσα δὲ συνεδρίασις, ἐν ἀπουσίᾳ αὐτοῦ γινομένη, ϑὰ ἧτο ἄκυρος. 
Τὰ μέλη τῆς συνόδου, ὁ βασιλιχὸς ἐπίτροπος, ὁ γραμματεὺς καὶ οἳ λοιποὶ 
ὑπάλληλοι ϑὰ ἔδιδον ὅρχον πρὸ τῆς ἀναλήψεως τῶν χαϑηκόντων αὑτῶν 
καϑ᾽ ὡρισμένον τύπον. ᾿Εν τοῖς ἐσωτερικοῖς ζητήμασιν ἣ σύνοδος ϑὰ 
ἐνήργει ἀνεξαρτήτως τῆς κοσμικῆς ἐξουσίας, οὐδεμία ὅμως ἀπόφασις αὐτῆς 
ἠδύνατο νὰ χοινοποιηϑῇ ἢ νὰ ἐκτελεσϑῇ ἄνευ προηγουμένης κυβεονητικῆς 
ἐγκρίσεως, ἔστω καὶ ὅταν πρόχειται περὶ ἐσωτερικῶν ζητημάτων, οἷον ἢ 
τήρησις τῆς πίστεως, ἥ ὀρϑὴ ἐκτέλεσις τῆς λατρείας, ἢ τήρησις τῶν καϑη- 
κόντων τῶν χληρικῶν, ἢ ἐκκλησιαστικὴ εὐταξία, ἢ χειροτονία τῶν χληρι- 
κῶν, ὁ ἁγιασμὸς ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων καὶ οἰκοδομημάτων. Πολλῷ 
μᾶλλον ἀπῃτεῖτο ἣ κυβερνητιχὴ ἔγκρισις διὰ πᾶσαν ἄλλην ἀπόφασιν τῆς 
Συνόδου, πρὸ τῆς ἐκτελέσεως αὐτῆς. Ο}1 ἀρχιερεῖς τοῦ βασιλείου ϑὰ διετέ- 
λουν ὑπὸ τὴν ὑπερτάτην ἐφορείαν τῆς Συνόδου, λαμβάνοντες παρ᾽ αὐτῆς 
διαταγὰς χαὶ ἀναφέροντες εἷς αὐτὴν πᾶν ζήτημα ἀναγόμενον εἷς τὰ ἔσωτε- 
ρικὰ ἢ ἐξωτερικὰ καϑήχοντα αὐτῆς. Ὃ ἀριϑμὸς χαὶ ἥ ἔχτασις τῶς ἐπισχο- 
πῶν τοῦ βασιλείου ϑὰ προσδιωρίζοντο παρὰ τῆς κυβερνήσεως κατὰ τὴν 
γνομοδότησιν τῆς Ἱερᾶς Συνόδου. Λῖ ἐπισχοπαὶ ἔμελλον νὰ προικοδοτη- 
ϑῶσι καταλλήλως, οἵ δ᾽ ἀρχιεπίσχοποι καὶ ἐπίσκοποι ϑὰ διωρίζοντο μὲν 
κατὰ πρότασιν τῆς Συνόδου παρὰ τῆς κυβερνήσεως, κατὰ δὲ γνωμοδότησιν 
τῆς “ἱερᾶς Συνόδου, πλὴν καὶ τοῦτο μόνον εἷς τὰς παρὰ τῶν ἱερῶν χανόνων 
προσδιοριζομένας περιπτώσεις, ϑὰ μετετίϑεντο, ϑὰ ἐπαύοντο ἢ ϑὰ ἐξέπιπτον 
τῆς ϑέσεως αὑτῶν πρὸς ποινήν. Ἢ Σύνοδος ϑὰ εἶχε τὴν ὑπερτάτην δικα- 
στικὴν ἐξουσίαν ἐφ᾽ ὅλου τοῦ χλήρου καὶ ἐπὶ τῶν λαϊκῶν, ἓν ζητήμασι 
καϑαρῶς ἐκκλησιαστικοῖς, ἐγκρινομένης ὅμως ἑκάστοτε ἀποφάσεως ὑπὸ τῆς 
κυβερνήσεως. Αἱ πολιτικαὶ τῶν κληρικῶν ὑποϑέσεις ϑὰ ἐξητάζοντο ὑπὸ τῶν 
πολιτικῶν δικαστηρίων. Τότε ὃ βασιλεὺς ϑὰ εἶχε τὸ διχαίωμα νὰ καλῇ γε- 
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γιχὰς Συνόδους τῶν ἀρχιερέων τοῦ κράτους, νὰ διευϑετῇ τὰ πρὸς τοῦτο 
ἀναγκαῖα, «χωρὶς ὅμως νὰ παρεισδύηται παντάπασιν εἷς τὰ περὶ δογμάτων». 

Τοιαύτη ὑπῆρξεν ἥ πρώτη διὰ τοῦ διατάγματος τοῦ 1898383 συντελε- 
σϑεῖσα ὀργάνωσις τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς “Ελλάδος, δεσμευτιχὴ πάσης ἐλευϑέ- 
ρας κινήσεως. Κατὰ τὴν ἐκπόνησιν τοῦ Συντάγματος τοῦ 1844 ζωηρόταται 
διεξήχϑησαν ἐν τῇ βουλῇ συζητήσεις περὶ ᾿Εχχλησίας, κατέστη δὲ δυνατὸν 
νὰ διατυπωϑῶσι τὰ δύο πρῶτα ἄρϑρα κατὰ τρόπον εὐνοοῦντα τὴν κανο- 
νιχὴν διευϑέτησιν τοῦ ἐχχλησιαστικοῦ ζητήματος. Καὶ εἰσηγήϑη μὲν ἢ κυ- 
βέονησις ᾿Ιωάννου Κωλέττη ἐκχλησιαυτιχοὺς νόμους εἷς τὰ νομοϑετικὰ σώ- 
ματα, ἀλλὰ δὲν ἐπρόφϑασε νὰ ψηφίσῃ αὐτούς. Ἤρξατο ἔχτοτε χίνησις πρὸς 
ἀναϑεώρησιν τοῦ ἰσχὺν νόμου ἐπέχοντος βασιλικοῦ διατάγματος τοῦ 1833. 
τὴν χίνησιν δ᾽ ἐχείνην ὑπεβοήϑησεν ἢ ἔχδοσις τοῦ Συνοδικοῦ Τόμου παρὰ 
τοῦ Οἰκουμενιχοῦ πατριαρχείου καὶ ἢ ἐπελϑοῦσα ἀναγνώριοις τοῦ αὔτολε- 
φάλου τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς ᾿Ελλάδος. Τῷ ὄντι δὲ τῷ 1852 εἰσήχϑησαν εἷς 
τὴν βουλὴν ὃ Σ΄ καὶ ὃ ΣΑ’ νόμοι περὶ διοικήσεως τῆς ᾿Εκχλησίας καὶ 
περὶ ἐπισχόπων καὶ ἐπισκοπῶν, ἢ τελικὴ δὲ διατύπωσις τῶν νόμων ἐχείνων 
δὲν ἀπεμακρύνθη τῶν βάσεων τοῦ βασιλικοῦ διατάγματος τοῦ 18838. “Ωρί- 
σϑη μόνον μόνιμος πρόεδρος τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου ὃ μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν, 
ἡ δὲ Σύνοδος ὠνομάσϑη «“Ἱερὰ Σύνοδος τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Ελλάδος» καὶ 
ὁ χαταρτισμὸς αὐτῆς Φοίσϑη μόνον ἐξ ἀρχιερέων, προσχαλουμένων κατὰ 
τὰ πρεσβεῖα τῆς ἀρχιερωσύνης. Ἡ ἐχλογὴ τῶν ἀρχιερέων παρέμεινεν ὧς 
εἶχε, χαίτοι δ᾽ ἐπολεμήϑη ἐν τῇ βουλῇ ζωηρῶς ὅ ϑεσμὸς τοῦ βασιλικοῦ ἐπι- 
τρόπου παρὰ τῇ “ερᾷ Συνόδῳ, οὖχ ἧττον ἀφέϑη ἰσχύουσα καὶ ἢ περὶ 
αὐτοῦ διάταξις, κατὰ τρόπον τοιοῦτον, ὥστε ἐν ἀπουσίᾳ αὐτοῦ δὲν ἠδύνατο 
νὰ συνεδοιάσῃ ἢ Σύνοδος. ᾿Επεχράτησαν καὶ πάλιν αἵ ἀρχαὶ τοῦ Φαρμα- 
κίδου, ἐπανελϑόντος ἐν τῷ μεταξὺ εἷς τὴν παρὰ τῇ “Ἱερᾷ Συνόδῳ ϑέσιν 
αὑτοῦ ὧς γοαμματέως. 

Μετὰ τὴν ἔξωσιν τοῦ Ὄθωνος ἐν τῇ ᾿Εϑνοσυνελεύσει τοῦ 1863 καὶ 
ὕστερον ἐν ταῖς βουλαῖς ἐγένετο πολὺς λόγος περὶ ἀναϑεωρήσεως τῶν ἐκκλη- 
σιαστικῶν νόμων, ἀλλ᾽ οὐδαμῶς ἣ κατάστασις ἐβελτιώϑη, ἀτελεσφόρητον δ᾽ 
ἀπέβη τὸ διάβημα τῆς “Ἱεραρχίας τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς “Ελλάδος, ἥτις τῷ 
1868 συνελϑοῦσα ἐν ᾿Αϑήναις διὰ τὴν βάπτισιν τοῦ διαδόχου Κωνσταν- 
τίνου, ὑπέβαλε πρὸς τὴν κυβέρνησιν ὑπόμνημα, δι᾽ οὗ ἐζήτει τὴν βελτίωσιν 
τῶν ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων, διὰ τῆς ἀναϑεωρήσεως τῶν ἐκκλησιαστικῶν 
νόμων. ᾿Επηκολούϑησαν διάφορα ϑλιβερὰ γεγονότα ἐν τῷ ἐσωτεριχῷ βίῳ 
τῆς Εκκλησίας, ὥς τὰ «Σιμωνιαχά», ὧν εὐλόγως κυρία αἰτία ἐϑεωρήϑη ὁ 
ἰσχύων καταστατικὸς νόμος. 

Τῷ 1889, ὑπουργοῦντος τοῦ ᾿Δϑαν. Γὐταξίου, ἐξεδόϑη νόμος, διαρρυϑ- 
μίζων τὰς ἐπισχοπὰς τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ἑλλάδος, ἀλλ᾽ ἄνευ οἱασδήποτε ἆἄλ- 
λης πιεοίµνης καὶ γενικωτέρας μεταρρυϑμίσεως τῶν ἐκχλησιαστιχῶν νόμων, 
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μόλις δὲ κατὰ τὴν ἐπανάστασιν τοῦ 1909 κατέστη δυνατὸν νὰ ψηφισϑῶσι οἵ 
νόμοι πεοὶ ἐνοριῶν καὶ ἐνοριαχοῦ χλήρου χαὶ περὶ γενικοῦ ἐχκλησιαστιχοῦ 
ταμείου, δι᾽ ὧν ἐσημειώϑη σημαντικὴ πρόοδος. Μετὰ τοὺς Βαλκανιχοὺς 
πολέμους τῷ 1919, τῇ πρωτοβουλίᾳ ἀρχιερέων τινῶν, ἥοξατο σοβαρὰ χί- 
γησις ἀπολήξασα εἷς τὸν ἐν ἔτει 1014 καταρτισμὸν μεγάλης νομοπαρασχενα- 
στιχῆς ἐπιτροπείας, ἥτις ἐξεπόνησε σειρὰν σχεδίων ἐκκλησιαστικῶν νόμων, 
ἀλλ᾽ αἴ ἐπακολουϑήσασαι ἐσωτεοικαὶ πολιτικαὶ ἀνωμαλίαι παρέσυραν, δυ- 
στυχῶς, καὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν, μὴ ἔχουσαν ἔρεισμά τι ἐκτὸς τῆς πολιτείας, 
δεινῶς τότε διαιρεϑείσης. Ἡ συμμετοχὴ τῆς ᾿Εχχλησίας εἷς πολιτικὸν 
«ἀνάϑεμα» (1916) ἔσχεν ὀλεϑρίας συνεπείας δι᾽ αὐτήν. Τὸ ᾿Ανώτατον Ε- 
διχὸν ᾿Εκκλησιαστικὸν Λικαστήριον (1911), δύο μὲν μητροπολίτας, ἐν οἷς 
καὶ τὸν ᾿Αϑηνῶν Θεόκλητον, καϑήρεσε, τοὺς δὲ λοιποὺς ἱεράρχας ἐκήρυξεν 
ἐχπτώτους τῆς ϑέσεώς των ἢ ὑπέβαλεν ὑπὸ ἀργίαν. Οὕτω παρήχϑη λίαν 
ἐπιχίνδυνος ἐσωτερικὴ ἀνωμαλία'. Τῇ 8 Μαρτίου 1918 ἐγκατεστάϑη ὧς 
μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν ὃ ἀπὸ Κιτίου Μελέτιος, ἐχλεγεὶς ὑπὸ τῆς «ἆρι- 
στίνδην» χαταρτισϑείσης Συνόδου”, ἀλλὰ μετὰ τὰς ἐχλογὰς τῆς 1 Νοεμ- 
βοίου 1920 ἀπεμακρύνϑη τοῦ μητροπολιτικοῦ ϑρόνου ὃ Μελέτιος, ἐπανῆλ.ϑε 
δὲ πάλιν ὁ Θεόκλητος. Λι᾽ ἁπλοῦ βασιλικοῦ διατάγματος τῆς 10 Νοεμβρίου 
1920 ἐκηρύχϑησαν ἄκυροι αἱ ἀποφάσεις τοῦ ᾿Ανωτάτου Εἰδικοῦ Δικαστη- 
οίου τοῦ 1911’ καὶ συνεχλήϑη μὲν ὕστερον ἣ “Ἱεραρχία τῆς ᾿Εκχλησίας 
τῆς ᾿Ιλλάδος διὰ βασιλικοῦ διατάγματος τῆς 328 Νοεμβρίου 1920, ἀλλὰ δὲν 
εὐρέϑησαν πάντες οἵ ἱεράρχαι σύμφωνοι πρὸς χανονικὴν ἄρσιν τῶν ὕφιστα- 
μένων ἀνωμαλιῶν. Τὸ Πατριαρχεῖον Κωνσταντινουπόλεως διέκοψε τὴν ἐπι- 
κοινωνίαν μετὰ τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς “Ελλάδος, οὖχ ἧττον ὃ πατριάρχης 
Αλεξανδρείας Φώτιος (τ 1995), ἐπισχεφϑεὶς τὰς ᾿Λϑήνας διὰ τοὺς γάμους 
τοῦ διαδόχου Γεωργίου, συνετέλεσε, πρὸς τοῖς ἄλλοις, καὶ εἷς τὸν «χανονι- 
σμὸν» τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως Γρηγορίου ΚΕ΄, οὗτυνος τὸ 
ἱερὸν λείψανον ἐναπόχειται ἐν τῷ χαϑεδρικῷ ναῷ τῶν ᾿Λϑηνῶν'". Τῷ 
1921] ἥοξατο ἢ ἀπαλλοτρίωσις τῶν ἀγροτικῶν μοναστηριακῶν χτημάτων 
ὑπὸ τῆς ἑλληνικῆς πολιτείας, διαλυσάσης καὶ τὴν συνελϑοῦσαν (19099) πρὸς 
διαμαρτυρίαν ἹἹεραρχίαν τῆς Εκκλησίας τῆς Ελλάδος. 

Κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 1933, ἢ ᾿Επανάστασις, μετὰ τὴν Μιχρασιατι- 


1. Χρυσοστόμου Παπαδοσιούλου (Αρχ. ᾿Αϑηνῶν). Ἡ Ἔκχλησία τῶν ᾿Αϑ'ηνῶν, 
ἐν ᾿Αϑήναις, 1928, σ. 103. «Ἐκκλησία» τ. Θ’ (1991) σ. 418 ἕξ. [Βασιλείου ᾿Ατέση 
(ΔΙητροπ. π. Λήμνου). Ἐπίτομος Ἐπισκοπικὴ Ἱστορία τῆς Ἐκκλησίας τῆς “Ελλάδος 
ἀπὸ τοῦ 1939 μέχρι σήμερον, τ. Β’ ἐν ᾿Αϑήναις (1958) σ. 99 ἕξ] 

3, Ἰδὲ περιοδικὸν «᾿Ἐκκλησιαστικὸς Κήρυξ», (᾿Δϑηνῶν), ἔτος Ἡ’ (1918) ἆρ. 1489 
καὶ 144. [Β. ᾿Ατέση, ἔνϑ. ἀν. σ. 36 ξξ.] 
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κὴν καταστροφήν, ἐν μέσῳ τῆς παραχϑείσης πολιτιχῆς συστροφῆς, ἀπεμά- 
χρυνε τὸν Μητροπολίτην Θεόχλητον, ὥς καϑῃοημένον καὶ ἀντικανονικῶς 
κατέχοντα τὸν ϑρόνον. Ιζατηρτίσϑη τότε νέα Σύνοδος, ἐξελέγησαν ὀχτὼ νέοι 
μητροπολῖται εἷς χηρευούσας μητοοπόλεις χαὶ διὰ νομοϑετικοῦ διατάγματος 
τῆς 21 Δεχεμβοίου 1922 συνεχλήϑη Μείζων Σύνοδος ἐκ 18 ἀρχιερέων τῆς 
Αὐτοχεφάλου ᾿Εχκλησίας τῆς Ελλάδος. Ἥ Σύνοδος αὕτη, συνελϑοῦσα τῇ 
30 Δεχειβρίου 1927, ἀνεϑεώρησε τὰς ἀποφάσεις τοῦ ᾿Ανωτάτου Εἰδυκοῦ 
᾿Εχκλησιαστιχοῦ Λιχαστηρίου τοῦ 1911 καὶ πάντας μὲν τοὺς ἀρχιερεῖς ἀπο- 
κατέστησεν εἷς τὰς ἕδρας αὐτῶν καὶ εἷς τὸ ἀξίωμα, τὸν δὲ μητροπολίτην 
Θεόχλητον μόνον εἷς τὸ ἀρχιερατιχὸν ἀξίωμα, οὐχὶ δὲ καὶ εἷς τὴν ἕδραν. 

Τῃ 8 Μαρτίου 1928 ἐξελέγη ὃ νέος ᾿Αρχιεπίσχοπος ᾿Αϑηνῶν', χει- 
ροτονηϑεὶς τῇ 10 Μαρτίου, ὅστις ἁμέσως προέτεινεν εἷς τὴν “Ιερὰν Σύνο- 
δον ὅπως συγκληϑῇ ἐπισήμως ἢ “Ἱεραρχία τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος 
πρὸς χαταχύρωσιν τῆς ἐπελϑούσης διὰ τῆς ἐκλογῆς αὐτοῦ εἰρήνης τῆς ᾿Εχ- 
κλησίας καὶ ἀναϑεώρησιν τῶν διεπώντων τὴν διοίκησιν αὐτῆς νόμων. Μετὰ 
τὴν συμᾳωνίαν τῆς “Ιερᾶς Συνόδου ἔπεισε καὶ τὴν κυβέρνησυν ὅπως δεχϑῇ 
τὴν σύγχλησιν τῆς “Γεοαρχίας. Ὄντως δὲ αὕτη συνελϑοῦσα τῇ 8 ᾿Απριλίου 
1923 ἐξέδωκε ψήφισμα, χυροῦν τὴν ἐπελϑοῦσαν λύσιν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ 
ζητήματος. ᾿Επελήφϑη δὲ ἣ “Ιεραρχία τῆς ἀναϑεωρήσεως τοῦ καταστατιχοῦ 
νόμου τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς “Ελλάδος, ἀποφασίσασα νὰ καταργήσῃ τοὺς 
νόμους τοῦ 1852 Σ΄’ χαὶ ΣΑ’ χαὶ νὰ καταστήσῃ αὐτοτελῆ τὴν ᾿Εχχκλησίαν, 
ἀπηλλαγμένην τῶν δεσμῶν τῆς πολιτείας. 

Μετ᾿ ὀλίγον ὅμος ἐπῆλθον νέαι δυσχέρειαι τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀιρορῶσαι 
εἰς τὰς σχέσεις αὐτῆς ποὸς τὴν πολιτείαν’. Τὸν Λεχέμβριον τοῦ 1938 ἐδη- 
μοσιεύοντο τό τε βασιλιχὸν διάταγμα τοῦ «ἀριστίνδην» καταρτισμοῦ νέας 
Συνόδου, καὶ ἢ ἀπόφασις τοῦ ἀρχηγοῦ τῆς ᾿Επανιιστάσεως «Περὶ δρίου 
ἥλιχίας, μεταϑέσεως καὶ περιϑάλψεως τῶν μητροπολιτῶν τῆς Αὐτοχεφάλου 
"Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος καὶ περὶ ἀνασυγκροτήσεως τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου». 
Κατὰ τὴν ἀπόφασιν ταύτην ϑ᾽ ἀπεμακρύνοντο ἕξ τοὐλάχιστον ἀρχιερεῖς, ϑὰ 
μετετίϑεντο ἐλευϑέρως οἵ λοιποὶ καὶ ϑὰ ἐχειροτονοῦντο νέοι ἀρχιερεῖς 
μέχοι τῆς 15 Δεκεμβοίου. Κατὰ τῶν προϑέσεων τούτων τῆς ᾿Επαναστάσεως 
ἀντέστη ἐρρωμένως ὃ νέος ᾿Λορχιεπίσκοπος, βοηϑούντων δὲ καὶ τῶν 'Ἵεραρ- 
χῶν, οὓς ἐκάλεσεν ἐκ τῶν ᾿Επαρχιῶν, ἔπεισε τὴν ᾿Επανάστασιν νὰ ὑποχω- 
ρήσῃ. Οὕτω δ᾽ ἐπελϑούσης συμφωνίας μεταξὺ ΙΙολιτείας καὶ ᾿Εχκλησίας, 
ἐδηιιοσιεύϑησαν τῇ 14 Δεχεμβρίου ἐν τῇ ᾿Εφημεοίδι τῆς Κυβερνήσεως δύο 


1. Ὅρα «᾿Δνάπλασιν» τ. ΛΣΤ’ (19329) σ. 66, 09 ἕξ. 94 ἕξ. [«᾿Εκχλησίαν» τ. ΙΣΤ΄ 
(1938) σ. 8346 ἕξ., 368 ἕξ., τ. ΚΕ’ (1948) σ. 840. «Θεολογίαν» τ. [2' (1939) σ. 351 ἑξξ., 
Β. ᾿Ατέση, ἔνϑ. ἀν. σ. 15 ἕξ.] 
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νέαι ὑψίστης σπουδαιότητος ἀποφάσεις τῆς ᾿Επαναστάσεως. Διὰ τῆς πρώτης 
κατηογεῖτο ὁ νόμος τοῦ 1859 ΣΔ΄, καὶ μετ᾽ αὐτοῦ κατηργεῖτο ἢ διαρχὴς 
πενταμελὴς Σύνοδος, ἀνετίϑετο δὲ ἣ διοίκησις τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς ᾿λλάδος 
εἷς τὴν “Ἱερὰν Σύνοδον τῆς “Ιεραρχίας, συνερχομένην ἅπαξ τοῦ ἔτους χαὶ 
ἐκπροσωπουμένην ὑπὸ τοῦ ᾿Δρχιεπισχόπου χατὰ τὸ χρονικὸν διάστημα τῆς 
ἀπουσίας αὐτῆς. Η “Ἱεραρχία ἔμελλε νὰ συνέλϑῃ ἐντὸς τοῦ Δεχεμβρίου τοῦ 
1923, ἐν ἡμέρᾳ ἣν ϑὰ ὥριζεν ἢ κυβέρνησις διὰ βασιλικοῦ διατάγματος. 
Λιὰ τῆς δευτέρας ἀποφάσεως ὥρίζετο ὅτι μητροπολῖται τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς 
"Ελλάδος, ἀνεπαρχεῖς πρὸς ἐκπλήρωσιν τῶν ποιμαντορικῶν καϑηχόντων, 
ἀποχωροῦσι τῆς ὑπηρεσίας μετὰ ἀπόφασιν τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου τῆς Ἵεραρ- 
χίας. Ὁ τρόπος τῆς λήψεως τῆς ἀποφάσεως ἔμελλε νὰ δρισϑῇ διὰ νομο- 
ϑετικοῦ διατάγματος. Οἵ ἀποχωροῦντες ἔμελλον νὰ λαμβάνωσι περίϑαλψιν 
ἴσην πρὸς τὸν μισϑόν των. Μετάϑεσις μητροπολίτου εἷς ἄλλην ϑέσιν ἡδύ- 
νατο νὰ γίνῃ λόγῳ προαγωγῆς ἢ τῇ αἰτήσει του ἢ τῇ προηγουμένῃ ἆπο- 
φάσει τῆς “Ἱεραρχίας. 

Μετὰ τρεῖς ἡμέρας, 11 ᾿Ιανοναρίου, ἐδημοσιεύετο διὰ νομοϑετικοῦ 
διατάγματος ὃ νέος ἐνοριαχὸς νόμος καὶ κατηοτίζετο ἐπιτροπὴ πρὸς μελέτην 
τοῦ ὑπὸ τῆς Ἱεραρχίας ἐκπονηϑέντος σχεδίου χαταστατιχοῦ νόμου. Τῇ 18 
Λεχεμβοίου ἐξεδίδετο βασιλικὸν διάταγμα περὶ συγκλήσεως τῆς “Ιεραρχίας 
διὰ τὴν 24 Λεχεμβρίου, ὁ δὲ ἀρχιεπίσχοπος, ἀποστείλας τηλεγοαφικῶς τὴν 
πρόσχλησιν πρὸς τοὺς ἱεράρχας, ἐδέχϑη νὰ συνέλϑῃ τυπιχῶς χαὶ διαρχὴς 
Σύνοδος ὑπὸ τὸν ὅρον τῆς ἱμέσου αὐτοδιαλύσεως αὐτῆς καὶ τῆς συνελεύ- 
σεῶς τῆς “Ιεραρχίας. 

Ἢ συνεδρία τῆς “Ἱεραρχίας τῇ 24 Δεκεμβρίου 1928 ὑπῆοξε πανηγυ- 
ρική. Ἡ “Ἱερὰ Σύνοδος τῆς Ἱεραρχίας ἐδοξολόγησε τὸν Θεὸν ἐπὶ τῇ ἐπελ- 
ϑούσῃ λύσει τοῦ ἐχχλησιασιικοῦ ζητήματος καὶ ἐξέφρασε «τὴν εὐγνωμοσί- 
γην αὑτῆς πρὸς τοὺς συντελεστὰς τῆς χειραφετήσεως» καὶ τῆς αὐτοδιοική- 
σεῶς τῆς ᾿Εχχλησίας, ἀνήγγειλε δὲ τὸ ἱστορικὸν τοῦτο γεγονὸς πρὸς τὸ Οἱ- 
κουμενικὸν καὶ τὰ λοιπὰ πατριαρχεῖα χαὶ διὰ διαγγέλματος πρὸς τὸν λαόν. 
Ὃ πατριάρχης ἀπήντησεν ἐπευλογῶν τὴν ἐπελϑοῦσαν μεταβολὴν τῆς διοι- 
χήσεως τῆς ᾿Εἐκχλησίας, οἱ δὲ λοιποὶ πατριάρχαι συνεχάρησαν αὐτήν. Ὁ 
καταρτισϑεὶς νέος καταστατικὸς χάρτης ἐχαραχτηρίσϑη ὥς «᾿Απόφασις» τῆς 
"Επαναστάσεως, συνταγματικῆς ἰσχύος, ἐν τῇ ᾿Εφημερίδι τῆς Ιζυβεονήσεως 
τῇ 91 Λεχεμκρίου 1938. Ὁ καταστατιχὸς οὗτος χάρτης ἐνεφάνισεν ὑπὸ ἔντε- 
λῶς νέαν ὄψιν τὴν διοίκησιν τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος. Καταργηϑείσης 
τῆς ὀλιγομελοῦς διαρχκοῦς Συνόδου, ὡρίσϑη ὧς ἀνωτάτη ἐχχλησιαστικὴ 
ἀρχὴ ἢ “Ἱεραρχία τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς ᾿Ελλάδος συνερχομένη ἅπαξ τοῦ ἔτους 
καὶ ἐκτάκτως ὁσάχις παρίστατο ἀνάγκη, ἀντιπροσωπευομένη δέ, κατὰ τὴν 
ἀπουσίαν αὐτῆς, ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν. Ἥ ἐκλογὴ τῶν ἀρχιε- 
ρέων ἀφέϑη εἷς τὴν “Ἱεραρχίαν. ᾿Εχτὸς τῶν πρωτοβαϑμίων δικαστηοίων ὥρί- 
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σϑησαν δευτεροβάϑμια ἕξ ἀρχιερέων ὡρισμένης περιοχῆς, συνερχόμενα πε- 
ριοδιχῶς, ἀφέϑη δὲ ἐλευϑέρα ἀπὸ τῆς πολιτείας ἢ δικαστικὴ ἐξουσία. Ὥ- 
σαύτως διὰ τοῦ νέου ἀπὸ 11 Δεκεμβρίου 1998 νόμου περὶ ἐνοριῶν καὶ ἐνο- 
ριακοῦ κλήρου ἐπετεύχϑη ἢ χειραφέτησις τῆς διοιχήσεως τῶν ἱερῶν ναῶν 
καὶ ἢ βαϑμιαία ἀνάττυξις καὶ ἀξιοπρεπὴς συντήρησις τοῦ κλήρου. 

Οὕτω, μετ᾽ ἀγῶνας ἑνὸς περίπου αἰῶνος, ἢ ᾿Εκκλησία τῆς “Ελλάδος 
κατήγαγε μεγάλην νίκην, ἧς τὰ ἀγαϑὰ ἀποτελέσματα χατεδηλώϑησαν ἐν τῇ 
ἐφαρμογῇ τοῦ νέου διοιχητικοῦ συστήματος, ἐπὶ διετίαν περίπου, ἀπὸ τοῦ 
Ιανουαρίου τοῦ 19324 μέχρι τοῦ Σεπτεμβοίου τοῦ 1925. Δὲν ἐβράδυναν 
ὅμως νὰ ἐκδηλωϑῶσιν αἱ κατὰ τοῦ νέου συστήµατος ἀντιδράσεις, αἴτινες 
ἐπετάϑησαν ἐπὶ διχτατορίας Παγκάλου'. Αὕτη ἠμπόδισε διὰ τῆς βίας τοὺς 
ἱεοάρχας νὰ συνέλϑωσιν εἷς συνέλευσιν τῆς “Γεραρχίας, ἐξέδωχε δὲ καὶ νομο- 
ϑετικὸν διάταγμα περὶ νέας μητροπόλεως Μεγαρίδος. Ὁ ᾿Δρχιεπίσχοπος 
ἀντέστη κατὰ τοιούτων ἀποφάσεων ’, νέος δὲ τότε ἀγὼν ἀνελήφϑη ὑπὸ τῆς 
᾿Εκκλησίας καὶ μακραὶ διεξήχϑησαν διὰ τοῦ τύπου συζητήσεις, ἕως οὗ, τῇ 
26 Σεπτεμβοίου 1935, ἐξεδόϑη νομοϑετικὸν διάταγμα, δι᾽ οὗ ἐπανιδρύετο 
ῇ διαρκὴς “Ἱερὰ Σύνοδος. Εὐτυχῶς ἢ δικτατορία δὲν υἱοϑέτησε τὰς γνώμας 
τῶν εἰσηγουμένων εἷς αὐτὴν τὴν ἐπαναφορὰν τῶν νόμων τοῦ 1852 Σ΄ καὶ 
ΣΑ΄, ἐδέχϑη δὲ μόνον τὴν ἐκλογὴν τῶν ἀρχιερέων παρὰ τῆς ὀλιγομελοῦς 
Συνόδου. Δὲν χατηογήϑη ἣ “ἹἹεραρχία ὡς ἀνωτάτη ἐκκλησιαστικὴ ἀρχή, 
ὅϑεν παρέμεινεν ἐν ἰσχύϊ ἢ ϑεμελιωδεστέρα διάταξις τῶν νόμων τοῦ 19933, 
Ἥ “Ἱεραρχία ὁλόκληφος, ἐκδηλοῦσα τὸ φρόνημα τῆς ᾿Εχκλησίας χαὶ χατῶρ- 
ϑώσασα νὰ συνέλϑῃ ἀνεπισήιιως ἐν τῇ ᾿Αρχιεπισκοπῇ, ἀπεφάσισε νὰ μὴ 
συμβιβασϑῇ πρὸς τὸ διὰ νομοϑετικοῦ διατάγματος τῆς 26 Σεπτεμβρίου 
1995 δρισϑὲν καϑεστὼς τῆς διοικήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλ᾽ ὅπως ἐπιδιώξῃ 
τὴν ἐπαναφορὰν τῆς ἰσχύος τῶν διατάξεων τῶν νόμων τοῦ 1928. Αἱ κατα- 
βληϑεῖσαι ἔχτοτε προσπάϑειαι ἀπέδωκαν εὐχάριστον ἀποτέλεσμα. 

Τῷ 1931 ἐψηφίσϑη ὃ νόμος δ[8], περιέχων τὸν νέον καταστατιχὸν 
χάοτην τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς “Ἑλλάδος, καὶ ὃ νόμος 5438, περιέχων τροπο- 
ποιήσεις τινας καὶ τὴν κωδιχοποίησιν τοῦ χαταστατιχοῖ χάρτου. Διὰ τῶν 
νόμων τούτων ἐπανῆλϑον ἐν ἰσχύϊ κατὰ τὸ πλεῖστον αἱ διατάξεις τοῦ νόμου 
τοῦ 1998. Ταὐτοχοόνως δ᾽ ἐνομοϑετήϑη νέα διχονομία τῆς ᾿Εκχλησίας καὶ 
ἐξεδόϑησαν νέοι νόμοι ἀναφερόμενοι εἷς τὸν ἐφημεριακὸν κλῆρον τῆς Ἔχ- 
κλησίας τῆς “Ελλάδος καὶ εἷς τὸ οἰκονομικὺν ζήτημα αὐτῆς. Οἵ νόμοι οὗτοι, 
δι᾽ ὧν ἀναδιωογανώϑη ἢ ᾿Εκχκλησία τῆς “Ελλάδος, ἀποτελοῦσι τὸ ἐπιστέ- 
γασµα τῶν ἀπὸ τῆς ἐπαύριον τοῦ βασιλικοῦ διατάγματος τῆς 21 ᾿Γουλίου 


ες 


1, Ἰδὲ «᾿Ανάπλασιν» τ. ΛΘ΄ (1996) σ. 909 ἕξ. Καὶ ἀνάτυπον ὑπὸ τὸν τίτλον: 
Σελὶς ἐκ τῆς συγχρόνου ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας. Ἡ ᾿Εκχλησία ἐπὶ δικτατορίας, ἐν 
᾿Αϑήναις, 1930, 

9, «᾿Ανάπλοσις» ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 161 ἕξ. 
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933 ἀρξαμένων προσπαϑειῶν πρὸς χανονικὴν ρύϑμισιν τῶν τῆς ᾿Εχχλησίας 
ῆς Ελλάδος. 

Αἱ ἐπισκοπαὶ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλλάδος. Κατὰ τὴν Ἕλληνι- 
κὴν ᾿Επανάστασιν εὑρέϑησαν 9 μητροπόλεις μετὰ 14 ἐπισκοπῶν καὶ δύο 
ἀρχιεπισκοπῶν ἓν Πελοποννήσῳ, 4 μητροπόλεις μετὰ 4 ἐπισχοπῶν ἐν Στε- 
ρεᾷ Ελλάδι, 5 ἐπισκοπαὶ ἐν Θεσσαλίᾳ μετὰ τῆς νήσου Σκοπέλου χαὶ 8 μη- 
τοοπόλεις ἐν ταῖς νήσοις. Καταργηϑέντος ὑπὸ τοῦ Γεωργίου Μάουρερ τοῦ 
ἰσχύοντος συστήματος τῶν αὐτοτελῶν μητροπόλεων μετ᾽ ἐπισκοπῶν, διὰ βα- 
σιλικοῦ διατάγματος τῆς 20 Νοεμβρίου 1838 ὧρίσϑησαν μόνον 10 ἐπισχο- 
παί, ἰσάριϑμοι πρὸς τοὺς 10 νομοὺς τοῦ κράτους. ᾿Δλλ᾽ ἐπειδὴ ὑπῆρχον 
πολλοὶ πρόσφυγες ἀρχιερεῖς ἐκ τῶν ἀλυτρώτων ἑλληνικῶν χωρῶν, διὰ βασι- 
λικοῦ διατάγματος τῆς 31 Νοεμβοίου τοῦ αὐτοῦ ἔτους ἱδρύϑησαν καὶ ἕτεραι 
30 ποοσωριναὶ ἐπισχοπαί, αἴτινες μετὰ τὴν χηρείαν των ἔμελλον νὰ συγχῶ- 
γεύονται μετὰ τῶν μονίμων. ᾿Εν τῇ ἐφαρμογῇ ὅμως τῆς διατάξεως ταύτης 
παρουσιάσϑησαν μεγάλαι δυσχέρειαι. Λιὰ τοῦ νόμου Σ΄ τοῦ 1853 ὧρίσϑη- 
σαν 324 ἐπισκοπαί, ὧν ἣ τῶν ᾿Δϑηνῶν ὤνομάσϑη μητρόπολις, αἱ δὲ τῶν 
πρωτευουσῶν τῶν νομῶν καὶ ἣ τῆς Κορίνϑου ἀρχιεπισκοπαί, κατὰ τὸ 
ἑξῆς διάγραμμα: 


’ 
τ 


Μητρόσιολις ᾿Εσεισκοσταὶ 

᾿Αϑηνῶν Θηβῶν καὶ Λεβαδείας 
᾿Αρχιεσεισκοσταὶ εν ος 
Φωκίδος 

᾿Ακαρνανίας καὶ Αἰτωλίας Ναυπακτίας καὶ Εὐρυτανίας 
;Αργολίδος Καλαβρύτων καὶ Αἰγιαλείας 
Χαλκίδος Ὕδρος χαὶ Σπετσῶν 
Φϑιώτιδος Γόρτυνος χαὶ Μεγαλοπόλεως 
Κορίνϑου Τοιφυλίας καὶ Ὀλυμπίας 
Πατρῶν καὶ Ἠλείας Γυϑείου 
Μαντινείας καὶ Κυνουρίας Οἰτύλου 
Μεσσηνίας "Άνδρου χαὶ Κέας 
Μονεμβασίας καὶ Σπάρτης Νάξου 
Σύρου καὶ Τήνου Θήρας 


: Λιὰ τῆς ἑνώσεως τῆς “Επτανήσου ἡνώϑησαν μετὰ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς 
Ἑλλάδος καὶ αἱ ἐν αὐτῇ 8 μητροπόλεις 9 ἀρχιεπισκοπαὶ καὶ 9 ἐπισχοπαί 
ὁμοίως τῷ 1883 αἳ 4 μητροπόλεις καὶ 5 ἐπισκοπαὶ Θεσσαλίας καὶ μγϊόδης 
Λιὰ δὲ τοῦ νόμου τῆς 6 Ιουλίου 18399 δ ἀριϑμὸς τῶν ἀρχιερατικῶν ἑδρῶν 
Φρίσϑη εἷς 33, προστεϑείσης τῷ 1999 χαὶ ἑτέρας μιᾶς. Πᾶσαι ὠνομάσϑησαν 
ἐπισκοπαί, πλὴν τῆς τῶν ᾿Αϑηνῶν, ἧς ὃ ἀρχιερεὺς ἐτήρησε τὸν τίτλον τοῦ 
μητροπολίτου. Διὰ τοῦ νόμου 28391 ἀπὸ 99 ᾿ουλίου 1999 τῆς Ι΄ ἐϑνοσυ- 
νελεύσεως (1922) ἀπεδόϑη ὃ τίτλος τοῦ μητροπολίτου εἷς πάντας τοὺς ἐπι- 
σχόπους, ὁ δὲ ᾿Δϑηνῶν ἐτιτλοφορήϑη «Μακαριώτατος "Έξαρχος πάσης Έλ- 
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λάδος». [Ἰροσφορώτεορον διὰ τοῦ χαταστατικοῦ χάρτου τοῦ 1923 ὠνομάσϑη 
«᾿Αρχιεπίσχοπος ᾿Αϑην ὃν χαὶ πάτης Ελλάδος» ', Αῖ δμόδοξοι ᾿Εκχλησίαι 
Ρουμανίας χαὶ Σερβίας ὠνόμασαν «πατριάρχας» τοὺς προέδρους τῶν Ἔχκλη- 
σιῶν αὐτῶν, ἀλλ᾽ ἐν τῇ ᾿Εχχλησίᾳ τῆς “Ελλάδος ἀρχετὸς ἐϑεωρήϑη ὁ κατ᾿ 
οὐσίαν ἴσος, ἄλλωστε, πρὸς τὸν τοῦ πατριάρχου τίτλος τοῦ ἀρχιεπισκόπου, 
ἓν τῇ ἐννοία τοῦ «πρώτου» τῆς ᾿Εχκλησίας. 

᾿Ἐπὶ πολὺ ἀπησχόλησε τὸ ζήτημα τῆς διοικήσεως τῶν μετὰ τοὺς Βαλ- 
κανικοὺς πολέμους εὑρεθεισῶν ἐν ταῖς νέαις χώραις τῆς “Ελλάδος μητροπό- 
λεων τοῦ Οἰκουμενιχοῦ πατριαρχείου, ὧν ὃ ἀριϑμὸς ηὐξήϑη μετὰ τὴν ἐκ 
Μιχρασίας ἁπομάκρυνσιν τῶν "Ελλήνων, ὅτε τὸ πατριαρχεῖον ἵδρυσε καί 
τινας προσωρινὰς μητροπόλεις διὰ τοὺς πρόσφυγας ἀρχιερεῖς. ᾿Αλλ᾽ εὑρέθη 
τρόπος, καϑ᾽ ὄν, χωρὶς ν᾿ ἀποσπασϑῶσι πνευματικῶς αἳ μητροπόλεις αὗται 
ἀπὸ τοῦ Οἰχουμενικοῦ πατριαρχείου, νὰ ἑνωϑῶσι διοιχητικῶς μετὰ τῆς Δύ- 
τοχεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος. Σχετικὸς νόμος τοῦ 1928, ὑπ᾽ ἆριϑ. 
86165, ἐδημοσιεύϑη, μετὰ συνεννόησιν χαὶ μετὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ πατριαρ- 
χείου, καϑ᾽ ὃν ἐπῆλϑεν ἢ διοιχητικὴ αὕτη ἀφομοίωσις. Δι᾽ αὐτῆς ἢ Ἔχ. 
χλησία τῆς “Ελλάδος ἀπετελέσϑη ἐκ δύο τμημάτον, οἱ δὲ ἀρχιερεῖς τῶν νέων 
χωρῶν μετέχουσι τῆς διοιχήσεως αὐτῆς ἐν ἴσῃ μοίρᾳ πρὸς τοὺς τῆς Αὖτο- 
χεφάλου ᾿Εκχλησίας, μνημονεύουσι δὲ τοῦ πατριάρχου καὶ τῆς “Ἱερᾶς Συ- 
νόδσυ ἐν τῇ ϑείᾳ λειτουργίᾳ. Ὁ κάτωϑι πίναξ δεικνύει πόσαι εἶναι αἴ μη- 
τοοπόλεις τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος σήμερον χαὶ πόσαι αἱ, μοναὶ καὶ 
ὁ ἀριϑμὸς τῶν μοναχῶν ἐν ἑκάστη αὐτῶν. 


5 5 

κα πα. ΜΠ. 

. Ὥνπρ τῷ 

ΒΝ ἰδ τα τ... 2 

᾿Αρχιεσεισκοπὴ ᾿Αϑηνῶν 331 6 60 Δρυϊνουπόλεως-Πωγωνιανῆς 61 2 5) 
᾿ Ἔδέσσης 140 

᾿ ' κε ᾿ Ἔλασσόνος ( πΙ ἵ 
Αἰτωλίας καὶ ᾿Ακαρνανίας 280 5. 40 Ἐλευϑερουπόλεως 39 

᾿Αλεξανδρουπόλεως 99 Ζακύνϑου ἹΡ ΤΗ 44 

᾿Δογολίδος {1} Ὁ οὶ Ἠλείας 195 6 50 

"Άρτης 65.4. 10 ϱΘεσσσλιώτιδος-Φαναριοφερ- 

Βελλᾶς χαὶ Κονίτσης ΒΟ, 8 σάλον Ῥ {ο οπἱ 
Βερροίας καὶ Ναούσης 111 3 13 Θεσσαλονίκης 105 

Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλέως 1493 3 Θηβῶν καὶ Λεβαδείας 894 52 

Γοεβενῶν 101 1 Θήρας 41 4. 8932 

Γυϑείου καὶ Οἰτύλου 94 Ἰωσννίνων 9500 τ 50 

Δημητριάδος 140 2 Καλαβρύτων Αἰγισαλείας 141 5 9300 

Διδυμοτείχου--᾿Ὀρεστιάδος 86 Καρυστίας ΠΠ  δ5 

Δράμας 31... Π' 6 Κασσανδρείας ῷν 


1. Βλ. Χρυσ. Παπαδοπούλου (Δρχ. ᾿Αϑηνῶν) Ὃ τίτλος τοῦ Αρχιεπισκόπου, 
«Θεολογία» τόμ. ΙΓ΄ (1985) σ. 389 ξἑξ. Καὶ ἀνάτυπον. 
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Ε πος 
Παζ αρ 
δ...ωἴ κα Ὁ Ὀβι ”. Ζ Σ 
Καστορίας 106 1 5. Πατρῶν {Ἢ ο 
Κεοχύρας χαὶ Παξῶν 100 4. 33 Τολυανῆς καὶ Κιλκισίου 90 
Κεφολληνίας 92300 8 139 Πτολεμαΐδος ᾿Εορδαίας 41 
Κοζάνης Ὁ Οη 8... Σόμου καὶ Ἰκαρίας ΠΠ 5; Π(0) 
Κοοινϑίας 1500 5 54 Σερρῶν 69,1 8 
Κυϑήρων ὂ Σιδηροχόστρου Αἱ 
Λαρίσης καὶ Πλοταμῶνος 110 1 39. Ξισανίου καὶ Σιατίστης Τ0 
Λευκόδος καὶ Ἰθάκης 61 9 18 Σπάρτης 145 32 38 
Λήμνου 80 Σύρου, Ανδρου, Τήνου 126 τ 190 
Μαντινείας καὶ Κυνουρίας 13013 80 Τοίκκης καὶ Σταγῶν 108 
Μαρωνείας καὶ Θάσου 68 Τριφυλίας καὶ Ὀλυμπίας 138 
Μεσσηνίας 905 835 8: “Ὕδρας καὶ Σπετσῶν ο. ὨΥ 2ΠΙ 
Μηϑύμνης 89 1 18 Φθιώτιδος 30. 5. 835 
Μυτιλήνης 591 98 Φιλίππων καὶ Νεαπόλεως 68 
Νευροκοπίου 95 Φλωρίνης Ὀίι..Πἱ Β; 
Νικοπόλεως καὶ Πρεβέζης 110 8 8. Φοχίδος [1χ, 5; οι 
Ξάνϑης ΣΙ Χαλκίδος 190; 543 
Παραμυϑίας χαὶ Φιλιατῶν 125 32 10 Χίου 118 8 542 
Τ]αροναξίας 40.4 00 


Ῥούτων μητροπόλεις τινὲς ἐχκρίϑησαν ὑπὸ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου τῆς 
Ἱεραρχίας καταργητέαι, ὑπάρχουσι δὲ καὶ τινες ἐν ταῖς νέαις χώραις προ- 
σωριναί. “Ὑπολογίζεται ὅτι εἷς ἀμφότερα τὰ τμήματα τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς 
Ἑλλάδος ϑὰ παραμείνωσι περὶ τὰς 60 μητροπόλεις, ὃ ἀριϑμὸς δὲ οὗτος 
θεωρεῖται μέγας ἐν σχέσει πρὸς τὸν ἀριϑμὸν τοῦ ὀγϑοδόξου ποιμνίου, χαίτοι 
ἀνέκαϑεν ἡ ᾿Εχχλησία τῆς “Ελλάδος ἠοίϑμει πολλοὺς ἐπισκόπους. 

Ὁ ἐφημεριακὸς κλῆρος. Προκειμένου περὶ τοῦ ἐφημεριακοῦ κλήρου 
τῆς ᾿Ιχχλησίας τῆς 'Ελλάδος, ὃ πρῶτος διοργανώσας τὴν διοίκησιν αὐτῆς 
ἀντιβασιλεὺς Γεώργιος Μάουρερ ὑσημείωσεν ὅτι ἐπὶ χιλίων ἱερέων τῆς 
“Ελλάδος μόλις οἳ δέκα ἠδύναντο νὰ γράψωσι τὸ ὄνομά των, ἀλλὰ προσέ- 
δωκε τοιαύτην κατεύϑυνσιν εἷς τὰ ἐχκλησιαστικὰ πράγματα τῆς χώρας, ὥστε 
ἐπὶ μίαν ἑκατονταετίαν σχεδὸν δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ βελτιωϑῇ ἢ κατά- 
στασις τοῦ ἐφεμεριαχοῦ κλήρου, ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τῆς μορφώσεως καὶ τῆς 
ἀξιοπρεποῦς οἰκονομικῆς συντηρήσεως. Ὑπὸ τοῦ Ιωάννου Καποδιστρίου ἐν 
Πόρῳ τῷ 1830 ἵδρύϑη πρὸς μόρφωσιν τοῦ χλήρου «Σχολεῖον ᾿Ἔχκλησια- 
στικόν», οὗτινος πρῶτοι διδάσκαλοι ὑπῆρξαν οἵ “Αγιορεῖται μοναχοὶ Προ- 
κόπιος Λενδρινὸς καὶ Βενέδικτος, ἀλλὰ τὸ Σχολεῖον ἐκεῖνο δὲν ἐλειτούργησεν 
ἐπὶ μακρόν. 

᾿Απὸ δὲ τῆς ἐπαύριον τῆς ἱδρύσεως τῆς ᾿Εχκλησίας, ἢ “Ἱερὰ Σύνοδος 
ἐζήτει τὴν ἵδρυσιν ἱερατικῶν σχολῶν πρὸς μόρφωσιν τῶν ἐφημεοίων καὶ 
τὴν ταχτικὴν μισϑοδοσίαν αὐτῶν ἔξ εἰδικοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ταμείου, ἀλλ᾽ 


Ἡ Ἔλκκλ. τῆς Ἑλλάδος ἐπὶ τῇ 1900ῃ ἐπετείῳ τῆς ἱδρύσεώς της 101 
οὐδὲν ἐγένετο. Μετά τινα χρόνον (15 Μαΐου 1844) ἱδρύϑη ἡ Ριζάρειος 
᾿Εχκλησιαστικὴ Σχολή ', ἥτις ἠδύνατο νὰ συντελέσῃ εἷς τὴν μόρφωσιν τοῦ 
κλήρου. "Η σχολὴ ηὐτύχησε νὰ λάβῃ διάφορα χληροδοτήματα, δι᾽ ὧν ηζξή- 
ϑησαν αἱ ὑπὸ τοῦ Ριζάρη δρισϑεῖσαι δωρεὰν ὑποτροφίαι, ἐπειδὴ δὲ ἢ πε- 
οιουσία αὐτῆς ἦτο χτηματιχή, οἰκονομικῶς εὑρέϑη τελείως ἐξησφαλισμένη, 
ἀπηλλαγμένη δὲ οὖσα καὶ χυβεονητιχῶν ἐπεμβάσεων, ἠδυνήϑη ἄνευ σοβα- 
ρῶν περισπασμῶν νὰ διανύσῃ τὸ μακρὸν στάδιόν της. “Απαξ μόνον, ἀπὺ 
τῆς 0 Νοεμβρίου 183831 μέχρι τῆς 15 Αὐγούστου 1889, ἀνεστάλη ἢ λει- 
τουργία αὐτῆς. Ο1 τῆς σχολῆς ταύτης ὅμως ἀποφοιτῶντες ἐτρέποντο εἰς 
διάφορα ἐπαγγέλματα, ἐπειδὴ μέχρι τοῦ χρόνου τῆς χειροτονίας των δὲν 
ἐχοησιμοποιοῦντο εἷς ϑέσεις ἀναλόγους πρὸς τὰ προσόντα των. Τῷ 1856 
τὸ χράτος ἵδρυσε σχολάς τινας ἱερατιμάς, ἐν Σύρῳ (1856) καὶ Χαλκίδι 
(1851) ἀλλὰ τὴν συντήρησιν αὐτῶν ἐξήρτησεν ἐκ τῶν μονῶν, λίαν δὲ ταχέως 
διέλυσε τὰς σχολάς, πολλῷ μᾶλλον ὅτε, ἀντὶ νὰ ἐπιβάλῃ τὴν χειροτονίαν 
πόνον ἀποφοίτων τῆς Ριζαρείου χαὶ τῶν ἱερατιχῶν σχολῶν, διὰ βασιλικοῦ 
διατάγματος τῆς 13 ᾿ΟΟχτωβοίου 1856 ἐπέτρεπε τὴν χειροτονίαν καὶ ἄπο- 
φοίτων κατωτέρων σχολῶν. ; 

᾿Απὸ καιροῦ εἷς καιρὸν διετυποῦντο γνῶμαι περὶ συνδυασμοῦ τῆς ἷε- 
ρατιχῆς μετὰ τῆς διδασχαλικῆς ὑπηρεσίας, ὃ δὲ Γερμανὸς Καλλιγᾶς, ἱδού- 
σας ἱερατινὴν σχολήν, ὠνόμασεν αὐτὴν «“Ἱεροδιδασχαλεῖον», χωρὶς νὰ προ- 
φϑάσῃ, ὅπως ἴδῃ χαὶ παρακολουϑήσῃ τὴν λειτουργίαν αὐτοῦ, καταληφϑέντος 
ὑπὸ τῆς στρατιωτικῆς ὑπηρεσίας. Μετὰ συντόνους ὅμως πολυετεῖς ἐνεργείας 
τοῦ ᾿Αρχιεπισχκόπου Χρυσοστόμου πρὸς τὰς ἑκάστοτε κυβερνήσεις, τῷ 
1986 ἥ σχολὴ ἠγοοάσϑη ὑπὸ τοῦ δημοσίου, διὰ τοῦ χαταβληϑέντος δ᾽ εἷς 
αὐτὸν ποσοῦ ἀνηγέρϑη παρὰ τῇ μονῇ Πετράκη μεγαλοπρεπὲς μέγαρον 
προωρισμένον διὰ τὴν μόρφωσιν στελεχῶν τοῦ κλήρου χαὶ δι᾽ ἄλλας 
ἀνάγκας τῆς ᾿Εκχλησίας”. ᾿Αναλαβὼν ὃ ἀρχιμανδρίτης Χρυσόστομος [Ι]α- 
παδόπουλος (νῦν ἀρχιεπίσχοπος ᾿Δϑηνῶν) τὴν διεύϑυνσιν τῆς Ριζαρείου 
᾿Εκκλησιαστικῆς Σχολῆς ἀπὸ τοῦ 1911, ἐπεδίωξε συντόνως καὶ τῷ 1918 
ἐπέτυχεν, ὅπως ἐκδοϑῇ ὃ νόμος 1439 «ΤΠερὶ ὀργανισμοῦ τῆς Ριζαρείου Ἔχ- 
κλησιαστικῆς Σχολῆς καὶ τοῦ “Ἱερατικοῦ Φροντιστηρίου», δι᾽ οὗ μετεβάλ- 
λετο ἢ Ριζάρειος εἷς «“Ἱεροδιδασκαλεῖον» ". Οἱ τρόφιμοι αὐτῆς ἐξήρχοντο ὥς 
δημοδιδάσκαλοι, δυνάμενοι ἐπὶ μίαν δεχαπενταετίαν ν᾽ ἀσκήσωσι τὸ ἔργον 


1. ᾿Αρχιμ. Χρυσοστόμου Α. Πασπαδοσιούλου (νῦν ᾿Δρχιεπ. ᾿Δϑηνῶν), Ἱστορία 
τῆς Ριζαρείου Ἔκκλησ. Σχολῆς ἐπὶ τῇ ἑβδομηκονταετηοίδι αὐτῆς, ἐν ᾿Αϑήναις, 1919. 

9, Ὅρα «Ἐκκλησίαν» τ. ΙΑ΄ (1938) ἀρϑ. 41 σ. 809, καὶ τ. ΙΔ’ (1986) ἀρϑ. 29-80 
σελ. 995 ἕξ. 

83. [Γερασίμου ἼΙ. Κονιδάρη, Ὅ ἀρχιμανδρίτης Χρυσόστομος Παπαδόπουλος 
ὥς διευϑυντὴς καὶ ἀναδιοργανωτὴς τῆς Ριζαρείου Σχολῆς (1911--1928), ᾿Ἐπετηρὶς 
τῆς Ενώσεως τῶν ἀποφοίτων τῆς Ριζαρείου Ἔχκλησ, Σχολῆς, ᾿Αϑῆναι 1949 σ. 84-110] 


168 Χρυσοστόμου ΔΑ. Παπαδοπούλου (τ) 


τοῦ δημοδιδασκάλου, μέχρις οὗ παρασκευασϑῶσι διὰ τὴν ἱερωσύνην. ᾿αρὰ 
τὴν σχολὴν ἱδρύϑη καὶ τὸ «“Ἱερατικὸν Φροντιστήριον», ὅπερ ἀπέδωχε λαμ- 
ποοὺς καρπούς. Ὅμοιαι πρὸς τὴν Ριζάρειον σχολαὶ ἱδρύϑησαν τῷ 1926-- 
1991 ἐν Μεσολογγίῳ, ἐν "Δρτῃ, ἐν ᾿Αμαλιάδι (τὸ πρῶτον ἐν Πεντέλῃ), ἐν 
Κερκύρᾳ, ἐν Κορίνϑῳ, ἐν Τριπόλει, ἐν ᾿Ιωαννίνοις, ἐν Σάμῳ, ἓν τῇ μονῇ 
Αγ. Αναστασίας παρὰ τὴν Θεσσαλονίχην καὶ ἐν Χανίοις. ᾿Αλλὰ χαὶ τὸ 
πλῆϑος τῶν ἱεροδιδασχαλείων καὶ ἢ ἐλαττωματικὴ λειτουργία τινῶν Εξ 
αὐτῶν ἐνίσχυσε τὴν κατὰ τῶν ἱεροδιδασχαλείων ἀντίδρασιν, ἥτις ἐπέτυχε 
τὴν διὰ νόμου κατάργησιν τοῦ δικαιώματος τοῦ νὰ διορίζωνται δημοδιδά- 
σχαλοι οἵ ἀπόφοιτοι ἱερατικῶν σχολῶν, ἅμα δὲ καὶ τὸν περιορισμὸν αὐτῶν. 
᾿Εδημοσιεύϑη δὲ τῷ 19831 ὃ νόμος 5143 «Περὶ ἰδούσεως “Ἱερατικῶν Φρον- 
τιστηρίων χαὶ “Ἱερατικῶν Σχολῶν», ρυϑμίζων τὰ τῆς ἐκπαιδεύσεως καὶ προ- 
παρασκευῆς τοῦ ἐφημεριακοῦ χλήρου. Σήμερον λειτουργοῦσιν, ἐχτὸς τῆς 
Ριζαρείου, αἵ “Ἱερατικαὶ σχολαὶ ΄"Ἄρτης, Κορίνθου, Χανίων, Βελλᾶς καὶ 
Αγ. Αναστασίας τῆς Χαλκιδικῆς, μετὰ ερατικῶν Φροντιστηοίων παρὰ τῇ 
τελευταίᾳ ταύτῃ καὶ ταῖς σχολαῖς Ιορίνϑου καὶ Βελλᾶς. “Η τελευταία αὕτη 
σχολὴ κατ᾽ ἐξαίρεσιν διατηρεῖ καὶ τὸν τύπον “Γεροδιδασχαλείου, οὗτινος οἵ 
ἀπόφοιτοι διορίζονται δημοδιδάσχαλοι μόνον ἐν Β. ᾿Ηπείρῳ. 

Μεγάλην πνευματικὴν ἐνίσχυσιν ἔσχεν ἢ ᾿Εκχλησία τῆς “Ελλάδος παρὰ 
τῆς ϑεολογικῆς σχολῆς τοῦ πανεπιστημίου, ἥτις, ἐκτὸς τῆς ἀναπτύξεως τῶν 
ϑεολογικῶν γραμμάτων, οὗ μικρὸν συνετέλεσεν εἷς τὴν μόρφωσιν ἄρχιε- 
ρέων καὶ ἐφημερίων ἱερέων, ἀγλαοὺς ἀποδοῦσα καρποὺς εἷς τὴν ᾿Ἔχχλη- 
σίαν. ᾿Ε1χ δὲ τῶν ἱερατικῶν σχολῶν μόνη ἥτις ἀδιαχκόπως ἐπὶ ὑπερενενή- 
κοντα ἔτη εἰργάσϑη, ὑπῆρξεν ἣ Ριζάρειος. Αὕτη δὲν ἀπέδορχε μὲν πολυα- 
οίϑμους κληρικούς, ἀλλ᾽ ὥς τηλαυγὴς φάρος ἐφώτισε τὴν ἑλληνικὴν χοινω- 
νίαν ἔν τε τῇ ἐλευϑέρᾳ καὶ τῇ τέως ὑποδούλῳ “Ἑλλάδι. ᾿Απεφοίτησαν ἐξ 
αὐτῆς, ἐκτὸς τῶν ἀρχιερέων καὶ ἱερέων, διδάσκαλοι καὶ ϑεολόγοι, ἐπιστή- 
μονες, πολιτευταί, ἄνδρες τὰ ὕπατα καταλαβόντες ἀξιώματα καὶ ἓν ταῖς ἐπι- 
στήμαις καὶ ἐν παντὶ σταδίῳ δράσεως. 

(Συνεχίζεται) 


ΣΥΜΠΛΗΡΩΜΑΤΙΚΗ ΔΙΑΦΘΤΙΣΙΣ 
ΤΩΝ ΠΑΤΡΙΑΡΧΙΚΩ͂Ν ΤΙΤΛΩΝ 


ὙΠῈΡ 


ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ ΣΤΕΦΑΝΙΔΟΥ 


Ἔν τῇ «Θεολογίᾳ» (1953, σελὶς 109--190 καὶ 343--366) ἐδημοσιεύ- 
σαμεν “Ἱστορίαν τῶν ἐπισκοπικῶν τίτλων, ὥς πρώτην ἀπόπειραν διαπραγ- 
ματεύσεως τοῦ ϑέματος τούτου. Εἰς τοὺς ἐπισχοπικοὺς τίτλους, κατὰ φυ- 
σιχὸν λόγον, συμπεριελάβομεν χαὶ τοὺς πατριαρχικούς. ᾿Ενταῦϑα ϑὰ συμ- 
πληρώσωμεν τὴν διαφώτισιν τῶν πατριαρχικῶν τίτλων. Πρὸς τοῦτο εἶναι 
ἀνάγχη λίαν συνοπτικῶς νὰ ἐπαναλάβωμέν τινα τῶν ἐκεῖ ἐν ἐκτάσει 
λεχϑέντων. 

Ἤδη κατὰ τὸ πρῶτον ἥμισυ τῆς 4ης ἑκ]ρίδος, ἐπὶ τῶν ἀρειανικῶν 
ἐρίδων, ἐπίσχοποι τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ τῆς Λύσεως, γοάφοντες πρὸς τὸν 
Ρώμης, μετεχειρίζοντο τὸν τίτλον «μακαριώτατος», χρησιμοποιοῦντες οὕτω 
τὸν ἐν τῇ Λύσει ἐμπολιτευόμενον παπιχὸν τίτλον (Επιφανίου, Κατὰ αἷρέ 
σεῶν. ΤΟ, 2. Μ. ᾿Αϑανασίου, ᾿Απολογητικὸς κεφ. 58. Τοῦ αὐτοῦ, Πρὸς 
τοὺς ἁπανταχοῦ μοναχούς, χεφ. 26). ᾿Εν τῇ ᾿Ανατολῇ ὀλίγον βραδύτερον 
παρουσιάσϑη ἄλλος πατοιαρχιχὸς τίτλος, ὅ τίτλος «δσιώτατος», ἀποδιδό- 
μενος εἷς ὅλους τοὺς πατριάρχας χαὶ εἷς τὸν πάπαν Ρώμης. Ταῦτα ἀποδει- 
κνύονται ἐκ τῆς συλλογῆς τῶν ἐπιστολῶν τοῦ ᾿Αλεξανδρείας ](υρίλλου 
(444. Μίσπε, τόμος ΤΊ). Ἤδη ὁ Κωνσταντινουπόλεως ᾿]ωάννης ὁ Χρυ- 
σόστομος, γράφων πρὸς τὸν Ρώμης ᾿Ιννοχέντιον τὸν Λ΄ (403), μετεχειρίσϑη 
τὴν φράσιν «τῷ ὁσιωτάτῳ ἐπισκόπῳ ᾿Ιννοχεντίῳ» (Παλλαδίου, Βίος Ἴω. 
Χρυσ. χεφ. 3). 

Ὁ τίτλος «δσιώτατος» ἧτο ἀχατανόητος ἐν τῇ Λύσει. “Ὁσάκις ἐπιστολαὶ 
ἀνατολικῶν ἐπισκόπων, ἀπευϑυνόμεναι εἷς τὸν Ρώμης καὶ φέρουσαι τὸν 
τίτλον «δσιώτατος», μετεφράσϑησαν εἷς τὴν λατινικὴν (Μίρπε, λατινικὴ 
σειρά, τόμος 50, στήλη 441. τόμος 54, στήλη 121 καὶ Τ2Τ), ὃ τίτλος οὗτος 
μετεφράσϑη εἷς 6απεί!δοίπιι5 (ἁγιώτατος). Ἡ μετάφρασις αὕτη εἶναι ἆνα- 
κριβής. Διότι, πρῶτον, οἵ τίτλοι «δσιώτατος» καὶ «ἁγιώτατος» ἦσαν δύο 
διάφοροι, καϑ᾽ ἑαυτοὺς ὑφιστάμενοι τίτλοι, δεύτερον, ἣ σημασία τῶν δύο 
τούτων λέξεων ἦτο διάφορος, τῆς λέξεως «δσιώτατος» δηλούσης τὸν ἄρι- 
στοτέχνην τοῦ μοναχικοῦ καὶ ἀσκητικοῦ βίου, τρίτον, ὃ τίτλος «ἁγιώ- 
τατος», ἀπὸ τῆς ἐμφανίσεως αὑτοῦ (μέσα τῆς 4ης ἑκ]ρίδος), παρουσιάζεται 
ἀποδιδόμενος εἷς ὅλους τοὺς ἐπισχόπους, οὔτε δὲ ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ οὔτε ἐν τῇ 
Λύσει ἐϑεωρεῖτο τότε ὥς πατριαρχικὸς τίτλος. Εἴδομεν ἀνωτέρω, ὅτι εἷς 
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λατινικὰς μεταφράσεις ἐπιστολῶν ἀνατολικῶν ἐπιοχόπων, ἀπευϑυνομένων 
εἷς τὸν Ρώμης, ἀπαντᾷ ὃ τίτλος «ἁγιώτατος» (βαπο[ἰβοίπια5), ἀλλ᾽ οὗτος 
οὐδὲν ἄλλο ἦτο, εἰμὴ ὃ ἓν τῇ ᾿Ανατολῇ πατριαρχικὸς τίτλος «δσιώτατος», 
ἀναχριβῶς μεταφοαζόμενος. 

Ὁ ἀπὸ τοῦ πρώτου ἡμίσεος τῆς 4ης ἑκ]οίδος ἐν τῇ Δύσει ἐμπολι- 
τευόμενος παπικὸς τίτλος «μαχαριώτατος» μόλις ἐπὶ τῆς ᾿Ιουστινιανείου 
ἐποχῆς (πρῶτον ἥμισυ τῆς θης ἑχ]ρίδος) μετεδόϑη εἷς τὸν πατριάρχην Κων- 
σταντινουπόλεως, ἀλλ᾽ ἐκεῖ παρουσιάσϑη ἐν συνοδείᾳ τοῦ τίτλου «ἁγιώ- 
τατος» («τῷ ἁγιωτάτῳ καὶ μακαριωτάτῳ ἀρχιεπισκόπῳ καὶ πατριάρχῃ τῆς 
βασιλίδος ταύτης πόλεως», 8η Νεαρά, κεφ. β΄, πρβλ. καὶ Ίην Νεαράν, 42αν 
Νεαρὰν καὶ θην Νεαράν, εἰς τὰς ἐπιχεφαλίδας᾽. Ὃ τίτλος «ἁγιώτατος», 
ὥς ποὸ ὀλίγου ἐλέχϑη, ἀπεδίδετο εἷς ὅλους τοὺς ἐπισκόπους, διὰ τοῦτο ὁ 
συνδυασμὸς αὐτοῦ μετὰ τοῦ πατριαρχιχοῦ τίτλου «μακαριώτατος» ἀποτελεῖ 
ἐκ πρώτης ὄψεως παράδοξον φαινόμενον. ᾿Εν τῇ πρώτῃ ἀποπείρᾳ τῆς 
ὕφ᾽ ἣἥμῶν διαπραγματεύσεως τῆς ἱστορίας τῶν ἐπισκοπικῶν τίτλων, τῇ δη- 
μοσιευϑείσῃ ἐν τῇ «Θεολογίᾳ», περὶ τοῦ παραδόξου τούτου φαινομένου 
εἴπομεν τὰ ἑξῆς. «Ὁ τίτλος «μακαριώτατος» δὲν συνεδυάσϑη μὲ τὸν τίτλον 
«ὁσιώτατος», διότι ἴϑελε νὰ ἀντικαταστήσῃ αὗτόν... συνεδυάσϑη μόνον 
μὲ τὸν τίτλον «ἁγιώτατος». Λτὸν ἀνέσυρεν ἐκ τῆς πληϑύος τῶν ἐπισχο- 
πικῶν τίτλων, αὐτὸν ἤρχισε νὰ περιορίζῃ καὶ ἐξυψῇ, τείνων νὰ χαταστήσῃ 
αὐτὸν πατριαρχικὸν» («Θεολογία», σελὶς 183). Ἔν τῷ παρατεϑέντι χωρίῳ 
παρατηροῖῦμεν δύο τινά. ᾿]ρῶτον. Τὰ ἐν αὐτῷ λεχϑέντα δὲν ἀποτελοῦσιν 
ἐξήγησιν τοῦ παραδόξου συνδυασμοῦ τῶν τίτλων «ἁγιώτατος καὶ μαχαοιώ- 
τατος», ἄλλ᾽ ἁπλῆν περιγραφὴν αὐτοῦ, δὲν καϑιστῶσι φανερὰ τὰ αἴτια, 
ἀλλὰ τὰ ἀποτελέσματα αὐτοῦ. Δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ φϑάσῃ τις ἁμέσως εἰς τὸ 
ἀπώτερον καὶ δυσδιάκριτον τέρμα τῆς κατανοήσεως τοῦ συνδυασμοῦ τούτου, 
ἀλλ᾽ ἔπρεπε προηγουμένως νὰ γίνῃ ἕν νέον περαιτέρω καὶ τολμηρὸν βῆμα, 
ἵνα φϑάσῃ μέχοι τοῦ σημείου ἐκείνου. ᾿Εν τῷ παρατεϑέντι χωρίῳ παρατη- 
ροῦμεν, δεύτερον, ὅτι ὥς πρόωρον δὲν ἐϑίγη τὸ ζήτημα, ποῦ καὶ πότε 
ἔγινεν ὃ παράδοξος συνδυασμὸς τῶν τίτλων «ἁγιώτατος χαὶ μακαριώτατος», 
ἓν δὲ τῇ συνεχείᾳ τοῦ χωρίου ἐχείνου (ἐν τῇ «Θεολογίᾳ») ἀπεδείχϑη μόνον, 
ὅτι ὃ συνδυασμὸς οὗτος δὲν παρουσιάσϑη αἰφνιδίως καὶ ἀποτόμως, ἀλλὰ 
προπαρεσχευάσϑῃ ἀπὸ χρόνου ἱκανοῦ, Πρὸς ἀπόδειξιν ὅμως τούτου ἐἔμνη- 
μονεύϑησαν ἐπιστολαὶ τοῦ ἐπισκόπου τῆς Λύσεως Πασχασίνου, τῶν πα- 
τριαρχῶν ΙΚωνσταντινουπόλεως Φλαβιανοῦ καὶ ᾿Ανατολίου καὶ τῆς Δ’ Οἱ- 
κουμενικῆς Συνόδου (Μίρπε, λατινικὴ σειρά, τόμος 54, στήλη 606, 144 
900, 9τ6, 1053)- Εκ τῶν ἐπιστολῶν τούτων ἀκριβῶς δυνάμεϑα ἐνταῦϑα, 
ἓν τῇ παρούσῃ συμπληρωοματικῇ πραγματείᾳ, νὰ διαφωτίσωμεν πρώτην φο- 
ρὰν τὸ ζήτημα, ποῦ χαὶ πότε ἔγινεν ὃ συνδυασμὸς τῶν τίτλων «ἁγιώτατος 
καὶ μακαριώτατος». Διότι ὅλαι αἲ μνημονευϑεῖσαι ἐπιστολαὶ ἐγράφησαν μὲν 
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ὑπὸ δυτικῶν χαὶ ἀνατολικῶν ἐπισκόπων, ἀλλ᾽ ὅλαι προέρχονται ἐκ τῶν μέ- 
σῶν τῆς δης ἐκ)οίδος καὶ ἀπευϑύνονται εἷς τὸν Ρώμης. Δικαιούμεϑα, δηλο- 
νότι, νὰ ἐξαγάγωμεν τὸ συμπέρασμα, ὅτι ὃ συνδυασμὸς τῶν τίτλων «ἁγιώ- 
τατος καὶ μακαριώτατος» δὲν ἔγινεν ἀρχὰς τῆς θης ἑκ)οίδος ἐν τῇ ᾿Λνατολῇ 
καὶ διὰ τὸν πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως, ἀλλὰ κατὰ τὰ μέσα τῆς ὅης 
ἐκ)ρίδος ἐν τῇ Δύσει {πὸ δυτικῶν χαὶ διὰ τὸν πάπαν Ρώμης. ᾿Εκτὸς τούτου 
διαφωτίζεται καὶ ἄλλο ζήτημα, ποῖα ἦσαν τὰ αἴτια τοῦ συνδυασμοῦ τῶν 
τίτλων «ἁγιώτατος χαὶ μακαριώτατος», ὥς ϑὰ δείξωμεν εἷς τὰ ἀμέσως 
ἑπόμενα. 

Γνωρίζομεν ἐκ τῶν ἀνωτέρω, ὅτι ἐν μὲν τῇ Δύσει ὑπῆοχε διὰ τὸν Ρώ- 
μης ὁ τίτλος Ὀεαίβοίπιπ5 (μακαριώτατος), ἐν δὲ τῇ ᾿Λνατολῇ ὑπῆοχε διά 
τε τοὺς πατριάρχας καὶ διὰ τὸν Ρώμης δ. τίτλος «δσιώτατος», μεταφρα- 
ζόμενος ἐν τῇ Λύσει ἀνακριβῶς εἷς 5αποίἰδοίπιιις (ἁγιώτατος). “Ὁ ἐν ταῖς 
μνημονευϑείσαις ἐπιστολαῖς δυτιχῶν χαὶ ἀνατολικῶν χληρυκῶν ἀναφερόμενος 
διπλοῦς παπιχὸς τίτλος «5απείδοίπιπ5 ας Ῥ6αίίοοίπιπ5» δὲν εἶναι, ὥς ἐχ 
πρώτης ὄψεως νομίζει τις, παράδοξος ἕνωσις τοῦ παπικοῦ τίτλου «μακαριώ- 
τατος» καὶ τοῦ εἷς ὅλους τοὺς ἐπισκόπους ἀποδιδομένου τίτλου «ἁγιώτα- 
τος», ἄλλ᾽ εἶναι ἢ πολὺ φυσικὴ καὶ πολὺ λογικὴ ἕνωσις τῶν δύο παπικῶν 
τίτλων, τοῦ τίτλου «μακαριώτατος» ((Ρ6ἀα{1551π115) καὶ τοῦ τίτλου «δσιώ- 
τατος», τοῦ δευτέρου ὅμως ἀνακριβῶς μεταπεφρασμένου ἐν τῇ Δύσει εἷς 
«ἁγιώτατος» (5απε!Π55ἰπ1115). 

Ἡ ἕνωσις αὕτη μετ᾽ ὀλίγον γνωσϑεῖσα εἷς τὴν ᾿Δνατολήν, ἐχρησιμο- 
ποιήϑη ὑπὸ τῶν ἀνατολικῶν, πρῶτον μέν, ὅταν ἔγραφον πρὸς τὸν Ρώμης, 
ὧς ιιαρτυροῦσιν αἲ μνημονευϑεῖσαι ἐπιστολαὶ τοῦ Φλαβιανοῦ, τοῦ ᾿Ανατο- 
τολίου καὶ τῆς Δ΄ Οἴἰκουμ. Συνόδου (451), δεύτερον δέ, ἐχοησιμοποιήϑη 
διὰ τὸν πατριάρχην Κζωνσταντινουπόλεως, ὣς μαρτυροῦσιν αἱ μνη[ιονευϑεῖ- 
σαι Νεαραὶ τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ (8η, Τη, 4Θα, θΊη, πρῶτον ἥμισυ τῆς θης 
ἐκ)οίδος). Κζατ᾽ ἀιιφοτέοας τὰς περιπτώσεις ὃ διπλοῖς οὗτος τίτλος μετεφράσϑη 
εἷς τὴν ἑλληνιχήν. Δύναταί τις μάλιστα νὰ εἴπῃ, ὅτι ἢ διὰ τὴν πρώτην περί- 
τωσιν μετάφοασις ἐχρησιμοποιήϑη κοὶ διὰ τὴν δευτέοαν περίπτωσιν. ᾿ζαὶ ὃ 
μὲν τίτλος «Ῥεαεἰδοίπιπο» ἄνευ πεοιπλοχῶν χαὶ ἀψόγως μετεφράσϑη εἷς «μα- 
καοιώτατος», ὃ ἑὲ τίτλος «βαπεΏδοίπιπ5» (ἁγιώτατος) τοῦ διπλοῦ τούτου τί- 


΄ 


τλου, ὥς ἐλέχϑη,ἦτο κατ᾽ οὐσίαν ὃ τίτλος «δσιώτατος», ὁ ὁποῖος ὅμως ἦλϑεν 


[5] 


ἐκ τῆς Δύσεως ἀνακοιβῶς μεταπεφρασμένος εἷς 5απε(ἰ5οίπ1π5, ἐν δὲτῇ ᾿Ανα- 
τολῇ ἀντὶ νὰ εὐρεϑῇ τὸ πραγματικὸν ἀντίστοιχον αὐτοῦ καὶ ἀντικατασταϑθῇ 
διὰ τοῦ τίτλου «δσιώτατος», μετεφράσϑη ἁπλούστατα, συμφώνως πρὸς τὴν 
ἀνακοιβῆ λατινιχὴν μετάφρασιν, εἷς «ἁγιώτατος». Κατὰ ταῦτα, ὁ πατριαρχι- 
κὸς τῆς Δύσεως τίτλος «μακαριώτατος» συνεδυάσϑη μετὰ τοῦ πατριαρχικοῦ 
τίτλου τῆς ᾿Ανατολῆς «δσιώτατος», χρυπτομένου ὅμως, κατά τινα μοιραίαν πα- 
ραδοομὴν καὶ μοιραῖον ὀλίσϑημα, ὑπὸ τὸν τίτλον «ἁγιώτατος». ”Ηϑελεν ἄχρι- 
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βῶς νὰ διαιωνίσῃ τὸν τίτλον «δσιώτατος» καὶ πράγματι διῃώνισεν αὐτόν, 
ἆλλ᾽ ὑπὸ προσωπίδα χαὶ ἀγνώριστον. 

Διὰ τοῦτο ὁ συνδυασμὸς τῶν πατριαρχικῶν τίτλων «ἁγιώτατος καὶ μα- 
καριώτατος» εἶχεν ἀντίχτυπον καὶ ἐπὶ τοῦ μεμονωμένου τίτλου «ὁσιώτατος» 
καὶ ἐπὶ τοῦ μεμονωμένου τίτλου «ἁγιώτατος», ἐκ τούτου δὲ προέκυψαν δύο 
ἀποτελέσματα, τὰ ὁποῖα ἀνωτέρω ἁπλῶς μόνον ὑπῃνίχϑημεν. Τὰ ἀποτελέ- 
σµματα ταῦτα εἶναι τὰ ἑπόμενα. Τρῶτον, ὃ τίτλος ἰ«δσιώτατος», ἐφόσον δὲν 
ἐκρύπτετο μεταπεφρασμµένος εἷς «ἁγιώτατος», ἔπαυσε νὰ εἶναι πατριαρχιχός, 
μετεδόϑη εἷς τοὺς ὑπὸ τοὺς πατριάρχας διοικητιχοὺς ἐπισχοπικοὺς βαϑμούς, 
βραδύτερον ἐγχαταλείφϑη καὶ ὑπ᾽ αὐτῶν περιορισϑεὶς ἐπὶ τέλους εἷς τοὺς 
μοναχούς. Διὰ τὴν τοιαύτην μόνον μορφὴν τοῦ τίτλου «δσιώτατος» (τὴν μὴ 
μεταπεφρασμένην εἰς «ἁγιώτατος») ἀληϑεύει τὸ ὕπ᾽ ἐμοῦ λεχϑέν, ὅτι ὃ τί- 
τλος «μαχαριώτατος» δὲν συνεδυάσϑη μὲ τὸν τίτλον «δσιώτατος», καὶ διὰ 
τὴν τοιαύτην μόνον μορφὴν αὐτοῦ ἀληϑεύει τὸ ὕπ᾽ ἐμοῦ ἐπίσης λεχϑέν, 
ὅτι ὁ τίτλος «μαχαριώτατος» ἀντικατέστησε τὸν τίτλον «δσιώτατος» (ἴδε 
ἀνωτέρω σελὶς 11Ο καὶ ἑξῆς, τὸ ἐκ τῆς «Θεολογίας» παρατεϑὲν χωρίον). Μὲ 
τὸν τίτλον «δσιώτατος», τὸν μεταπεφρασμένον εἷς «ἁγιώτατος», ὃ τίτλος 
«μακαριώτατος» συνεδυάσϑη ὁλοτελῶς χαὶ ὄχι μόνον δὲν ἀντικατέστησεν 
αὐτόν, ἀλλὰ χαὶ διαιώνισεν. Δεύτερον ἀποτέλεσμα. ᾿Εν γένει ὃ τίτλος «ἁγιώ- 
τατος», ὃ ὁποῖος πρότερον ἀπεδίδετο εἷς ὅλους τοὺς ἐπισκόπους, ἥοχισε νὰ 
ἐξαφανίζεται ἐκ τῆς γενικῆς ταύτης χοήσεως, νὰ περιορίζεται καὶ νὰ ἐξυ- 
ψοῦται, τείνων νὰ γίνῃ πατριαρχικός. Καὶ ἔγινε πράγματι τοιοῦτος, ἄπορ- 
ροφηϑεὶς ὑπὸ τῆς μεταφράσεως τοῦ πατριαρχικοῦ τίτλου «δσιώτατος» εἷς 
«ἁγιώτατος». Οὕτως ἐξηγεῖται, διατὶ οἳ ὑπὸ τοὺς πατριάρχας διοικη- 
τιχοὶ ἐπισκοπιχοὶ βαϑμοὶ ἔπαυσαν νὰ μεταχειρίζωνται τὸν τίτλον «ἁγιώ- 
τατος». 

Πρὶν συντελεσϑῇ ἢ μνημονευϑεῖσα ἐξύψωσις τοῦ γενικοῦ ἐπισχοπικοῦ 
τίτλου «ἁγιώτατος» καὶ χρονολογικῶς παραλλήλως πρὸς τὴν ἐξύψωσιν ταύ- 
την, ἤδη ἀπὸ τῆς ᾿Ιουστινιανείου ἐποχῆς, ὃ τίτλος «μακαριώτατος» ἤρχισε 
νὰ ἐγκαταλείπεται διὰ τὸν πατριάρχην Ι(ωνσταντινουπόλεως καὶ δι᾽ αὐτὸν 
Ἴοχισε νὰ ἀναφέρεται μόνος ὁ τίτλος «ἁγιώτατος». [Περὶ τούτου μαρτυρεῖ 
ἐκ τοῦ ἔτους 535 ἢ δη Νεαρὰ ἐν τῇ ἐπικεφαλίδι, ἐκ τοῦ ἔτους 591 αἵ ἑπό- 
μεναι τέσσαρες Νεαραί, ὅδη ὄθη θΊη εἷς τὰς ἐπιχεφαλίδας καὶ ὅ8η ἐν τῷ 
σώματι καὶ ἐν τῷ ἐπιλόγῳ, ἐκ τοῦ ἔτους 539 ἢ Ίθη Νεαρὰ ἐν τῇ ἔπιχεφα- 
λίδι. Εἷς τὸν τίτλον «ἁγιώτατος» τοῦ πατριάρχου Ιωνσταντινουπόλεως 
ἀκριβῶς ἀνήκει τὸ μέλλον καὶ διετηρήϑη μέχρι τέλους τῆς βυζαντινῆς ἐπο- 
χῆς. Γἶναι φανερὰ ἢ ἀπέναντι τοῦ πατριαρχικοῦ τίτλου τῆς Λύσεως «μα- 
καριώτατος» προτίμησις τοῦ τίτλου «ἁγιώτοτος», καὶ ἢ προτίμησις αὕτη 
ἐξηγεῖται ἐπίσης ἐκ τούτου, ὅτι τὸ ἐν τῷ ρωμαϊκῷ καὶ κωνσταντινουπολι- 
τιχῷ διπλῷ τίτλῳ κείμενον «ἁγιώτατος» ἦτο ὃ πατριαρχικὸς τίτλος τῆς 
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᾿Ανατολῆς «δσιώτατος» κατὰ ἑλληνικὴν μετάφρασιν τῆς ἀνακριβοῦς λατι- 
γιχῆς μεταφράσεως (5απο{55ἰπ1τι5). 

Τὴν 12ην ἐχ]οίδα παρουσιάσϑη διὰ τὸν Ιζωνσταντινουπόλεως ὃ τίτλος 
«παναγιώτατος», χρησιμοποιούμενος μὲν ἐκ παραλλήλου πρὸς τὸν τίτλον 
«ἁγιώτατος», ἆλλ᾽ ἀποτελῶν ἐξαίρεσιν. Γαχτιχὸς καὶ κανονικὸς τίτλος τοῦ 
Κωνσταντινουπόλεως ἧτο ὃ τίτλος «ἁγιώτατος». “Ὁ μεταρρυϑμιστὴς χαρτο- 
φύλαξ τοῦ πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως Γρηγόριος Κουτάλης, κατὰ 
τὸ πρῶτον ἥμισυ τῆς 14ης ἑχ]οίδος, συνετέλεσεν, ἵνα ὃ πατριαρχικὸς 
τίιλος τοῦ Κωνσταντινουπόλεως «παναγιώτατος» καταστῇ συνήϑης, ὃ 
δὲ τίτλος «ἁγιώτατος», καταστῇ ἐξαίρεσις. Ὃ τίτλος «μακαριώτατος» 
δλονὲν περισσότερον περιῆλϑεν εἰς τοὺς τρεῖς ἄλλους πατριάρχας τῆς ᾽Ανα- 
τολῆς (Αλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας καὶ “Ἱεροσολύμων) καὶ εἷς ἄλλους ἄρχη- 
γοὺς τῶν αὐτοχεφάλων ἐκκλησιῶν. Η μετὰ τὴν ἅλωσιν (1459) ἐποχὴ ἐστε- 
ρέωσεν ἀμφότερα, ἤτοι τὸν τίτλον «παναγιώτατος» διὰ τὸν πατριάρχην 
Κωνσταντινουπόλεως χαὶ τὸν τίτλον «μακαριώτατος» διὰ τοὺς ἄλλους πα- 
τοιάοχας. ὋὍ πάπας Ρώμης μέχρι σήμερον φέρει τὸν διπλοῦν τίτλον 5απ- 
ε{551ππ15 εξ ῬεαΏοίπιι5, ἥτοι τὴν ἕνωσιν τῶν δύο ἐν τῇ “Ἱστορίᾳ διαμορ- 
φωϑέντων πατριαρχικῶν τίτλων, τοῦ πατριαρχικοῦ τίτλου τῆς Δύσεως «μα- 
καριώτατος» χαὶ τοῦ πατριαρχιχοῦ τίτλου τῆς ᾿Ανατολῆς «δσιώτατος», χρυ- 
πτομένου ὑπὸ τὸν τίτλον «ἁγιώτατος» (5ἀπεΏ551π1π5). "Η ἐν τῇ παρούσῃ 
συντόμῳ πραγματείᾳ δοϑεῖσα νέα συμπληρωματικὴ διαφώτισις ἀποτελεῖ τὸ 
ποωτοτυπώτερον καὶ σπουδαιότερον σημεῖον ἐν γένει τῆς περὶ τῶν ἐπισκο- 
πικῶν τίτλων μελέτης ἡμῶν. 


ΑΙ ΕΥΧΑΙ ΤΟΥ ΟΡΘΡΟΥ ΚΑΙ ΤΟΥ ΕΣΠΕΡΙΝΟΥ 


ΥΓΙ͂Ο 


ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΥ Ν. ΤΡΕΜΠΕΛΑ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


Τὰ κύρια λοιπὸν χαρακτηριστικὰ τῆς νέας μουσικῆς μεταρρυϑμίσεως 
εἶναι ἆφ᾽ ἑνὸς μὲν ὃ σχηματισμὸς δύο ἀντιφωνούντων χορῶν, ἄφ᾽ ἑτέρου δὲ 
ὅτι οἳ χοροὶ οὗτοι δὲν ὑπέψαλλον πλέον, ἀλλ᾽ ἔψαλλον, ᾿Εν ἄλλαις λέξεσι 
τὸ ὑπόψαλμα ἢ ἢ ὑπακοὴ ἢ τὸ ἀχροστίχιον κατέστι μουσικὸν μέλος καὶ 
περὶ τὴν ἐκτέλεσιν αὐτοῦ προσεδίδετο ὁλονὲν μείζων προσοχή. ᾿Επὶ πλέον 
περὶ τοῦ Φλαβιανοῦ χαὶ τοῦ Λιοδώρου μαρτυρεῖται κατ᾽ ἀπόσπασμά τι Θεο- 
δώρου τοῦ Μοψουεστίας διασωϑὲν παρὰ Νικήτᾳ Χωνιάτῃ: «1Τ1]4πι 5ρ8]- 
πιοᾶ!αςε ορεείεπι, ηπα5 απΏρποπα5 ἰείπιπ5, 1111 εκ Ογτοτπι Ιἵηρπ14 ἴπ 
Ωταεσάπι ἵταποίπ[ετιιηί».() (᾿Εχεῖνο τῆς ψαλμῳδίας τὸ εἶδος, ὅπερ ἄντί- 
φωνα λέγομεν, ἐκεῖνοι ἔχ τῆς γλώσσης τῶν Σύρων εἷς τὴν ἑλληνικὴν μετέ- 
φρασαν). ἯἩ χαινοτομία λοιπὸν τῶν Φλαβιανοῦ καὶ Διοδώρου συνίσταται 
καὶ εἰς τὸ ὅτι αἳ ἐπῳδαὶ ἢ αἳ ὑπακοαὶ εἲς τὰ ὑποψάλι ατα δὲν εἶναι εἴλημ- 
μένα ἀποχλειστικῶς χαὶ μόνον ἐχ τοῦ ψαλμοῦ αὐτοῦ, ἄλλ᾽ ἐκ παντὸς τεμα- 
χίου. Οἱ δύο οὗτοι μεταρρυϑμισταὶ μετέφρασαν ἐκ τοῦ συριακοῦ εἷς τὸ ἕλ- 
ληνικὸν ἐπῳδὰς καὶ τὰ ἐκ τῆς τοιαύτης μεταφράσεως ἐφύμνια ἠδύναντο νὰ 
εἶνε χαὶ ξένα πρὸς τὴν γραφήν, ποιητικαὶ δηλαδὴ συνϑέσεις ἐλεύϑεραι, 
ταῦτα δὲ εἶνε τὰ πρῶτα στιχηρά, τὰ παρεμβληϑέντα εἷς τοὺς ψαλμικοὺς 
στίχους, ἅτινα ἀπετέλεσαν τὴν ἀφετηρίαν καὶ τὸ στοιχειῶδες κύτταρον, ἐξ 
οὗ ἐξειλίχϑη χαὶ προῆλϑε πᾶσα ἢ μετέπειτα ἑλληνικὴ ὑμνογραφία. “Ότι δὲ 
πρόχειται πράγματι χαὶ περὶ νέων ἐπῳδῶν εἷς ἐλευϑέραν ποιητικὴν ἔμπνευ- 
σιν ὀφειλομένην ὑποδηλοῦται καὶ ἐκ περικοπῆς τοῦ μνημονευϑέντος 
ἀποσπάσματος τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας, καϑ᾽ ἣν «Ηεἰετοποίαβεας 
απἰάεπι,..1ζ4 σάαπετε 5ο[εράπί: σ]οτία Ῥαῖτἰ ρετ Π]1ιπι ἵπ ϑρίτίτα βαποῖο 
ΕἸανίθπτι5 ἁπίεπι ρτίπιπ5 σεςἰπῖβος [ετίιτ ο]οτία Ρατ! εἰ Π11ο εἰ Θρίτίεαϊ 
βθπςΐο». Ροῦτο δὲ μαρτυρεῖ ὅτι αἵ μεταφράσεις τῶν Φλαβιανοῦ καὶ Διο- 
δώρου ἀνεφέροντο καὶ εἷς τὸ περιεχόμενον τῶν ἐπῳδῶν, αἴτινες ἤδη, ὣς 
εἴπομεν ἀποτελοῦσι συνϑέσεις ποιητικὰς ἐλευϑέρας χατὰ τὸ πνεΐμα μὲν τῆς 
Βίβλου συντεταγμένας, ἀλλ᾽ οὐχὶ καὶ αὐτολεξεὶ ἐξ αὐτῆς εἰλημιιένας. 


ε) Διάκρισις μεταξὺ ψάλλειν καὶ ὑποψάλλειν 


3’ 3’ ες - 5 ο ΄ - 
Εἵπομεν ἤδη, ὅτι τῆς καϑ᾽ ὑπαχοὴν ψαλμῳδίας τὸ μέλος ἦτο ἁπλοῦν 
καὶ ἀνεπιτήδευτον χαὶ καϑὼς ὃ Μ. ᾿Αϑανάσιος, ὃ ἰπὶ τὸ ἁπλούστερον ἐπι- 
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ζητήσας τὴν ἐκτέλεσιν αὐτοζ χαρακτηοίζει τὴν ψαλμῳδίαν ταύτην ἐν τῇ 
πρὸς τὸν Μαρχελλῖνον ἐπιστολῇ αὐτοῦ, αὕτη ἧτο «τῶν ψαλμῶν ἐμμελὴς 
ἀνάγνωσις» συνιστᾷ δὲ ἐχεῖ «τοὺς ψαλμοὺς μετ᾽ Φδῆς ἀναγινώσχεσϑαι» Τὸ 
πρὸς ἀνάγνωσιν δὲ μιᾶλλον ὁδμοιάζον ἀρχαῖον τοῦτο μέλος ἀποδεικνύεται ἐπὶ 
πλέον καὶ ἀπὸ τὸ ὅτι παρ᾽ Αὐγουστίνῳ οἵ ὅροι Ίερετε (ἀναγινώσχειν) καὶ 
ςβπἴᾶτε (ψάλλειν) λαμβάνονται ἀδιαφόρως εἷς δήλωσιν τῆς ἐμμελοῦς ἄπαγ- 
γελίας τῶν ψαλμῶν (). ᾿Εὰν δὲ τὸ ψάλλειν ἧτο τόσον ἁπλοῦν, πολὺ ἁπλού- 
στερον τούτου ϑὰ ἦτο ιὸ ὑποψάλλειν. 

Ὃ Αὐγουστῖνος ζήσας εἶς χρόνους, καϑ᾽ οὓς τὸ πρῶτον εἰσήχϑη εἷς 
Μεδιόλανα ὑπὸ τοῦ ᾿Αμβροσίου ἢ ἀντιφωνικὴ ψαλμῳδία «αεευπάππι 
ΠΙΟτΕΠ1 οτίεπία]ίπι ρατ{ΐππ1», ἀνεμιμνήσχετο ζωηρῶς τῆς ἱερᾶς συγκινή- 
σεώς του, τὴν ὁποίαν κατὰ τὰς πρώτας ἡμέρας τῆς ἐπιστροφῆς του προς- 
κάλει εἷς αὐτὸν ἢ καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδία. ᾿Περὶ τῆς ἀντιφωνικῆς ψαλμῷῳ- 
δίας ἐκφράζεται μετὰ πολλῆς ἐπιφυλάξεως ϑεωρῶν ἀσφαλέστερον νὰ ἐμμείνῃ 
εἷς ὅ,τι συχνάκις ἤκουσε λεγόμενον περὶ τοῦ ᾿Αϑανασίου ἐπισχόπου ᾿Αλε- 
ξανδρείας, ὅστις παρήγγελλεν οἳ ψαλμοὶ νὰ ἀπαγγέλλωνται μετ᾽ ἐλαφοᾶς τοο- 
πῆς τῆς φωνῆς, ὁμοίας μᾶλλον πρὸς ἀνάγνωσιν παρὰ πρὸς ἆσμα (5). Συγ- 
κρίνων δ᾽ ἀλλαχοῦ τὰ μέλη τῶν δύο ψαλμῳδιῶν παρατηρεῖ: «Ὅταν ἐνϑυ- 
μοῦμαι τὰ δάχρυα ἐχεῖνα, τὰ ὁποῖα τὰ ἄσματα τῆς ἐκκλησίας Σου μοῦ πρου- 
κάλεσαν κατὰ τὰς πρώτας ἡμέρας τῆς πίστεώς μου, καὶ ὅτι σήμερον αἶσϑά- 
νομαι ἐμαυτὸν συγκινούμενον οὐχὶ ἐκ τῶν τόνων τούτων (τῆς ἀντιφωνικῆς 
ψαλμωδίας), ἀλλ᾽ ἐκ τῶν λόγων τῶν ἀπαγγελλομένων μετὰ τῆς ὀρϑῆς ἐκφρά- 
σεώς τῶν διὰ φωνῆς καϑαοᾶς, ἀναγνωρίζω ἐκ νέου πᾶσαν τὴν ὠφέλειαν τοῦ 
ϑεσμοῦ τούτου (τῆς χαϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδίας). Οὕτω κυμαίνομαι μεταξὺ 
τοῦ χινδύνου τοῦ τερπνοῦ καὶ τῆς πείρας τοῦ ὠφελίμου καὶ κλίνω μᾶλλον, 
χωρὶς νὰ ἐκφέρω γνώμην ἀμετόκλητον εἷς τὸ νὰ ὑποστηρίζω τὸ ἆσμα ἐν τῇ 
ἐκκλησίᾳ νὰ γίνεται ἐπὶ τῷ σκοπῷ ἢ ϑέλξις τοῦ ὦτὸς νὰ ἐξυψοῖ εἷς τὰς 
κινήσεις τῆς εὐσεβείας τὸ πνεῦμα, τὸ λίαν ἀσϑενὲς ἀκόμη. ᾿Αλλ᾽ ὅμως ὅταν 
συμβαίνῃ νὰ εἶμαι ἧττον συγχεκινημένος ἐκ τοῦ ψαλμικοῦ στίχου παρὰ ἐκ 
τοῦ μέλους, ὁμολογῶ ὅτι ἐμπίπτω εἷς ἁμάρτημα ἄξιον μετανοίας: ϑὰ ἤϑελον 
τότε νὰ μὴ ἀκούω νὰ ψάλλουν» (5). 

Ἔκ τούτων ἐμφαίνεται σαφῶς ἥ διαφορὰ τοῦ μέλους τῆς καϑ᾽ ὗπα- 
κοὴν ψαλμῳδίας πρὸς τὸ μέλος τῆς ἀντιφωνικῆς τοιαύτης. ᾿Εὰν δὲ τὸ ψάλ- 
λειν τοὺς ψαλμοὺς ἐν τῇ καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδίᾳ ἧτο ἐμμελὴς ἀπαγγελία, τὸ 
ὑποψάλλειν ἢ ὑπηχεῖν ἢ ὑπαχούειν τὸν λαὸν τὰς ὑπακοὰς ἢ τὸ ἀκροστίχιον 
ἦτο ἔτι ἁπλούστερον, ὡς ἄλλως τε ἐμφαίνει καὶ ἢ ὑπὸ πρόϑεσις ἐν τοῖς ρή- 
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μασι τούτοις (ὑπαχούειν, ὑσπηχεῖν, ὑποψάλλειν). Προδήλως δὲ τὸ χέντρον 
τοῦ βάρους ἐν τῇ ἀποχριτικῇ ψαλμῳδίᾳ ἔπιπτε σχεδὸν δλόχληρον ἐπὶ τῆς 
ἐμιιελοῦς ἀπαγγελίας τῶν ψαλμικῶν στίχων, εἷς τὸν κατάλληλον δὲ χαὶ ἐμ- 
μελῇ τονισμὸν τῶν λέξεων ἑκάστου ψαλμιχοῖ στίχου ἐδίδετο ἢ ἰδιαιτέρα 
ποοσογή. Ἡ ἀντιφωνικὴ ὅμως ψαλμῳδία μετέφερε κατ᾽ ἀρχάς μὲν μέρος τι 
τοῦ χέντρου τοῦ βάρους, βαϑμηδὸν δὲ ὁλόκληρον τοῦτο ἐπὶ τῶν ὑπὸ τῶν 
δύο ἀντιφώνων χορῶν ψαλλομένων ἡμιστιχίων ἢ ὑπαχοῶν ἢ ὑποψαλμάτων 
ἢ στοοφῶν. Τὸ μέρος τοῦ λαοῦ, τὸ ὁποῖον ἤδη κατέλαβον οἵ χοροὶ ἥρχιζξεν 
ἤδη νὰ καταλαμβάνῃ τὴν πρώτην γραμμὴν καὶ αἱ τέως ὑποψαλλόμεναι ἐπῷ- 
δαὶ ἢ τὰ ἐφύμνια ἐξετελοῦντο διὰ μελῳδίας ὁλονὲν συνϑετωτέρας χαὶ πλέον 
ἐξεζητημένης. Η προσοχὴ τοῦ ψάλτου πλέον ἐδόϑη εἷς αὐτὰ καὶ οἱ ψαλμι- 
κοὶ στίχοι περιῆλϑον εἷς δευτέραν μοῖραν, ἤοχισαν δ᾽ ἐνωρὶς νὰ περικό- 
πτωνται, νὰ συντέμνωνται οἳ Ψαλμοί, καὶ νὰ ἐχτοπίζωνται ὁλοτελῶς οὗτοι, 
ἐξ ὁλοκλήρου λησμονούμενοι. “Εν παράδειγµα ἐκ τῆς σημερινῆς πράξεως : 
Τὸ κατὰ τὰς Μ. Ἰεσσαρακοστὰς ἐν ἑσπερινοῖς τῶν [Κυριακῶν ψαλλόμενον 
μέγα προχείμενον Μὴ ἀποστρέψῃς τὸ πρόσωπόν σου ἀπὸ τοῦ παιδός σου, 
ὅτι ϑλίβομαι, ταχὺ ἐπάχουσόν μου, πρόσχες τῇ ψνχῇ μου καὶ λυτρώσαι αὖ- 
τήν, χατὰ τὴν ἀποχριτικὴν ψαλμῳδίαν ἀπετέλει ὑπακοὴν ἢ ὑπόψαλμα ὑπὸ 
τοῦ λαοῦ ἐπαναλαμβανόμενον καὶ ὑποψαλλόμενον μεϑ᾽ ἕκαστον στῖχον τοῦ 
οἰκείου ψαλμοῖ ὑπὸ τοῦ ἀναγνώστου ἐμμελῶς ἀπαγγελλόμενον. ᾿Εν τῇ ἄντι- 
ᾳφονιχῇ ὅμως ψαλμῳδίᾳ τὸ μέλος τῆς ὑπακοῆς ταύτης κατέστη σύνϑετον καὶ 
ἐξόχως ἁρμονικόν. Τὸ ἀποτέλεσμα : Οἵ ψαλμοὶ καὶ στίχοι τοῦ ὅλου ψαλμοῦ 
περιωρίσϑησαν μόνον εἷς δύο, ἀπαγγελλόμενοι ἁπλῶς ὑπὸ τοῦ ἀριστεροῦ 
χοροῦ ὁ εἷς, ὑπὸ τοῦ δεξιοῦ ὁ ἕτερος, ἣ τέως δὲ ὑποψαλλομένη ὑπαχοὴ ὣς 
προχείμενον ἤδη ἀργῶς ψαλλόμενον κατέλαβε τὴν ὅλην μουσικὴν ἐκτέλεσιν 
καὶ ἔφεοε πλήρη ἀνατροπὴν εἷς τὸ καϑεστὼς τῆς καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδίας. 

"Ἤδη ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τῆς Αἰϑερίας τῆς Μαυριτανῆς, ἥτις εἷς τὸ Όδοι- 
ποριχὸν αὐτῆς, ἀναγόμενον εἷς τὰ ἔτη μεταξὺ τοῦ 880 καὶ 388, παρέχει εἷς 
ἡμᾶς πληροφορίας περὶ τῶν ἐν “Ἱεροσολύμοις ἀκολουϑιῶν, γίνεται σαφὴς 
διάχρισις μεταξὺ ὕμνων καὶ ἀντιφώνων, ἢ ψαλμῶν καὶ ἀντιφώνων καὶ 
ἀπαντῶσιν ἐν αὐτῷ αἱ φράσεις «ἀἰοίιτ ππι5 γπ1πτι5 εἴ ππὰ 8πΗρποπ8», 
«αῑσπηίητ γπιπ] εἴ4πι εἴ απίίρποπας», «ἀῑσιπέας ἱπ[ετροοίίί γπιπὶ, ἀἷ- 
εὐπέησ εἴ απείρποπ86», ἀπαντᾷ δὲ χαὶ ἣ φράσις «ἀἰσππίιτ εἴἴαπι ροα]πιὶ 
ΙασετπΏτε5 5ο] εἲ απΏρποπᾶς ἁῑπεπο». Ἔκ τῶν φράσεων δὲ τούτων χαὶ 
δὴ ἐκ τῆς τελευταίας συνάγει ὃ Τ,είετεα (}) ὅτι ὑπῆρχεν ἥδη τελευτῶντος 
τοῦ Δ΄. αἰῶνος ἐν Ἱεροσολύμοις μελῳδία τις ἢ τοὐλάχιστον ρυϑμός τις διά- 
φορος διὰ τοὺς ψαλμοὺς καὶ διάφορος διὰ τὰ ἀντίφωνα, τὸ μέλος δὲ τῶν 
ἀντιφώνων ἦτο μακρότερον καὶ μᾶλλον ἐκτενὲς (ἀἱατία). 
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στ) Διατήρησις καὶ τῆς καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδίας 


ς 


Λὲν πρέπει ἐν τούτοις νὰ ὑποτεϑῇ, ὅτι ἢ εἰσαγωγὴ τῆς ἀντιφωνικῆς 
ψαλμῳδίας, ἥτις βαϑμηδὸν συνεχέντρωσε τὴν ὅλην προσοχὴν αὐτῆς περὶ 
τὴν ἐκτέλεσιν τοῦ ἐφυμνίου ἢ τῆς ὁλονὲν ἐξελισσομένης καὶ ἐνωρὶς ἀπὸ 
ἁπλοῦ τινος καὶ συντόμου τροπαφίου εἷς δλόχληρα συστήματα τροπαρίων 
χωρησάσης ἐπῳδοῦ, παρεμέρισεν δλοτελῶς τὴν παλαιοτέραν καϑ᾽ ὑπαχοὴν 
ψαλιιῳδίαν ἥτις ἐστρέφετο σχεδὸν ἐξ δλοχλήοου περὶ τὴν ἐκτέλεσιν τοῦ 
ἁπλοῦ μέλους τῶν ψαλμῶν δλοχλήρων. Κατὰ τῆς ἐκτοπίσεως ταύτης παρου- 
σιάζοντο ὣς ἐμπόδια σχεδὸν ἀκατανίκητα οὗ μόνον ἣ ἔκ τῆς ἀρχαιοτέρας 
πράξεως συνήϑεια καὶ αἲ κατ᾽ αὐτὴν διαμεμορφωμέναι ἤδη κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ 
ἧττον ἀχολουϑίαι, ἀλλὰ καὶ ἢ ἀντίστασις τῶν ἀσχητῶν χαὶ μοναχῶν. ᾿Αξιο- 
σημείωτα ὡς πρὸς τὴν ἀντίστασιν ταύτην τὰ ἀναφερόμενα εἷς τὸ Γεροντι- 
χὸν Παμβὼ (ἀββᾶ τῆς Νιτρίας). ΕΞ ἀφορμῆς δηλαδὴ μοναχοῦ, ἀπελϑόντος 
εἷς ᾿Αλεξάνδρειαν καὶ παραπονουμένου κατὰ τὴν ἐπάνοδον αὐτοῦ, διότι οὔτε 
χανόνας οὔτε τροπάρια ψάλλουσιν οἵ μοναχοί, ὃ κατὰ τὸν Δ΄. αἰῶνα ἀχκμά- 
σας ἀββᾶς ἀπήντησεν : «(αὶ ἡμῖν, τέκνον, ὅτι ἔφϑασαν αἵ ἡμέραι, ἐν αἷς 
ὑπολείψουσιν οἵ μοναχοὶ τὴν στερεὰν τροφήν, τὴν διὰ τοῦ ἁγίου Πνεύματος 
ογϑεῖσαν καὶ ἐξακολουϑήσουσιν ἄσματα καὶ ἤχους. Ποία γὰρ κατάνυξις, 
ποῖα δάκρυα τίκτονται ἐχ τῶν τροπαρίων ; Εἰ γὰρ ἐνώπιον τοῦ Θεοῦ παρι- 
στέμεϑα, ἐν πολλῇ κατανύξει ὀφείλομεν ἵστασθαι, καὶ οὐχὶ ἐν μετεωρισμῷ. 
Καὶ γὰρ οὐχ ἐξῆλϑον οἵ μοναχοὶ ἐν τῇ ἐρήμῳ ταύτῃ, ἵνα παρίστανται τῷ 
Θεῷ χαὶ μετεωρίζωνται χαὶ μελῳδοῦσιν ἄσματα χαὶ μεταβαίνουσι πόδας». 
᾿Αλλὰ χαὶ οἳ μοναχοὶ τοῦ Σινᾶ ἤδη κατὰ τὸν στ΄. αἰῶνα ἐνέμενον εἷς τὴν 
ἁπλουστέραν καὶ ἐν συνεχείᾳ ψαλμωοδίαν, τὴν μὴ γνωρίζουσαν οὐδεμίαν 
διαχοπὴν ἐν τοῖς ψαλμοῖς καὶ δὲν ἥϑελον ν᾽ ἀκούσωσι περὶ τοῦ ἀντιφωνι- 
κοῦ ἄσματος οὔτε πεοὶ ἄλλου τινὸς προσεγγίζοντος πρὸς τὴν ἀντιφωνικὴν 
ψαλμῳδίαν. Τοῦτο ἐμφαίνεται ἐκ τῆς ἀφηγήσεως τῶν ἀββάδων ᾿Ιωάννου 
καὶ Σωφοονίου, οἵτινες συμπαραχολουϑήσαντες μετὰ τῶν ἐν Σινᾷ μοναχῶν 
τὴν παννυχίδα τῆς Κυριακῆς παρετήρησαν, ὅτι ἐκτὸς τῶν ψαλμῶν τῶν ἀνὰ 
πεντήχοντα εἷς ἑκάστην στάσιν ἀπαγγελλομένων καὶ τῶν ἐκ τῆς Κ. Δ. ἐκτε- 
νῶν ἀναγνωσμάτων τῶν μεταξὺ τῶν στάσεων παρεμβαλλομένων οὐδὲν τρο- 
πάριον παρενεβλήϑη. Εξ οὗ καὶ προέβαλον εἰς τὸν ἀββᾶν Νεῖλον τὴν ἐρώ- 
τησιν : Λιατί εἷς τὴν ἀκολουϑίαν τοῦ ἑσπερινοῦ δὲν ψάλλετε τροπάρια; 
Διατί εἷς τὸν χανόνα δὲν ψάλλετε τὸ Θεὸς Κύριος, εἷς τὰς στάσεις τῶν 
ψαλμῶν καϑίσματα ἀναπαύσιμα, καϑὼς καὶ εἷς τὴν Φδὴν τῶν Τριῶν Παί- 
δῶν χαὶ τὸ Μεγαλύνει καὶ τὸ Πᾶσα πνοή; 
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Ὁ Τὸ προ5λϑὸν ἐκ τοῦ συνδυασμοῦ τῶν δύο εἰδῶν 
τῆς ψαλμῳδίας καϑεστώς. 


Οὕτω κατὰ τὴν μαρτυρίαν αὐτοῦ τοῦ Μ. Βασιλείου τὸ καϑεστὼς τὸ 
ἐκ συνδυασμοῦ τῆς καϑ᾽ ὑπακοὴν καὶ τῆς ἀντιφωνικῆς ψαλμῳδίας χρατῆ- 
σαν καὶ μετὰ τὴν εἰσαγωγὴν τῆς τελευταίας ταύτης καὶ ὅπερ κατὰ τὰ χύρια 
αὐτοῦ σημεῖα διετηοήϑη ἄχρι τοῦ νῦν, ὥς ϑὰ ἴδωμεν, κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ 
ἧττον ἀμετάβλητον, παρὰ τὴν τεραστίαν ἐξέλιξιν τοῦ ἀντιφώνου, εἶχε τελευ- 
τῶντος τοῦ Δ΄. αἰῶνος ὥς ἕπεται: «᾿Εκ νυχτὸς ὀρϑρίζει παρ᾽ ἡμῖν ὃ λαὸς 
ἐπὶ τὸν οἶκον τῆς προσευχῆς... Καὶ νῦν μὲν διχῇ διανεμηϑέντες ἀντιψάλ- 
λουσιν ἀλλήλοις, μοῦ μὲν τὴν μελέτην τῶν λογίων ἐντεῦϑεν κρατύνοντες, 
ὁμοῦ δὲ καὶ τὴν προσοχὴν καὶ τὸ ἀμετεώριστον τῶν καρδιῶν ἑαυτοῖς διοι- 
κούμενοι. "Ἔπειτα πάλιν ἐπιτρέψαντες ἑνὶ κατάρχειν τοῦ μέλους, οἵ λοιποὶ 
ὑπηχοῦσι᾽ καὶ οὕτως ἐν τῇ ποικιλίᾳ τῆς ψαλμῳδίας τὴν νύκτα διενεγχόντες, 
μεταξὺ προσευχόμενοι, ἡμέρας ἤδη ὑπολαμπούσης, πάντες κοινῇ ὣς ἐξ ἑνὸς 
στόματος καὶ μιᾶς καρδίας, τὸν τῆς ἐξομολογήσεως ψαλμὸν ἀναφέρουσι τῷ 
Κυοίῳ, ἴδια ἑαυτοῦ ἕκαστος τὰ ρήματα τῆς μετανοίας ποιούμενοι» ('). 

Κατὰ ταῦτα, ὡς ὑπεμφαίνεται χαὶ ἐχ τῆς μαρτυρίας τοῦ Μ. Βασιλείου 
ἔχομεν συνεχῆ ψαλιμιῳδίαν, τοῦ ψαλμοῦ μὴ διαχοπτομένου, ἀλλὰ ψαλλομένου 
ἓν συνεχείᾳ εἴτε ὗφ᾽ ἑνὸς καὶ μόνου, τοῦ ἀναγνώστου ἢ τοῦ ψάλτου, καὶ 
τοῦ λαοῦ ἐν τέλει τοῦ ψαλμοῦ ἢ τοῦ συγκροτήματος τῶν ψαλμῶν συνυπη- 
χοῦντος τὰ ἀχροστίχια ἢ ἀκροτελεύτια, εἴτε καὶ ὗφ᾽ δλοχλήοου τοῦ λαοῦ ἢ 
τοῦ χοροῦ, «πάντων χοινῇ ὣς ξξ ἑνὸς στόματος καὶ μιᾶς χαρδίας τὸν ψαλ- 
μὸν ἀναφερόντων τῷ Κυρίῳ. Τοῦτο εἶνε τὸ ἐν τῇ λατινικῇ ἐκκλησίᾳ ἐπιχλη- 
ϑὲν ἆσμα 1π αἰτεείππι, καϑὼς καὶ τὸ {ταείας. Τοῦ ὑπὸ παντὸς τοῦ χοροῦ 
Ἰαλλομένου ἐν συνεχείᾳ ψαλμοῦ ὑπάρχει χατὰ τὸν Τοπιπι451 παράδειγμα 
καὶ ἐν τῇ ἀμβροσιανῇ λειτουργίᾳ μετὰ τὸ σαρίίαἰε τῶν αἴνων, ἔνϑα «αρ 
πίτοαιιε εποτγο βίαπίε ἀῑοίίατ σοπιπιππἰϊετ εἴ ποπ αἰίετπαίππι» (3). 

"Ἔχομεν ἐξ ἄλλου διακοπτομένην ψαλμῳδίαν, τῆς ὁποίας πάλιν διεκρί- 
ϑησαν δύο εἴδη (1). Ἡ καϑ᾽ ὑπακοὴν ψαλμῳδία, ἥτις ἐξειλίχϑη ἐν τέλει εἰς 
ἀντιφωνικήν, καὶ κατ᾽ αὐτὴν ὃ ψάλτης ἢ ὁ ἀναγνώστης ἀπήγγελλεν ἐμμελῶ ς 
κατὰ στίχους ψαλμόν τινα καὶ μεϑ᾽ ἕκαστον στίχον ὃ χορὸς ἢ ὃ λαὸς ἅπε- 
Ἀρίνετο εἴτε δι᾽ ἀναφωνήσεων (Αμήν, ἀλληλούϊα) ἢ δι᾽ ἐπαναλήψεως τῶν 
ἀκροτελευτίων καὶ τῶν ἐφυμνίων ἢ καὶ ἑνὸς ψαλμικοῦ στίχου, ἐν εἴδει ἐπῳ- 
δοῦ σταϑερῶς ἐπαναλαμβανομένου καὶ (3) ἢ καϑ᾽ αὑτὸ ἀντιφωνικὴ ψαλμῳδία, 
ἢ ὑπὸ δύο χορῶν ἐχτελουμένη, εἴτε τοῦ δευτέρου ἐπαναλαμβάνοντος τὸν 
αὐτὸν στίχον, τὸν ὁποῖον καὶ ὃ πρῶτος χορός, εἴτε οὐδεμιᾶς ἐπαναλήφψεως 
λαμβανούσης χώραν, ἀλλ᾽ ἑκάστου χοροῦ προχωροῦντος χατὰ στίχους. 


1. Ἐπιστολὴ 201. 
32. Παρὰ Η. 1Ι,οε]είση ἐν ἄρϑρῳ ΑΛπίίεππε ἔνθα ἀν. 9999, 


” 
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η) Ἡ συνεχὴς ψαλμῳδία ἢ στιχολογία καὶ τὰ κατ᾽ αὐτὴν ἀντίφωνα 


ΕἸ 


Ας ἔλθωμεν εἰς τὴν συνεχῆ καὶ μὴ διακοπτομένην ψαλμῳδίαν. Αὕτη ἁπε- 
τέλεσε τὴν χυρίαν βάσιν τῶν ἀκολουϑιῶν, ἔκτοτε καὶ μέχρι τοῦ νῦν, εἶνε δὲ 
γνωστὴ ἐν τοῖς ἐν χρήσει λειτουργικοῖς βιβλίοις ὑπὸ τὸν ὅρον στιχολογία ἢ 
στιχολογία τοῦ ψαλτῆρος. Σήμερον βεβαίως ἀναγινώσχονται καὶ δὲν ἀπαγ- 
γέλλονται ἐμμελῶς οἵ ψαλμοὶ ὑπὸ τοῦ ἀναγνώστου, μόνον δὲ περισωϑὲν 
λείψανον τῆς τοιαύτης ἐμμελοῦς ἀπαγγελίας ἔχομεν χατὰ τὴν Μ. "Εβδομάδα 
ἐπὶ τῶν δύο ψαλμῶν, τῶν πρὸ τοῦ ἑξαψάλμου κατὰ τὸ Γυπικὸν τῆς Μ. Ἔχ- 
κλησίας εἷς μέλος συναφὲς πρὸς τὸ τῶν ἐν τῇ λειτουργίᾳ ἀναγνωσμάτων 
ἀπαγγελλομένων. Παρέμεινεν ὅμως ἤ μετὰ τὸν Δ΄ αἰῶνα, ἴσως τὸν Ε΄ ἢ ς΄ 
αἰῶνα γενομένη διαίρεσις τοῦ ψαλτῆρος εἷς Καϑίσματα χαὶ εἷς Στάσεις, 
ἰσχύουσα ἄχρι τοῦ νῦν. Χειρόγραφον ψαλτῆρος τῆς Βοδληανῆς βιβλιοϑήκης 
ἀναγόμενον εἷς τὸν Θ΄ αἰῶνα (!), εἷς σημείωσυν αὐτοῦ ἐν τῷ τέλει παρέχει 
εἰς ἡμᾶς πολύτιμον πληροφορίαν: «Ὁμοῦ πάντες οἳ ψαλμοὶ ὂν, ἀντίφωνα 
ἕξ, καϑίσματα χ, στίχοι δωπβ [4882], καϑὼς ψάλλει ἢ ἁγία τοῦ Θεοῦ ἡμῶν 
πόλις: ἐν δὲ τῇ μεγάλῃ ἐκκλησίᾳ, καϑὼς ψάλλουσιν ἤτοι ὃ ἐκκλησιαστὴς 
εἰσὶ πάντες στίχοι βφιιβ [25432], δόξαις οβ». ᾽Αξ ἄλλου ἕτερον χειρόγραφον 
τῆς αὐτῆς βιβλιοϑήκης, περὶ οὗ ϑὰ εἴπωμεν εὐϑὺς κατωτέρω, παρέχον εἷς 
ἡμᾶς τὸν «χανόνα ἀντιφώνων τῆς τοῦ Θεοῦ μεγάλης ἐκκλησίας», μᾶς πα- 
ρουσιάζει διαίρεσιν τοῦ ψαλτῆρος εἷς «ὁμοῦ ἀντίφωνα Ἑδ». ᾿Εἲχ τούτων ἐμ- 
φαίνεται, ὅτι τοῦ ὅρου ἀντίφωνον κρατήσαντος γενικῶς ἐπὶ τῆς ψαλμῳδίας 
ἐν τῇ συνεχεῖ τοιαύτῃ, τῇ ὑφ᾽ ἐνὸς τουτέστι ἐμμελῶς ἀπαγγέλλοντος καὶ 
ἄνευ διαχοπῆς τοὺς ψαλμοὺς ἐκτελουμένῃ, ὠνομάσϑησαν ἀντίφωνα αἵ στά- 


2 


σεις τῶν ψαλμῶν, αἲ ἐκ τριῶν ἢ δύο, ἔστι δ᾽ ὅτε χαὶ πλειόνων ψαλμῶν ἆπο- 


ε 


τελούμεναι. Τὸ μεϑ᾽ ἑκάστην δὲ στάσιν ἐπαχολουϑοῦν Δόξα Πατρὶ μιετὰ τοῦ 
τοιπλοῦ ἀλληλούϊα καὶ Κύριε ἐλέησον ἀποτελεῖ τὸ ἀκροστίχιον ἢ τὸ ἐφύ- 
μνιον τὸ μετὰ τὸ πέρας ἑκάστου ἀντιφώνου ἐπιψαλλόμενον. Οὕτω ἕκαστον 
κάϑισμα ἀποτελεῖται ἐκ τριῶν τοιούτων ἀντιφώνων. “Ότι δὲ μετὰ τὸν Δ΄ 
αἰῶνα αἲ στάσεις τῶν καϑισμάτων ὁλόκληροι δέον νὰ λογίζωνται ὥς ἆντί- 
φωνα, δυνάμεϑα καὶ ἀλλαχόϑεν νὰ συναγάγωμεν. Κατά τι εὐχολόγιον χρο- 
γολογούμενον ἀπὸ τοῦ ΙΛ’ αἰῶνος καὶ δημοσιευϑὲν ὑπὸ τοῦ Δμητριέβσχη(”). 
«Τῷ σαββάτῳ ἑσπέρας μετὰ τὸ τῶν ἁγίων πάντων, ἢ στιχολογία τὸ Μακά- 
ριος ἀνὴρ εἷς ἦχον πλ.δ. τὸ πρῶτον ἀντίφωνον ἀεί, τὰ δὲ ἕτερα δύο ᾿Εν 
τῷ ἐπικαλεῖσϑαί με καὶ Κύριε ὅ Θεός μου εἷς τὸ ἐνεστῶτα ἦχον.» [Εἶναι δὲ 
γνωστόν, ὅτι ἣ μὲν πρώτη στάσις τοῦ Πρώτου καϑίσματος ἄρχεται διὰ τοῦ 
Μακάριος ἀνήο, ἢ δὲ δευτέρα διὰ τοῦ ᾿Εν τῷ ἐπικαλεῖσθαί µε καὶ ἣ τρίτη 


1, ΗΠ. Ο. σοχε Οαῖα]. οοἆ. πιαππβετ. Ῥ151]. Βοά]είαπας ρατί Ι. Οχἴοτα 1853 


σελ. 628. 
9, Εὐχολόγια σελ. 601 πρβλ. καὶ σελ. 349 
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διὰ τοῦ Κύριε ὅ Θεός μου. "Αλλας ἐνδείξεις περὶ τούτου ἔχομεν τόσον ἐκ 
τῆς διατάξεως τοῦ πατριάρχου ᾿Φιλοϑέου, τῆς προτασσομένης τοῦ Εὐχολο- 
γίου (), ὅσον καὶ ἐκ τοῦ Γυπικοῦ τοῦ ἁγίου Σάββα (), ἔνϑα ὑπάρχει διά- 
ταξις συναφὴς πρὸς τὴν μνημονευϑεῖσαν τοῦ Εὐχολογίου τοῦ Λμητριέβσκη 
ἐν σχέσει πρὸς τὸν ἦχον, καϑ᾽ ὃν δέον νὰ ψάλλωνται τὰ δεύτερον καὶ τρί- 
τον ἀντίᾳωνα. ᾿ΕΈ ἄλλου καὶ παρὰ τοῖς Σλαύοις ἣ παλαιὰ ὀνομασία τῶν 
στάσεων τῶν καϑισμάτων τοῦ ψαλτηρίου εἶνε ἀκόμη ἢ ὀνομασία ἀντί- 
φωνα (). ᾿Δλλὰ καὶ ἐν τῇ λευιουργίᾳ τῶν Προηγιασμένων αἱ κατὰ τὰς συ- 
γαπτὰς τῶν στάσεων τοῦ πρὸς Ι(ύριον καϑίσματος τοῦ ψαλτηρίου ἀναγινω- 
σχόμεναι εὖχαὶ ἐπιγοάφονται εἰσέτι εὐχὴ τοῦ α΄ ἀντιφώνου, εὐχὴ τοῦ β΄ ἄν- 
τιφώνου, εὐχὴ τοῦ γ᾽ ἀντιφώνου. 

᾿Επὶ πλέον Συμεὼν ὃ Θεσσαλονίκης ὁμιλῶν περὶ τοῦ ἀσματιχοῦ ἕσπε- 
ρινοῦ γράφει μεταξὺ ἄλλων ὅτι ἓν τῷ ἑσπερινῷ «ἓν τῇ ἁγίᾳ Ἑεσσαρακοστῇ 
πάλιν λέγεσϑαι κατὰ τὸ ἔϑος τὰ ξξ ἀντίφωνα ἢ τὸ ἓν κάϑισμα μόνον» ('), 
ἐκ τούτου δὲ ἐμφαίνεται σαφῶς, ὅτι ἤδη καὶ ἐπὶ Συμεὼν τοῦ Θεσσαλονίκης 
ἐκράτει ἣ ὀνομασία αὕτη τοῦ στάσεων, ἐφ᾽ ὅσον τὰ ὑπ᾽ αὐτοῦ μνημονευό- 
μενα ξΞ ἀντίφωνα, ὥς ἐκ τῆς ἐπακολουϑούσης φράσεως «ἢ τὸ ἓν κάϑισμα 
μόνον» ὑποδηλοῦται, ἀποτελοῦσι δύο χαϑίσματα, 


ὃ) ᾿Αντιφωνιυκ} στιχολογία καὶ τὰ κατ᾽ αὐτὴν ἀντίφωνα 


᾿Αλλ᾽ ἢ στιχολογία τῶν ψαλμῶν δὲν ἧτο μόνον συνεχής. “Ὑπῆρξε καὶ 
διαχοπτομένη, ἐντεῦϑεν δὲ κατέληξε χαὶ εἷς ἀντιφωνιχήν. Μέχρι σήμερον 
ἔχομεν ψαλμοὺς κατὰ στίχους ἐξ ὑπαμοιβῆς ὑπὸ τῶν χορῶν ἑκατέρων ψαλ- 
λομένους. “Ὁ πεντηκοστὸς ψαλμὸς κατὰ τὸν Ὄρϑρον καὶ ὁ ἐπιλύχνιος ψαλ- 
μὸς κατὰ τὸν ἑσπερινὸν ψάλλονται κατὰ στίχους ἑνὸς ἑκάστου τῶν χορῶν 
ιάλλοντος ἀνὰ ἕνα στίχον καὶ κατὰ διαδοχὴν μέχρις ἐξαντλήσεως τοῦ ὅλου 
ψαλμοῦ. Τοῦτο γίνεται εἷς τὰς μονὰς καὶ ἐπὶ τῶν ψαλμῶν τῶν αἴνων. Εἷς 
εὐουτέραν ἀχτῖνα ἐγένετο τοῦτο παλαιότερον, ὡς δύναται νὰ συναχϑῇ καὶ 
ἐκ τοῦ μνημονευϑέντος κανόνος τῶν ἀντιφώνων τῆς τοῦ Θεοῦ μεγάλης Ἔκ- 
κλησίας, ὅστις ἐξεδόϑη ὑπὸ τοῦ καρδιναλίου Ρῖΐτα, συνεπληοώϑη δὲ κατὰ 
παλαιὸν χειρόγραφον ψαλτηρίοιι τοῦ Θ΄ αἰῶνος τῆς συνοδικῆς βιβλιοϑήκης 
τῆς Μόσχας ὑπὸ τοῦ 1Ι,. ΡεΏϊ. 


1. Εἷς τὸν ἑσπερινὸν τοῦ Σαββάτου σημειοῦται ἣ διάταξις ἐπανειλημμένως ὅτι 
«ὃ διάκονος ἐνδύεται ψαλλομένου τοῦ γ' ἀντιφώνου τοῦ ψαλτηρίου» (Ἴδε παρὰ Ώοατ 
σελ. 8). 

2. «Τὸ δεύτερον καὶ τρίτον ἄντίφωνον εἰς τὸν ἦχον τῆς ἡμέρας [κατ᾽ ἀντίϑε- 
σιν δηλαδὴ πρὸς τὸ Μακάριος ἀνὴρ] ἐν ἑκάστῳ δὲ ἀντιφώνῳ ποιεῖ ὃ διάκονος τὴν 
μικρὰν συναπτήν» Ἔκδοσις Βενετίας 1091 σελ. δ΄. 

8. Α., Μα]ίΖεν, Πίε Ναςσπέναςης, Βεγί1η 1899 σ. 98, 80 χ.λ.π. 

4. Περὶ τῆς ϑείας Προσευχῆς κεφ. Τμς Μίσηε 155, 698. 
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Κατὰ τὸν κανόνα τοῦτον οἳ ψιλμοὶ Α, », 1-11, 125 ΚΑΗὮΚΛΑΙΚΕ, 
ΚΗ, ΚΘ, ΛΑ, ΛΒ, ΛΕ, ΛΣΤ, ΛΗ, ΛΘ, ΜΑ, ΜΒ, ΜΗ, ΜΘ, ΝΔ, ΝΖ, 
ΝΗ ΞΕ ἘΛ, ἘκμΌΟΒΘΛΦΏΖ, ΠΑ Λ.ΠΗ;ΛΑ.«ΔΕ, µ2-Ρ, 
ΡΒ. ΡΑ, ΡΘ-ΡΙΒ, ΡΙΖ, ΡΚΕ-ΡΑ, ΡΛΔ, ΡΛΕ, ΡΛΗ, ΡΛΘ, ῬΡΜΕ, 
ΡΜΔ, ἔχουσιν ἐφύμνιον τὸ ᾿Αλληλούϊα. Οἵ ψαλμοὶ Γ, Ν, ΞΒ, ΡΜΗ, 
ΡΜΘ, ΡΝ ἔξουσιν ἐφύμνιον Κατόρϑωσον. Οἵ Δ, Ε, ΛΓ, ΛΔ, ΞΕ, ΞΣΤ, 
ΡΕ, τὸ Οἰκτείρησόν µε, Κύριε. Οἳ ΙΔ, ΙΕ, ΙΣΤ, ΟΕ, ΟΣΤ, ΠΘ, Ύ, τὸ 
Φύλαξόν µε Κύριε. Οἳ ΙΗ -Κ, ΛΖ, ΠΒ, ΠΓ, ΡΙΓ-ΡΙΣΤ, τὸ ᾿Επάκουσόν 
μου Κύριε. Οἱ ΚΒ, ΚΓ, ΝΕ, ΝΣΤ τὸ ᾿Ελέησόν με, Κύριε. Οἵ ΚΣΤ, ΚΖ, 
ΝΘ-ΞΑ, ΡΖ, ΡΠ, τὸ Βοήϑησόν μοι Κύριε. Οἵ Λ, ΟΑ, ΟΒ, ΡΕ, ΡΜΕ- 
ΡΜΖ, τὸ ᾿Αντιλαβοῦ μου Κύριε. Οἳ ΛΓ, ΛΔ, ΞΕ, ΞΣΤ, ΡΓ, τὸ Οἰντεί- 
ρησόν µε Κύριε. Οἵ Μ, ΡΑ, ΡΜΑ, ΡΜΒ, τὸ Εἰσάκουσόν µου Κύριε. Οἵ 
ΜΓ, ΞΗ, ΞΘ, ΧΔ-ΎΣΤ, τὸ Σῶσον ἡμᾶς Κύριε. Οἱ ΝΑ, ΝΒ, ΝΓ, ΠΣΤ, 
ΠΖ, ΡΛΑ-ΡΛΓ, τὸ Μνήσϑητί μου Κύριε. Οἵ ΞΗ, ΞΘ, ΧΔ-ΥΣΤ, τὸ 
Σῶσον ἡμᾶς Κύριε. Οἱ ΝΑ-ΝΓ, ΠΣΤΊ, ΠΖ, ΡΛΑ-ΡΛΕΓ, τὸ Μνήσϑητί 
μου, Κύριε. Οἵ ΟΗ, ΟΘ, ΡΛΣΧΤ, ΡΛΖ, τὸ Ἰλάσϑητί μοι, Κύριε. Οἱ 
ΡΙΗ-ΡΚΑ τὸ ᾿Ἔλέησον, Κύριε. Οἱ ΠΕ χαὶ ΡΜ φέρουσι τὴν φράσιν 
«Κατὰ λύχνης» ἥτις ἀσφαλῶς δὲν ἀποτελεῖ ἐφύμνιον. 

Κατὰ τὰς ὑπὸ τοῦ 1Ι,. Ρέτ1ς ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ χειρογράφου τῆς συνοὸ, 
βιβλιοϑήκης τῆς Μόσχας ἐπενεχϑείσας συμπληρώσεις καὶ διορϑώσεις τὸ 
ἐφύμνιον Ὀϊκτείρησόν µε Κύριε, φέρει καὶ ὃ ΣΤ΄ ψαλμός. Ὃ ΛΕ ψαλμὸς 
ἔχει ἐφύμνιον οὐχὶ τὸ ᾿Αλληλούϊα, ἀλλὰ τὸ ᾿Επάκουσόν μου Κύριε. Τὸ ᾿Αλ- 
ληλούϊα ἔχουσιν ἐφύμνιον καὶ οἵ ψαλμοὶ Λά--ΛΗ, ἐνῷ οἱ ψαλμοὶ ΛΘ, Μ 
ἔχουσι τὸ εἰσάκουσόν μου, Κύριε. Οἱ ψαλμοὶ ΜΔ καὶ ΜΕ ἔχουσιν ἐφύμνιον 
τὸ ᾿Δλληλούϊα. Οἱ Μ5--Μ2Ζ, μὴ μνημονευόμενοι ἐν τῷ κανόνι τοῦ ΡΊ{τα, 
τὸ ἱλάσϑητί μοι, Κύριε. Ὁ ψαλμὸς ΠΕ καὶ ΡΜ ἀντὶ τοῦ «Κατὰ λύχνης» 
ἔχουσι τὴν φράσιν «Κατὰ λυχνικόν». Οἵ ψαλμοὶ ΡΙΘ-ΡΡΚΔ τὸ ᾿Ελέησόν 
με Κύριε. Καὶ οἳ ψαλμοὶ ΡΜΑ -ΡΜΒ τὸ ἐπάκουσόν μου, Κύριε. Καὶ ὧς 
ποὸς τὰς ᾠδὰς ἢ μὲν Β΄ ἔχει ἐφύμνιον Λόξα σοι ὁ Θεός, ἢ Ι΄ ἐλέησόν με 
Κύοιε, ἢ Δ’ εἰσάκουσόν µου Κύριε, ἢ Ε΄ καὶ ΣΤ΄ οἰκτείρησόν με Κύριε, ἣ 
2’ καὶ Η΄ ἱλάσϑητί μοιξιύριε, ἢ Θ΄ Εὐλογητὸς εἶ Κύριε. 

Τὰ σύντομα ταῦτα ὑποψάλματα τὰ ἐκ μιᾶς, δύο ἢ τεσσάρων τὸ πολὺ 
λέξεων ἀποτελούμενα, ἀντικατέστησαν τὴν ἐξ αὐτῶν τῶν ψαλμῶν λαμβανο- 
μένην ὑπακοήν, τὴν ἐξ ἑνὸς δλοχλήοου ἢ ἡμίσεος ψαλμικοῦ στίχου συγχει- 
μένην, ἥτις ὑπηχεῖτο ἢ ὑπεψάλλετο ὑπὸ τοῦ λαοῦ. ᾿Απὸ τῆς ἐπιχρατήσεως 
ὅμως τῆς ἀντιφωνικῆς ψαλμῳδίας ὥς ἀκροτελεύτια ἑνὸς ἑκάστου τῶν ψαλ- 
μικῶν στίχων χρησιμεύοντα, ἐψάλλοντο ἐν συνεχείᾳ μετὰ τοῦ ὅλου στίχου 
ὅφ᾽ ἑκατέρου τῶν χορῶν. Τοῖτο δύναται νὰ διαπιστωϑῇ καὶ ἐκ τῆς σημε- 
ουνῆς πράξεως, καϑ᾽ ἥν τὸ ἀκροστίχιον Εἰσάχουσόν μου Κύριε ψάλλεται 
συνδεδεμένως ὑπὸ τῶν χορῶν εἷς τοὺς δύο πρώτους στίχους τοῦ ἐπιλυχνίου 
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ψαλιοῦ (Κύριε ἐκέκραξα), ὅπως καὶ τὸ Σοὶ πρέπει ὕμνος τῷ Θεῷ εἷς τοὺς 
δύο πρώτους στίχους τῶν αἴνων. “Ωσαύτως καὶ εἷς τὸ εἷς στίχους τοῦ 
᾿Αμώμου τοὺς κατὰ τὴν ἐπικήδειον ἀκολουϑίαν ψαλλομένους ἤτοι τὸ ᾿Αλ- 
ληλούϊα καὶ τὸ ἐλέησόν µε Κύριε, εἶ καὶ τὰ ἀκροστίχια ταῦτα δὲν ἦσαν τὰ 
ἀοχικῶς μετὰ τῶν στάσεων τοῦ ᾿Αμώμου ψαλλόμενα, ὥς ἐν τοῖς ἑξῆς ϑὰ 
ἴδωμεν. Λιαπιστοῦται ὅμως ἐμφανέστερον, ὅτι τὰ ἀκροτελεύτια ταῦτα ἐψάλ.- 
λοντο ἐν συνεχείᾳ μετὰ τῶν ψαλμυκῶν στίχων ἐκ τοῦ ἀσματικοῦ ὄρϑρου χαὶ 
τοῦ ἀσματιχοῦ ἑσπερινοῦ οἳ ὁποῖοι ὕφ᾽ ἣν μορφὴν προσέλαβον μετέπειτα, 
παρουσιάζονται προελϑόντες ἐξ ἀχολουϑιῶν, αἴτινες ἀπετελοῦντο ξξ ἄντι- 
φώνων συγχειμένων ἔξ δλοκλήοων στάσεων τῶν Καϑισμάτων τοῦ ψαλτῆρος, 
τῶν ὁποίων οἱ ψαλμοὶ ἐστιχολογοῦντο ἐξ ὑπαμοιβῆς ὑπὸ τῶν χορῶν, παρεισα- 
γομένων εἷς ἕνα ἕκαστον στίχον τῶν ἐφυμινίων ἢ τῶν ἀκροστιχίων τούτων, 
ὧς ϑὰ ἴδωμεν χατωτέρω. 


ι) Συντμήσεις καὶ ἐρανισμοὶ ἐν ταῖς ἀντιφωνικαῖς στιχολογίαις 


Καϑ᾽ ὅσον ὅμως  ἐκκλησιαστυχὴ μουσικὴ ἐτρέπετο ἐπὶ μέλη ἀργότερα, 
τεχνικώτερα καὶ συνϑετώτερα, ἑπόμενον ἧτο ἢ ἐχτέλεσις τῶν ψαλμῶν ὅλο- 
κλήρων, πολλῷ δὲ μᾶλλον τῶν στάσεων, ν᾽ ἀπαιτῇ χρόνον μαχρόν. ᾿Εντεῖῦ- 
Ὅεν τὸ κατ᾽ ἀρχὰς μὲν τὰ ἀντίφᾳωνα ταῦτα περιωρίσϑησαν εἷς ἕνα μόνον 
μαλμόν, εἶτα δὲ εἷς κατ᾿ ἐκλογὴν στίχους τινὰς ἔκ τοῦ ψαλμοῦ τούτου ἢ χαὶ 
εἰς κατ᾽ ἐρανισμὸν ἐκ διαφόρων ψαλμῶν συνϑετόμενα ἀντίφωνα. Τοῦτο ϑὰ 
ἴδωμεν μὲν εἷς τὰς μνημονευϑείσας ἀσματικὰς ἀχολουϑίας, διαπιστοῦμεν δὲ 
καὶ εἷς τὰ μέχρι σήιιερον ἀλληλουάρια καὶ προχείμενα, καϑὼς καὶ εἷς τὰ μικρὰ 
λεγόμενα ἀντίφωνα. Ταῦτα ἀρχυκῶς ἦσαν ὁλόκληροι ψαλμοὶ μεϑ᾽ ἕκαστον 
στίχον, τῶν; ὁποίων ἐπανελαμβάνετο ὥς ἐπῳδὸς τὸ ἀλληλούϊα ἢ ὃ ὥς προκεί- 
μενον γνωστὸς σήιιερον στίχος ἢ καὶ τὸ ἐχτενέστερόν πως ἐφύμνιον. Οὕτω, 
ἐὰν ἠϑέλομεν προσέξει εἷς τὰ προχείμενα τῶν []ροφητειῶν τῆς Μ. Έεσσα- 
ρακοστῆς, ϑὰ ἴδωμεν! ἐχεῖ;ὅτι ταῦτα ἀρχίζουν ἀπὸ τοῦ Α΄. Ψαλμοῦ χαὶ χω- 
ροῦσι συνεχῶς, καὶ κατὰ σειρὰν εἷς τὸν Β΄., Γ΄. καὶ λοιποὺς ψαλμούς, τοῦ 
προχοιμένου πάντοτε λαμβανομένου ἐκ τοῦ ὑπὲρ τὴν προφητείαν σημειουμέ- 
γου κατ᾽ αὔξοντα ἀριϑμὸν ψαλμοῦ καὶ τοῦ ἐπαχολουϑοῦντος εἷς τὸ προχεί- 
μενον στίχου ὄντος πάντοτε τοῦ πρώτου στίχου τοῦ ψαλμοῦ τούτου. Σήμε- 
ρον ταῦτα συμποσοῦνται εἷς δύο μόνον στίχους, ἢ ἐπιγραφὴ ὅμως Προκεί- 
μενον ψαλμὸς (τάδε) ἦχος (τάδε) ὑποσημαίνει, ὅτι ὁλόκληρος ἄλλοτε ἔψάλ- 
λετο ὁ ψαλμός, ἐξ οὗ καὶ ὡς τελευταῖον ἀντίφωνον χαρακτηρίζεται τὸ πρὸ 
τοῦ Κύριε ἐκέκραξα ἐν τῷ ἀσματικῷ ἑσπερινῷ τοῦ Σαββάτου προχείμενον 
ὑπὸ Συμεὼν τοῦ Θεσσαλονίκης (!). 


1. «Κοὶ εὐϑὺς ὃ ψάλλων τὸ κατὰ τὴν ἡμέραν ἄδει προκείμενον, ὃ χαὶ τελευ- 
τσῖον ἀντίφωνον λέγεται... Τὸ Σαββάτῳ οὖν ἑσπέρας «᾿Αναστήτω ὁ Θεὸς» λέγεται 
στίχος εἷς καὶ Λόξα καὶ νῦν, καὶ συναπτῶς τὸ Ιζύριε ἐκέκραξα μετὰ τοῦ ὑποψάλ.- 
μου». (Ἔνθα ἄνωτ. Μίσπε 155, 699). 


σημ "᾿ αιμα -, Οπ - 
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Εἰς τὴν σημερινήν μας πρᾶξιν τοιαῦτα προχείμενα περιεσώϑησαν πλήρη 
χαὶ ἄνευ συντμήσεώς τινος χαὶ ἐν τῷ ἑσπερυνῷ τοῦ Μ. Σαββάτου, ἐν τῷ 
ὁποίῳ ἀντὶ τοῦ ἀλληλοναρίου ψάλλεται ἢ ἐκ τοῦ ψαλμοῦ πα ὑπακοὴ «᾿Ανά- 
στα ὃ Θεὸς κρῖνον τὴν γῆν ὅτι σὺ χαταχληρονομήσεις ἐν πᾶσι τοῖς ἔϑνεσι», 
ἐπαναλαμβανομένη μεϑ᾽ ἕνα ἕκαστον τῶν στίχων τοῦ ψαλμοῦ τούτου, τού- 
των δὲ ἐξαντλουμένων ἐπαχολουϑεῖ εὐϑὺς τὸ εὐαγγελικὸν ἀνάγνωσμα. ᾿Αλλὰ 
χαὶ πρὸ τῆς συναπτῆς τῆς προταπσομένης τοῦ ἀποστολικοῦ ἀναγνώσματος, 
μετὰ τὸ τέλος τοῦ τελευταίου ἐκ τῆς Π. Δ. ἀναγνώσματος ψόλλεται ὁλόκλη: 
ϱὸς ὃ ὕμνος τῶν Τριῶν Παίδων μετ᾽ ἐφυμνίου : «Τὸν Κύριον ὑμνεῖτε καὶ 
ὑπερυψοῦτε εἶς πάντας τοὺς αἰῶνας». [Ταλαιότερον δὲ μετὰ τὸ ἕχτον ἀνά- 
γνώσμα ἐψάλλετο καὶ ὁλόκληρος ἣ πρώτη δή, ὣς ἐμφαίνεται χαὶ ἀλλαχό- 
ϑεν, ἀλλὰ καὶ ἐχ τῶν ὑπ᾽ ἀριϑμ. 20 μεμβρανίνου κώδικος καὶ ὕπ᾽ ἀριϑ. 614 
ὁμοίου τῆς ᾿Εϑνικῆς Βιβλιοϑήκης, ἐν τῷ δποίῳ ρητῶς μετὰ τὸ ἀνάγνωσμα 
τοῦτο ἀναγράφεται : «Εἶτα ἀνέρχονται οἵ ψάλται ἐν τῷ ἄμβωνι καὶ λέγου- 
σιν "Άσωμεν τῷ Κυοίῳ ἐνδόξως γὰρ δεδόξασται. Καὶ καϑεξῆς τὴν ᾠδήν». 

Ἔκ τῶν παλαιότερον δὲ μεταξὺ τῶν ἐκ τῆς Π. Δ. κατὰ τοὺς μεγάλους 
ἑσπεοινοὺς ἀναγινωσχομένων ἀναγνωσμάτων ψαλλομένων προχειμένων, ὣς 
ταῦτα διεµορφώϑησαν εἷς ἀντίφωνα ἐκ ψαλμῶν δλοχλήρων ἔχοντα ὥς ἐφύ- 
μνιον τροπάριον δλόχληοον, περιεσώϑησαν εἷς τοὺς ἑσπερινοὺς τῶν Χριστου- 
γέννων καὶ τῶν Θεοφανείων. Καὶ ἐν μὲν τῷ ἑσπερινῷ τῶν Χριστουγέννων 
ψάλλεται μετὰ μὲν τὸ τρίτον ἀνάγνωσμα τὸ τροπάριον Λαϑὼν ἐτέχϑης ὑπὸ 
τὸ σπήλαιον, μεϑ᾽ ἕνα ἕκαστον δὲ στίχον τοῦ πστ ψαλμοῦ ἐπαναλαμβάνεται 


ε 


ὧς ἐπῳδὴ τὸ ἀκροστίχιον τοῦ τροπαρίου «Καὶ μάγους σοι προσήνεγκεν ἐν 
πίστει προσχυνοῦντάς σε᾿ μεϑ᾽ ὧν ἐλέησον ἡμᾶς᾽ «μετὰ δὲ τὸ στ τὸ Ἱροπά- 
ριον ᾿Ανέτειλας Χριστὲ ἐκ Παρϑένου κ.τ.λ. καὶ μεϑ᾽ ἕνα ἕκαστον στίχον 
τοῦ ,β ψαλμοῦ τὸ ἀχκροστίχιον τοῦ τροπαρίου : «Μάγους δδηγήσαςεϊς προσ- 
κύνησίν σου, μεϑ᾽ ὧν σὲ μεγαλύνομεν Ζωοδότα δόξα σοι». ᾿Εν δὲ τῷ ἕσπε- 
ρινῷ τῶν Θεοφανείων μετὰ τὸ τρίτον ἀνάγνωσμα τὸ Τροπάριον ᾿Επεφάνης 
ἓν τῷ κόσμῳ, ἐπισυναπτομένου εἷς ἕνα ἕκαστον στίχον τοῦ ἕς ψαλμοῦ τοῦ 
ἀχροστιχίου ἴνα φωτίσῃς τοὺς ἐν σκότει καϑημένους, φιλόνϑρωπε δόξα σοι, 
καὶ μετὰ τὸ ἕκτον τὸ τροπάριον ᾿Αμαρτωλοῖς καὶ τελώναις χ.τ.λ. εἷς τοὺς 
στίχους τοῦ ψαλμοῦ Λβ ἐπισυναπτομένου τοῦ ἀκροστιχίου τοῦ τροπαρίου 
Ποῦ γὰρ εἶχε τὸ φῶς σου λάμψαι εἶ μὴ τοῖς ἐν σκότει καϑημένοις; 
Λόξα σοι. 

Ὡς πρὸς δὲ τὰ μικρὰ ἀντίφωνα, ταῦτα ἐκλήϑησαν οὕτω, ὡς καὶ ὃ Σν- 
μεὼν ὃ Θεσσαλονίκης σημειοῖ, «ὥς μὴ ψαλμοὺς τελείους ἔχοντα, ἀλλὰ στί- 
χους ἑκάστου τέσσαρας κατ᾽ ἐκλογὴν χαὶ Δόξα καὶ νῦν» (Π). Τοιαῦτα κυρίως 
ϑὰ ἠδυνάμεθα νὰ σημειώσωμεν ἐκ τῆς σημερινῆς πράξεως τὰ ἐν τῇ λει- 


1, Ἔνθ’ ἀνωτ. Μίρπε 153, 033 
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τουργίᾳ ψαλλόμενα, τὰ ἔχοντα ὡς ἐφύμνια τὰ ταῖς πρεσβείας τῆς Θεοτόχου 
σῶτερ... Σῶσον ἥμᾶς Υἱὲ Θεοῦ χ.τ.λ., ἅτινα πρότερον ἐψάλλοντο, ὡς θὰ 
ἴδωμεν καὶ ἐν τῷ ἀσματικῷ ἑσπερινῷ. Καὶ τὰ μικρὰ ταῦτα ἀντίφωνα πα- 
λαιότερον ἀπετελοῦντο ἐξ δλοκλήοων ψαλμῶν ὥς ἐμφαίνεται καὶ ἐκ διατά- 
ξεων τοῦ Τυπικοῦ τῆς ἁγίας Σοφίας τοῦ Θ΄. αἰῶνος ἀρκούντως σαφῶς ὗπο- 


« - - [14 - Ψ' - ΄ Ε-} ΄ Ἂ 
δηλουσῶν τοῦτο. Οὕτω τῇ 1 Σεπτεμβρίου ἀπαντᾷ ἢ διάταξις «᾿Αντίφωνον 


τῆς λειτουργίας τὸ α΄ ψαλμὸς α΄ Ταῖς πρεσβείαις τῆς Θεοτόκου. ᾿Αντίφωνον 


β΄. ψαλμὸς λ΄. ᾿Αλληλούϊα τριπλοῦν, ᾿Αντίφωνον γ΄. ψαλμὸς Ἐδ΄. Σῶσον: 


ἡμᾶς, υἱὲ Θεοῦ κ.τ.λ. Εἷς τὴν ἑορτὴν τῶν Χριστουγέννων σημειοῖ ἀντίφωνα 
τῆς λειτουργίας τοὺς ψαλμοὺς οι, ρια, ϱδ᾽ τῇ 5 ᾿Ιανουαρίου εἷς τὴν λει- 
τουργίαν ἀντίφωνα τοὺς ψαλμοὺς χξ, κη, ϱιγ, τῇ 6 ᾿Ἰανουαρίου τοὺς ψαλ- 
μοὺς Οι), Οιδ, ϱιζ᾽ κατὰ τὸ Πάσχα τοὺς ψαλμοὺς ξε, ξβ, ξγ (), ᾿Αλλὰ χαὶ 
ὁ Απια[αγίιι5 γράφων τῷ 838 (5), ἴσως περὶ δλοκλήρου ψαλμοῦ νὰ μαρτυρῇ, 
ὕταν ἀναφέρῃ, ὅτι ἐν τῷ ναῷ τῆς ἁγίας Σοφίας εἶχεν ἀκούσει νὰ ψάλλεται 
ἓν τῇ ἀρχῇ τῆς λειτουργίας ὁ 94 ψαλμός, ἐκ στίχων τοῦ ὁποίου ἀποτελεῖται 
σήμερον τὸ τρίτον ἀντίφωνον τῆς λειτουργίας. ᾿ΕῈ δλοκλήρων λοιπὸν ψαλ- 
μῶν τὸ χατ᾽ ἀρχὰς ταῦτα ἀποτελούμενα μετὰ τὴν πρὸς τοὺς στίχους αὐτῶν 
σύναψιν τοῦ ἐφυμνίου ἢ καὶ ὁλοκλήρου τροπαρίου εἷς τοὺς στίχους τοῦ 
τρίτου ἀντιφώνου, κατήντησαν διὰ τῆς περιχοπῆς τῶν περισσοτέρων στίχων 
των νὰ γίνωσι μικρὰ ἀντίφωνα, ἤδη δὲ χαὶ οἱ ὀλίγοι κατ᾽ ἐκλογὴν ληφϑέν- 
τες ἐχ τῶν γγαλμῶν τούτων στίχοι ἤρχισαν νὰ παραμερίζωνται χαὶ οὕτω τὰ 
ἀντίφωνα ταῦτα τείνουσι νὰ περιορισϑῶσιν εἷς μόνα τὰ ἐφύμνια ἢ τὰ κατὰ 
τὴν μικρὰν εἴσοδον ψαλλόμενα ἀπολυτίκια. 


ια) Αἱ συντμήσεις καὶ περικοπαὶ κατὰ τοὺς χρόνους τῆς ἀναπτύ- 
ἕεως τῆς ὑμνολ.ογίας 


Τοῦτ᾽ αὐτὸ ἐγένετο καὶ μετὰ τὴν ἐξέλιξιν τοῦ ἐφυμνίου εἷς τροπάριον 
σύντομον, εἷς μακρότερον ἔπειτα καὶ εἷς συγκρότημα ὅλον τροπαρίων ἆκο- 
λούϑως. ᾿Απὸ τὸ χεκραγάριον χαὶ τὸ Πεντηχοστάριον τῶν ἀσματικῶν ἆκο- 
λουϑιῶν, ἅτινα ἦσαν σύντομα τροπάρια ἐν εἴδει ἐπφδοῦ μεϑ᾽ ἕκαστον στίχον 
τοῦ 50 καὶ τοῦ 140 ψαλμοῦ ψαλλόμενα, πληοοφορούμεϑα, ὅτι τὸ τροπά- 
ριον σύντομον τὸ κατ᾽ ἆρχὰς ἐπανελαμβάνετο ὥς ἐπῳδὸς μεϑ᾽ ἕκαστον στί- 
χον τῶν οἰχείων ψαλμῶν, ὥς τὰ ἐφύμνια κατὰ τὸν μνημονευϑέντα κανόνα 
τῶν ἀντιφώνων τῆς τοῦ Χριστοῦ Μ. ᾿Εκχλησίας. Εἷς τὴν σημεοινήν µας 
πρᾶξιν ἔχομεν λείψανα τοῦ καϑεστῶτος τούτου ἔνϑεν μὲν ἐν τῇ Θ΄ ᾠδῇ, 
ὅπου τὺ τροπάριον Τὴν τιμιωτέραν ἐπαναλαμβάνεται μεϑ᾽ ἕκαστον στίχον 
τῆς ᾠδῆς τῆς Θεοτόχου, ἔνϑεν δὲ ἐν τῷ Μεγ. ᾿Αποδείπνῳ, ὅπου τὸ σύντο- 


1. Δμητριέβσκη Τυπικὰ Τομ. 1Ι σελ. 1. 896, 40, 49, 114, 146 
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μον τροπάριον Κύριε τῶν δυνάμεων ἐπαναλαμβάνεται μεϑ᾽ ἕκαστον στίχον 
τοῦ ΡΝ ψαλμοῦ χαὶ ἐν τοῖς ἑσπερινοῖς τῶν Χριστουγέννων χαὶ τῶν Θεοφα- 
γείων τὰ μνημονευϑέντα ἤδη ἀντίφωνα τῶν ἀναγνωσμάτων. Βαϑμηδὸν ὅμως 
μετὰ τὸν πολλαπλασιασμὸν μάλιστα τῶν τροπαρίων, τοῦ χέντρου τοῦ βά- 
ρους μεταπεσόντος εἷς τὴν ἐκτέλεσιν τῶν τροπαρίων, οἳ βιβλιχοὶ στίχοι πα- 
ρεϑεωρήϑησαν καὶ ὁλοτελῶς ἐλησμονήϑησαν. Οὕτω ἐν τῷ ὗπ᾽ ἀριϑ. 614 
κώδικι τῆς ᾿ΕΕϑνικῆς Βιβλιοϑήκης βλέπομεν, ὅτι ἑκάστου τροπαρίου τοῦ με- 
γάλου Κανόνος προηγεῖτο χαὶ ἀνὰ εἷς στίχος ἐκ τῆς οἰκείας βιβλικῆς Φδῆς, 
τῶν δὲ τροπαρίων τῶν μακαρισμῶν ἀνὰ εἷς βιβλικὸς μακαρισμός, ὥς μέχοι 
σήμερον χαὶ ἐν τοῖς ἐντύποις Τοιῳδίοι-. Εἷς δὲ τὴν ἐνάτην ᾠδὴν ἐξαντλοῦν- 
ται οἳ στίχοι τῶν ὠδῶν τῆς Θεοτόκου καὶ τοῦ Ζαχαρίου ἑνὸς ἑκάστου τού- 
τῶν ἀντιστοιχοῦντος πρὸς ἓν ἕχαστον τῶν τροπαρίων τῆς ᾠδῆς. ᾿Εκ τούτου 
ἀλλὰ χαὶ ἐκ τῶν ἐν τῷ ἐντύπῳ διατάξεων περὶ τῶν τροπαρίων τῶν τριῷ- 
δίων χαὶ τετραφδίων ἐμφαίνεται σαφῶς, ὅτι τὰ τροπάρια τὰ ἀποτελοῦντα, 
τοὺς διῳδίους ἢ τριῳδίους ἢ τετραῳδίους ἢ ἐνναῳδίους χανόνας ἐψάλλοντο 
ἄλλοτε συνημμένως μετὰ τῶν στίχων τῶν δῶν ()), ὅπως σήμερον τὰ ἑσπέρια 
ἀναστάσιμα μετὰ στίχων τῶν ψαλμῶν ρμα, ϱχϑ, ρις χαὶ τὰ ἀναστάσιμα τοῦ 
ὄρϑρου μετὰ στίχων ἐχ τοῦ ον ψαλμοῦ. Βαϑμηδὸν ὅμως αἵ βιβλικαὶ φδαὶ 
παρεμερίσϑησαν χαὶ τὰ τροπάρια τῶν κανόνων ἀντὶ στίχων βιβλικῶν προ- 
σέλαβον ὥς προτασσόµενα πλέον ἐφύμνια ἢ μᾶλλον προὔμνια τὰ ἐξ ἐλευϑέ- 


1. Αἱ ὠδαὶ ἐψάλλοντο κατὰ στίχους, τοῦ μὲν μετὰ τὸν ἄλλον ἀντιφώνως, εἰς 
τοὺς τελευταίους δὲ στίχους αὐτῶν προσηρτῶνιο καὶ τὰ τροπάρια. Ἢ τάξις αὕτη 
ἐμφαίνεται μὲν σαφῶς ἐν τῇ μορφῇ, ὑφ᾽ ἣν ἐμφανίζονται αἳ δαὶ καὶ ἐν αὐτοῖς 
τοῖς ἐντύποις-"Ὡοολογίοις τῆς σήμερον, ἔνϑα οἳ τελευταῖοι στίχοι χωρίζονται τῶν λοι- 
πῶν μετ’ ἰδίας ἐπιγραφῆς, ὑποδηλούσης ὅτι οἵ στίχοι οὗτοι ἐψάλλοντο συνδεδεμένως 
μετὰ τῶν τροπαρίων. Οὕτω εἷς τὰς ὠδὰς ταύτας (πλὴν τῆς Βας) βλέπομεν ἐν τῷ ἐν- 
τύπῳ Ὡρολογίῳ τὰς ἐπιγροφὰς Εἰς στίχους Η΄ (προκειμένου περὶ κανόνων ἐχόντων 
ἐν τῇ οἰχείᾳ ὠδῇ ὀχτὼ ψαλησόμενα τροπάρια) «πρὸ τῶν ξἑξ τελευταίων στίχων τῆς 
ᾠδῆς, τῶν δύο τελευταίων τροπαρίων ψαλλομένωον εἰς τὸ Δόξα καὶ νῦν καὶ Εἰς στί- 
χους ΣΤ’ πρὸ τῶν τεσσάρων στίχων τῆς ᾠδῆς (ὅταν ξΞ εἶναι τὰ ψαλησόμενα τροπά- 
ρια)' ἢ Εἰς στίχους Δ΄. Μαρτυρεῖται δὲ ρητῶς χαὶ ὑπὸ διοτάξεώς τινος τοῦ Τριῳ. 
δίου (Τῇ Δευτέρᾳ τῆς Δ’ ἑβδομάδος εἰς τὸν Ὄρϑρον) καϑ'᾽ ἥν: «Εὐϑὺς τῷ Ιζυρίῳ 
ἄσωμεν εἰς τὸν ἦχον τοῦ κανόνος τοῦ μηναίου, τοῦ κατὰ τὴν ἡμέραν ἁγίου, ῬΨάλλο- 
μεν δὲ αὐτὸν μετὰ τοῦ Εἱρμοῦ Γ΄. ᾿Απὸ δὲ τοῦ στίχου τοῦ Τότε ἔσπευσαν ἡγεμόνες 
Ἐδώμ, εἰσέρχονται τὰ Τριῴδια καὶ λέγομεν δ΄’ τροπάρια τοῦ κυρίου Ἰωσήφ. Εἷς δὲ 
τὸ Κύριος βασιλεύων τῶν αἰώνων [προτελευταῖος στίχος τῆς ὠδῆς] ἄρχεται τὸ τριῴ- 
διον τοῦ κυρίου Θεοδώρου καὶ ψάλλομεν ὃ εἷς χορὸς τὸ ἓν τροπάριον, ὃ δὲ ἕτερος 
τὸ ἄλλο: εἶϑ᾽ οὕτως ἑνουμένων τῶν δύο χορῶν δοξάζομεν ὑψηλοτέρᾳ φωνῇ καὶ ψάλ- 
λομεν τὸ τριαδικὸν τροπάριον τοῦ Τριῳδίου. Καὶ νῦν Θεοτοχίον. Καὶ πάλιν ψάλ- 
λομεν ὑψηλοτέρᾳ τῇ φωνῇ᾽ λέγομεν τὸ Δόξα σοι ὃ Θεὸς ἡμῶν, δόξα σοι. Καὶ ψάλ- 
λομεν καὶ τὸ ἕτερον τροπάριον τοῦ κυρίου Θεοδώρου. Ἐπεὶ γὰρ ἀνὰ ε’ τροπάρια 
ἔχει ἢ ᾠδή᾽ ὕστερον δὲ λέγομεν Καταβασίαν τὸν Εἱρμὸν τοῦ δευτέρου κανόνος. 
Οὕτω ποιοῦμεν ἐφ᾽ ὅλην τὴν ἁγίαν Τεσσαρακοστήν». 
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ρας συντάξεως προελϑόντα ἡμιστίχια, δόξα τῇ ἁγίᾳ ἀναστάσει σου Κύριε, 
καὶ Ὑπεραγία Θεοτόχε πρέσβευε ὑπὲρ ἡμῶν, ἢ “Άγιε τοῦ Θεοῦ πρέσβευε ἢ 
Σταυρέ, σῶσον ἥιᾶς τῇ δυνάμει σου ὑπὲρ ἡμῶν κ.λ.π. 

Παράδειγμα χλασσικὸν τῆς τοιαύτης μετατροπῆς τῆς συνεπαγαγούσης 
τὴν ἔκπτωσιν τῶν βιβλικῶν στίχων παρέχεται ἐν τῷ αὐτῷ κώδικι ἐκ τῆς 
᾿Αχολουϑίας «τῶν ἁγίων καὶ ἱερῶν καὶ ὑπερτίμων καὶ φωτοποιῶν παϑῶν 
τοῖ Κυοίου καὶ Θεοῦ καὶ σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ». Τὰ τροπάρια 
τῶν ἀντιφώνων τῆς ἀκολουϑίας, ὥς συνεπιμαρτυρεῖται καὶ ἐκ κώδιχκός τινος 
δημιοσιευϑέντος ὑπὸ τοῦ ᾿Α. Παπαδοπούλου - Κεραμέως (), ἐψάλλοντο συνειμ- 
μένως μετὰ βιβλικῶν στίχων δευτερούμενα. Διότι καὶ τοῦτο ἀκριβῶς εἶναι χα- 
ρακτηοιστικὸν γνώρισμα τῆς ἀντιφωνίας, ὅτι τὸ ὑπὸ τοῦ δεξιοῦ χοροῦ ψαλ- 
λόμιενον ἐφύμνιον ἢ τροπάριον ἀντεφωνεῖτο δευτερούμενον ἢ ἐκ δευτέρου ψαλ.- 
λόμενον καὶ ὑπό τοῦ ἀριστεροῦ χοροῦ. Κατὰ τὸν ὑπ᾽ ἀριϑ. 614 κώδιχα λοι- 
πὸν τῆς ᾿[ὐϑνικῆς βιβλιοϑήκης ψάλλομεν «᾿ Αντίφωνον α καὶ δευτεροῦντες 
αὐτά. "Άρχοντες λαῶν κ.τ.λ. Στιχ. Ινατὶ ἐφρύαξαν ἔϑνη. Στιχ. Γ]αρέστησαν 
οἳ βασιλεῖς τῆς γῆς. Λόγον παράνομον κ.τ.λ. Στίχ. Λιαρρήξωμεν τοὺς δεσμοὺς 
αὐτῶν καὶ ἀποροίψωμεν ἀφ᾽ ἡμῶν τὸν ζυγὸν αὐτῶν. Στίχ. Ὃ κατοικῶν ἐν 
οὐρανοῖς... ᾿Ἱντίφωνον β Στίχ. Φησὶν ὁ παράνομος... Στίχ. Ὅτι ἐδόλωσε... 
Στίχ. ᾿Ανομίαν ἐλογίσατο ἐπὶ τῆς κοίτης αὐτοῦ. Στίχ. [(ύριε ἐν τῷ οὐρανῷ 
τὸ ἔλεός σου. ᾿Αντίφωνον γ. Στίχ. Λίκασον, Κύριε, τοὺς ἀδιχοῦντάς με κ.λ.π. 
στίχοι ἐκ τοῦ λδ΄ ψαλμοῦ. ᾿Αντίφωνον ὃ. ΜΚύριε τὶς παροικήσει κ.τ.λ. 
(στίχοι ἐκ τοῦ ιδ ψαλμοῦ). ᾿Αντίφωνον ε. "Εδοχίμασας τὴν καρδίαν µου 
ἐπεσκέψω νυκτὸς κ.τ.λ. (στίχοι ἐκ τοῦ ις ψαλμοῦ). ᾿Αντίφωνον ς. Τί 
ἐγκαυχᾷ ἐν κακίᾳ ὃ δυνατὸς χ.τ.λ. (στίχοι ἐχ τοῦ να ψαλμοῦ). ᾿Αντίφωνον ζ. 
Στίχ. [ζύριε ὃ Θεός μου ἐπὶ σοὶ ἤλπισα. Στίχ. ᾿Εξεγέρϑητι Κύριε. ᾿Αντί- 
φωνον ἡ. Στίχ. ᾿Ελέησόν µε ὃ Θεὸς ἐλέησον. Στίχ. Κεκράξομαι. ᾿Αντίφω- 
νον 9. Στίχ. Σῶσόν με ὁ Θεός, ὅτι εἰσήλϑοσαν. Στίχ. Ηλϑον εἷς τὰ βάϑη 
τῆς ϑαλάσσης. ᾿Αντίφωνον ι. Στίχ. Εἶπεν ἄφρων ἐν τῇ χαρδίᾳ αὐτοῦ. 
Στίχ. Οὐχὶ γνώσονται πάντες. Στίχ. Ι]άντες ἐξέκλιναν. ᾿Αντίφωνον ια. 
Στίχ. Κύριε ὃ Θεὸς τῆς σωτηρίας μου. Στίχ. ᾿Εϑεντό με ἐν λάκκῳ κατωώ- 
τάτῳ. Στίχ. [Παρεδόϑην καὶ οὔκ ἐξεπορενομένην. ᾿Αντίφωνον ιβ. Στίχ. ᾿Εξε- 
λοῦμαι ἐχ τῶν ἐχϑρῶν μου. Στίχ. Ρῦσαί με ἐκ τῶν ἐργαζομένων. Στίχ. ᾿Εξε- 
γέρϑητι εἷς συνάντησιν. Στίχ. ᾿Επιστρέψουσι. ᾿Αντίφωνον ιγ. Στίχ. Κύριε, 
εἰσάκουσον τῆς προσευχῆς μου. Στίχ. Ὅτι κατεδίωξεν ὁ ἐχϑρός... Στίχ. 
᾿Εκάϑισέ µε ἐν σκοτεινοῖς... ᾿Αντίφωνον ιδ. Στίχ. Ὁ Κύριος ἐβασίλευσεν 
ὀργιζέσϑωσαν. Στ. ᾿Εξομολογησάσϑωσαν. ᾿Αντίφωνον ιε. Ὁ Θεός, ὃ Θεός 
μου πρόσχες μοι... Στίχ. Ὁ Θεός µου κεκράξομαι. Στίχ. [Πάντες οἵ ϑεω- 
ροὐῦντές µε. Στίχ. ΓΠεριεχύκλωσάν µε κ.τ.λ. 


1. ᾿Ανάλεκτα ἱεροσολυμιτιχῆς στωχυολογίας, τόμ. 1, σελ. 118. 
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"Έχομεν ἐνταῦϑα παράδειγµα ἀντιφώνων εἰς ἕνα καὶ μόνον ψαλμὸν 
περιωρισμένων, οἷ στίχοι δὲ τῶν ψαλμῶν τούτων συσταλέντες τὸ κατ᾽ ἀρχὰς 
εἷς τὸν ἀριϑμὸν τῶν δευτερουμένων τροπαρίων, βαϑμηδὸν παρεμερίσϑησαν 
καὶ ἐξέπεσαν, ἐπὶ πλέον δὲ καὶ τὰ τροπάρια ἔπαυσαν νὰ δευτεροῦνται καὶ 
ἀντὶ δώδεκα ποὺ ἐγίνοντο ἄλλοτε, σήμερον ἐκτελοῦνται εἷς ἕξ, ὅσος εἶναι 
καὶ ὃ ἀριϑμὸς τῶν τροπαρίων ἑκάστου ἀντιφώνου. 

Τοιαῦτα ἀντίφωνα, ὣς ἐκ τοῦ ἀνωτέρω παραδείγματος δύναταί τις νὰ 
συναγάγῃ -- ὑπῆρξαν χαὶ οἵ λεγόμενοι ἀναβαϑμοί, ἤτοι τὰ βραχέα τροπάρια 
τὰ χατὰ τοὺς ὄρϑρους τῶν Κυριαχῶν ψαλλόμενα πρὸ τοῦ προχειμένου καὶ 
τὰ ὁποῖα ἐν συνόλῳ συμποσούμενα εἷς εἴκοσι καὶ πέντε κατανέμονται ἀνὰ 
τρία εἷς ἕκαστον ἦχον, καὶ μόνον εἷς τὸν πλ. δ΄. τοποϑετοῦνται τέσσαρα. 
“Ἕκαστον ἐκ τῶν ἀντιφώνων τούτων τῆς ᾿Οχτωήχου ἀντιστοιχεῖ πρὸς ἕνα 
ψαλμὸν τοῦ ψαλτηοίου, εἷς τρόπον ὥστε διὰ τοὺς τέσσαρας χατὰ σειρὰν 
ἤχους τὰ δώδεκα ἀντίφωνα ἀντιστοιχοῦσι πρὸς δώδεκα ψαλμοὺς τῶν ἄναβα- 
Ὁμῶν, ἀφιεμένων οὕτω τῶν τριῶν τελευταίων ψαλμῶν τοῦ καϑίσματος τῶν 
Πρὸς Κύριον ἢ τῶν ἀναβαϑμῶν. Εἷς τοὺς πλαγίους ἤχους ἄρχονται καὶ πά- 
λιν τὰ ἀντίφωνα ἀπὸ τοῦ πρώτου ψαλμοῦ τοῦ καϑίσματος τῶν ἀναβαϑμῶν 
καὶ ἀφιεμένων τῶν ψαλιιῶν 1831 χαὶ 139 ἄνευ ἀντιστοίχων ἀντιφώνων, εἷς 
τὸν ἦχον πλ. δ΄. ἀντὶ τριῶν ὑπάρχουσι τέσσαρα ἀντίφωνα. Δεδομένου δ᾽ 
ὅτι ἔν τισι χειρογούφοις εὕρηνται ψαλμοὶ! ὁλόκληροι ἐπιγραφόμενοι ἆντί- 
φωνα ψαλλόμενα εἷς ἱεράρχας καὶ μάρτυρας κ.τ.λ.(), δυνάμεθα ἐντεῦθεν νὰ 
εἰχάσωμεν, ὅτι εἷς τὰ τροπάρια ταῦτα τῶν ἀναβαϑμῶν τῆς ᾿Οχτωήχου ἔπι- 
συνήπτοντο ἄλλοτε εἷς τοὺς στίχους τῶν οἰκείων ψαλμῶν τῶν ᾿Αναβα- 
Ὁμῶν. Ὡς πρόσϑετός τις ἔνδειξις περὶ τούτου ϑὰ ἠδύνατο ἴσως νὰ χρησι- 
μεύσῃ «αὶ τὸ ὅτι ἐν τῷ ἀσματικῷ ὄρϑρῳ τῆς Ιζυριακῆς κατὰ τὸν Συμεὼν 
τῆς Θεσσαλονίκης ὁ ἕτερος τῶν ἄνευ ἀντιστοίχων τροπαρίων ἐν τοῖς ἄνα- 
βαϑμοῖς τῆς ᾿Οκτωήχου καταλειπομένων δύο ψαλμῶν. ΕΈ ἄλλου εἷς ἐκ τῶν 
ψαλμῶν τῶν ᾠδῶν τῶν ἀναβαϑμῶν ὅ ψαλμὸς 188 ἐπισυνάπτεται ὧς τρίτος 
ψαλμὸς εἷς τοὺς δύο ψαλμοὺς τοὺς ἐκ τοῦ ἑξαψάλμου ἐν τῷ ἀσματικῷ ὅρ- 
ϑρῷ ψαλλομένους. 


1. Ὁ ὑπ᾽ ἀριϑ. 909 χώδιξ τῆς Ἐϑνικῆς βιβλιοϑήκης μετὰ τοὺς πολυελέους 
συνεχίζει ὡς ἑξῆς; «᾿Δρχὴ σὺν Θεῷ ἁγίῳ καὶ μερικῶν ἀντιφώνων. Καὶ τὰ μὲν πα- 
ρόντα ψάλλονται εἷς τὰ τῆς ἑορτῆς τῆς Θεοτόκου Λόγον ἀγαϑὸν ἐξηρεύξστο ἢ καρ: 
δία μου... ἕτερα ἀντίφωνα ψαλλόμενα εἰς ὁσίους καὶ εἰς λιτανείας, ἀλλὰ δὴ καὶ τὴν 
Κυριακὴν τῆς Τυροφάγου Ἐπὶ τῶν ποταμῶν Βαβυλῶνος. “Έτερα ἀντίφωνα ψαλλό- 
μενα εἰς ἱεράρχας καὶ μάρτυρας [ὁλόχληρον τὸν ψαλμ. 111 καὶ οὐδένα ἄλλον! Ἔ- 
τερα ἀντιφωνάρια εἰς τὴν σύναξιν τῶν ἀσωμάτων [ὁλόχληρος ὁ ψαλμ. 148) κ.τ.λ. 
Ποβλ. καὶ τὸν ὑπ᾽ ἀριϑ. 3115 μουσικὸν κώδικα τῆς αὐτῆς Βιβλιοϑήκης. 
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Β΄. 
ΑΣΜΑΤΙΚΑΙ ΑΚΟΛΟΥΘΙΑΙ 


Μετὰ τὰ πεοὶ ψαλμῳδίας καὶ τῆς ἐν γένει ἐξελίξεως αὐτῆς λεχϑέντα 
δυνάμεϑα ἤδη νὰ παραχολουϑήσωμεν εὐχερῶς καὶ τὴν διαμόρφωσιν τῶν 
ἀχολουϑιῶν τοῦ ὄρϑρου χαὶ τοῦ ἑσπερινοῦ, καϑὼς καὶ τὴν σχέσιν τὴν ὑπάρ- 
χουσαν μεταξὺ τῶν ὑπὸ Συμεὼν τοῦ Θεσσαλονίκης κυρίως γνωριζομένων 
εἷς ἡμᾶς ἀσματικῶν ἀκολουϑιῶν τοῦ ὄρϑρον καὶ ἑσπερινοῦ πρὸς τὸ σημερινὸν 
τυπικὸν αὐτῶν. 


α) Τὸ Ἱεροσολυμιτικὸν Τυπικὸν 


Κατὰ τὸν Συμεὼν ἐπὶ τῶν ἡμερῶν αὐτοῦ εἶχεν Ίδη κρατήσει «ἓν ταῖς 
μοναῖς χαὶ σχεδὸν πάσαις ταῖς ἐκκλησίαις ἣ τοῦ ἀπὸ τῶν “Ἱεροσολύμων 
Τυπιχοῦ τῆς μονῆς τοῦ ἁγίου Σάββα τάξις». Τὴν τάξιν ταύτην ὃ Συμεὼν 
εὐρίσχει «ἀναγκαιοτάτην καὶ πατρικήν. Καὶ γὰρ ὃ ϑεῖος {]ατὴρ ἡμῶν Σάρβ- 
βας ταύτην διετυπώσατο παραλαβὼν αὐτὴν ἀπὸ τοῦ ἐν ἁγίοις Εὐϑυμίου 
καὶ Θεοκτίστου, οὗτοι δέ γε ἀπὸ τῶν πρὸ αὐτῶν καὶ τοῦ ὁμολογητοῦ Χαρί- 
τωώνος παρειλήφασι». Τὸ Τυπιχὸν τοῦτο τοῦ ἁγίου Σάββα κατὰ τὸν αὐτὸν 
Συμεὼν «ὁ ἐν ἁγίοις [Πατὴρ ἡμῶν Σωφρόνιος ὁ τῆς ἁγίας πόλεως πατριάρ- 
χης φιλοπονήσας ἐξέϑετο᾽ καὶ μετ᾽ αὐτὸν πάλιν ὁ ϑεῖος ἡμῶν καὶ ϑεολογικὸς 
Πατὴρ ὁ Δαμασχηνὸς ᾿Γωάννης ἀνενεώσατο» ('). 

Ἥ παλαιότης τοῦ “Ἱεροσολυμιτιχκοῦ Γυπικοῦ ἀνάγεται οὕτω εἷς τοὺς 


1. Συμεὼν ἔνϑ’ ἄἆνωτ. χεφ. ΤΒ’, ΤΤ΄. Μίσπε 156, 556. Πρβλ. καὶ ἐν χειρογρά- 
φοις Γυπιχοῖς δημοσιευϑεῖσαν ὑπὸ τοῦ Δμητρ. «Δεῖ τοίνυν τὸν προεστῶτα πᾶσαν 
ἐνδείχνυσϑαι σπουδήν, ἵνα μήτι τῶν ἐν τῷ παρόντι Τυπικῷ μικρὸν ἢ μεῖζον κατά 
τινα αἰτίαν παροραϑῇ, ἀλλὰ φυλάττεται ἢ ἐκκλησιαστικὴ ἀκολουϑία, τάξις τε καὶ 
κατάστασις πᾶσα ἀπαράϑρπυστος καὶ ἀμεταποίητος, καϑὼς παρὰ τῶν πρὸ ἡμῶν 
πατέρων παρεδόϑη ἡμῖν, καὶ ἐν ταῖς ἁγίαις αὐτῶν μοναῖς τε χαὶ λαύραις νενομοϑέ- 
τηται, ἤγουν Εὐϑυμίου τοῦ μεγάλου, Σάββα τοῦ ἡγιασμένου, Θεοδοσίου τοῦ Χουνο- 
βιάρχου, Γερασίμου τοῦ ἐν τῷ Ἰορδάνῃ, ᾧ δεδούλευκεν ὁ ϑήρ, Χαρίτωνος τοῦ ὅμο- 
λογητοῦ καὶ Κυριακοῦ τοῦ ἀναχώρητου, οἵτινες ἀλληλοπαρόχως, ὡς περί τινα κλῆ- 
ρον, ταύτην ἀπὸ τῶν παρόντων οἵ μετὰ ταῦτα διαδεξάμενοι δηλαδή, ὥς παρὰ πατέ- 
ρῶν οἳ υἷοί, ἵνα μήπως τῇ ἀγράφῳ ἐκδόσει καὶ χρονίᾳ παραδρομῇ λήϑης βυϑοῖς 
ἐμπεσοῦσα ἀμαυρωϑείη, ζήλῳ ϑείῳ κινηϑεὶς ὃ ἐν πατριάρχαις μέγας Ἱεροσολύμων 
Σωφρόνιος, ἐγγράφως ταύτην τοῖς εἰς μετέπειτα παρέδωκεν, ὥς δὲ λόγος, ὅτι τὴν 
ἁγίαν λαύραν τοῦ μεγάλου Σάββα οἳ βάρβαροι ἐνεπύρησαν καὶ τὸ ποιηϑὲν σύγ- 
Ύγραμμα τῷ μοχαρίτῃ Σωφρονίῳ πυρὸς παρανάλωμα γέγονε. Κοὶ ὃ τὰ ϑεῖα σοφὸς 
Ἰωάν"ης ὁ πάνυ ὃ Δαμασχηνὸς τὸ ἐπώνυμον, καὶ ὥς φίλεργος μέλισσα τὰς γλυχυ- 
τέρας κηρίου καὶ μέλιτος ἱερὰς πατρικὰς παραδόσεις συλλεξάμενος, ἔχτοτε καὶ μέχρι 
νῦν ἑκάστῃ γενεᾷ διασώζονται» (Ὁ σελ. 355 Χειρόγραφον ΧῪ αἰῶνος Ξενοφῶντος 
"Αϑω Νο ΟΘ Ποβλ. καὶ σελ. Εδ8 «Τυπικὸν ἱερὸν ἔκ τε τοῦ Ἱεροσολυμιχοῦ καὶ 
Στουδιτῶν καὶ ἁγίου ὄρους "Αϑω συλλεγὲν καὶ πλουτισϑὲν κατὰ τὴν νῦν τάξιν τῶν 
εὐαγῶν μονῶν (τοῦ 1851) καϑὼς καὶ σελίδα 631). 
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πρώτους αἰῶνας, τοὺς ἐπαχολουϑήσαντας εἷς τοὺς εἰρηνικοὺς καιροὺς τῆς 
ἐκχλησίας, ἥτοι τοὺς ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ Δ΄ αἰῶνος, δεδομένου δέ, ὅτι τὰ 
Ἱεροσόλυμα ἐνωρὶς ἀνήχϑησαν εἷς χέντρον εὐλαβοῦς προσκυνήσεως, ὅπου 
συνεχῶς συνέρρεον πανταχόϑεν προσχυνηταί, τὰς ἐν “Γεροσολύμοις τελετὰς 
εἷς ἁπομίμησιν τῶν ἁπανταχοῦ ἐκκλησιῶν προβάλλοντες εἷς τὴν τούτων εἶσα- 
γωγὴν εἷς τὰ ἴδια αὐτῶν τυπικὰ ἐπιτυγχάνοντες, φαίνεται ἐκ πρώτης ὄψεως 
παράδοξον, πῶς αἱ λεγόμεναι ἀσματιχαὶ ἀχολουϑίαι, τὰς ὁποίας κατὰ τὴν 
βεβαίωσιν τοῦ Συμεὼν «αἱ καϑολικαὶ ἐκκλησίαι πᾶσαι ἀνὰ τὴν οἰκουμένην 
ἀπαρχῆς ἐτέλουν μελῳδικῶς, μηδὲν χωρὶς λέγουσαι μέλους, ἐξαιρέτως δὲ αἲ 
μέγισται ἐχχλησίαι τῆς Κωνσταντίνου καὶ ᾿Αντιοχείας ποτὲ χαὶ Θεσσαλο- 
νίκης» ('), παρουσιάζουσι χαϑεστὼς διάφορον τῶν ἐν “Ἱεροσολύμοις χρατούν- 
τῶν. Τὸ καϑεστὼς τοῦτο κατὰ τὸν Συμεὼν χατηργήϑη ἐν Κωνσταντινου- 
λει ὅταν αὕτη ἐκυριεύϑη ὑπὸ τῶν Λατίνων. ᾿Επὶ τῶν ἡμερῶν ἐν τούτοις 
τοῦ Συ[ιεὼν ἐτελεῖτο καὶ ἐν Κων/πόλει ἣ ἀσματικὴ ἀκολουϑία χαϑ᾽ ὥρισμέ- 
νας ἑορτὰς ἥτοι «τῇ ἑορτῇ τῆς ὑιγώσεως, καὶ ἐν τῇ χοιμήσει τῆς Θεομήτο- 
ρος χαὶ τῇ τοῦ Χρυσορρήμονος μνήμῃ» (7). 


β) Ἡ βάσις τῶν τε ἀσματικῶν καὶ μὴ ἀκολουϑιῶν κοινή 


Βαϑυτέοα ὅμως τοῦ ζητήματος ἔρευνα παρουσιάζει ἀναντιρρήτως, ὅτι 
κατά βάσιν οὐδεμία διαφορὰ οὐσιώδης χωρίζει τὸ τυπιχὸν τῆς ἐκκλησίας τῆς 
Κων/λεως καὶ τῶν λοιπῶν κατὰ τὴν ᾿Ανατολὴν μεγάλων ἐκκλησιαστικῶν 
κέντρων τοῦ “Ιεροσολυμιτικοῦ τυπικοῦ. Καὶ τοῦτο καὶ ἐχεῖνα προῆλϑον ἐκ 
τῆς αὐτῆς βάσεως καὶ ἀρχῆς καὶ δὲν ἀποτελοῦσι παρὰ ἐξελίξεις καὶ μεταβο- 
λὰς ἐπενεχϑείσας εἷς ποωταρχικόν τι καὶ χοινὸν εἷς ἁπάσας τὰς κατὰ τὴν 


;Ανατολὴν ἑλληνικὰς ὀρϑοδόξους ἐκκλησίας τυπικόν ("). 
(Συνεχίζεται) 


1, Ἔνθ’ ἀνω. χεφ. ΤΜῈΕ Μίσπε 155, 624 

9, Αὐτόϑι χεφ. ΤΑ Μίσης 155, 559 

3. Τοῦτο ὀρϑῶς ὑπώπτευσε καὶ ὃ Εὐάγγ. ᾿Αντονιάδης ἐν τῇ μνημονευϑείσῃ 
περὶ ᾠσματικῶν ἀκολουϑιῶν μελέτῃ του (Ἴδε ἀνατύπου σελ. 19 καὶ ἑξῆς) συναγαγὼν 
τὰ συμπεράσματα αὐτοῦ ἐπὶ τῇ βάσει μόνον τῆς σμγκοίσεως τῶν κοινῶν στοιχείων 
τῶν ἐν ταῖς ἀκολουϑίαις ταύτας καὶ τῶν ἐν χρήσει παρ᾽ ἡμῖν παρατηρουμένων. 
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β) Φρονῶ ὅτι ὀρϑῶς ἐπράξαμεν μεταβάντες εἷς τὸ Απιβίετήθπι, διότι 
τοιουτοτρόπως ἐζήσαμεν τὰ προβλήματα τῆς Οἰχουμενικῆς Ιζυνήσεως. Τότε 
ἥμεϑα ἀνέτοιμοι, μόνον, ὣς πρὸς τὸ ϑέμα τοῦ Καταστατικοῦ τῆς «Ιοινω- 
νίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν» οὐχὶ δὲ ὥς πρὸς τὰ λοιπὰ ϑέματα. 

γ) Τὸ συνέδριον τῆς Ι,ππ4 εἶναι συνέδριον Σπουδῶν καὶ κατ᾽ ἄκο- 
λουϑίαν δὲν δυνάμεθα παρὰ νὰ παραστῶμεν, ὑπὸ τὴν ἰδιότητα, ὅπὸ τὴν 
ὁποίαν παρέστηιιεν εἰς τὰ δογματικὰ συνέδρια τῆς Λωζάννης (1997} καὶ 
Εδιμβούργου (1997), πολλῷ μᾶλλον, ὅτι διὰ τοῦ συνεδρίου τοῦ Απιβίετααπι 
συνεδέϑημεν πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους διὰ τῆς Κοινωνίας τῶν 'Εκχλησιῶν 
καὶ ἄχρις ὥρας δὲν ἔλαβον αἲ ᾿Εχχλησίαι µας ϑέσιν διάφορον, τῆς μέχοι 
τοῦ 1948, ἔναντι τῶν ἑτεροδόξων, (ἐννοῶ ἔναντι τοῦ Του ἄρϑρου τοῦ Κα- 
ταστατικοῦ). Ὁ μετέχων εἷς τὸ μεῖζον δὲν δύναται νὰ μὴ μετέχῃ εἷς τὸ 
ἔλασσον. (μείζων εἶναι: ἢ σύνδεσις διὰ τοῦ καταστατιχοῦ καὶ ἣ συμμετοχὴ 
εἴς τε τὴν [|Ἔν. Συνέλευσιν καὶ τὸ Διοικ. Συμβούλιον ἐν τῷ ὁποίῳ συνδεό- 
μεθα ὀργανικῶς ἦε ]1τε ρτοΐθπο ἐπὶ ἐκχλησιολογικῆς βάσεως μετ᾽ ἑτεροδό- 
Έων (), ἔλασσον δὲ εἶναι ἢ ἁπλῆ ἐπαφὴ εἷς συνέδρια ἢ ἐπιτροπὰς μελετῶν 
ἢ σπουδῶν) (5). 

δ) Θεωρῶ, ὅτι εἶναι ἐγγύησις δι᾽ ἡμᾶς ἢ ὕπαρξις τοῦ πλαισίου τῶν 
ἀπόψεων τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας ἢ Θεολογίας περὶ τῶν ὑπὸ συζήτησιν 
ἐνώπιον τοῦ Συνεδρίου τοῦ Ι,ππ4 ζητημάτων, ἐφ᾽ ὅσον ἐδέχϑημεν χατ᾽ ἀρ- 
χὴν τοῦτο εἷς προηγουμένην συνεδρίαν. "Επειτα ἢ εἷς περίπτωσιν ἀνάγχης 
κατάϑεσις δηλώσεως ἐπὶ τῶν πορισμάτων τοῦ συνεδρίου, ὑπὸ τῆς Ὄρϑο- 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 08. 

1. Τινὲς ἐκ τῶν Ἑλλήνων ϑεολόγων χαρακτηρίζουν τοὺς προτεστάντας, ὡς αἷρε- 
τικούς, Τοῦτο ἐν τῇ οὐσίᾳ εἶναι ἀληϑές, ἀλλὰ πρέπον εἶναι νὰ σημειωϑῇ, ὅτι ἐφόσον 
δὲν ὑπάρχουν συνοδικαὶ ἀποφάνσεις τῶν ᾿Ἐχκλησιῶν μας ἣ δὲ προσπάϑεια πρὸς 
σχηματισμὸν ἑνιαίου ἠϑικοῦ μετώπου τῶν Ἐχκλησιῶν τοῦ κόσμου, ὡς καὶ ἢ δογμα- 
τικὴ προσέγγισις δὲν πρέπει πὰ χαλαρωϑοῦν, καλὸν εἶναι, πρὸς καιρόν, νὰ μὴ χοη- 
σιμοποιῆται ὁ ἀνωτέρω χαραχτηρισµμός. 

2. Ἡ γνώμη τοῦ καϑηγητοῦ ᾿Αλιβιζάτου, ὅτι δὲν πρόκειται περὶ συνεδρίου 
διαπραγματεύσεων πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκχλησιῶν, ἀποδίδει ἀκριβῶς τὰ πρόγιιατα. 
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δόξου ἀντιπροσωπείας, ἐξασφαλίζει τὴν πλήρη, ἀξιοπρεπῆ καὶ ἔγκυρον πα- 
ράστασιν τῆς ἡμετέρας ᾿Εχχλησίας. 

ε) Θεωρῶ ὅμως, ὅτι εἶναι ἀνοικτὸν τὸ ϑέμα τῆς συνεχίσεως ἢ μὴ τῆς 
συγδέσεώς μας πρὸς τὴν «Κοινωνίαν τῶν ᾿Εχχλησιῶν», διὰ τῆς συμμετοχῆς 
εἷς τὰ δύο σώματα αὐτῆς, ἤτοι τὴν Γεν. Συνέλευσιν χαὶ τὸ Διοικ. Συμβού- 
λιον. ᾿Εκεῖ ἄλλως τε καὶ περιορίζεται τὸ πρόβλημα ἀρχῆς (ρτεπεῖρ) τῶν 
σχέσεων τῆς Καϑολικῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εκκλησίας πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους. 
Εἶχον προτείνει προχαταρκτικῶς τὴν ξξ ἀμφοτέρων τῶν σωμάτων ἀνάχλησιν 
τῶν ἐπισκόπων, ὣς ἐχόντων μείζονα ἡμῶν τῶν λαϊκῶν εὐϑύνην ἔναντι τῆς 
᾿Εχκχλησίας, καὶ εἷς τὴν γνώμην ταύτην ἐμμένω σταϑερῶ-. Τὸ πρόβλημα 
ἀρχῆς δέον νὰ τὸ λύσωμεν πρὸ τῆς Β’ Γεν. Συνελεύσεως τῆς Κοινωνίας 
τῶν ᾿Εχκλησιῶν, ἢ ὁποία ϑὰ συγκροτηϑῇ κατὰ τὸ 1954. 

Εἶναι προφανές, ὅτι διὰ τῆς ἀνωτέρω γνώμης μου τοποϑετοῦμαι 
εἰς τὸ μέσον μεταξὺ τῶν ἀντιτιϑεμένων ἀπόψεων, διότι ἐνῷ διὰ λόγους 
συνεπείας τῆς ᾿Εχχλησίας μας --- ἣ ὁποία πρέπει νὰ εἶναι ἀκόλουθος πρὸς 
ἑαυτήν, ὣς ἐνεφανίσϑη ἓν Λωζάνη, ᾿Εδιμβούργῳ, Απιθίετάαπι καὶ 4 ἔτη 
μετ᾽ αὐτὸ --- εἶμαι ὑπὲρ τῆς συμμιετοχῆς, διὰ τακτικῶν μελῶν, εἷς τὸ ἐν Γπιπᾶ 
συνέδριον, ὑπὸ τὰς ποοῦποϑέσεις ποὺ εἴδομεν, ταὐτοχρόνως διεκήουξα ἅπερι- 
φοράστως, ὅτι εἶναι ἀνοικτὸν ἐνώπιον τῶν Συνόδων τῶν ᾿Εχκλησιῶν μας 
τὸ ζήτημα ἀρχῆς, ἕνεκα τοῦ ὁποίου καὶ προέτεινα πρῶτος καὶ ἐμμένω στα- 
ϑερῶς εἷς τὴν γνώμην περὶ τῆς ἀνάγχης λήψεως ἐκ μέρους τῶν ᾿Εκκλησιῶν 
τοῦ διοικητικοῦ μέτρου τῆς ἀνακλήσεως τῶν ἐπισκόπων. 

Εἶναι σαύτως νομίζω προφανές, ὅτι ἢ ἡμετέρα γνώμη εἶναι ἣ ὀρϑοτέρα, 
διότι ἥ ἀποδοχὴ τῆς ἄλλης, περὶ ἀπουτολῆς συμβούλων ἢ ἐπισχεπτῶν (νἰϑίζοτο), 
δὲν ἀντίκειται ἁπλῶς πρὸς τὸ γεγονὸς τῆς ἐξακολουϑήσεως --- ἐπὶ 4 ἔτη --- 
τῆς παρουσίας, ἄνευ ἐπιφυλάξεων, εἷς τὸ Κεντρικὸν Συμβούλιον τῶν ᾿χχλη- 
σιῶν, τῶν ἐπισήμων ἀντιπροσώπων τῶν ᾿Εχχνλησιῶν Κ/πόλεως καὶ “᾿Ελλά- 
δός, ὡς τακτικῶν - μονίμων μελῶν, ἀλλὰ καὶ πρὸς τὸ γεγονός, ὅτι οὐδεμίαν 
ἐξέφερον εἰσέτι αἵ Σύνοδοι τῶν ᾿Εκκλησιῶν µας γνώμην περὶ τοῦ Καταστα- 
τιχοῦ τοῦ Απιοίετάθπι. Εἶναι ἄρα διαδικαστικῶς ἐσφαλμένη ᾗ γνώμη περὶ 
συμβουλευτικῶν μελῶν ἢ ἐπισκεπτῶν. Λιὰ νὰ γίνῃ σαφὲς τὸ πρᾶγμα ση- 
μειοῦμεν τὸ ἑξῆς: Κατὰ τὴν ἀρχιχὴν ἀπόφασιν τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ᾿Ελλά- 
δος ἀντιπρόσωποι αὐτῆς ϑὰ ἦσαν οἵ μητροπολῖται Φθιώτιδος καὶ Θεσσαλο- 
νίκης καὶ ὃ χαϑηγητὴς ᾿Αλιβιζᾶτος, οἵτινες εἶναι τακτικὰ μέλη τοῦ Συμβου- 
λίου τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν. Ὅθεν ἐὰν μετέβαινον, ὡς παρατηρηταὶ 
ἢ ἐπισχέπται, ϑὰ ἧτο δυνατὸν νὰ ἐρωτηϑῶσι : πῶς εἶναι δυνατὸν νὰ ἔχουν 
διπλῆν ἰδιότητα, ἥτοι τοῦ ταχτικοῦ Συμβούλου καὶ τοῦ ἐπισχέπτου 1! Ιεἶναι 
δυνατὸν νὰ εἶναι τις μέλος χαὶ μὴ μέλος (1) ἑνὸς ὀργανισμοῦ; Εἷς τὰ ὄμματα 
τῶν ξένων ϑὰ ἐξετιϑέμεϑα τοιουτοτρόπως, ὡς ἀνακόλουϑοι καὶ παραδόξως 
σκεπτόμενοι. Μετέχοντες εἷς τὸ μεῖζον, διὰ τῶν ἀνωτέρω προσώπων, ϑέλομεν 
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νὰ μὴ μετέχομεν εἷς τὸ ἔλασσον |! “η ἀκολουϑία σκέψεως καὶ πράξεων ἀπο- 
τελεῖ προῦπόϑεσιν τῆς σοβαρᾶς ἐμφανίσεως τῆς ἡμετέρας Καϑολικῆς Ὄρϑο- 
δόξου ᾿Εχκλησίας. ᾿Εὰν τοὐλάχιστον εἴχομεν ἀνακαλέσει ἐγκαίρως τοὺς ἄρ- 
γχιεοεῖς ἀπὸ τὸ Κεντρυκὸν Συμβούλιον, προληπτικῶς καὶ διὰ νὰ δείξωμεν 
τὴν ἀντίϑεσίν μας πρὸς τὸ 1ον ἄρϑρον τοῦ Ιζαταστατικοῦ τοῦ Απιβίετ]ϑπι, 
ϑὰ εἴχομεν ἴσως τὸ δικαίωμα νὰ δείξωμεν ἐπιφυλάξεις χαὶ εἷς τὸν τρόπον 
συμιετοχῆς εἷς τὸ δογματικὸν συνέδριον τῆς Γ,ππ, ἂν ναὶ δὲν ϑὰ ἦτο ἀδύ- 
γατον νὰ ἐγερϑῇ τις ἐν αὐτῷ καὶ νὰ ἐρωτήσῃ τοὺς ἀντιπροσώπους μας πε- 
ραιτέρω : διατί μετέσχον αἴ ᾿Εκκλησίαι µας, ὣς τακτικὰ μέλη τῶν συνεδρίων 
Λωζάννης καὶ ᾿Εδιμβούογου χαὶ τώρα ὧς ἐπισχέπται ; Εἶναι ἀναμφισβήτη- 
τον, ὅτι δὲν ϑὰ ἠδύναντο ν᾿ ἀπαντήσουν εἷς τὰ ἐρωτήματα. 

Παρὰ ταῦτα δὲν δύναμαι ν᾽ ἀονηϑῶ, ὅτι οἵ ἀντιϑέτως σχεπτόμενοι καὶ μὴ 
ἐπιϑυμοῦντες τὴν συμμετοχὴν εἰς αὐτά, ἀλλὰ τὴν ἁπλῆν παρακολούϑησιν, διὰ 
παρατηρητῶν ἢ ἐπισκεπτῶν συνιστῶντες, ϑρμῶντο, τοῦτο μὲν ἀπὸ τὴν ἄναμφι- 
σβήτητον σοβαρότητα τῶν δογματικῶν συνεδρίων, ἐν οἷς ἐκχδηλοῦται ἢ τάσις 
συμϑιβασμοῦ τῶν ἀντιϑέτων ἀπόψεων δι᾽ ἐκφοάσεων στερουμένων δογματι- 
κῆς ἀκριβείας, ἣν ϑηρεύομεν ἡμεῖς (Κοπιροπι15565), τοῦτο δὲ ἀπὸ τὸ γεγονὸς 
ὅτι ταῦτα, ὄντα πολυπληϑῆ καὶ καλῶς παρεσκευασμένα, παρουσιάζουσι χυρίως 
ποοτεσταντικὴν ὄψιν καὶ ὑφ ὴν (πρβλ. τὸ ἀνωτέρω ὑπόμνημα τοῦ μητροπολίτου 
Σάμου δημοσιευϑὲν ἐν τῇ «᾿Βνορίᾳ» 1953 σελ. 111 ἕξ, 139 ἕξ, 149 ξξ, 154 ξξ). 

Τὸ γεγονὸς δὲ ὅτι ἢ ἀπάντησις τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς, ἀποσταλεῖσα 
ἐσπευσμένως, ἵνα προλάβῃ τὴν διακόπτουσαν, λόγῳ τοῦ ϑέρους, τὰς ἐργασίας 
αὐτῆς Δ Σύνοδον (!), δὲν ἥχϑη πρὸ αὐτῆς κατὰ τὴν τελευταίαν αὐτῆς συνε- 
δρίαν, ὁδηγεῖ, πιϑανῶς, τοὺς οὕτω σχεπτομένους εἷς τὴν ἄποψιν, ὅτι τὴν 
ὀξεῖαν ἀντίϑεσιν αὐτῶν πρὸς τὰ γενόμενα δὲν δύνανται ν᾽ ἀναμένουν διὰ νὰ 
ἐκδηλώσουν ἐκεῖ ὅπου ἡμεῖς θεωροῦμεν, ὅτι πρέπει νὰ ἐκδηλωϑῇ (ἤτοι 
εἷς τὸ καίριον ζήτημα τῆς συνδέσεως ἐν τῷ Συμβουλίῳ τῆς Ιουνωνίας τῶν 
᾿Εχκλησιῶν τῆς Μιᾶς Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς ᾿Εχκκλησίας 
μετ᾽ ἑτεροδόξων), ἀλλ’ ὅπου εἶναι δυνατόν. Τὴν ἄποψιν ταύτην τῆς σκοπιµό- 
τητος στηρίζει τὸ γενονός, ὅτι ἐπὶ ἔτη 4 αἲ ᾿Επχλησίαι µας δὲν εὗρον τρό- 
πον πλήρους συνεννοήσεως καὶ ἀντιμετωπίσεως τοῦ σημαντιχοῦ προβλήμα- 
τος, ὥστε τοὐλάχιστον αἱ ᾿Ελληνικαὶ νὰ παρουσιάσουν ἑνιαῖον μέτωπον (5). 


1. Ἕνεκα τοῦ ἐσπευσμένου τῆς ἀπαντήσεως δὲν μετέσχομεν τῆς συντάξεως τοῦ 
τελικοῦ κειμένου, ὧς ὥρισεν ἢ Σχολή. ᾿Αναμφιβόλως κάτι ϑὰ ἧτο δυνατὸν νὰ προσ- 
τεϑῇ ἀκόμη εἰς τὸ α΄ σημεῖον. 

3. Ἔχουν λοιπὸν κατὰ βάϑος δίκαιον εἰς τὴν οὐσίαν, ἀλλ᾽ ὃ τρόπος χαϑ’ ὃν 
ϑέλουν νὰ ἐχδηλώσουν τὰς ἐπιφυλάξεις των δὲν εἶναι ὃ πρέπων, ὃ προσαρμοζόμενος 
δῆλον ὅτι ποὲς τὰς δημιουργηϑείσας διὰ τοῦ καταστατικοῦ τοῦ Απιὀίετάαπι συνϑηή- 
κας. ᾿Αλλ᾽ ἴσως τινὲς εἴπουν : δὲν δυνάμεϑα νὰ δημιουργήσωμεν ἴδιον τρόπον ἐπι- 
κοινωνίας ; ᾿Απάντησις: ναί, ἀλλ᾽ ὑπὸ τὸν ὅρον, ὅτι ϑὰ δηλώσωμεν, ὅτι δὲν μετέχομεν 
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Αλλ᾽ ἀκριβῶς τὸ γεγονὸς τοῦτο εἶναι, χαϑ᾽ ἡμᾶς, ἀποφασιστικὸν καὶ 
στηρίζει τὴν ἡμετέραν ἄποψιν, ὅπως μὴ ἐμφανισϑῶμεν ἀναχόλουϑοι ἐνώπιον 
τῶν ἑτεροδόξων. Τοῦτο δὲν ϑὰ ἧτο σοβαρὸν καὶ ϑὰ ἐξέϑετε ἀνεπανορϑώτως 
τὸ κῦρος τῆς ἡμετέρας ᾿Εκκλησίας καὶ τῆς Θεολογίας. 

Οὕτω τίϑενται πρὸ ἡμῶν τὰ ζητήματα, διότι δὲν δυνάμεϑα νὰ συνδεό- 
μεθα ἐπὶ ἑλλιποῦς δογματιχῆς βάσεως, νὰ συμμετέχωμεν τῶν συμβουλίων 
χαὶ νὰ μὴ συμμετέχωμεν εἷς τὰ συνέδρια. 

“Ένεκα τῶν λόγων τούτων εὑρίσκω, ὅτι ὀρϑῶς ὃ καϑηγητὴς ᾿Αλιβιζάτος 
ὑπεβοήϑησε τὴν ματαίωσιν τῆς μεταβάσεώς του εἷς τὸ ἐν Ι,/ππὰ Συνέδριον. 
Οὕτω δὲν ἐστάλη κανεὶς ν᾿ ἀντιπροσωπεύσῃ τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς ᾿Ελλάδος 
εἷς τὸ ἐν λόγῳ Συνέδριον. Πάντως οἵ ξένοι ἠσθάνϑησαν τὴν ἀπουσίαν 
ταύτην, δεδομένου ὅτι ἢ ἡμετέρα ᾿Εχχλησία οὐδέποτε ἀπουσίασεν, εἶναι δὲ 
χαὶ ἢ μεγαλυτέρα τῶν “Ελληνικῶν ᾿Εχχλησιῶν. Τὸ Οἰκ. Πατριαρχεῖον, 
παρὰ τὴν ᾿Εγκύχλιόν του, ἀπέστειλεν ἀντιπροσώπους 3 νέους, ἕνα παλαιὸν 
χαϑηγητὴν τῆς κατὰ Χάλκην Θεολογικῆς Σχολῆς χαὶ 2 διακεκοιμένους ρώσ- 
σους ϑεολόγους, τὸν αἴδ. Φλορόφσκι χαὶ τὸν κ. Ζαπάετ, τοῦ ἐν Παρισίοις 
"Ινστιτούτου, μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν Θυατείρων κ. ᾿Δϑηναγόραν. Οὗτος ἀντε- 
προσώπευε καὶ τὸ Πατριαρχεῖον ᾿Αντιοχείας (τὸ πρῶτον μετέχον εἷς συνέ- 
δριον τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εκχλησιῶν») καὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς Κύπρου. 
Ἥ δήλωσις τοῦ Σεβ. Θυατείρων, ἐνδιαφέροισα χαϑ᾽ ἑαυτήν, εἶναι ἄνακχρι:- 
βής, ὥς ποὸς τοὺς λόγους τοὺς συντελέσαντας εἷς τὴν μὴ συμμετοχὴν τῆς 
Εκκλησίας τῆς Ελλάδος (διὰ τὸ ΓΤατριαρχεῖον "Ιεροσολύμων δὲν. γνωρίζο- 
μεν διατί δὲν μετέσχε). 

Σημαντιχὴ εἶναι ἢ δήλωσίς του, ὅτι ἐδόϑη ἐντολὴ νὰ μὴ μετάσχουν 
τῶν δογματικῶν συζητήσεων (!), ἀλλ᾽ αι ὁδηγίαι αὗται, προσέϑεσε, δὲν ἔχουν 
ποσῶς χαρακτῆρα ἐχϑρικόν; οὐδὲ εἶναι δεῖγμα διαϑέσεως ἀδιαφορίας ἐκ μέ- 
ρους τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εκχλησίας πρὸς τὸ ἔργον τοῦ Συνεδρίου τούτου. 
Τοὐναντίον. «Αὕτη διάκειται εἴπερ ποτὲ εἰλικρινῶς φιλικὴ (61ο). Τὸ γεγονὸς 
τοῦτο φαίνεται ἐπίσης ἀπὸ τὴν ἐπιστολὴν τῆς Λ. Μαχαριότητος τοῦ ᾿Άρχιε- 
πισκόπου τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς “Ελλάδος πρὸς τὸν Γραμματέα τοῦ Συνεδρίου 
αἰδ. Οἴἴνες Ἑοπικίπο. ᾿Ιδοὺ αὕτη : 

«Επιϑυμῶ νὰ σᾶς βεβαιώσω ὅτι ἣ ἀπουσία ᾿Αντιπροσωπείας τῆς ᾿Εχ- 
κλησίας τῆς "Ελλάδος ἀπὸ τὸ ἐν Ι,1π4 Συνέδριον κατ᾽ οὐδένα τρόπον ἔχει 
τὴν ἔννοιαν ἀλλαγῆς εἰς τὴν ταχτιχὴν τῆς ᾿Εχκλησίας ἡμῶν ἢ τῆς συμμετο- 
χῆς αὐτῆς, ὥς μέλους τοῦ Παγκοσμίου Συνεδρίου τῶν ᾿Εχχλησιῶν καὶ τῶν 


τοῦ Ὀογαγνισμοῦ, ὅτε καὶ ϑὰ ἔχωμεν τὴν ἐλευϑερίαν νὰ καϑορίσωμεν τὴν ϑέσιν μας. 
Τότε ϑὰ εἶναι καὶ οἵ διοικοῦντες τὸν Ὀργανισμὸν ἐλεύϑεροι νὰ τὰς δεχϑοῦν 
ἢ νὰ μὴ τὰς δεχϑοῦν. Αὐτὴ εἶναι ἢ ἀκριβὴς ϑέσις τῶν πραγμάτων. 

1. Τὸ σχόλιον τῶν «ςππτοἮε5 ΤΊπι65» τοῦ Λονδίνου εἶναι λίαν ἀξιοπρόσεκτον 
"Ἴδε τοῦτο εἰς «Ἐκκλησίαν» 1953 σελ. 391. Εἰς σ. 290 ἢ δήλωσις τοῦ Θυατείρων. 
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διαφόρων ᾿Επιτροπῶν, εἷς τὰς ὁποίας ἔχουν διορισϑῆ μέλη ἐξ ᾿Ελλάδος᾽ 
οὐδὲ ἔχει τὴν ἔννοιαν, ὅτι ἢ συνεργασία ἡμῶν ἔχει ἐλαττωϑῆ. "Εσχομεν μα- 
κρὰν καὶ ἀποτελεσματικὴν ἐπαφὴν μὲ τὰς συνεργάτιδας ᾿Εκχλησίας εἷς τὸ 
Παγχόσμιον Συνέδριον τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ διὰ τῶν σχέσεων αὐτῶν ἐγνωρί- 
σαμεν περισσότερον καὶ χαλλίτεοον τὰς συνεργάτιδας ᾿Εχκλησίας, ἢ δὲ “Ελ- 
ληνικὴ ᾿Εχχλησία ἔγινε περισσότερον γνωστὴ καὶ ἀπολαύει ἐκτιμήσεως 
μεταξὺ τῶν πολλῶν ᾿Εκκλησιῶν μελῶν αὐτοῦ». 

Μετὰ ταῦτα ὃ Σεβ. Θυατείρων συνεχίζει : 

«Ὁ λόγος διὰ τὰς ἀνωτέρω ὁδηγίας εἶναι φυσικὸν προϊὸν τῆς δογµματι- 
κῆς καὶ ποιμαντικῆς τακτικῆς τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας, καϑ᾽ ὅλην τὴν 
ἐπὶ δεκαεννέα αἰῶνας ζωὴν αὐτῆς, ἢ ὁποία εἶναι ἢ ἑξῆς: ᾿Εν τῇ ᾿Ελληνικῇ 
᾿Ὀρϑοδόξῳ ᾿Εχχλησίᾳ αἴ ἀτομικαὶ ϑεολογιχαὶ γνῶμαι δὲν ἔχουν ἆφ᾽ ἑαυτῶν 
καμμίαν ἀπολύτως ἀξίαν. Μόνον ἢ ὅλη ᾿Εχχλησία, κλῆρος καὶ λαός, καὶ 
πρὸ παντὸς ἢ “Ιεραρχία αὐτῆς, τῶν ἐπισκόπων ἐχφραζομένων οὐχὶ ἀτομικῶς 
ἀλλ᾽ ἐν ἱεραῖς Συνόδοις, ὑπὸ τὴν ἐπιστασίαν τοῦ Αγίου Ηνεύματος, ἐκφράζει 
καὶ διατυποῖ τὴν διδασκαλίαν τῆς πίστεως αὐτῆς. 

Ἔν τοιαύτῃ περιπτώσει ἢ “Ἱεραρχία τῆς ὅλης ᾿Ελληνικῆς ᾿Ορϑοδόξου 
᾿Εχχλησίας ἐπιφυλάσσει δι᾽ ἑαυτὴν καὶ μόνην τὸ δικαίωµα νὰ δρίζῃ τί εἶναι 
σφαλερὸν εἷς ϑρησκευτικὰ ζητήματα καὶ τί εἶναι σύμφωνον ἢ ἀσύμφωνον 
πρὸς τὴν πίστιν αὑτῆς. Λιὰ τοῦτο αὕτη ἐπιτρέπει εἷς τοὺς ϑεολόγους αὑτῆς 
ἢ τοὺς Καϑηγητὰς τῆς ϑεολογίας τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων Θεολογικῶν Σχολῶν, 
καὶ πρὸ παντὸς εἷς τοὺς ἀντιπροσώπους αὐτῆς ἐν Συνεδρίοις, νὰ χάμνουν 
μόνον ϑετικὰς καὶ δριστικὰς ἀνακοινώσεις ἀξιωματικῶς περὶ τῆς πίστεώς μας, 
χωρὶς νὰ ἐμπλέκωνται εἷς ἀγόνους συζητήσεις, ἢ νὰ ψηφίζουν δι᾽ ἀποφάσεις 
ἐπὶ ζητημάτων πίστεως, λατρείας χαὶ διοικήσεως, τὰ δποῖα ἄλλωστε δὲν εἶναι 
δυνατὸν νὰ χαϑορισϑοῦν κατὰ τοιοῦτον τρόπον. 

Τοῦτο δὲν εἶναί τι νέον: οὕτω συνέβαινε πάντοτε, διότι ἢ ᾿Οοϑόδοξος 
᾿Εχκλησία γνωρίζει καὶ διακηρύττει, ὅτι τὸ περιεχόμενον τῆς πίστεώς της 
δὲν εἶναι ἀνϑρώπυνος διδασχαλία καὶ ἀνϑρώπινα ἐντάλματα, ἀλλὰ ϑεῖα 
τοιαῦτα χαὶ οὐδεὶς ἔχει τὸ δικαίωμα νὰ συγχέῃ αὐτὰ μὲ ἁἀτομικὰς γνώμας 
περὶ αὐτῶν. Αὕτη εἶναι ἢ ὅλη ταὶ μόνη ᾿Εχκλησία, τὸ Σῶμα τοῦ Χριστοῦ, 
ὁ ἐντολοδόχος τῶν ᾿Αποστόλων. Οὕτω αὕτη μόνη δύναται νὰ χαϑορίζῃ τὴν 
πίστιν. Καὶ εἴμεθα βέβαιοι, ὅτι τοῦτο εἶναι ἀπόδειξις τῆς µοναδιχότητός της. 

Οὕτω, ἀντιπρόσωποι τῆς “Ελληνικῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκχλησίας εἷς τὸ 
Συνέδριον ϑὰ εἶναι παρόντες εἷς ὅλα τὰ τμήματα αὐτοῦ. Θὰ παρακολουϑοῦν 
μὲ ἀδιάπτωτον ἐνδιαφέρον τὰς συζητήσεις καὶ ϑὰ εἶναι ἕτοιμοι νὰ δώσουν 
πληροφορίας ἐπὶ ζητημάτων σχετικῶν μὲ τὴν διδασκαλίαν τῆς "Εκκλησίας 
ἡμῶν, ἀλλ᾽ ὄχι νὰ ἐκφράζουν τὰς γνώμας των ἢ καὶ ἀκόμη τὴν γνώμην τῆς 
᾿Εκκλησίας ἡμῶν, ὥς πρὸς τὴν διδασκαλίαν τῶν ποιχίλων χοιστιανικῶν ὁμά- 
δων ἐν τῷ Συνεδρίῳ τούτῳ. "Ηλϑομεν ἐδῶ ὄχι διὰ νὰ ἐπιχοίνωμεν ἄλλας 
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᾿Εχκλησίας, ἀλλὰ διὰ νὰ τὰς βοηϑήσωμεν νὰ ἴδουν τὴν ἀλήϑειαν, νὰ δια- 
φωτίσωμεν τὴν σχέψιν των μὲ ἀδελιρικὸν τρόπον, πληθοφοροῦντες αὐτὰς 
περὶ τῆς διδασκαλίας τῆς Μιᾶς, “Αγίας, Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς Ἔκ- 
κλησίας, ἥτις εἶναι ἣ “Ἑλληνικὴ ᾿Ὀρϑόδοξος ᾿Εκχλησία, ἀναλλοίωτος ἀπὸ 
τῆς ἀποστολιχῆς ἐποχῆς. 

Ηοὶν ἢ κατέλϑω τοῦ βήματος τούτου, λαμβάνω τὸ ϑάρρος νὰ συστήσω 
εἶ ε ὗ ὅλους σας νὰ ἔχετε τὴν χαλωσύνην νὰ χρατῆτε τὴν ἰδίαν φιλικὴν στάσιν 
πρὸς ἡμᾶς καὶ ἐδῶ καὶ ὁπουδήποτε ἀλλοῦ. Νὰ σέβεσϑε τὴν ᾿Εχκλησίαν μας, 
καὶ πρὸ παντὸς νὰ χαταδικάζετε ἓν τῇ συνειδήσει σας τὴν τάσιν οἱασδήποτε 
προτεσταντιχῆς ὁμάδος νὰ ἑξασκῇ προσηλυτισμὸν εἷς τοὺς χόλπους τῶν χω- 
ρῶν τῆς ἑλληνικῆς ὀρθοδόξου πίστεως μεταξὺ χριστιανῶν, καὶ νὰ ἀντιτίϑε- 
σϑε εἰς τοῦτο προφοριχῶς χαὶ γραπτῶς, ὥς πρὸς ἀντιχριστιανικὴν ποᾶξιν. 
Τοιοῦτος προσηλντισµός, ἐὰν δὲν σταματήσῃ, δύναται νὰ προχαλέσῃ ἐχϑοό- 
τητα ἐναντίον ὅλων τῶν προτεσταντῶν᾽ τοῦτο δὲ ϑὰ ἧτο χαταστρεπτικὸν 
διὰ πᾶσαν οἰκουμενικὴν κίνησιν. 

Ας εἴμεθα ὅλοι ἀληϑεῖς ἀδελφοὶ ἐν Χριστῷ, ἂς συνεργαζώμεϑα χαὶ 
συμπροσευχώμεϑα διὰ τὴν ἑνότητα καὶ ἂς δεικνύωμεν εἷς τοὺς ἀπίστους 
οἱουδήποτε εἴδους, ὅπουδήποτε καὶ ἂν εὑρίσκωνται, ὅτι ὁ Χριστιανιομὸς 
εἶναι ἢ ϑρησκεία τῆς ἀγάπης, ἡ ϑρησχεία πάσης εὐγενοῦς συμπεριφορᾶς 
ἀνϑρώπων πρὸς ἀνϑρώπους, ἢ οὐράνιος ϑρησχεία τοῦ Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ, τοῦ 
Κυοίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, ὥστε καὶ αὐτοὶ νὰ τὴν δεχϑοῦν πρὸς σώτη- 
ρίαν των καὶ δόξαν Θεοῦ. 

Μόνον διὰ τοιαύτης ἀδελφιχῆς συμπεριφορᾶς δυνάμεθα νὰ ἐπιδιώχωμεν 
ἕνωσιν, ὄχι δὲ μόνον τῶν ὑπαρχουσῶν χριστιανικῶν ὁμάδων, ἀλλὰ τῆς ὅλης 
ἀνϑρωπότητος εἷς μίαν ποίμνην ὑπὸ ἕνα ποιμένα, τὸν Ιζύριον ἡμῶν ᾿Γησοῦν 
Χριστόν, πρὸς δόξαν Θεοῦ, τὴν πάντα νοῦν ὑπερέχουσαν». 


ΕἼ 


Ἡ ἐνδιαφέρουσα αὕτη δήλωσις ρίπτει φῶς εἰς τὸ πρόβλημα, τὸ ὁποῖον 
ἐξετάζομεν, καὶ χαϑιστᾷ πλέον ἢ ἐπιτακτικὴν τὴν ἀνάγκην τῆς συγκλήσεως 
εἰδικοῦ συνεδρίου σπουδῶν, διὰ τὸν καϑορισμὸν τῆς ϑέσεώς μας ἐν τῇ «|ίοι- 
νωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν», δεδομένου ὅτι τὸ Ῥεμο τοῦτο ἐχχρεμεῖ ἐνώπιον τῆς 
Ιεραρχίας (). Ηρέπει ὅμος γὰ ἐξαρϑῇ, ὅτι ἐπὶ τέλους, διὰ πρώτην φοράν, 
διαχηούσσεται κατὰ τρόπον πανηγυρικόν, ὅτι ἣ ἡμετέρα ᾿Εχχλησία εἶναι 
ἣ Μία Αγία Καϑολικὴ χαὶ ᾿Αποστολικὴ ᾿Εχκλησία, ἤτοι ἡ ζπα Ῥάποΐα. 


Τὸ τελευταῖον μέρος εἶναι ἐπίσης ἄξιον πράγματι ἐξάρσεως. 


1, Τοῦτο ἐξῇοε καὶ ὁ Μακαριώτατος εἷς τὴν συνεδρίαν τῆς Ἱερᾶς Συνόδου 
τὴν 93αν Σεπτεμβρίου 1953. «Ἐκκλησία» σελ. 298. 
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Τοσαῦτα περὶ τοῦ καιρίου προβλήματος, τῆς κατ᾽ ἀρχὴν συμμετοχῆς εἷς 
τὴν «Ιζοινωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν» χαὶ εἷς τὸ Συνέδριον τῆς Πιιπὰ (!). [Ιρέ- 
πον εἶναι ὅμως νὰ προστεϑῇ ἐνταῦϑα, ὅτι τὰ δογματικὰ συνέδρια δὲν εἶναι 
ἑνωτικὰ συνέδρια διαπραγματεύσεων πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἀλλὰ 
προπαρασχευαστικὰ ϑεολογικὰ τοιαῦτα. 

᾿Αλλὰ χαὶ εἷς τὰ δευτερεύοντα προβλήματα ὑπάρχουν διαφοραὶ ἀπό- 
ψεῶν, διότι πλεῖστοι φρονοῦν, ὅτι ϑὰ ἔδει ν᾿ ἀποφευχϑῇ ἢ συμμετοχὴ εἷς 
τὴν συζήτησιν χαὶ μάλιστα ἣ συνεργασία εἷς τὴν σύνταξιν τῶν πορισμάτων, 
διότι οἵ προτεστάνται, οἵ προπαρασχευάζοντες καὶ κατευϑύνοντες τὰ συνέ- 
δοια ταῦτα, εἶναι ἀριστοτέχναι εἷς τὴν εἰσαγωγὴν ἀορίστων ἐχφράσεων 
(κοπιρτοπιἱ55[οτπιείη), ὥστε νὰ καλύπτωνται αἱ ἑνίοτε ὀξεῖαι διαφοραὶ τῶν 
θεολογικῶν καὶ ἐκκλησιαστικῶν ἀπόψεων. Τὸ ζήτημα τοῦτο σχετίζεται πρὸς 
τὸ τῆς χαταϑέσεως ἢ μὴ δηλώσεως. ᾿Επὶ τοῦ πρώτου ζητήματος ϑὰ ἦτο 
δυνατὸν νὰ παρατηρήσῃ τις, ὅτι ἣ συμμετοχὴ ἢ οὐ εἷς τὰς συζητήσεις χαὶ 
τὴν σύνταξιν τῶν πορισμάτων ἐξαρτᾶται ἐκ τῆς ἰδιότητος ὑφ᾽ ἣν ϑὰ παρι- 
στάμεϑα ἐφεξῆς εἷς τὰ συνέδρια. ᾿ξὰν παριστάμεϑα, ὡς ταχτικὰ μέλη ἔχομεν 
τὴν ὑποχρέωσιν νὰ συμμετέχωμεν ἐνεργῶς τῶν συζητήσεων, διὰ καλῶς παρα- 
σκευασµμιέένων ϑεολογικῶν καὶ δὴ πολυπληϑῶν (ΜΚ. Μπόνης) (5) ἄντιπροσω- 
πειῶν καὶ νὰ χαταϑέτωμεν δήλωσιν, μόνον ἐφ᾽ ὅσον παρίσταται ἀνάγκη (᾿Δ- 
λιριζᾶτος), ἀξιοῦντες μάλιστα νὰ τεϑῇ αὕτη κάτωϑεν τοῦ πορίσματος, ὥστε 
νὰ διαδηλοῦται, κατὰ τὸν ἐπισημώτατον δυνατὺν τρόπον, ἢ ἀντίϑεσις ἡμῶν 
πρὸς αὐτὰ (1. Κονιδάρης). ᾽Εὰν τοὐναντίον ἁπομακρυνϑῶμεν ἀπὸ τὴν χοι- 
γωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν τότε 9᾽ ἀκολουϑήσωμεν τὴν πρότασιν τοῦ Ι]α- 
τριαοχείου περὶ ἀποστολῆς συγγοαμμάτων καὶ μελετῶν ' εἴτε ϑὰ παριστάμεϑα 
καταϑέτοντες αὐτὰς χαὶ ϑὰ παρέχωμεν ἐξηγήσεις, ἐὰν ἐννοεῖται ζητηϑῶσιν. 
Φυσικῷ τῷ λόγῳ τότε μόνον δὲν ϑὰ παριστάμεϑα εἷς τὴν σύνταξιν τῶν 
ποοισμάτων. 

"Ἕτερον ζήτημα, ὅπερ ἀποτελεῖ σημεῖον ἀντιλεγόμενον, ἧτο τὸ ἑξῆς : 
κατὰ πόσον ἐδίδετο εἷς τὰ ἐν λόγῳ συνέδρια εἷς τοὺς ἡμετέρους ἐπαρκὴς 
χρόνος διὰ τὴν ἄνετον ἀνάπτυξιν τῶν ὀρϑοδόξων ἀπόψεων ('). 

Ὃς πρὸς τὸν χρόνον, ὃν διαϑέτουν διὰ τὰς συζητήσεις πρέπον εἶναι 
νὰ λεχϑῇ, ὅτι οἱ ἰϑύνοντες δίδουν τὴν εὐκαιρίαν (κατὰ προσωπικὴν ἀντίλη- 
ψιν) εἷς τοὺς ἀντιπροσώπους νὰ ἐκφέρουν τὰς ἀπόψεις τῶν, ἀλλὰ ἐντὸς λογι- 


1. Περὶ τῶν πορισμάτων ἴδε «᾿Ἐχκλησίαν» 1953 σελ, 802. 

3. Τὴν ἄποψιν ταύτην δεχόμεϑα, διότι οὕτω μόνον ϑὰ δυνηϑῶμεν γ᾽ ἀντι- 
σταϑμίσωμεν τὸ πολυάριϑμον τῶν Προιεσταντιχῶν Ἐκκλησιῶν καὶ Ὀργανώσεων, 
αἴτινες φυσικὰ εἶναι πολλαὶ καὶ ἔχουν πολλοὺς ἐν τῷ συνόλῳ ἀντιπροσώπους. 

8. Αἱ εἰσηγήσεις εἰς τὰ τοιαῦτα συνέδρια εἶναι συνήϑως ἕτοιμοι ἀπὸ ἐτῶν καὶ 
δὲν γίνονται τὴν τελευταίαν στιγμήν. 

4. Ἴδε δηλώσεις τοῦ Οαπίετρτν ἐν «Ἐκκλησίᾳ» 1959 σελ. 195. 
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κῶν δρίων. “Ὁ μέγας ἀριϑμὸς τῶν ἀντιπροσώπων καὶ ὁ βραχὺς χοόνος, ὃν 
διαϑέτουν τὰ μεγάλα συνέδρια, δὲν ἐπιτρέπουν τὴν ἐξονυχιστιχὴν συζήτη- 
σιν. Τὸ πλῆϑος τῶν προτεσταντῶν ἔχει ἕνεχα, ἀκριβῶς, τοῦ ἀριϑμοῦ χαὶ τῆς 
συμμετοχῆς εἷς τὸ προπαρασχευαστικὸν στάδιον, περισσοτέρας ἡμῶν εὖ- 
καιρίας διὰ τὴν ἔκϑεσιν τῶν ἀπόψεών των. 

Περαιτέρω προέβαλλε, ὣς διαχωριστικὸν σημεῖον τῶν διισταμένων ἀπό- 
ψεων, καὶ ἣ σπουδαιότης τῶν δογματικῶν συνεδρίων (τῆς Εαί(η ἀπά 
οτήετ), «ἐφ᾽ ὅσον ὁ χύριος σχοπὸς αὐτῶν εἶναι ἕνωτικός (), μετέχουσι δὲ 
οὐχὶ μόνον αἲ μεγάλαι ᾿Εχκλησίαι, αἴτινες βαϑύτατα διίστανται πρὸς ἀλλή- 
λας, ἀλλὰ χαὶ προτεσταντιχαὶ παραφυάδες, ἣ μεϑ᾽ ὧν ἣ συνεννόησις εἶναι ἆνέ- 
φιχτος, διότι δὲν πιστεύουν οὔτε εἷς μυστήρια οὔτε εἷς τὴν ᾿Εχχλησίαν. 
Ὃ Ποροτεσταντισμὸς εἶναι τόσον βαϑέως διῃοημένος, ὥστε νὰ φαίνεται 
ὣς ἀδύνατος καὶ αὐτὴ ἢ μεταξὺ αὐτῶν (τῶν προτεσταντικῶν αἱρέσεων) συνεν- 
νόησις. ᾿Αναμφιβόλως εἶναι ὄρϑόν, ὅτι τὰ ἐν λόγῳ συνέδρια φέρουν χαρα- 
κτῆοα παμπροτεσταντιχόν, διότι ἢ μεγίστη πλειοψηφία των εἶναι προτε- 
σταντιχή, ὃ κύριος δὲ λόγος, ὁ καϑιστῶν τοὺς ἡμετέρους δισταχτιχού-, εἶναι 
ἀκριβῶς, ὃ ἐκτεϑεὶς προηγουμένως. ᾿Επειδὴ τὸ ζήτημα εἶναι σπουδαῖον πρέ- 
πει νὰ εἴπωμεν καὶ τὰ ἑξῆς: 

Ἔν πρώτοις τὰ συνέδρια ταῦτα εἶναι Θεολογικὰ καὶ κατ᾽ ἀχολουϑίαν 
δὲν εὐρισκόμεϑα πρὸ ἐπισήμων διαπραγματεύσεων πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εχχλη- 
σιῶν. ᾿Αλλὰ τὸ πρόβλημα τῆς συμμετοχῆς εἰς αὐτὰ ἔχει δύο ὄψεις, τὴν 
ϑεωρητικὴν καὶ τὴν ποακτιχήν. 

Ὡς πρὸς τὸ πρόβλημα ἀρχῆς πρέπει νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι ὃ Οἴκου- 
μενιχκὸς ϑρόνος κατὰ τὸ 1920 ὀρϑῶς, ὥρισεν ὥς εἴδομεν, ἐπαφὴν εἷς τὰ δο- 
γματιχὰ χαὶ σύμπραξιν εἷς τὰ πραχτιχά, εἷς δὲ τὸ πρόγραμμα τὸ ἐκτεϑὲν ὑπὸ 
τοῦ χαϑηγητοῦ ᾿Αλιβιζάτου, («Θεολογία» 1949 σελ. 491-501) κατὰ τὸ αὐτὸ 
ἔτος, προέτεινε διμερεῖς καὶ τριμερεῖς συζητήσεις, φυσικὰ μεταξὺ τῶν συγ- 
γενῶν ὁμολογιῶν πρὸς ἐκχαϑάρισιν τοῦ ϑεολογικοῦ ἐδάφους. Οὕτω μετέ- 
σχεν ἢ ᾿Ορϑόδοξος Καϑολικὴ ᾿Εχχλησία τῶν δογματικῶν Συνεδρίων Λωζά- 
γης καὶ ᾿Εδιμβούργου, ὥς καὶ μικρῶν συνεδρίων σπουδῶν χαὶ ϑεολογικῶν 
ἐπιτροπῶν. ᾿Αντιρρήσεις προβάλλονται νῦν, ὅτε, ἱδρυϑέντος τοῦ Ὄργανι- 
σμοῦ τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν», συνεδέϑημεν διὰ καταστατικοῦ ἐπὶ 
δογματικῆς-ἐκκλησιολογυκῆς βάσεως μετὰ τῶν ἑτεροδόξων. “Όϑεν εἶναι φρονοῦ- 
μεν εὔλογος ἢ σχέψις, ὅτι πιϑανώτατα νὰ μὴ ἐγεννᾶτο τὸ προχείμενον ζήτημα 
ἐὰν δὲν ἰδούετο ὃ ἑνιαῖος ὀργανισμὸς ἐν ἔτει 1948. [Πράγματι δὲ κατὰ τὴν 
ἡμετέραν ἀντίληψιν τὸ καίριον ϑέμα, ὅπερ ἐπιτρέπεται νὰ προκαλῇ παρὰ 
τοῖς ὀοϑοδόξοις δυσανασχέτησιν, εἶναι ἢ συμπαρεδρία οὐχὶ ἢ ἐν ταῖς ἐπιτρο- 
παῖς ἢ τοῖς ἁπλοῖς συνεδρίοις μελετῶν πραγματοποιουμένη, διότι ἐνταῦϑα 
πρόχειται περὶ ἁπλῆς ἐπαφῆς, ἀλλὰ ἢ σύνδεσις ἓν τοῖς κυριάρχοις σώμασι 
τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν», ἔνϑα μάλιστα παριστάμεθα ἐν μειοψη- 
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φίᾳ. Μὴ ὑπαρχούσης τῆς τοιαύτης συνδέσεως δὲν ὑφίσταται ζήτημα παρὰ 
μόνον σκοπιμότητος καὶ πραχτικῆς ἀξίας τῆς συμμετοχῆς εἷς τὰ ἓν λόγῳ 
συνέδρια. Καὶ τὸ πρόβλημα τοῦτο ἐξετάζεται εἷς τὸ τέλος τῆς παρού- 
σης μελέτης εἷς τὰς προγοαμματικὰς ἀρχὰς καὶ προῦποϑέσεις τῆς περαιτέρω 
συμμετοχῆς µας εἷς τὴν «Κοινωνίαν τῶν ᾿Εχκλησιῶν». Φυσικὰ ἐφ᾽ ὅσον 
τυχὸν ἀποσυρϑῶμεν αὐτῆς εἴμεθα ἐλεύϑεροι νὰ ρυϑμίζωμεν τὴν στάσιν μας, 
ἀναλόγως τῶν ἑκάστοτε δεδομένων. Καὶ ἀπομένει ἢ ἐξέτασις τοῦ τελευταίου 
ζητήματος. Διατί ὥδηγήϑημεν εἷς ἐσφαλμένας διαδικαστιχῶς ἀποφάσεις ; 
Ὡς κυοία αἰτία δέον νὰ ϑεωρηϑῇ ἢ ἔλλευψις συνεχοῦς συνεννοήσεως 
μεταξὺ τῶν ᾿Εχκλησιῶν ἀπὸ τοῦ 1948 μέχοι σήμερον. ᾿Εὰν ὑπῆρχε τοιαύτη 
συγεννόησις ϑὰ συνεκροτεῖτο ἓν συνέδριον Σπουδῶν, ὅπερ ϑὰ προπαρε- 
σχεύαζε γνωμοδοτήσεις πρὸς τὰς Συνόδους, ὥστε αὗται νὰ λάβωσιν ἐγκαίρως 
τὰς ἁρμοζούσας ἀποφάσεις. ᾿Επιλαμβάνομαι δὲ τῆς εὐκαιρίας ταύτης διὰ 
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ἐξάρω τὸ γεγονός, ὅτι ἐν Κ/πόλει ἐγένετο λόγος μιακρὀοϊπεορὶ τῆς ἀνάγκης 
τῆς συνεννοήσεως Οἰχουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ Εκκλησίας τῆς Ελλάδος, 
ἀφοῦ μάλιστα, ἢ τελευταία κυρίως, διαϑέτει 2 Θεολογυκὰς Σχολάς, ἥτοι σχε- 
τικῶς πλῆοθες ἐπιτελεῖον πρὸς μελέτην τῶν μεγάλων προβλημάτων τῆς Ὄρϑο- 
δόξου ᾿Εχχλησίας χαὶ Θεολογίας ἐπὶ ἀσφαλῶν ἐπιστημονικῶν καὶ ἐχκλησια- 
στιχῶν βάσεων. Γὰ λοιπὰ ΓΤατριαρχεῖα καὶ αἳ ᾿Εχχλησίαι, εὑρυσκόμεναι πρὸ 
τῆς σοβαρᾶς ἐργασίας χαὶ τοῦ σχηματισμοῦ τοῦ ἄξονος ᾿Αϑηνῶν --- Κων- 
σταντινουπόλεως, δὲν πιστεύω ὅτι ϑὰ ἠρνοῦντο τὴν συνεργασίαν των. 
Τοιουτοτρόπως 9’ ἀπεφεύγοντο χαὶ αἳ μονομέρειαι, αἶτινες εἶναι ἄἀναπό- 
φευκτοι, ὅταν ἐλλείπῃ ἢ συλλογικὴ ἐργασία, ἢ τόσον ἀτυχῶς σπανία παρ᾽ ἡμῖν. 
Ηρέπει δὲ ἀκριβῶς νὰ σημειωϑῇ ἐνταῦϑα, ὅτι ἢ μονομερὴς ϑεώρησις τοῦ 
προχειμένου προβλήματος καὶ ἀπὸ τῆς ϑεολογικῆς πλευρᾶς ὑπῆοξεν ἢ κυρία 
αἰτία τῶν διαφωνιῶν. Διότι, ὡς εἶναι προφανές, οἳ μὲν ἀποστέργουσι τὴν 
συμμετοχὴν εἷς τὰ δογματικὰ συνέδρια, δεχόμενοι μόνον τὴν ἀποστολὴν 
(ὥς ἡ Ρωμαϊκὴ ᾿Εχκλησία) παρατηρητῶν, οἱ ὁποῖοι, φυσιχά, δὲν ἔχουν 
δικαίωμα συμμετοχῆς εἷς τὰς συζητήσεις, οἵ δὲ δέχονται ἀνεπιφύλακτον συµ- 
μετοχὴν ὗπό τινας ὅρους, ἀναφερομένους εἷς τὸ περιεχόμενον τῶν εἰσηγήσεων - 
ὁμιλιῶν. Μεταξὺ τῶν δύο ἄκρων χεῖται ἢ βασιλικὴ ὁδός, ὑπὸ τὴν προῦπό- 
ϑεσιν, ὅτι ϑὰ ἀρχίσῃ ἢ παμμερὴς καὶ λεπτομερὴς ἐξέτασις τῆς ϑέσεώς μας 
ἐν τῇ Κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εχκλησιῶν καὶ τῶν διαδικαστιχῶν μεϑόδων ἐργασίας, 
ὥστε νὰ λαμβάνωνται ἐγκαίρως αἱ σοβαραὶ καὶ ἀνανάκλητοι ἀποφάσεις τῶν 
Συνόδων. Ἡ μὴ ἀνάκλησις ἐξαρτᾶται ἀκριβῶς ἐκ τῆς σοβαρᾶς καὶ ἔξονυχι: 
στικῆς προμελέτης τῶν ζητημάτων, ἀρχετὸν χρόνον πρὸ τῶν συνεδρίων, χαὶ 
μὲ πνεῦμα ἀμοιβαίας ἀνοχῆς καὶ καλωσύνης, διότι ὅλοι μὲν ϑέλομεν νὰ μὴ δια- 
κοπῇ ἢ ἐπαφὴ πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους καὶ νὰ ὑπάρξῃ τοὐλάχιστον ἠϑικὴ ἑνό- 
της τοῦ χριστιανικοῦ κόσμου, ὅστις δοχιμάζεται δεινῶς ἀπὸ τὰς ποικίλας 
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διαιρέσεις, ἀλλὰ διαφωνοῦμεν, ὥς πρὸς τὴν ἀχολουϑουμένην μέϑοδον καὶ τὸν 
καλλίτερον τρόπον διαφυλάξεως τοῦ κύρους τῆς ᾿ὈΟρϑοδοξίας. 

ΓΑλλ᾽ ἂς στρέψωμεν νῦν τὴν προσοχήν µας ἐπὶ τοῦ πρακτέου κατὰ τὸ 
ἀμέσως προσεχὲς μέλλον, διότι εἶναι ἐπιτακτικὴ ἢ ἀνάγκη ἵνα αἳ ᾿Εκκλησίαι 
μας λάβωσιν ἐγκαίρως τὰς ἀποφάσεις τῶν, πρὸ τῆς Β΄’ Γεν. Συνελεύσεως 
(Αβοεπιρ]ν) τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν, ἢ ὁποία, τὸ ἐπαναλαμβάνομεν 
ἀπὸ τοῦ 1948 καὶ τὸ εἴπομεν καὶ κατὰ τὴν ἐν Χάλχκῃ σύσκεψιν ἐνώπιον 
τῆς Δ. Θ. Π. τοῖ Οἰκουμενικοῦ []ατριάοχου, εἶναι ἢ μόνη ἁρμοδία διὰ νὰ 
τροποποιήσῃ τὸ Τον ἄρϑρον τοῦ Καταστατικοῦ, τοῦ ψηφισϑέντος ἐν Δπι- 
ϑἰετάαπι. 


8. 6. Προτάσεις πρὸς συζήτησιν, ἀπὸ τὴν Καϑολικὴν ᾿Ορϑόδοξον 

Ἱεραρχίαν, περὶ τῶν ὅρων συμμετοχῆς εἰς τὴν Β΄ Γεν. Συνέλευ- 

σιν τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν» καὶ ἔκκλησις δι᾽ ἕν προ- 
παρασκευαστικὸν ᾿Ορϑόδοξον Θεολογικὸν Συνέδριον. 


α΄) {Ποσῦποϑέσεις. “Ότι δὲν ἐπιτρέπεται πλέον οἰαδήποτε ἀναβολή, 
τῆς προπαρασχευῆς τῆς ἑνιαίας ἐμφανίσεως, τοὐλάχιστον τῶν ᾿Ελληνοφώνων 
᾿Εχχλησιῶν, ἐνώπιον τῆς Β᾽. Γεν. Συνελεύσεως τῆς [Κοινωνίας τῶν ᾿Εχχλη- 
σιῶν, εἶναι πλέον ἢ φανερόν, μάλιστα μετὰ τὰς τελευταίας ἀλλεπαλλήλους 
καὶ ἀλληλοσυγκρουομένας ἀποφάσεις, αἴτινες ἐχϑέτουν τὸ χῦρος τῆς ᾿Εἔχχκλη- 
σίας ἡμῶν. Δὲν δύναται νὰ ἐπαναληφϑῇ. ἄνευ ἀπωλείας γοήτρου τῆς ἧμετέ- 
ρας ᾿Εχχλησίας, τὸ φαινόμενον τῆς συμμετοχῆς ἄνευ πλήρους μελέτης τῶν 
σχετιχῶν ἐγγοάφων (ποῖος τὰ ἔχει ἆρά γε ὅλα :) καὶ σαφοῦς διατυπώσεως 
τῶν ὅοων, ὕφ᾽ οὓς ϑὰ ἦτο δυνατὸν νὰ παραμείνωμεν συνδεδεμένοι, διὰ τοῦ 
καταστατικοῦ, πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους. 

1]. Τὸ πρόβλημα τίϑεται, ϑὰ ἐλέγωμεν, πάλιν ἐξ ὑπ᾽ ἀρχῆς καὶ κατ᾽ ᾱ- 
κολουϑίαν ὀφείλομεν νὰ λάβωμεν τὰς δριστικὰς ἀποφάσεις μας. Διὰ νὰ 
εἶναι ὅμως αὗται καλῶς μελετημέναι καὶ πλήρεις εἶναι ἀπόλντος ἀνάγκη νὰ 
ληφϑῶσιν αἱ ἑξῆς ἀποφάσεις, διότι, ὥς ὀρθῶς προτρέπει ἤ πατριαρχικὴ 
ἐγκύχλιος, «ποοβάλλει ἢ ἀνάγκη», ὅπως αἴ ἐπὶ μέρους ἀδελφαὶ ᾿Εκκλησίαι 
«συνεογάζωνται ἀπὸ χουνοῦ πρὸς ἀνάλογον μελέτην καὶ προπαρασκευὴν τῶν 
ϑεμάτων τῶν ἑκάστοτε συγκαλουμένων συνεδρίων». Ἵνα μὴ ἐμφανιζώμεθα 
«ἓν μειονεχτιχῇ ϑέσει, ἀλλὰ μετὰ δυνάμεως καὶ κύρους». 'Η πατριαρχικὴ 
ἐγκύκλιος συνιστᾶ τὴν σύστασιν μονίμου Συνοδικῆς ᾿Επιτροπῆς ἐπὶ τῆς 
οἰκουμενικῆς κινήσεως, πρὸς μελέτην, ἐν συνεργασίᾳ μετὰ τῶν καϑηγητῶν 
τῶν Θεολογικῶν Σχολῶν, τῶν διαφόρων προβλημάτων καὶ χαϑορισμὸν ἐκ 
τῶν προτέρων τῆς ἐπ᾽ αὐτῶν ἀπόψεως χαὶ τῆς τηρητέας στήσεως τῆς Ὄρ- 
ϑοδόξου (Καϑολικῆς) ᾿Εκκλησίας». Ἡ πρότασις αὕτη δέον νὰ γίνῃ δεκτὴ 
καὶ νὰ συμπληορωϑῇ. 
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9, Ἧ δευτέρα προῦὐπόϑεσις ἀποτελεῖ συμπλήρωσιν τῆς προηγουμένης. 
"Ἔογον τῆς συνοδικῆς ᾿Επιτροπῆς ϑὰ εἶναι νὰ προπαρασχευάσῃ τὸ Συνέ. 
δριον Σπουδῶν (ἢ Μονὴ Πεντέλης εἶναι κατάλληλος τόπος) εἷς τὸ ὁποῖον οἷ. 
ἱεράρχαι, οἳ ἀσχολούμενοι μὲ τὰ ϑέματα τῆς οἶκ. κινήσεως, οἳ ἐχπρόσωποι 
τῆς “Ιερᾶς Συνόδου καὶ οἵ καϑηγηταὶ τῶν δύο Σχολῶν ὑπὸ τὴν προεδρίαν 
τοῦ ᾿Αρχιεπισχόπου ᾿Αϑηνῶν ϑὰ μελετήσωσι τὰ ἔγγραφα, τὸ καταστατιχὸν 
καὶ πᾶν σχετικὸν στοιχεῖον χαὶ ϑὰ καταλήξωσιν εἷς προτάσεις περὶ τῆς τη- 
ρητέας ἐφεξῆς στάσεως τῆς Καϑολικῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας, ἔναντι τῆς 
Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν, καὶ τῶν ὅρων, οὓς ϑὰ προβάλωμεν εἷς τὴν Β΄ 
Γεν. Συνέλευσιν. ᾿Εὰν αὕτη ϑὰ ἔχῃ καὶ ἄλλα ϑέματα, ὥς ἢ Δ΄, νὰ δρισϑῶσιν 
εἰσηγηταὶ ὑπὸ τῆς Συνοδικῆς ᾿Επιτροπῆς, ὥστε καὶ ἐπὶ τούτων νὰ ὑπάρξῃ 
εἰσήγησις. 

Σχόπιμον εἶναι νὰ χληϑῶσιν ἀνὰ δύο ἀντιπρόσωποι ἐκ τῶν λοιπῶν 
Πατριαρχείων καὶ τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς ΙΚύπρου. 

8. Τὰ πορίσματα τοῦ Συνεδρίου νὰ μελετηϑῶσιν εἶτα ὑπὸ τῆς Ίεραρ- 
,ίας, ἥτις, καλουμένη χαὶ δι᾽ ἄλλα ζητήματα, νὰ λάβῃ τὰς δριστικὰς ἀποφά- 
σεις της, ἀφοῦ ϑὰ ἔχῃ πληοοφορηϑῇ καὶ τὰς ἐπ᾽ αὐτῶν, τῶν πορισμάτων, 
ἀπόψεις τῶν λοιπῶν ᾿Ελληνικῶν ᾿Εκκλησιῶν. 

Οὕτω πως πιστεύομεν, ὅτι δύναται πρακτικῶς νὰ ἐπιτευχϑῇ ἑνότης καὶ 
προπαρασχευὴ διὰ τὴν συμμετοχὴν εἷς τὴν Β΄ Γεν. Συνέλευσιν. Εἶναι τό- 
σον σπουδαῖα χαὶ πολλὰ τὰ τιϑέμετα ϑέματα, ὥστε δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ τὰ 
λύουν μόνοι των δύο ἢ τρεῖς ἐπίσκοποι ἢ χληοικοὶ καὶ καϑηγηταὶ ὅσηνδή- 
ποτε σοφίαν χαὶ πεῖραν καὶ ἂν ἔχουν. "1 τόσον ἐξαιρωμένη δημοκρατικὴ 
ἀντίληψις τῆς ᾿Εκκλησίας μας πρέπει νὰ εὕρῃ πλήρη ἐφαρμογὴν ἐν τῷ πα- 
ρόντι, διότι αἳ ἐν προχειμένῳ ἀποφάσεις τῶν [ἐκκλησιῶν μας εἶναι ἱστορικαὶ 
καὶ δέον νὰ φέρουν τὴν σφραγίδα τῆς σοβαρότητος, ἀκολουϑίας καὶ συνε- 
πείας, ἐφ᾽ ὅσον ἢ πίστις μας εἶναι ἑνιαία, ὅτι ἀποτελοῦμεν μέλη τῆς Μιᾶς 
“Αγίας Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς ᾿Εχκλησίας. 

β) "Ὅροι συμμετοχῆς εἰς τὴν Β’ Γεν. δυνέλευσιν τῆς Κοινωνίας τῶν 
᾽Εκκλησιῶν. Τοὺς ὅρους διαιροῦμεν εἷς 1) προχαταρχτικούς, 9) πρωτεύον- 
τας καὶ 9) δευτερεύοντας. 

1ος ὅρος προκαταρκτικός. (Οὐδὲν ἐπίσημον ἔγγραφον τῶν ᾿Εχκλησιῶν 
μας, δοϑείσης εὐχαιρίας καταλλήλου, ἐπιτρέπεται νὰ παραλείπῃ τὴν ὑποδή- 
λωσιν, ὅτι ἢ ἡμετέρα ᾿Εχχλησία ἀξιοῖ, ὅτι αὐτὴ εἶναι ἣ {πα ϑαποία. Τοῦτο 
ϑὰ ἀπεϑάρρυνε τοὺς διαφόρους ἡγέτας τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν» 
ἀπὸ τοῦ νὰ ἐκφράζωνται, ὡς ἐκφράζονται συνήϑως καὶ νὰ δηλοῦν, ὅτι ἄνα- 
ζητοῦν αἵ 1600 ᾿Εκχλησίαι διὰ τοῦ ᾿Ὀργανισμοῦ των τὴν {7π4πι Θαποΐάπι. 
Λυνάμεϑα δὲ ἡμεῖς, ἴσως ἐπιτυχέστεοον, νὰ προβάλλωμεν αὐτὴν τὴν ἀξίωσιν, 
ἐπειδὴ τοῦτο μὲν ἔχομεν ὡς βάσιν τὴν Γραφὴν καὶ τὴν Παράδοσιν, ὥς διε- 
μορφώϑη εἷς τὰς Τ Οἴκουμ. Συνόδους (ἔναντι τῶν 90 τῆς Ῥωμαϊκῆς, ἐκτὸς 


Ἥ ϑέσις τῆς Καϑολ. Ὀρϑοδ. Ἐκκλησίας ἐν τῇ «Κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν» 901 


τῶν παπικῶν ἀποφάνσεων)---τοῦτο δὲ τὴν πεποίϑησιν, ὅτι ἣ ἕνωσις δέον 
νὰ ἐπιτευχϑῇ εἷς τὰ οὐσιώδη (πρβλ. ᾿Αλιβιζάτου : Ἡ τῆς ἑλλην. ᾿Εκκλησία 
ὣς ἀδιάκοπος συνέχεια» κλπ.). 

2ος ὅρος προκαταρκτιλός. ᾿Επειδὴ ἣ ἡμετέρα ᾿Εκχκλησία εἶναι δεσµευ- 
μένη ἐκ τῆς πίστεως αὑτῆς καὶ τῆς “Ἱερᾶς Παραδόσεως, ὥστε νὸ μὴ δύνα- 
ται νὰ δεχϑῇ τὴν ἑλλειπῆ ἐκκλησιολογικὴν βάσιν τοῦ ᾿Ὀργανισμοῦ (Χριστο- 
λογία ἑλλιπὴς καὶ ἔννοια ᾿Εκκλησίας ἀκαϑόριστος), διὰ τοῦτο εἶναι ὕπο- 
χοεωμένη προχαταρχτιχῶς ν᾽ ἀνακαλέσῃ τοὺς Ἱεράρχας αὐτῆς ἀπὸ μέλη τοῦ 
Κεντριχοῦ Συμβουλίου, ἐπειδὴ οὗτοι πρώτιστα πάντων εἶναι ὑπεύϑυνοι δια- 
τηρήσεως ἁλωβήτου τῆς πίστεως ('). Τὸ γεγονός, ὅτι 8᾽ ἄφινε τοὺς λαϊχοὺς - 
θεολόγους καϑηγητὰς μαρτυρεῖ, ὅτι ἐπιϑυμεῖ νὰ βοηϑήσῃ τὸ ἔργον τοῦ 
Συμβουλίου, διότι βλέπει τὴν ἀνάγκην τῆς ἠϑιυκῆς ἑνότητος τοῦ Χριστιανι- 
χοῦ κόσμου, πρὸς ἀπὸ χοινοῦ ἀντιμετώπισιν τοῦ καχοῦ. 
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β) []οωτεύοντες ὅροι (6ἱπε η”ὰ ποπ) 
Ίος ὅρος. Ἡ Καϑολικὴ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχχκλησία μελετήσασα τὸ ἴίατα- 
στατιχὸν καὶ δὴ τὸ πρῶτον ἄρϑρον καὶ ἰδοῦσα, ὅτι τοῦτο εἶναι ἀτελές, ἅτε 
Ἂ 99. . ὁ -- Ν ΄ -] κ ἤ - - {η να ε 
μὴ περιέχον τὴν πίστιν εἰς τὴν Τριάδα, ἐν ᾗ τοῦ Χριστοῦ ἢ Θεότης ὅλοχλη- 
ροῦται, προτείνει ὅπως συμπληρωϑῇ τὸ ἄρϑρον διὰ τῆς φράσεως, «ὧς παρί- 
σταται οὗτος ἐν τῷ Συμβόλῳ τῆς Νικαίας --Κωνσταντινουπόλεως». Ἡ ἥμε- 
΄ » ΄ 5 « . . ΄ 5 --;} - 2, Αα 
τέρα ᾿Εχχλησία εἶναι φυσιχὸν νὰ μὴ δύναται ν᾽ ἀποδεγϑῇ ἄλλον περιεχόμε- 
νον τῆς πίστεως ἐχτὸς ἐκείνου, ὅπερ καϑώρισαν αἲ Οἰκουμενιχαὶ Σύνοδοι, 
εἷς ἂς δρχίζονται πίστιν οἵ “Ιεοάοχαι αὐτῆς. "Άνευ τῆς ἀποδοχῆς τοῦ ὅρου 
τούτου εἶναι ἀδύνατον εἷς τὴν ἡμετέραν ᾿Εκχλησίαν νὰ μετάσχῃ εἴτε δι᾽ ἷε- 
ραρχῶν εἴτε καὶ διὰ λαϊκῶν ἀχόμη (5) τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν». 


1. Εἰς τὸ ἐπιχείρημα, ὅτι δὲν νοεῖται ἢ μὴ συμμετοχὴ κληρικῶν εἰς τὴν Οἰκ. 
Κίνησιν, ἐπειδὴ οἵ μετέχοντες τῶν ἐν λόγῳ συνεδρίων ξένοι εἶναι κληρικοί, ἀντι: 
τάσσομεν, ὅτι κληρικοὶ καϑ’ ἡμᾶς εἶναι οἱ ἔχοντες τὴν εἰδιχὴν ἱερωσύνην καὶ τὴν 
ἀποστολικὴν διαδοχὴν καὶ ὄχι «οἵ ὑπάλληλοι τῆς Κοινότητος», ἥτις ἀποτελεῖ τὸ Βα- 
σίλειον Ἱεράτευμα. Μόνον ἢ Παλαιοχοϑολικὴ ᾿Εκχλησία καὶ ἡ ᾿Αγγλικανικὴ πλη- 
σιάζουν πρὸς ἡμᾶς, ἀλλ᾽ ἢ μείζον εὐϑύνη τοῦ Ὀρϑοδόξου Ἱεράρχου, τοῦ διαφυλάσ- 
σοντος τὴν ᾿Αγ. Γραφὴν καὶ τὴν Ἱερὰν Παράδοσιν, ἰδίῳ διὰ τῶν Οἰκ. Συνόδων, 
εἶναι προφανής. 

9. Ἡ σχετικὴ προσπάϑεια τοῦ καϑηγητοῦ ᾿Αλιβιζάτου διὰ τὴν εἰσαγωγὴν τῆς 
Τριάδος εἰς τὸ α΄ ἄρϑρον ἀπέβη ἄκαρπος εἰς τὴν ἁρμοδίαν ἐπιτροπὴν τοῦ Ατηβίεσ- 
ἆαπι, καίτοι τὴν ἱπεστήριξαν οἵ ἀγγλικανοὶ καὶ οἵ Λουϑηρανοί, Τώρα εὑρίσκω εἷς 
τὴν «Ἐκκλησίαν» τοῦ 1953 σ. 801 τὴν ἑξῆς δήλωσιν τοῦ Σεβ. Θαπίετρητγ : «Τὸ 
Παγχόσμιον Συμβούλιον δὲν ἔχει ἰδικόν του Σύμβολον πίστεως, διότι δὲν εἶναι διό- 
λου Ἐκκλησία, σαφῶς δὲ ἀποχρούει τοιαύτην ἀξίωσιν, ἐφ᾽ ὅσον δὸν κέχτηται τὰ 
τεκμήρια μιᾶς ἐκκλησίας... ἀποτελεῖ συναδέλφωσυν Ἐκκλησιῶν ἐπὶ τῷ τέλει κρείσσο- 
νος ἀμοιβαίας γνωριμίας 3) Πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον αὗται δέον νὰ ὁρμῶνται ἀπό 
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Θρς ὅρος. ᾿Επειδὴ ὁ ὀργανισμὸς ἡμῶν ἐπιϑυμεῖ, ὀρϑῶς, νὰ λέγεται 
«Κοινωνία τῶν ᾿Εκχλησιῶν» καὶ κατ᾽ ἀκολουϑίαν πρέπει νὰ εἶναι ἢ πίστις 
αὐτοῦ, ὅτι ἡ Εκκλησία ἀποτελεῖ τὴν μορφήν, ἣν ὃ Χριστὸς ἠθέλησεν καὶ 
ἐδώρησεν εἷς τοὺς ἀνϑρώπους, ὡς κιβωτὸν τῆς Σωτηρίας, ἣν Αὐτὸς διὰ τοῦ 
πνεύματος ὁδηγεῖ, ἕπεται ὅτι δέον πάντες ἡμεῖς, παρὰ τὰς διαφορὰς αἴτινες 
χωρίζουσιν ἡμᾶς νὰ ἀναγνωρίσωμεν---συμπληροῦντες τὸ α΄. ἄρθρον τοῦ χα- 
ταστατικοῦ---ὅτι «ὃ ᾿Ιησοῦς Χριστὸς ἵδρυσεν τὴν ᾿Εκκλησίαν του, ὥς αι- 
βωτὸν τῆς Σωτηοίας». Εἶναι φυσικόν, ὅτι καὶ ὃ ὅρος οὗτος εἶναι βασικὸς 
ὄχι μόνον δι᾽ ἡμᾶς διὰ τὸν λόγον, ὃν ἐξεϑέσαμεν ἀνωτέρω, ἀλλὰ καὶ διότι 
ἐὰν δὲν δεχϑῶμεν κατ᾽ ἀρχήν, ὅτι ὁ «Χριστὸς ἵδρυσε τὴν ᾿Εκκλησίαν τοῦ» 
τότε εἶναι ματαία πᾶσα περαιτέρω συνεργασία ἐπὶ τοῦ ϑεωρητικοῦ πεδίου. 
Ἥ ποότασις ἡμῶν δὲν εἰσέρχεται εἷς τὰ ϑέματα, ἅτινα ἀφοροῦν εἷς τὴν ἕνω- 
σιν, ἥτοι τὰ περὶ δρατῆς ἢ ἀοράτου συστάσεως τῆς ᾿Εκκλησίας, τὰ πεοὶ 
ἀποστολικῆς διαδοχῆς, μυστηρίων χλπ., ἀλλ᾽ ἁπλῶς ϑέλει νὰ στηρίξῃ τὸν 
τίτλον τοῦ ᾿Οργανισμοῦ, ἥτοι τὴν βασικὴν προῦπόϑεσιν τῆς ὑπάρξεως καὶ 
ἑνότητος προσπαϑειῶν χαὶ κατευϑύνσεων αὐτοῦ. ᾿Εάν τις δὲν δέχεται, ὅτι ὁ 
Χριστὸς ἵδρυσεν τὴν ᾿Εκκλησίαν Του (τὸ πρόβλημα ποιὰ εἶναι ἢ ἀληϑινὴ 
δὲν ϑίγεται, ἂν καὶ ἡμεῖς πιστεύομεν ἀδιασείστως, ὅτι ἣ ἡμετέρα εἶναι ἢ 
μόνη κανονικὴ συνέχεια ἐκείνης) τότε πῶς εἶναι δυνατὸν ν᾽ ἀποτελῇ μέλος 
τῆς «Κοινωνίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν» καὶ πῶς εἶναι δυνατὸν νὰ μετάσχῃ ἐποι- 
χοδομητικῶς τῶν συζητήσεων τῆς δογματικῆς ᾿Επιτροπῆς ; 

Ἢ μὴ ἀποδοχὴ τῶν δύο βασικῶν τούτων ὅρων πρέπει νὰ ἔχῃ ὡς ἅμε- 
σον ἐπαχόλουϑον τὴν ἀποχώρησιν τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων ᾿Εκκλησιῶν ἀπὸ τὴν 
«Κοινωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν», ἐφ᾽ ὅσον ϑὰ ἔχει αὕτη ἀποδείξει, διὰ τῆς 
ἀποροίψεως τῶν ἡμετέρων ὅρων, ὅτι δὲν δέχεται τὴν πρωταρχικὴν βάσιν 
τῆς ὑπάρξεώς της χαὶ εἶναι Ιζοινωνία ᾿Εχκλησιῶν δεχομένη ἐχείνους, οἵτι- 
νες δὲν ϑέλουν νὰ εἶναι Εκκλησία χαὶ δὲν πιστεύουν εἷς τὴν ἀναγκαιότητα 
τῆς ὑπάρξεως αὐτῆς. 

Ἢ ἀποχώρησις ἀπὸ τὰ δύο σώματα δέον νὰ συνοδευϑῇ ἀπὸ τὴν δήλω- 
σιν, ὅτι ἡ «Καϑολικὴ ᾿ὈΟρϑόδοξος ᾿Εκκλησία» (αὐτὸς ὁ ὀρϑὸς χαραχτηρι- 
σμὸς περιέχεται εἷς τὸν Συνοδικὸν Τόμον περὶ τοῦ Αὐτοχεφάλου τῆς Ἔκ- 
κλησίας τῆς Ελλάδος, παρὰ Χρυσ. Παπαδοπούλῳ) ἐμμένουσα σταϑερῶς εἷς 
τὰς ἀπόψεις τῆς ᾿Εγκυχλίου τοῦ Οἰκ. Πατριαρχείου τοῦ 1990 προϑύμως 
θέλει διατηρήσει ἐπαιρὴν εἷς τὰ δογματικὰ συνέδρια διὰ λαϊκῶν ϑεολόγων - 


τινος ἀφετηρίας, αὕτη δὲ πρέπει νὰ εἶναι ἢ χριστ. πίστις, ὧς αὕτη ἐχφράζεται κατὰ 
τὴν ᾿Βορτὴν τῶν Χριστουγέννων κλπ. “Υποτίϑεται ὅτι ἢ βάσις «ὁ Κύριος ἡμῶν ἽΤη- 
σοῦς Χριστός, ὡς Θεὸς καὶ Σωτὴρ» ἐκφράζει ἐπαρκῶς τὴν ἐλαχίστην ταύτην κοινὴν 
πολλαπλότητα ({π15 ]6α5ς σοπιπιο Μπ]ζρ]ς) χοιστιανυκῆς συνεργασίας. 3) "ίσως 
ϑὰ ἠδύνατο νὰ εὐρεϑῇ καμμία καλλιτέρα φράσις, περιέχουσα σαφῆ μνείαν τῆς Τριάδος’ 
περὶ τούτου ὅμως ϑὰ γίνῃ σκέψις ἐν προσεχεῖ συνεδρίᾳ». 


Ἢ ϑέσις τῆς Καϑολ. Ὄρϑοδ. Ἐκκλησίας ἐν τῇ «Κοιλ ωνίᾳ τῶν Ἐκκλησιῶν» 9083 


καϑηγητῶν καὶ σύμπραξιν εἷς τὰ πρακτικά, διότι πιστεύει εἰς τὴν ἀνάγκην 
τῆς ἠϑικῆς ἑνότητος τοῦ Χριστιανιχοῦ χόσμου, πρὸς ἑνιαίαν ἀντιμετώπισιν 
τοῦ χαχοῦ. 


γ) “Ὅροι δευτερεύοντες, ἀφορῶντες εἰς ἀμφοτέρας τὰς περιπτώσεις. 

1ος) ᾿Η ᾿Ορϑόδοξος Καϑολικὴ ’Εκκλησία, συμφώνως πρὸς τὸ ἐν ἔτει 
1920 ἐκτεϑὲν πρόγραμμα αὐτῆς, ἔχουσα ὗπ᾽ ὄψει τὴν πεῖραν τῶν μέχοι 
τοῦδε συνεδρίων φρονεῖ, ὅτι τὰ μεγάλα δογματικὰ συνέδρια δὲν εἶναι δυνατὸν 
νὰ προαγάγουν τὴν προπαρασχευὴν τῆς ἐν τῷ ἀπωτάτῳ μέλλοντι ἑνώσεως 
παρὰ μόνον ἐὰν χρησιμοποιηϑῶσιν πρὸς ἀναχοίνωσιν χαὶ συζήτησιν πορι- 
σμάτων μικρῶν ϑεολογικῶν συνεδρίων χαὶ ἐπιτροπῶν τῶν συγγενῶν ὅμολο- 
γιῶν (διμερεῖς ἢ τριμερεῖς συζητήσεις), ἔνϑα χαὶ μόνον εἶναι δυνατὸν ἐν ἄνέ- 
σει νὰ ἐχτεϑῶσιν ἐν πλάτει αἴ ἀρχαὶ τῆς πίστεως ἑκάστης ᾿Εχκλησίας καὶ δὴ 
αἴ διαφωνίαι, αἴτινες δὲν ἐπιτρέπεται νὰ συγκαλύπτωνται δι᾽ ἀορίστων ἐχ- 
φράσεων. '"Ηγιερησία διάταξις τῶν καιρίων ϑεμάτων τοῦ χωρισμοῦ τῶν Ε- 
χλησιῶν δέον νὰ ἐγκριϑῇ διὰ τὰς διμερεῖς ἢ τριμερεῖς συζητήσεις καὶ ποὸ 
τῆς ἐξαντλήσεως τῆς συζητήσεως τῶν χυρίων ϑεμάτων (π. χ. περὶ δρατῆς 
καὶ ἀοράτου ᾿Εκκλησίας ('}) καὶ τῶν παρεπομένων ϑεμάτον, περὶ Ἱερωσύνης, 
ἀποστολικῆς διαδοχῆς, μυστηρίων, Γπξετεοπιπιππίοη, χαὶ σωτηρίας (7) δὲν ἐπι- 
τρέπεται ἣ συζήτησις τῶν δευτερευόντων (λατρείας, ἐϑίμων, ἐσχατολογίας χλπ). 

Θρς) Τὰ πορίσματα τῶν τε μικρῶν καὶ μεγάλων Συνεδρίων τίϑενται 
ὅπ᾽ ὄψει τῶν οἰχείων ᾿Εκκλησιῶν, αἴτινες ἐντὸς προϑεσμίας, ἀναλόγου τῆς 
σοβαρότητος καὶ ἐκτάσεως τῶν προβλημάτων, ἐκφέρουν τὰς γνώμας τῶν, 
ἀφοῦ δοϑῇ εὐοεῖα δημοσιότης εἷς ταῦτα. 

8ος) ᾿Εν περιπτώσει ἀποδοχῆς τῶν κυρίων ὅρων καὶ παραμονῆς εἷς 


1. Τὴν σχέσιν ἐκκλησιολογίας καὶ ἀνϑρωπολογίας ὀρϑῶς ἐξήτασεν διὰ μακρῶν 
ὁ Καλογήρου (ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 14 ἑξ.), σημειώσας τὴν προσέγγισιν ἐπὶ τον Ὀέματος 
τῆς σωτηρίας τῶν Προτεσταντῶν πρὸς τὰς ἡμετέρας ἀπόψεις, ἐν ᾿Ἐδιμβούργῳ. το 
πρόβλημα εἶναι κατὰ πόσον δύνανται νὰ ἐξασφαλισϑῶσιν αἵ ἐπερχόμεναι προσεγγί- 
γίσεις διὰ τὸ μέλλον. Πρβλ. τελευταίαν ὑποσημείωσιν. } ' 

9, Ὁ Καλογήρου (ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. 16) ὀρϑῶς σημειώνει, ὅτι τὴν ἄποψιν ταύτην 
(αὐτόϑι σελ. 1Τ ὑποσημ. 1) ἡ μονόπλευρος ἐκκλησιολογία τοῦ 1Τουνεστι ντ .; 
ϑηρανοὶ τινὲς δὲν συμμερίζονται τοῦτο), δεχομένου ὅτι ἢ ἀληϑὴς τοῦ Χριστοῦ Ἐκ- 
κλησία εἶναι ἢ ἀόρατος τῶν Ἐκλεκτῶν καὶ οὐχὶ τὸ δρατὸν σῶμα τῶν ὀρϑῶς -ὁμολο- 
γούντων τὸν Χριστόν, συγκείμενον ἐχ καλῶν καὶ κακῶν, ΙΕ ο ἐν πολλοῖς ἀπὸ 
τὴν μονόπλευρον περὶ ἀνϑρώπου ἀντίληψιν (ἀνϑρωπολογίαν), Θὰ ἠδυγάμεθα, φρονῶ, 
νὰ εἴπωμεν, ὅτι ἐφ᾽ ὅσον ἢ σωτηρία, κατὰ τὴν μονομερή; προιεσσαντονὴν Ππύνον 
εἶναι ἔργον τοῦ Θεοῦ προορίζοντος ἀπολύτως, ἢ ἀνάγκη τῆς ὑπποσεῶς (οπή; Έκ- 
κλησίας, ὥς κιβωτοῦ τῆς Σωτηρίας, δὲν ὑπάρχει. “Οὔεν δικαιούμεϑα ἐν τῇ ἡμετέρᾳ 
ἀντιλήψει, ὅτι κέντρον τῆς διαστάσεως μεταξὺ τῶν 'χκλησιῶν . το πρόβλημα 
τῆς ἐννοίας τῆς ᾿Εκκλησίας, πρὸς ἣν συνδέονται πάντα τὰ ἄλλα οὐσιώδη δόγματα. 
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τὴν Κοινωνίαν τῶν ᾿Εκχλησιῶν (διὰ χληρικῶν καὶ λαϊκῶν βεβαίως) ἐπιβάλ- 
λεται νὰ ητηϑῇ ἀνάλογος ἀριϑμὸς διὰ τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν, τόσον 
εἷς τὴν Γεν. Συνέλευσιν, ὅσον καὶ τὸ Διοικ. Συμβούλιον, ὥστε νὰ παύσωμεν 
νὰ εἴμεθα μυκρὰ μειοψηφία. Τὸ ζήτημα χρήζει ἰδιαιτέρας προσεκτικῆς 
μελέτης. ᾽Εὰν παραμείνωμεν πρέπον εἶναι 

Δον) Νὰ ἵδρυϑῇ ϑέσις βοηϑοῦ ᾿Ὀρϑοδόξου Γεν. Γραμματέως καὶ Ιρα- 
φεῖον ἓν Γενεύῃ, πρὸς πλήρη παρακολούϑησιν καὶ ἐνημέρωσιν τῶν τε Σύνο- 
δικῶν ᾿Επιτροπῶν χαὶ τῶν Θεολογικῶν Σχολῶν, ὥστε ἐγκαίρως νὰ μελετῶν- 
ται ὅλα τὰ ζητήματα. 

δον) Ἡ ἀναχοίνωσις περὶ τῶν ἀντιπροσωπειῶν τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων Ἔχ- 
κλησιῶν νὰ γίνεται διὰ τοῦ Οἰχουμενικοῦ Πατριαρχείου, ὅπερ καὶ ϑὰ δρίζῃ 
τὸν Πρόεδρον αὐτῆς, ἐκ τῶν ἱεραοχῶν αὑτοῦ, ὑποχρεούμενον νὰ συζητῇ 
ἐν ἰδιαιτέραις συσχέψεσι τῆς ὅλης ᾿Ορϑοδόξου ἀντιπροσωπείας τὰ προχύ- 
πτοντα ἐκ τῶν συζητήσεων ζητήματα χλπ. (τὴν ἀναγχαιότητα τῆς ἀποδοχῆς 
τοῦ ὅρου διδάσχει ἣ πεῖρα τοῦ Απιβίετάαπη). 

βον) '"Η κατάργησις τῶν ὀργανώσεων προσηλυτισμοῦ καὶ ἢ καταδίκη 
πάσης προσηλυτιστικῆς δράσεως τῶν ΓΠροτεσταντῶν ἐν ταῖς ᾿Ορϑοδόξοις 
χώραις εἶναι ὁ τελευταῖος δευτερεύων μὲν ἀλλὰ σοβαρὸς ὅρος, ὃν ὀφείλομεν 
νὰ προβάλωμεν ἐνώπιον τῶν ξένων, ἀξιοῦντες ἀνενδότως νὰ ψηφισϑῇ, δεδο- 
μένου ὄντος, ὅτι τῷ 1948 ἵ] προσπάϑειά μιας ἐν Απιοίετάαπι ἀπέβη ἄνευ 
ἀποτελέσματος. 


Ἂς 
κ Ὢ 


Λὲν γνωρίζω ἐὰν περιέλαβον πάντα οὐσιώδη ὅρον, ἀναγκαῖον διὰ τὸν 
δριστιχὸν καϑορισμὸν τῆς σχέσεως τῆς Μιᾶς, “Αγίας Καϑολιχῆς καὶ ᾿Απο- 
στολικῆς ᾿Εχχλησίας, τῆς διατηρούσης τὴν Οἰκουμενικὴν παράδοσιν τῆς ᾿Αρ- 
χικῆς Εκκλησίας χαὶ τοῦ []αύλου καὶ τὴν φιλελευϑέραν ἀντίληψιν--ἕνωσιν εἷς 
τὰ οὐσιώδη -- ἤτοι τῆς ᾿Αρχαίας ᾿Ελληνικῆς Καϑολιχῆς Εκκλησίας. Πρέπον 
ὅμως εἶναι νὰ σημειώσω ἐν τέλει, ὅτι ἔχω βαϑεῖαν συνείδησιν τῶν δυσχερειῶν 
τῆς 'Ενώσεως -- αὕτη φαίνεται κατ᾿ ἀνϑρωπίνην καὶ ἱστορικὴν προοπτικὴν 
πολλάκις χίμαιρα -- ἀλλὰ φρονῶ, ὅτι ἣ ἡμετέρα ᾿Εκκλησία οὖδέν, ἐπιτρεπό- 
μενον αὐτῇ, μέσον δέον νὰ παραλείψῃ, ἵνα ἐκπληρώσῃ τὴν ἐντολὴν τοῦ ᾿Κυ- 
ορίου, «ἶνα πάντες ἓν ὦσιν» (1). 


1. Προλέγω δὲ ὅτι καὶ ἐὰν ποτὲ Ἐχκλησίαι τυνὲς ἤϑελον φϑάσει εἰς ἀποφάσεις 
πρέπει νὰ ἀντιμετωπισϑῇ τὸ πρόβλημα τῆς δεσμεύσεως τῶν ἀχολουϑουσῶν γενεῶν, 
διότι ἐνῷ παρ᾽ ἡμῖν αἵ δογματικαὶ συμφωνίαι, αἵ ἐπικυρούμεναι ἀπὸ τὰς Συνόδους 
καὶ τελικῶς ἀπὸ Διορϑόδοξον (Οἰκουμενικήν), δὲν δύνανται νὰ μεταβληϑῶσιν, πορὰ 
τοῖς προτεστάνταις δὲν ὑπάρχει ἀρχὴ ἔχουσα τὴν τοιαύτην δικαιοδοσίαν. Καὶ αὐτὸ 
εἶναι ἓν πρόβλημα, τοῦ ἀπωτάτου ὅμως μέλλοντος. 


΄ 


ΤΟ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΕΘΙΜΟΝ 


ὙΠῸ 


ΑΝΑΣΤ. Π. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ 


Ἢ σημασία τοῦ ἐϑίμου ὥς πηγῆς δικαίου εἶναι ἀναμφιβόλως ἆσυγκρί- 
τως μεγαλυτέρα εἲς τὸ παρ᾽ ἡμῖν ἰσχύον ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον ἢ εἷς οἴον- 
δήποτε ἐκ τῶν λοιπῶν δικαιϊχῶν κλάδων, καϑ᾽ ὅσον, ἀντιϑέτως πρὸς τοὺς 
τελευταίους τούτους, δὲν ὑφίσταται διὰ τὸ πρῶτον πρόσφατος σχετικῶς καὶ 
ἑνιαία ἐπίσημος χωδικοποίησις τῶν κανόνων του, ὥς συμβαίνει, φέρ᾽ εἰπεῖν, 
διὰ τὸ παρ᾽ ἡμῖν ἀστικὸν ἢ ποινικὸν δίκαιον ἢ τὸ κανονικὸν δίκαιον τῆς 
δυτιχῆς ἐκκλησίας καὶ οὗτοι εἶναι κατεσπαρµένοι εἷς λίαν διαφόρου χρονικῆς 
προελεύσεως γραπτὰς διατάξεις ἀπὸ τῆς “Αγίας Γραφῆς μέχρι προσφάτων 
πολιτειαχῶν νομοϑετημάτων, καταλειπούσας πολλὰ καὶ σπουδαῖα χενά, ἅτι- 
γα μέχρι τῆς εὐκταίας ἄλλ᾽ ἄγνωστον πότε πραγµατοποιηϑησομένης συντάξεως 
κώδικος ἐκκλησιαστικοῦ διχαίου δύνανται καὶ ὀφείλουν νὰ πληρῶνται ἐν 
μέρει τοὐλάχιστον διὰ τῶν ἐκχλητιαστιχῶν ἐϑίμων. 

Ταῦτα δύνανται νὰ εἶναι εἴτε καϑολιχά, τ. ἔ. ἀναπτυχϑέντα καϑ᾽ ὅλην 
τὴν ἐδαφικὴν ἔκτασιν τῆς ἐκκλησίας τῆς “Ελλάδος ἢ ἐνδεγομένως καὶ ἐκτὸς 
αὐτῆς εἷς ἄλλας ὀρϑοδόξους ἐκκλησίας εἴτε τοπιχά, τ. ἔ. ἐφαρμοζόμενα εἷς 
ὥρισμένην μόνον περιοχὴν τῆς ἑλληνικῆς ἐκκλησίας. Τά τε καϑολικὰ καὶ τὰ 
τοπικὰ δύνανται ἐπίσης νὰ εἶναι γενικά, ἀφορῶντα ὁλόχληρον τὸ πλήραμα 
τῆς ᾿Εκχλησίας ἢ εἰδιχὰ περιοριζόμενα εἷς ὡρισμένην μόνον τάξιν ἢ κατη- 
γορίαν προσώπων, ὧς φερ᾽ εἰπεῖν, τοὺς μοναχούς.--- (ἃς αὐτονόητον, τὰ το- 
πικὰ ἔϑιμα ὑπερισχύουν τῶν καϑολιχῶν καὶ τὰ εἰδικὰ τῶν γενικῶν. 


Τὰ πεοὶ χανόνων τοῦ διλαίου ἄρϑρα 1---8 τοῦ ἰσχύοντος ᾿Αστικοῦ Κώ- 
διχος, ὧς ἐτροποποιήϑησαν διὰ τοῦ ἀπὸ 1}10 Μαΐου 1940 ν. δ. Περὶ ἆπο- 
καταστάσεως τοῦ ᾿Δστιχοῦ Κώδιχος καὶ τοῦ εἰσαγωγιχοῦ αὐτοῦ νόμου ἄρϑρ. 
9 8 9, δὲν ἔχουν ἐφαρμογὴν μόνον ἐπὶ κανόνων ἀστικοῦ καὶ γενικώτερον ἴδιω- 
τιχοῦ δικαίου ἆλλά, καίπερ περιλαμβανόμενα εἷς τὸν ᾿Αστικὸν Κώδικα καὶ 
ἀποτελοῦντα τὸ πρῶτον χεφάλαιον τοῦ πρώτου βιβλίου αὐτοῦ, ἰσχύουν διὰ 
πάντας τοὺς κλάδους τοῦ δικαίου, συμπεριλαμβανομένου καὶ τοῦ ἐκχλησια- 
στιχοῦ, ὥς συνέβαινε καὶ μὲ τὰς ἀντιστοίχους διατάξεις τοῦ ν. ΤΊΔ’ τῆς 
99 ᾿Οκτωβοίου /1 Νοεμβρίου 1856 «᾿Αστικὸς ᾿Ελληνικὸς Νόμος» ἄρϑρ. 1 
ἕπ., ὅστις, ὧς γνωστόν, ἐπρόχειτο νὰ ἀποτελέσῃ τὸ πρῶτον τμῆμα τοῦ ὑπὸ 
σύνταξιν τότε ᾿Αστιχοῦ Κώδικος (ἠ. Κατὰ συνέπειαν, ἡ διαµόρφωσις καὶ ἢ 


1. Βλ. ᾽Α. Λπζεροπούλου : Ἡ σχέσις νόμου καὶ ἐϑίμου κατὰ τὸ νέον ἀστικὸν 
δίκαιον ἐν Θέμις τόμ. 59 (1941) σελ. 99 καὶ 104 καὶ τὰς αὐτόϑι παραπομπάς. Πρβλ. 
᾿Ἤ. Κυριακοπούλου : ᾿Αποτελεῖ τὸ ἔϑιμον πηγὴν τοῦ διοιχητικοῦ δικαίου; ἐν Θέμις 
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ἰσχὺς τῶν ἐϑίμων εἷς τὸ πεδίον τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ διχαίου διέπεται ἀπὸ 
τῆς 93 Φεβρουαρίου 1946, ἀφ᾽ ἧς ἐτέϑη εἷς ἰσχὺν ὃ διὰ τοῦ ἀ. ν. 2250 τῆς 
15 Μαρτίου 1940 δημοσιευϑεὶς ᾿Αστικὸς Κῶδιξ, ὑπὸ τῶν ὥς ἄνω διατά- 
Έεων. Κατὰ ταύτας χαὶ δὴ τὸ ἄρϑο. 1 ἀναγορεύεται ρητῶς πρὸς πρόληψιν 
πάσης ἀμφιβολίας τὸ ἔϑιμον ὥς πηγὴ δικαίου, καταλειπομένου τοῦ καϑορι- 
σμοῦ τῆς ἐννοίας του καὶ τῶν προῦποϑέσεων τῆς διαμορφώσεώς του εἰς τὴν 
ἐπιστήμην, τοῦ ᾿Αστικοῦ Κώδικος μὴ περιέχοντος εἰδιχωτέρας ἐπὶ τούτου 
διατάξεις. 

Ὑπὸ τὸ κράτος ὅϑεν τοῦ νέου ᾿Αστικοῦ Κώδικος διὰ τὴν δημιουρ- 
γίαν ἐκκλησιαστικοῦ ἐϑίμου, ἀναγνωριζομένου, ὡς ἐλέχϑη, ὑπὸ τούτου 
ρητῶς ὡς πηγῆς δικαίου παραλλήλου πρὸς τοὺς γραπτοὺς κανόνας, ἆπαι- 
τεῖται κατὰ τὰ νῦν ὑπὸ τῆς ἐπιστήμης διδασχόμενα, διὰ τὰς λεπτομερείας 
τῶν ὁποίων παραπέμπεται εἷς τὰ ἐγχειρίδια τοῦ ἀστικοῦ καὶ τὰς εἰδικὰς 
περὶ ἐϑιμιχοῦ δικαίου μελέτας : 

Ι. Μαχρὰ καὶ σταϑερὰ ἄσκησις ([Ιοπρα σοπ6πείπάο), μὴ δυναμένης νὰ 
δρισϑῇ ἐκ τῶν προτέρων τῆς ἁπαιτουμένης διαρχείας (}) οὐδὲ τοῦ ἀριϑμοῦ 
τῶν ἐνεργητέων ἢ παραλειπτέων πράξεων. Ἥ σταϑερότης δὲν αἴρεται βε- 
βαίως διὰ τυχὸν σποραδιχῶν ἀποχλίσεων. 

2. Κοινὴ συνείδησις ὅπως τὸ ἀσχούμενον κρατῇ ὧς δίκαιον. 

Περαιτέρω πρὸς ὕπαρξιν ἐκκλησιαστικοῦ ἐϑίμου δέον ὅπως τοῦτο μὴ 
προσχρούῃ εἷς δόγμα τι τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως καὶ δὴ ἀδιαφόρως, ἐὰν τὸ 
τελευταῖον τοῦτο περιέχηται εἷς τὴν ᾿Αγίαν Γραφὴν ἢ τὴν “Ιερὰν Ι]αρά- 
δοσιν ἢ ἔχῃ καϑιερωϑῆ δι᾽ ἀποφάσεως συνόδου ἢ μόνον διὰ τῆς κοινῆς ὄρ- 
ϑοδόξου συνειδήσεως, προχειμένου δὲ περὶ τοπικοῦ ἢ εἰδικοῦ ἐϑίμου δέον 
ἐπίσης νὰ μὴ εὑρίσκηται εἷς ἀντίϑεσιν πρὸς τὸ χαϑ᾽ ὅλου πνεῦμα τοῦ ἐκκλη- 
σιαστιχοῦ δικαίου, ὥς τοῦτο ἰσχύει σήμερον, καὶ τῆς χοιστιανικῆς ἠϑικῆς(5). 


τόμ. 54 (1943) σ. 81-82, τοῦ αὐτοῦ : “Ἑλληνικὸν διοικητικὸν δίκαιον, τόμ. Δ΄3, Θεσσα- 
λονίκη 1958, 8 10, ΛΙ. Δένδια : Διοικητικὸν δίκαιον, τόμ. Δ’, ’Αϑῆναι 19659 σελ. 39, 
δεχομένους (ὅ τελευταῖος οὐχὶ ἄνευ ἐνδοιασμῶν) τὸ ἔϑιμον ὥς συμπληρωτικὴν πηγὴν 
τοῦ διοικητικοῦ δικαίου καὶ αὰ πος διὰ τὴν ἐφαρμογὴν τῶν περὶ πηγῶν δικαίου 
διατάξεων τοῦ ᾿Αστικοῦ νόμου τοῦ 1856 ἐπὶ τῶν κανόνων ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου 
γνωμ. Εἶσ. Δ. ΠΤ. 4. Γιδοπούλου) 131986 ἐν ΛΔικαστικὴ τόμ. 8 (1936) σελ. 518. 

Ι. Ὥς ἐν τῷ κανονικῷ δικαίῳ τῆς δυτικῆς ἐκκλησίας, ἐν ᾧ ἀπαιτεῖται τεσσα- 
ραχονταετὴς ἄσκησις πρὸς γένεσιν εοπϑπείιιάο ρταείετ νεῖ εοπίτα Ίεσεῖη, φ᾽ ὧρι- 
σμένας δέ προῦποϑέσεις διὰ τὴν τελευταίαν ἑκατονταετὴς τοὐλάχιστον. Οοαεχ 1πιγ15 
ς8ποπἰς! ες. 2ΐ - 28. 

3. Ἡ προῦπόϑεσις αὕτη ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὴν ἐπὶ τῶν λοιπῶν κλάδων τοῦ δι- 
καίου ἀπαιτουμένην, ὅπως δηλ. τὸ ἔϑιμον ὧς τοπικὸν ἢ εἰδικὸν μὴ συγχρούηται 
πρὸς τὴν ἐν τῇ πολιτείᾳ δημοσίαν τάξιν καὶ τὰ χρηστὰ ἤϑη. Οὕτως ᾽Α. Λιπζερό- 
πουλος ἔνϑ᾽ ἆνωτ. σ. 105; Κ. Καραβᾶς : Ἐμπορικὸν δίκαιον τόμ. Α΄, Θεσσαλονίχη 
194Τ 8 45, ἀκολουϑοῦντες ὁμοίαν διάκρισιν τοῦ [,. Επλθοοενμβ: Τ,εὭτριιςη ἆες 
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Ἔτι πλέον τὸ ἐκκλησιαστικὸν ἔϑιμον εἴτε ὥς χαϑολιχὸν εἴτε ὧς τοπικὸν 
εἴτε ὑφ᾽ οἰανδήποτε ἄλλην διάκρισιν ὀφείλει, νομίζω, νὰ μὴ προσκρούῃ εἰς 
τὴν ἔν τῇ πολιτείᾳ δημοσίαν τάξιν, ϑεωρούμενον ἄλλως ἀνίσχυρον οὗ μόνον 
ἀπὸ πολιτειακῆς ἀλλὰ καὶ ἀπὸ ἐκκλησιαστικῆς ἐπόψεως, τῆς ᾿Εχκλησίας μὴ 
δικαιουμένης, ὑπὸ τὺ καϑεστὼς τῆς νόμῳ κρατούσης πολιτείας καὶ ἐφ᾽ ὅσον 
ἀποδέχεται τὸ σύστημα τοῦτο ρυϑμίσεως τῶν πρὸς τὴν πολιτείαν σχέσεων, 
νὰ ἀνεχϑῇ τὴν ἓν τοῖς κόλποις της διαμόρφωσιν ἀγράφου κανόνος ἄντιστρα- 
τευομένου πρὸς τήν, ἐν ᾧ διάγει κράτει, δημοσίαν τάξιν. 

Ἔδϑιμον εἷς τὸ πεδίον τοῦ ἐκχλησιαστιχοῦ ὥς καὶ οἰουδήποτε ἄλλου 
κλάδου δικαίου διαμορφοῦται κατὰ τὰ ἀνωτέρω διὰ τῆς κατὰ συνείδησιν 
διχαίου μακρᾶς καὶ σταϑερᾶς ἀσκήσεως, εἴτε αὕτη ἔχει τὴν ἀφετηοίαν 
της ἀπ᾽ εὐϑείας εἷς τὴν βούλησιν τῶν, εἰς ἃ τοῦτο ἀφορᾷ, μελῶν τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας εἴτε τὰ τελευταῖα ταῦτα λαμβάνουν ἀφορμὶν ἐκ τῶν ὑπὸ τῆς ἐπιστή- 
μης, τῆς ἐξωδικαστικῆς πράξεως--ἰδίᾳ τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἢ διοικητικῶν 
κρατιχῶν ἀρχῶν--χαὶ πρὸ πάντων τῆ: νομολογίας τῶν δικαστηρίων, οὗ μό- 
γον τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἀλλὰ καὶ τῶν χοινῶν πολιτικῶν, ποινικῶν ἢ διοι- 
κητικῶν, διδομένων λύσεων. 

Ἢ ἐπιστήμη καὶ ἢ δικαστιχὴ ἢ ἐξωδικαστιχὴ πρᾶξις δὲν ἀποτελοῦν 
βεβαίως χαϑ᾽ ἑαυτάς, σήμερον τοὐλάχιστον, κατὰ χυριολεξίαν πηγὰς δικαίου, 
ἄλλ᾽ ἢ ὑπ᾽ αὐτῶν σταϑερῶς κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον ἀχολουϑουμένη γραμμὴ 
δύναται νὰ δώσῃ τὴν ἀφορμὴν καὶ νὰ ἀποτελέσῃ τὸ περιεχόμενον ἀγράφου 
κανόνος διὰ τῆς συμμορφώσεως τῶν ἐνδιαφερομένων ὑπὸ τὰς ἀνωτέρω δια- 
γοαφείσας ποοῦποϑέσεις δημιουργίας ἐϑίμου πρὸς τὰς ὑπ᾽ ἐκείνων διδομέ- 
νας λύσεις (!). 

Ἢ πεπλανημένη ἑομηνεία γραπτοῦ χανόνος--Ωὣς χαὶ οἰαδήποτε ἄλλη 
πλάνη--εἴτε ἀπ᾽ εὐϑείας μεταξὺ τῶν ἐνδιαφεοομένων μελῶν τῆς ᾿Εχκλη- 
σίας παραχϑεῖσα εἴτε ἐκ τῶν ὑπὸ τῆς ἐπιστήμης ἢ τῆς νομολογίας δο- 


Βαγσετ]ίεπεπ Κεςπί5, τόμ. Π», ΜατΌπτο 1928, 8 80. 6. "Αλλου--οὕτω ΙΡ». αθἩἠ : 
Μέϊποάε ἆἼἸπίεγρτέζα!οη εἴ βοπτοςβ εἩ τοῖς ρηῖνέ ρο515ξ τὸμ. 1’, Ῥαγῖβ 19939, 
8 191-.-ἀπαιτοῦν διὰ πάντα ἐν γένει τὰ ἔϑιμα νὰ εὑρίσκωνται ἐν ἁρμονίᾳ πρὸς τὴν 
δημοσίαν τάξιν καὶ τὰ χρηστὰ ἤϑη, ἐν ᾧ τρίτοι--οὕτω Ι. Μπαλῆς : Γενικαὶ ἀρχαὶ 
τοῦ ἀστικοῦ δικαίου’, ᾿Λϑῆναι 1948, 8 8--ἀποκρούουν ἐξ ἴσου ἀδιακρίτως τὴν ἀνάγ- 
Χὴν τοιαύτης ἁρμονίας. ᾿Ανάλογα ἀξιοῖ καὶ τὸ κανονικὸν δίκαιον τῆς δυτικῆς ἐκ- 
κλησίας καὶ δὴ χωοὶς νὰ διακρίνῃ μετοξὺ καϑολικοῦ ἢ τοπικοῦ καὶ γενικοῦ ἢ εἰδι- 
κοῦ ἐϑίμου. Θοάεκ 1ατ5 σαποπἰςϊ ες. 2ΐ - 28. 

1, ᾽Α. Λιπζεροπούλου : Ἡ νομολογία ὡς παράγων διαπλάσεως τοῦ ἰδιωτικοῦ 
δικαίου, Θεσσαλονίκη 1989 σελ. 81, τοῦ αὐτοῦ : Ἢ ἰδιαιτέρα φύσις τοῦ νομολογιακοῦ 
δικαίου, Θεσσαλονίκη 1985 ἰδίᾳ σελ. Ί ἕπ., ΓΤ. Μπαλῆ ἔνϑ᾽ ἀνωτ. 8 3. Ἔκ τῆς πλου- 
σίας ἀλλοδαπῆς βιβλιογραφίας βλ. ἐκ μὲν τῆς γαλλικῆς Εν. (επι ἔνθ᾽ ἄνωτ. τόμ. 
12 8 198, τόμ. 117 88 145-154, ἐκ δὲ τῆς γερμανικῆς Ι,. Ελπβζοὀγις ἔνϑ᾽ ἄνωτ. 8 
839 καὶ τὰς ἐχεῖ παραπομπάς. 
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ϑεισῶν λύσεων ἐμπνευσϑεῖσα δὲν ἀποτελεῖ κώλυμα διὰ τὴν γέννησιν καὶ δύ- 
γαται νὰ ἀποτελέσῃ τὸ περιεχόμενον ἐϑιμιχοῦ δικαίου (!). 

Λιὰ τοῦ ἄρϑρου 9 8 9 τοῦ ἀπὸ 1/10 Μαΐου 1946 ν. δ. Περὶ ἄποκα- 
ταστάσεως χλπ. ἐτροποποιήϑη τὸ ἄρϑρον 2 ᾿Αστικοῦ Κώδικος εἷς τρόπον 
ὥστε νὰ μὴ εἶναι πλέον δυνατή, ὥς κατὰ τὴν ἀρχικήν του διατύπωσιν, ἢ ὑπὸ 
ἐϑίμου κατάργησις νόμου (], ὣς ἀκριβῶς συνέβαινε καὶ ὑπὸ τὸ κράτος τοῦ 
ν. ΤΎΑ’ ἄρϑρ. 2. Τὸ περίπυστον ζήτημα ἐὰν καὶ ἢ ἀπαγορεύουσα τὴν κα- 
ταργητικὴν τοῦ ἐϑίμου ἰσχὺν διάταξις αὕτη δύναται νὰ ἀνατραπῇ ὑπὸ με- 
ταγενεστέρου ἐϑίμου, ὅπερ συνεζητήϑη καὶ ἐν τῇ Συντακτικῇ ᾿Επιτροπῇ 
τοῦ ᾿Δστικοῦ Κώδικος, λύεται νομίζω ἱκανοποιητικῶς διὰ τῆς φωτεινῆς 
ἀναπτύξεως τοῦ Κ. Τσάτσου (), καταλήγοντος εἷς τὸ συμπέρασμα ὅτι τὰ 
ἑκάστοτε συντάγματα ρυϑμίζουν τὰ τῆς ἀσκήσεως τῆς νομοϑετικῆς ἐξουσίας 
καταλείποντα εἷς ταύτην τὴν εὐχέρειαν, ὅπως ἀναγνωρίσῃ καὶ ἄλλας δευτερο- 
γενεῖς πηγὰς καὶ δὲν ἀνακχηορύσσουν ἔστω χαὶ σιώωπηρῶς τὸ ἔϑιμον ὧς ἰσότιμον 
τῷ νόμῳ πηγήν. Πολλῷ ἔλασσον δύναται νὰ ὑποστηριχϑῇ ἢ ὕπαρξις πρῶ- 
ταρχικοῦ κανόνος, ἀνωτέρου καὶ αὐτοῦ τοῦ συντάγματος, καϑιεροῦντος τὴν 
ἰσοτιμίαν τοῦ ἐϑίμου πρὸς τὸν νόμον. Οΐ ὑπὸ τῆς κατὰ τὸ σύνταγμα νομο- 
ϑετικῆς ἐξουσίας τυϑέμενοι γραπτοὶ κανόνες ἐγκύρως ὅϑεν ὑποβάλλουν εἷς 
περιορισμοὺς τὰς προῦποϑέσεις διαπλάσεως ἢ τὴν ἰσχὺν ἐϑίμου --ἐν προχει- 
μένῳ ἀποχλείοντες τὴν κατάργησιν γραπτοῦ κανόνος δι᾽ ἀγοάφου---καὶ δὲν 
δύνανται νὰ ἀνατραπῶσι δι᾽ ἀντιϑέτου ἐϑίμου (’). 


1. Βλ. ᾿Α. Λιπζερόπουλον : Ἡ ἰδιαιτέρα φύσις χλπ. σελ. 1! σημ. 1, τοῦ αὐτοῦ : 
Ἢ σχέσις νόμου καὶ ἐϑίμου χλπ. σελ. 104, Κ. Καραβᾶν ἔνϑ’ ἄνωτ. 8 40, Ι. Μπαλῆν 
ἔνϑ᾽ ἆνωτ. 8 3. Πρβλ. ἕν. σεχἩ ἔνθ’ ἄνωτ. τόμ. 1: 88 119-190, "λλλως Ι,. Ελιοο- 
οθγή8 ἔνθ’ ἆνωτ. τόμ. Ι 8 86. δ. 

2. Οὕτως ἢ ἄρχουσα καὶ ἀσφαλῶς ὀρϑοτέρα γνώμη. Βλ. τὰς ὑπὸ τῆς Εἰρ. Γα- 
φειάδου : Ἡ καταργητικὴ δύναμις τοῦ ἐϑίμου εἰς τὸν ᾿Αστικὸν Κώδικα ἐν Νομικὸν 
δελτίον τῆς Τραπέζης τῆς “Ἑλλάδος τόμ. 2 (1949) σελ. 83 ἕπ. συγκεντρωϑείσας παρα- 
πομπάς, εἰς ἃς πρόσθες Κ. Καραβᾶν ἔνϑ’ ἀνωτ. 8 44 σημ. 14. Πρὸς τὸν ἀντιδοξοῦντα 
Γ. Μπαλῆν ἔνθ’ ἄνωτ. 8 ὃ συμφωνεῖ καὶ ὃ Ν᾽. [Ιανταζόπουλος : ᾿Απὸ τῆς «λογίας» 
παραδόσεως εἰς τὸν ᾿Δστικὸν Κόδικα, ᾿Δϑῆναι 1941 σελ. 310 ἔπ. 

8. Κ. Τσάτσου : Τινὰ περὶ τῶν πηγῶν τοῦ παρ᾽ ἡμῖν ἰσχύοντος δικαίου ἐν 
Τιμητικῷ τόμῳ ὑπὲρ τοῦ ᾿Αντωνίου Ζηλήμονος, ᾿Αϑῆναι 1989 ἰδίᾳ σελ. 409 ἕπ., 
418 ἔπ. 

4. Πρβλ. 4. Λιπζερόπουλον : Ἡ σχέσις νόμου καὶ ἐϑίμου κλπ. σελ. 41 ἕπ. ὀρ- 
ϑῶς ἐν τούτοις παρατηροῦντα. ὅτι ἐν τῇ πράξει ϑὰ ἀνσαζητηϑοῦν ἀσφαλῶς παρὰ 
ταῦτα χεκαλυμμένσι ὁδοὶ πρὸς διαμόρφωσιν ἐϑίμου καταργοῦντος νόμον ἀντικείμε- 
νον εἰς τὴν νεωτέραν περὶ δικαίου πεποίϑησιν τῆς κοινωνίας. Πρβλ. Π. Πέρδικαν : 
Τὸ ἔϑιμον εἰς τὸν ᾿Αστικὸν Κώδικα, τὸ ἰσχῦσαν δίκαιον χαὶ τὴν ἐμπορικὴν συναλ- 
λογήν, ᾿Αϑῆνσι 7946 σελ. 1Τ ἑπ. ᾿Αντιϑέτως ὃ Κ. Καραβᾶς ἔνϑ’ ἀνωτ. 88 44-45 
ἐπιμένει ἀναγνωρίξων χαὶ παρὰ τὴν ἀντίϑετον νομοϑετικὴν ἐπιταγὴν πρωτογενῆ 
καταργητικὴν δύναμιν τοῦ γενικοῦ ἐϑίμου, πηγάζουσαν ἀπ᾽ εὐϑείας ἐχ τοῦ συντά- 
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Κατὰ συνέπειαν, ἀπὸ τοῦ ἔτους 18560 καὶ ἐφεξῆς δὲν εἶναι δυνατὴ χαὶ 
ἐν τῷ πεδίῳ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου ἥ ἀνάπτυξις ἐϑίμου χαταργοῦντος 
νόμον (). Ὁ τελευταῖος οὗτος ἐκλαμβάνεται ὑπὸ οὐσιαστικὴν ἔννοιαν, κατὰ 
τὴν γνωστὴν ἐν τῷ δημοσίῳ δικαίῳ διάκρισιν, ὡς κανὼν. τ. ἔ. τιϑέμενος 
ὑπὸ δεόντως χατὰ τὸ ἑκάστοτε ἰσχῦσαν πολίτευμα ἐξουσιοδοτημένου πολι- 
τειαχοῦ ὀργάνου χαὶ κατὰ τὸν ὑπὸ τοῦ συνταγματικοῦ δικαίου διαγραφό- 
μενον τρόπον χαὶ διαδικασίαν, ἀδιαφόρως τοῦ τυπικοῦ ἐνδύματος (νόμος, νο- 
μοϑετιχὸν ἢ ἁπλοῦν διάταγμα, ὑπουργικὴ ἀπόφασις χλπ.), ὃ περιεβλήϑη. 
Εἶναι δὲ ἀδιάφορον, ἐὰν ἐξεδόϑη πρὸ ἢ μετὰ τὸ ἔτος 1856, καϑ᾽ ὃ ἐψηφίσϑη 
ὃ ὑπ᾽ ἀριϑ. ΤΊΑ΄” νόμος, ἀρχεῖ νὰ προέρχηται παρὰ πολιτειακοῦ ὀργάνου 
τοῦ διὰ τῆς ᾿Επαναστάσεως ἐπανιδρυϑέντος ἑλληνικοῦ κράτους 0]. “Ἔπο- 
μένως, πάντες οἵ ἀπὸ τοῦ ἔτους 182] οὐσιαστικοὶ νόμοι τοῦ ἑλληνυκοῦ χρά- 
τους, ἓν οἷς καὶ οἵ ἀφορῶντες ϑέματα ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου, δύνανται 
μόνον νὰ συμπληρωϑῶσιν, οὐχὶ ὅμως νὰ καταργηϑῶσιν ἢ τροποποιηϑῶσι 
δι ἐϑίμων ἀναπτυχϑέντων μετὰ τὸ 1856. Κατὰ πόσον γραπτοὶ κανόνες ἐκ- 
χλησιαστιχοῦ διχαίου ἀρχαιότεροι τοῦ 1891 χαταργοῦνται δι᾽ ἐϑίμων πα- 
λαιοτέρων τοῦ 1856, ϑὰ ἐρευνηϑῇ κατωτέρω. 

Ἤδη ἐρωτᾶται, ποῖοι κανόνες διεῖπον τὰς προῦὐποϑέσεις γενέσεως καὶ 
τὴν ἔχτασιν τῆς ἰσχύος τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἐϑίμων πρὸ τοῦ ᾿Αστικοῦ Κώ- 
διχος καὶ ἐν μέρει τοῦ ν. ΤΆΑ΄, ὧν αἳ σχετικαὶ διατάξεις ἔχουν, καϑ᾽ ἃ 
ἐλέχϑη, ἐφαομογὴν ἐπὶ πάντων τῶν ὑπὸ τὸ κράτος των ἀναπτυσσομένων 
ἐϑίμων χαὶ οὐχὶ μόνον τῶν εἷς τὸ πεδίον τοῦ ἰδιωτιχοῦ διχαίου ἀναγομένων. 

Τὸ ἀπὸ 323 Φεβρουαρίου 1885 διάταγμα Περὶ πολιτικοῦ νόμου δρίζει 
μὲν κατὰ τὴν ὀρϑοτέραν γνώμην (5), εἶ καὶ ὑποτυπωδῶς, τὰς προῦποϑέσεις 
ἀναπτύξεως ἐϑιμιχοῦ διχαίου, ἀρκούμενον εἷς μόνας τὰς ἐξωτεριχάς, ἀλλ᾽ 
ἀφορᾷ μόνα τὰ καϑαρῶς ἰδιωτικοῦ δικαίου ἔϑιμα, ὡς σαφῶς συνάγεται ἐκ 
τοῦ συνδυασμοῦ τοῦ περὶ τούτων δευτέρου ἐδαφίου πρὸς τὸ περὶ «πολιτικῶν 
γόμων τῶν βυζαντινῶν αὐτοκρατόρων» πρῶτον καὶ συνεπῶς δὲν ἔχει ἐφαρ- 
μογὴν ἐπὶ τῶν ἐκκλησιαστιχοῦ δικαίου, εἰ μὴ καϑ᾽ ὃ μέτρον τὰ ἐκχλησια- 


Ὕματος, ὅπερ ρυϑμίζον τὸν τρόπον παραγωγῆς γραπτοῦ δικαίου ἀποφεύγει νὰ ὅμι- 
λήσῃ περὶ ἐϑίμου, ὑπὸ τὴν ἔννοιαν ὅτι δὲν ἐπιϑυμεῖ νὰ ϑέσῃ περιορισμὸν εἷς τὴν 
εὐϑεῖαν δικαιοπλαστικὴν δρᾶσιν τοῦ λαοῦ. 

1. Οὔτος εἰδικῶς διὰ ϑέματα ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου Ἔφ. Πατρῶν 2356/1395 ἐν 
Θέμις τόμ. 6 (1895) σελ. 380, Ἔφ. ᾿Αϑηνῶν 610/1906 αὐτόϑι τόμ. 15 (1904) σ. ΟἿΟ, 
Ἔφ. Πατρῶν θ14/1905 αὐτόϑιι τόμ. 18 (1901) σελ. τ9, Συμβ. ᾿Επικρατείας 910/1981, 
γνωμ. Εἰσ. Α. Π. (4. Γιδοπούλου) ἂρ. 21|1936 ἐν Θέμις τόμ. 41 (1936) σελ. 654 -- 
Δικαστικὴ τόμ. 8 (1986) σελ. 518. 

9, Βλ. Ι'. Μαριδάκην παρὰ ΙΕ. Ποφοἰϑρονηὀν: Γενικαὶ ἀρχαὶ τοῦ δικαίου τῶν 
Πανδεκτῶν τόμ. ΑΛ’, ’᾿Δϑῆναι 1935 8 29 σημ. 12α. 

3. Βλ. Π. Πέρδικαν ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 84 ἕπ., 98 ἐπ. 
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στικὰ ἔϑιμα συμπίπτουν πρὸς τὰ ἰδιωτικοῦ δικαίου: τοιαῦτα δ᾽ εἶναι χυ- 
οίως τὰ εἷς τὸ δίκαιον τοῦ γάμου καὶ τὴν χληρονομικὴν διαδοχὴν Χληρι- 
κῶν χαὶ μοναχῶν, ἔτι δὲ τὰ περιουσιαχῆς φύσεως προνόμια ἐκχλησιαστι- 
κῶν νομικῶν προσώπων ἀναγόμενα, ἅτινα (ἔϑιμα᾽) ἀναγνωρίζονται ὣς 
οὗ μόνον συμπληρωτικὰ ἀλλὰ χαὶ καταργητικὰ τῶν διὰ τοῦ διατάγμα- 
τος εἰσαγομένων ἢ μᾶλλον ἐπανεισαγομένων βυζαντινορρωμαϊκῶν ἀστικῶν 
νόμων, ἐφ᾽ ὅσον ταῦτα εἶχον γεννηϑῇ πρὸ τοῦ 1855 (!). Κατ᾽ ἀκολουϑίαν 
διὰ τοῦ ἀπὸ 23 Φεβρουαρίου 1835 διατάγματος 

α΄’) Δὲν ἀνεγνωρίσϑησαν εὐϑέως τὰ μέχρι τότε ἀναπτυχϑέντα ἐκχλησια- 
στικὰ ἔϑιμα, πλὴν τῶν κατὰ τὰ ἀνωτέρω καὶ εἷς τὸν κύχλον τοῦ ἰδιωτικοῦ 
δικαίου περιχλειομένων. 

β΄’) Δὲν καϑωρίσϑησαν διὰ τὸ μέλλον αἵ προῦποϑέσεις γενέσεως καὶ ἢ 
ἔκτασις τῆς ἰσχύος τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἐϑίμων. 

γ) Δὲν εἰσήχϑη τὸ μέχρι τοῦδε ἐπικρατοῦν εἷς τὸ κλίμα τοῦ Οἴκουμε- 
γικοῦ Πατριαρχείου, εἰς ὃ μέχοι τοῦ 1821 ἢ τῆς ἐν ἔτει 1888 «Λιαχηούξεως 
τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς ἑλληνικῆς ἐκκλησίας» ὑπήγοντο αἵ εἷς τὸ νεοσυσταϑὲν 
χράτος περιληφϑεῖσαι μητροπόλεις καὶ ἐπισχκοπαί, ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον ἐν 
τῷ συνόλῳ του, οὐδὲ αἱ περὶ πηγῶν δικαίου καὶ εἰδιχώτερον τῶν ἐϑίμων 
διατάξεις του. 

δ΄) Οὐδὲ γενικῶς τῆς βυζαντινορρωμαϊκῆς νομοϑεσίας αἱ περὶ πηγῶν 
δικαίου χαὶ εἰδικώτερον τοῦ ἐϑίμου διατάξεις εἰσήχϑησαν, καϑ᾽ ὅσον αὗται 
ἀνήκουν εἰς τὸν κύχλον τοῦ δημοσίου δικαίου, ἓν ᾧ τὸ διάταγμα περιορίζεται 
εἷς τὴν ἀποδοχὴν μόνων τῶν ἰδιωτιχοῦ διχαίου χανόνων της (5). 


1. Οὕτως ἢ ὀρϑοτέρα, ὡς φρονῶ, γνώμη, ὑπὲρ ἧς βλ. τὰς εἰς τὸ βιβλίον µου : 
Τὸ ᾿ΕἘπαρχικὸν βιβλίον Λέοντος τοῦ σοφοῦ καὶ αἵ συντεχνίαι ἐν Βυζαντίῳ, ᾿Αϑῆναι 
1995 σελ. 31: ἕπ., ἰδίᾳ σελ. 90 σημ. Ὁ παραπομπάς. Εἰς ταύτας πρόσϑες νῦν 
Ἴ. Κορδάτου : Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν νομικὴν ἐπιστήμην, ᾿ΑΛϑῆναι 1939 σελ. 139 ἕπ., 
Κ. Τσάτσον ἔνϑ᾽ ἆνωτ. σελ. 411 ἕπ., Π. Πέρδικαν ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 86. Ἐἰς τὰς ὑπὲρ 
τῆς ἀντιϑέτου γνώμης, καϑ’ ἣν καὶ μετὰ τὸ 1885 εἶναι δυνατὴ ἢ γέννησις ἐϑίμου 
καταργητικοῦ ἢ τροποποιητικοῦ τοῦ βυζαντινορρωμαϊκοῦ δικαίου, αὐτόϑι παραπομπὰς 
πρόσϑες Ν. Ι]ανταζόπουλον ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 916 ἕπ., 991 ἔπ. 

3. Βλ. Α. Χοιστοφιλόπουλον ἔνϑ’ ἆἀνωτ. σελ. 85 σημ. 3 καὶ τὰς ἐκεῖ παραπομπάς, 
εἰς ἃς πρόσθες Κ. Τσάτσον ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 409 ἕπ. ᾿Αντιϑέτως κατὰ τὸν Γ᾽. Μαντζού- 
φαν : ᾿Ἰδιωτικὸν καὶ δημόσιον δίκαιον ἀπὸ ἀπόψεως διατάγματος 33 Φεβρουαρίου 
1835 ἐν Θέμις τόμ. 51 (1940) σελ. 5331 ἕπ. διὰ τοῦ διατάγματος εἰσήχϑησαν καὶ αἵ 
περὶ πηγῶν τοῦ δικαίου βυζαντινορρωμαϊκαὶ διατάξεις, ὧς περιλαμβανόμεναι κατὰ 
τὰς τότε νομικὰς ἀντιλήψεις εἰς τὸ ἰδιωτικὸν δίκαιον. Ὁ 4. Διτζερόπουλος: “Ἡ 
ἰδιαιτέρα φύσις χ.λ.π. σελ. 13 σημ. 8 ἐπικρίνει ὀρϑότατα τὴν ἐν Α. Π. 22ΐ|1980 ἐν 
Θέμις τόμ. 41 (1930) σελ. 804 δισφαινομένην τάσιν τοῦ ᾿Αρείου Πάγου νὰ ϑειορήσῃ 
τάς, περὶ ὧν ὃ λόγος, διατάξεις ὡς ἰσχυούσας. Ἔν τούτοις τὸ ἀνώτατον ἡμῶν δικα- 
στήριον ἐπανέλαβε σαφέστερον τὴν αὐτὴν ἄποψιν ἐν νεωτέρᾳ ἀποφάσει του. Α. Π. 
6ϑ11939 ἐν Θέμις τόμ. 51 (1940) σελ. 991 -- Ἐφημερὶς τῶν “Ἑλλήνων Νομικῶν τόμ. 
Τ 1940) σελ. 181. 
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Αλλ᾽ ἂν ἢ νεωτέρα ἑλληνικὴ πολιτεία δὲν ἐρρύϑμισεν ἀμέσως τὰ κατὰ τὸ 
ἐκκλησιαστικὸν ἔϑιμον (!), οὐδ᾽ ἀπεδέχϑη εὐϑέως τοὺς περὶ τούτου δρισμοὺς 
τῆς αὐτοκρατοριχῆς ἢ ἐκκλησιαστικῆς νομοϑεσίας τῶν πρὸ τῆς ᾿Επαναστά- 
σεῶς χρόνων, ἔπραξε τὸ τελευταῖον τοῦτο ἐμμέσως καὶ ἐν τῷ γενιχωτέρῳ 
πλαισίῳ τῆς ἀποδοχῆς ὁλοχλήρου (13 σοπιρ]εκιι) τοῦ μέχοι τότε ἰσχύοντος ἐκ- 
κλησιαστικοῦ δικαίου, συμπεριλαμβανομένων χαὶ τῶν περὶ πηγῶν του δια- 
τάξεων. Ἡ ἀποδοχὴ αὕτη δὲν ἔλαβε χώραν διὰ ρητῆς νομοϑετιχῆς ἐπιταγῆς, 
ὣς ἐγένετο διὰ τὸ ἀστιχὸν δίκαιον, ἀλλὰ συνάγεται ἐμμέσως ἐκ τῆς ὑπὸ τῆς 
πολιτείας ἀνέχαϑεν ἀπὸ τῆς ἐν ἔτει 18331] ἀνασυστάσεώς της νομοϑετήσεως 
ἐπὶ μεμονωμένων ϑεμάτων ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου, ἅτινα, παρὰ τὴν κατὰ 
τὴν τελευταίαν ἰδίως πεντηχονταετίαν εὐρυτάτην προσφυγὴν εἷς τὴν νομο- 
θετιχὴν μηχανήν, δὲν καλύπτουν δλόχληρον τὸ πλάτος τοῦ ὑπὸ τοῦ διχαίου 
ρυϑμιστέου βίου τῆς ᾿Εχχλησίας. Εἶναι προφανὲς ὅτι ὑπὸ τὸ χράτος τοῦ 
συστήματος τῆς νόμῳ κρατούσης πολιτείας, ὅπερ διέπει παρ᾽ ἡμῖν τὰς πρὸς 
τὴν ᾿Εχκλησίαν σχέσεις, ἣ πολιτεία δὲν ϑὰ ἠδύνατο νὰ περιορισϑῇ εἰς τὴν 
νομοϑετικὴν ρύϑμισιν τῶν μεμονωμένων τούτων ϑεμάτων, ἐὰν δὲν ἐϑεώρει 
ὡς αὐτονόητον τὴν κατὰ τὰ λοιπὰ ἰσχὺν τῶν ϑεσμῶν καὶ τῶν κανόνων, οἵ- 
τινες διεῖπον τὰς ἐκκλησιαστικὰς σχέσεις μέχρι τῆς ἀνασυστάσεως τοῦ ἕλλη- 
νικοῦ κράτους. “Απλοῦν βλέμμα ἐπὶ τῆς σχετικῆς νομοθεσίας τόσον τοῦ παρ- 
ελϑόντος ὅσον καὶ τοῦ παρόντος αἰῶνος ἀρχεῖ πρὸς ἀπόδειξιν ὅτι ἢ πολι- 
τεία ἀπεδέχϑη τὴν ἐκκλησίαν ὥς ὀργανισμὸν προῦφιστάμενον αὐτῆς μὲ ἴδιον 
γομικὸν καϑεστώς, ὅπερ οὗ μόνον οὐδόλως ἐσχόπει νὰ χλονίσῃ ἀλλ᾽ ἄντυϑέ- 
τως, καϑ᾽ ὅσον εἷς τὰ ἐπὶ μέρους δὲν μεταβάλλει διὰ τῆς ἰδίας αὑτῆς νομο- 
ϑεσίας, πολλαχῶς προστατεύει, προῦποϑέτει δὲ τὴν ἰσχύν του πρὸς κατανό- 
ησιν καὶ ἐφαομογὴν πολλῶν ἐκ τῶν ὑπ᾽ αὐτῆς (τῆς πολιτείας) τιϑεμένων 
κανόνων δικαίου (7). ΙΤοάγματι δὲ τὸ τοιουτοτρόπως γενόμενον δεκτὸν ἐχ- 
χλησιαστιχὸν δίκαιον καταλέγει μεταξὺ τῶν πηγῶν του ὑπὸ οὐσιαστικὴν ἔν- 
γοιαν (ΐοπΐ66 ἱπτβ 6556π41) τ. ἔ. τῶν τρόπων ϑέσεως κανόνων δικαίου καὶ 


1. Δὲν ἑλλείπουν ἐν τούτοις νεώτεραι νομοϑετικοὶ διατάξεις προῦποϑέτουσαι 
τὴν ὕπαρξιν καὶ νόμιμον ἀναγνώρισιν ἐκκλησιαστικῶν ἐϑίμων, εἰ καὶ ἀποβλέπουν, 
ὡς φαίνεται, χυρίως εἷς τὰ λατρευτικὰ τοιαῦτα. Οὕτως ἰδίᾳ τὸ ἄρϑρον τ 89 τοῦ 
ν. 011 τῆς 35/9Τ Σεπτεμβρίου 1943 ΤΤερὶ Καταστατικοῦ Χάρτου τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς 
“Ἑλλάδος καὶ τὸ διὰ τοῦ ν. 6060 τῆς 80/30 Ἰουνίου 1931 Περὶ Τύπου χλπ. ἄρϑρ. ΤΟ 
καταργηϑὲν ἄρϑρ. 1Τ τοῦ ἀπὸ 33 Νοεμβρίου 1831 νόμου Περὶ ἐξυβρίσεων ἐν γένει 
καὶ περὶ τύπου ἀντικαταστῆσαν τὸ ἄρϑρ. 196 τοῦ Ποινικοῦ νόμου τῆς 18 Λεκεμβρίου 
188983, Εἰδικῶς διὰ τὸ “λγιον Ὄρος βλ. ἄρϑρ. 111 τοῦ ἀπὸ 10 Μαΐου 193241 Καταστα- 
τικοῦ Χάρτου τοῦ “Αγίου Ὄρους κυρωϑέντος διὰ τοῦ ἀπὸ 10/16 Σεπτεμβρίου 1926 
ν.δ. Περὶ Καταστατικοῦ Χάρτου τοῦ “Αγίου Ὄρους. 

9, Βλ. ᾽Α. Χοιστοφιλοπούλου: Ἢ ὀργάνωσις τῆς Ἐχχκλησίας τῆς “Ελλάδος, 
᾿Αϑῆναι 1949 σελ. 16--11. Πρβλ. Ο. [.. υ. Μαιι”ον: Όα8 στἱεςπἰβςοηε Νοὶὼκ τόμ. Τ, 
Πεἰάεῖρετσς 1835 8 919 καὶ Ν. Πανταζόπουλον ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 150. 
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τὸ ἔϑιμον (), ὥς καϑίσταται δῆλον ἐκ τῆς σχετικῆς μνείας εἷς πολλοὺς ἐκ 
τῶν ἐκκλησιαστικῶν κανόνων ὣς ἐν καν. 6, Ί, 16, 18 Α΄’ Οἶκ., 2, τ Β΄ Οἶκ., 
8 Γ΄ Οἰκ. καὶ τῆς ρητῆς ἀναγνωρίσεως ἓν καν. 81 Βασιλ. χαὶ 39 Πενϑ. (5). 
Δὲν ρυϑμίζει ὅμως δι᾽ ἰδίων δρισμῶν τὰς προῦποϑέσεις γενέσεως χαὶ τὴν 
ἔκτασιν τῆς ἰσχύος τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἐϑίμου, παραπέμπον σιωπηρῶς εἷς 
τὰς ἀντιστοίχους διατάξεις τοῦ τότε ἰσχύοντος βυζαντινορρωμαϊκοῦ πο- 
λιτικοῦ δικαίου, ὅπερ, ὥς γνωστόν, καλεῖται ἐπικουρικῶς πρὸς πλήρωσιν 
τῶν πολυαρίϑμων χενῶν τοῦ μεσαιωνικοῦ ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου. Ἡ περὶ 
ἐϑίμου διδασχαλία τῆς ἰουστινιανείου νομοϑεσίας () ἀνεξαρτήτως τῆς ἵστο- 
ρικῆς τὴς προελεύσεως καὶ τῶν προγενεστέρων σταδίων, δι᾽ ὧν διῆλϑεν ἥ 
ἐπὶ τοῦ ϑέματος τούτου διδασχαλία τοῦ ρωμαϊχοῦ διχαίου (), περὶ ὧν νῦν 
δὲν πρόχειται, συμπίπτει κατὰ βάσιν--πραχτικῶς τοὐλάχιστον--πρὸς τὴν 
ἀνωτέρω κατὰ τὸν ᾿Αστικὸν ἡμῶν Κώδικα σχιαγοαφηϑεῖσαν μὲ τὰς ἀχολού- 
ϑους εἴς τινα ἐπὶ μέρους σημεῖα παρατηρήσεις. 


1, Τοῦτο διακρίνεται τῆς ἐπίσης ἀγράφου “Τερᾶς Παραδόσεως, καϑ’ ὅσον αὕτη 
μὲν προέρχεται εὐϑέως ἐκ τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ, τά διδάγματα τοῦ ὁποίου---χαὶ εἰς τὸ 
δίχαιον ἀναφερόμενα--δὲν περιελήφϑησαν, ὥς γνωστόν, ἅπαντα εἰς τὴν Καινὴν Δια- 
ϑήκην, ἀλλ᾽ ἐν μέρει διετηορήϑησαν διὰ τῆς ἀγράφου ἀπὸ γενεᾶς εἰς γενεὰν παραδό- 
σεως, ἐν ᾧ ἐκεῖνο γεννᾶται ἑκάστοτε διὰ τῆς ἐν συνειδήσει δικαίου ἀσκήσεως ἐκ μέ- 
ρους τῶν μελῶν τῆς ἐκκλησίας. Πρβλ. Φ. Γεωογιάδου: ΤΤηγαὶ ἐκκλησιαστικοῦ δι- 
καίου, τεῦχ. Λ’, ᾿Λϑῆνοι 1949 σελ. 80--81. 

2. Βλ. ἐπίσης νεαρὰν 3 Λέοντος τοῦ σοφοῦ, Νομοκάνονα εἰς ιδ’ τίτλους Α’ ὃ «ΙΤερὶ 
τοῦ φυλόύττεσϑαι τὸ ἄγραφον ἐκκλησιαστικὸν ἔϑος ὥς νόμον». ΤΤοβλ. Ν. Μί]αδο}ι : Τὸ 
ἐχκλησιαστιχὸν δίκαιον τῆς ὀρϑοδόξου ἀνατολικῆς ἐκκλησίας μεταφρ. Μ. ᾿Αποστολο- 
πούλου, Ἔν ᾿Αϑήναις 19068 14, Δ. Πετροκάκου : Νομοχανονικαὶ ἐνασχολήσεις, [Αϑῇ- 
ναι] 1949 σελ. 35 ἐπ.᾽Εφ. Αἰγ. 50|1998 ἐν Θέμις τόμ. 99 (1998) σελ. ϑτΤ. 

8. Βλ. τὴν πλουσίαν πανδεκτιστιχὴν βιβλιογραφίαν παρὰ Β. Ἡὑπά5ο]ιοίὰ.---Τ]. 
Κιρρ: Ι.ο"τοας ἆεβ Ῥαπάεϊείεπτεςπί6, τόμ. 19 (1906) 8 8 15 ἔπ. Πρβλ. Π. με}γἰό : 
Ῥε 14 εοπίτπιε «απ 1ε ἦτοῖ! σαποπίηπο, Ρατ5 19938 σελ. 11--831 καὶ τὰ παρ᾽ ἡμῖν 
πρὸ τῆς ἰσχύος τοῦ ᾿Αστικοῦ Κώδικος συστήματα καὶ ἐγχειρίδια ἀστικοῦ δικαίου, 

4. ἜΧ τῆς ἐκτεταμένης ἱστορικῆς βιβλιογραφίας ἐπὶ τοῦ ἐϑίμου ἐν τῷ ρωμαϊχῷ 
δικαίῳ βλ. 4. Ρογγἰοε: Ζαπι τὂπιἱὀοοπεη ΟΘεπομηπεϊζϑθτεςπίε ἐν Ζεϊ{οςπτ!!ς ἆδτ 
Ῥανίσηγ--ΘΏπησ Πῑτ Κεεσπίοσεςπἰσπίε, Κοπι. Δὂῖ. τόμ. 90 (1899) σελ. 191--- 
11, τοῦ αὐτοῦ : Ναεπίτασ ἴδρει σεποπηπεἰζϑγεςΠ! ππᾶ πησοβεοπτίερεπες Βεςμέ 
αὐτόϑιι τόμ. 23 (1901) σελ. 59 ἕπ., 5. Θοἰατεὶ: Ια ἀεβπείπάίπε ἀεῖ]α Ίεσσε ἐν 
Ατεπἰνίο οἰπιτ᾿ᾶίςο τόμ. 103 (1999) σελ. 8-91, Α. δοϊηνιυθηίεν : Ζιιτ Τ,εΏτε νοπι 
Θσεποπηπεϊΐοτεςπίε ἐν Θΐπα1 1η οποΥε ἀἱ Ρ. Βοπ[θπίθ, τόμ. 1], Μί]απο 1930 σελ. 419 - 
440, Γν. ανἽήομἰε: Ουβίοπι 1η {πε Ταβίίπίαη Ι/αν απᾶ 15 ἵπήπεπεςε ο) ζαποη 
]αν ἐν Βι]]εί{1πο ἀε1’ ΤβΏ{πΐο ἀὶ ἀτίϊξο τοτ18πο τόμ. 44 (1939) σελ. 491 - 498, Α. 
ϑ!εύνιθθγιίεν : Μοτεβ ἐν Κεα]επεγεϊορᾶά!ε ἆετ Κ]αβὀίοοπεη Α]ίετέπιὀνἰβὀεποςπαξί 
τόμ. ΧΥΙ 1 (1993) στ. 290-398, 5. ϑοἰατσὶ: Ὀίβραΐε τοπιαπἰβείςὮε ἐν Θ{παὶ {3 
πιετποτία Ὡἱ ΑΛΑ, Α]ρετίοη] τόμ. Ι, Ῥαάονα 1985 σελ. 389 ἕπ., Ι. (αιιάθονιεί: Θοαίππι6 
εἴ ταῖβοη ΕἩ ἦτοῖϊ τοπιαῖη ἐν Κενπε Πἰβίοτίηπε ἆε ἆτοίς Ἱγαπςαίβ εἴ έίγαπσετ 
46 86τ. τόμ. 1 (1938) σελ. 141-111, Α. δορί]!εν : Ὀε εοπ6ποίπάΐπε ἵπ ἵπτΕ τΟΙ18π10 
ἐν ΒῬπ]]εζΗπο ἀε]/Τὀ!{πίο ἀἲ ἀῑγίίίο τοπ14πο τόμ. 45 (1938) σελ. 841 - 856. 
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1. Εἶναι αὐτονόητον καὶ κατὰ τὸ μεσαιωνικὸν ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον 
ὅτι δὲν δύναται νὰ διαμορφωϑῇ ἔϑιμον ἀντίϑετον πρὸς ϑρησκευτιχόν τι 
δόγμα ἢ--λαμβανομένου ὗπ᾽ ὄψει τοῦ ἐντονωτέρου ἢ παρ᾽ ἡμῖν πολιτειοχρα- 
τιχοῦ χαρακτῆρος τῶν μεταξὺ ᾿Εχκλησίας καὶ βυζαντινῆς πολιτείας σχέσεων--- 
πρὸς τὴν δημοσίαν τῆς τελευταίας ταύτης τάξιν. Κατ᾽ ἀνάλογον δ᾽ ἐφαριιο- 
γὴν ἐν τῷ ἐκχλησιαστιχῷ δικαίῳ εἰδιχῆς ἓν τῷ Κώδικι διατάξεως (} ἀποδο- 
κιμάζεται ἔϑιμον, χαὶ γενικὸν ἢ καϑολικὸν ἔτι, ἀντιτιϑέμενον πρὸς τὸ καϑ᾽ 
ὅλου πνεῦμα τοῦ ἐχκλησιαστιχοῦ δικαίου καὶ τῆς χριστιανικῆς ἠθικῆς. 

2. Ἡ πλάνη, ὥς ἀφετηρία τῆς ἐν συνειδήσει δικαίου ἀσκήσεως, δὲν 
κωλύει καὶ χατὰ τὴν ἰουστινιάνειον νομοϑεσίαν τὴν γέννησιν ἐϑίμου, διότι ἣ 
διάταξις Ῥίᾳ. Ι 3. 39 ἐμποδίζει μόνον τὴν ἀνάλογον ἐφαρμογὴν τοῦ οὕτως 
ἀναπτυχϑέντος ἀγοάφου χανόνος. 

8. Τὸ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ρωμαϊκῶν μέχοι καὶ τῶν ἰουστινιανείων πηγῶν 
καταταλαιπωρῆσαν, λόγῳ τῆς μεταξὺ τῶν ἐν Ῥῖᾳ. Ι 8.82 8 1 καὶ Οοἷ. ΠῚ 
59 . 3 διατάξεων ἀντινομίας, τούς τε ϑεωρητικοὺς καὶ πραχτιχοὺς νομικοὺς 
ζήτημα περὶ τῆς καταργητικῆς τοῦ ἐϑίμου δυνάμεως (0), ἐλύϑη ὑπὸ τῆς 
νεαρᾶς 1] Λέοντος τοῦ σοφοῦ διὰ τῆς σαφοῦς ἀπαγορεύσεως τῆς δι᾽ ἀγράφου 
κανόνος καταργήσεως γραπτοῦ τοιούτου (5). 

4. Ἡ ἐπιστήμη ὧς καὶ ἢ δικαστικὴ ἢ ἐξωδικαστικὴ πρᾶξις δύνανται νὰ 
ἀποτελέσουν χαὶ ἐνταῦϑα τὴν ἀφετηρίαν διὰ τὴν διαμόρφωσιν ἐϑιμικοῦ κα- 
νόνος, ἐφ᾽ ὅσον συντρέξουν αἱ κατὰ δίκαιον προῦποϑέσεις γενέσεώς του. Αἱ 
γνῶμαι ὅμως τῶν ἐγχρίτων χανονολόγων τοῦ Μεσαίωνος, ἣ νομολογία τῶν 
διχαστηοίων χαὶ ἐν γένει ἢ ἐν τῇ πράξει ἐφαρμογὴ τοῦ ἐκκλησιαστιχοῦ δι- 
καίου κατὰ τοὺς πρὸ τῆς ᾿Επαναστάσεως χρόνους καὶ χωρὶς αὐστηρῶς εἶπεῖν 
ἐϑιμιχὴν χαϑιέρωσιν δὲν ἐξομοιοῦνται μὲ ἁπλᾶ ἐπιστημονικὰ βοηϑήματα 
ἄλλ᾽ ὀφείλουν, νομίζω, νὰ τύχουν, ὡς καὶ ἐν τῇ ἱστοριχῇ πραγματιχότητι 
ὄντως ἔτυχον, μεταχειρίσεως ὁμοίας πρὸς ἐχείνην, ἣν ὁ Ετ. Ωεηγ (') ἀξιοῖ 
διὰ τὰ ἀντίστοιχα χείμενα τοῦ πρὸ τῆς ἐν ἀοχῇ τοῦ [Θ΄ αἰῶνος χωδικοποι- 
ήσεως γαλλικοῦ δικαίου. Δὲν τὰ ἐξομοιοῖ μὲν ἀπολύτως πρὸς τοὺς ἐν τῷ 
νόμῳ ἢ τῷ ἐϑίμῳ περιεχομένους γνησίους κανόνας δικαίου ἀλλὰ διαπιστώνει 


1. Οοἆ. ]α6ς. ΥΠ 59. 3--Βασ. Β’1.51: πρβλ. νεαρὰν Ἰουστ. 184 κεφ. 
ἿΙ Ξ--Ἰβχέχε», επ’ ΠΙ)οπἰς 

9, Βλ. τὰς ἀνωτέρω σελ. 319 σημ. 3 καὶ 4 παραπομπάς. 

3. Ὁ Νομοχάνων τοῦ Ψευδο- Φωτίου Α’ ὃ, καίπερ παλαιότερος τῆς νεαρᾶς τοῦ 
Λέοντος, ἀποδέχεται ἀνενδοιάστως τὴν ἄποψιν ὅτι ἔϑιμον γενικῶς δὲν καταργεῖ 
νόμον. Τὰ αὐτὰ δέχεται ἐπὶ ἐκκλησιαστικῶν ἐϑίμων, εἰ καὶ ἀγνοοῦσα καὶ αὕτη, ὡς 
φαίνεται, τὴν νεαρὰν ἤ Πρωτ. Χίου 8851/1920 ἐν Δικαιοσύνη τόμ. ὃ (1921) σελ. 985. 
Αντιϑέτου γνώμης, ἐπίσης χωρὶς παραπομπὴν εἰς τὴν νεαράν, εἶναι διὰ τὰ ἐκκλήσ. 
ἔϑιμα αἲ Α. Π. 194|18983 ἐν Θέμις τόμ. 4 (18983) σελ. 993 καὶ Πρωτοῦδ. Τρικκόλων 
δ00/1914. αὐτόϑιι τόμ. 36 (1916) σελ. 244. 

4. Εν. ὤθην ἔνϑ᾽ ἄνωτ. τόμ. Π7 8 ΙΑ. 
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λίαν ὀρϑῶς ὅτι ο"έταϊ! ρ]αϊδὲ ππε ἱπάίσαπήοη ἀῑδοτέίε, απ1, βαπ5 Ὀτίδετ ἴα 
νο]οπ[έ, 65ε ρτοροβαίς ἀπ Ίπσεπ1επῖ, εἴ απἰ, Ρίεη αι΄εἴ]ε πε ]᾽α55ετν1{ ρ45 
ἃ ππε ἱοτπιπῖε ου ἃ ππε τβρ]ε τἰρϊᾶς, 5ε τεσοπιπιαπάαίς απ Ί1σε ἧς {εἶ]ε 
αζοη απ] γ εἲς, ἆε οα ρᾶατ!, οταπᾶε (έπιέτἰϊέ ἃ 14 περ]ῖσετ. (έται{ 
σοὐο ἴοτες ἆςε ταἰδοη ἐστίίε, ἀπποί[επιεπ! ἀεπηϊββαρίς, πιᾶἱ5 
ρατ[αϊίεπιεπέ δαἰοίοοαρίε ρουτ ἆες ὀορτἰ(5 ππ ρει 5οπρ]εβ (). 

Τὰ οὕτω μέχοι τῆς 93 Φεβρουαρίου 1946 ἀναπτυχϑέντα ἐκκλησιαστικὰ 
ἔϑιμα διατηροῦν τὴν ἰσχύν των καὶ μετὰ τὴν χρονολογίαν ταύτην, ἐφ᾽ ὅσον 
δὲν κατηογήϑησαν διὰ μεταγενεστέρου χανόνος διχαίου᾽ διότι ἢ καταργοῦσα 
τὰ πρὸ τῆς ἰσχύος τοῦ ᾿Λστιχοῦ Κώδιχος ἔϑιμα γενικὴ διάταξις τοῦ Εἶσα- 
γωγικοῦ νόμου ἄρϑρ. 1 ἀφορᾷ μόνα τὰ ἀναγόμενα εἷς ϑέματα ρυϑμιζόμενα 
γῖν ὑπὸ τοῦ ᾿Αστικοῦ Κώδιχκος, ἐκ τούτων δὲ μόνα τὰ ἐν τῷ Δ’ καὶ Κ΄ 
βιβλίῳ αὐτοῦ περιλαμβανόμενα ἐφάπτονται ἐν μέρει τῆς ὕλης τοῦ ἐχχλήσι- 
αστιχοῦ διχαίου (5), ὅπερ κατὰ τὰ λοιπὰ οὐδόλως ἐϑίγη διὰ τῆς κωδιχο- 
ποιήσεως τοῦ ἀστικοῦ δικαίου. 

Τὰ ἐκκλησιαστικὰ ἔϑιμα ὧς χαὶ πᾶς ἐν γένει κανὼν διχαίου δύνανται νὰ 
δημιουργοῦν εἴτε 115 σορεης5 εἴτε 115 «ἰδροδίίνιπι. Μόνον εἷς τὴν τε- 
λευταίαν περίπτωσιν εἶναι ἐπιτρεπτὴ ἀντίϑετος πρὸς τὸ περιεχόμενον τοῦ 
ἐϑίμου συμφωνία (5). 

Οἵ ἀφορῶντες τὴν πρότασιν καὶ ἀπόδειξιν τῶν ἐϑίμων ὣς καὶ τὸν ἔλεγ- 
χον τοῦ ᾿Αρείου Γ]άγου ἐπὶ τῆς ὑπὸ τῶν δικαστηρίων τῆς οὐσίας ἐφαρμο- 
γῆς τῶν ὁρισμοὶ τῆς Πολιτικῆς Δικονομίας (") ἔχουν βεβαίως ἐφαρμογὴν καὶ 
ἐπὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἐϑίμων, μόνον ἐφ᾽ ὅσον ταῦτα πρόχειται νὰ ἄποτε- 
λέσουν τὴν μείζονα πρότασιν δικανικοῦ συλλογισμοῦ πολιτικοῦ διχαστηοίου. 
Τόσον ὅμως τὰ ἐκχλησιαστικὰ χαὶ τὰ διοικητικὰ δικαστήρια καὶ δὴ τὸ Συμ- 


1. Πρβλ. Ν. ΜΊ]α6ε]ν ἔνϑ᾽ ἆνωτ. 8 16. 

3. Βλ. ἐν τούτοις ὡς πρὸς τὴν ὑπὸ τοῦ ᾿Αστικοῦ Κώδικος ἐν τῷ Ἐ’ αὐτοῦ βιβλίῳ 
ρυϑμιζομένην γενικῶς κληρονομικὴν διαδοχὴν τὴν ἐξαιρετικὴν διάταξιν τοῦ Εἰσαγω- 
γικοῦ νόμου ἄρϑρ. 99 («Διατηροῦνται ἐν ἰσχύϊ καὶ μετὰ τὴν εἰσαγωγὴν τοῦ ᾿Αστικοῦ 
Κόδικος αἴ κατὰ τὴν εἰσαγωγὴν τούτου ὑφιστάμεναι διατάξεις περὶ χληρονομίας 
κληρυκῶν καὶ μοναχῶν»), ἐκτεινομένην βεβαίως καὶ εἰς τὰ ἐπὶ τοῦ ϑέματος τούτου 
προὐφιστάμενα. τυχὸν ἔϑιιμα. 

9. Ὁ Θεόδωρος σχολ. Βασ. ΙΑ’ 1. θΐ --Οοἷ. ΤΠ 3.6 δέχεται ἀδιαστίχτως ὅτι 
«δύναταί τις πακτεύειν χόντρα κονσουετούδινεμ». Πρβλ. ἐπίσης Π. Καλλιγᾶ : Σύστημα 
ρωμαϊκοῦ δικαίου τόμ. ΑΛ’ ’, ᾿Αϑῆναι 1980 8 69, Α. Μομφερράτου : Ἐγχειρίδιον τοῦ 
ἀστικοῦ δικαίου τόμ. Δ’, ᾿Αϑῆναι 1980 8 80. 

4. Βλ. ἐπὶ τῶν ἐντεῦϑεν ἀναφυομένων δυσχερῶν προβλημάτων Ι. Ράμμον ἐν 
μεταφράσει Κ. (ἰαδοη - Α. Τϊϑεϊον - Β. Μονο] : Σύστημα Πολιτικῆς Δικονομίας τόμ. Τ' 
᾿Αϑῆναι 19393 8 δϑ4α καὶ τὰς ἐνταῦϑα παραπομπάς, εἰς ἃς πρόσϑες ΚΕ. Μιχελάλη : 
Περὶ τοῦ ἀντικειμένου τῆς δικονομικῆς ἀποδείξεως, ᾿Αϑῆναι 1940 σελ. Το ἐπ., ἰδίᾳ δὲ 
σ. 83 ἕπ., Ι', Ράμμον : Στοιχεῖα Ἕλλην. Πολιτικῆς Δικονομίας (Παραδόσεις) τύμ., Δ; 
᾿Αϑῆναι 1949 σελ. 261 ἕπ., Π. Πέρδικαν ἔνϑ᾽ ἄνωτ. ἰδίᾳ σελ. 15 ἕπ., 51 ἕπ., Τ8 ἕπ., Τ0 ἕπ. 
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βούλιον τῆς ᾿Επιχρατείας ὅσον καὶ αἲ ἆρχαί--ἐκκλησιαστικαὶ ἢ πολιτικαί---μὴ 
δεσμευόμεναι ἐκ τῶν ἄρϑρων 345 καὶ 809 Πολιτικῆς Δικονομίας δικαιοῦν- 
ται ἀλλὰ χαὶ ὀφείλουν νὰ ϑέτουν ὥς βάσιν τῶν ἀποφάσεων καὶ πράξεών 
των τὸ ἐκκλησιαστικὸν ἔϑιμον, ἐξομοιούμενον ἓν τῷ σημείῳ τούτῳ πρὸς 
γραπτὸν κανόνα δικαίου μὲ μόνας τὰς ἀναγκαίας ὣς ἐκ τοῦ ἀγράφου χαρα- 
κτῆρός του ἀποχλίσεις. ᾿Ὀφείλουν μὲ ἄλλους λόγους νὰ ἀναχωροῦν ἀπὸ τῆς 
ἀρχῆς ὅτι καὶ τὸ ἔϑιμον εἶναι κανὼν δικαίου, ὡς τοιοῦτος δὲ δέον νὰ ἔφαρ- 
μόζηται αὐτεπαγγέλτως ὑπὸ τοῦ δικαστηρίου ἢ τῆς ἀρχῆς. “Όϑεν 

Ι. Δὲν ὑποχρεοῦνται νὰ διατάξουν ἀπόδειξιν περὶ τῆς ὑπάρξεως προβαλ- 
λομένου ὑπὸ τῶν ἐνδιαφερομένων ἐϑίμου, ἐὰν διά τινος τῶν κατωτέρω μνη- 
μονευομένων τρόπων, ἐξ ἄλλης ἀφορμῆς ἀσχέτου πρὸς τὴν νῦν κρινομένην, 
ἔχουν πεισϑῆ περὶ τῆς ἀνυπαρξίας του, προῦποτιϑεμένης βεβαίως τῆς ταυτό- 
τητος τῶν συνϑηκῶν. 

2. Διὰ τὴν ἐφαρμογὴν ἐϑιμικοῦ κανόνος δὲν ἀπαιτεῖται νὰ προταϑῇ 
οὗτος ὑπὸ τῶν ἐνδιαφερομένων ἀλλὰ τὸ δικαστήριον ἢ ἣ ἀρχή, ἐὰν μὲν 
εἶναι βεβαία περὶ τῆς ὑπάρξεως καὶ τοῦ περιεχομένου του, ϑὰ τὸν ἐφαρμόσῃ 
εὐϑέως, ἐὰν ὅμως ἔχῃ ἰσχυρὰς ἢ ἀσϑενεῖς ἀμφιβολίας ἢ καὶ ἁπλᾶς ὑπονοίας 
πρὸς τὴν μίαν ἢ τὴν ἄλλην κατεύϑυνσιν, ὀφείλει νὰ ἀναζητήσῃ τὴν ἁλή- 
ϑειαν. 

8. Ἢ ἀναζήτησις αὕτη ϑὰ γίνῃ διὰ παντὸς κατὰ τὰς περιστάσεις ἐνδει- 
χνυομένου νομίμου ἀποδειχτικοῦ μέσου, μὴ ἀποχλειομένου τοῦ ὅρχου καὶ 
τῆς δμολογίας ἀλλὰ χωοὶς βεβαίως τὸν κατὰ τὴν Πολιτιχὴν Δικονομίαν ἁμά- 
χητον χαραχτῆρά των. Ἐξ ἴσου ἂν μὴ περισσότερον ϑὰ γίνῃ προσφυγὴ εἷς τὰ 
μέσα πορισμοῦ ἐπιστημονικῆς πεπουϑήσεως εἴτε συμπίπτοντα εἴτε μὴ πρὸς τὰ 
διὰ τὸν πορισμὸν διχανικῆς πεποιϑήσεως χρησιμοποιητέα : παλαιὰς καὶ νεώ- 
τέρας δικαστικὰς ἀποφάσεις, ἔγγοαφα ἄσχετα πρὸς τοὺς νῦν ἐνδιαφερομένους, 
μαρτυρίας παλαιοτέρων χαὶ συγχοόνων συγγραφέων χλπ. Δὲν ὑπάρχει ἄμφι- 
βολία ὅτι τὰ πορίσματα, φερ᾽ εἰπεῖν, ἐπιτοπίου ἢ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἵστορι- 
κῶν πηγῶν ἐρεύνης σοβαροῦ ἐπιστήμονος διώκοντος καϑαρῶς ϑεωρητιχοὺς 
σχοποὺς δέον νὰ βαρύνουν περισσότερον διὰ τὴν ἐξακρίβωσιν τῆς ὑπάρξεως 
καὶ τοῦ περιεχομένου ἐϑίμου ἢ αἴ ἔνορχοι καταϑέσεις οὐχὶ ἀναμφισβητήτου 
ἀξιοπιστίας καὶ πρὸ πάντων ἀκριβοῦς καὶ ἐμπεριστατωμένης γνώσεως μαρ- 
τύρων. 

4. Εἷς τὸν χατὰ νόμον ἀσκητέον ἔλεγχον νομιμότητος ὑπὸ ἀνωτέρας ἆρ- 
χῆς ἢ δικαστηρίου περιλαμβάνεται καὶ ἢ ὑπὸ τῶν κατωτέρων ὀρϑὴ ἐφαρ- 
μογὴ καὶ τῶν ἀγράφων κανόνων δικαίου. 


Παραϑέτω κατωτέρω κατάλογον χαταρτισϑέντα ἐπὶ τῇ βάσει τῶν εἷς τὰ 
γομολογιαχὰ περιοδικὰ καὶ συλλογὰς δημοσιευομένων δικαστικῶν ἀποφά- 
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σεων ἐκκλησιαστικῶν ἐϑίμων---ἀνεξαρτήτως τῆς σημερινῆς ἰσχύος των--προ- 
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ταϑέντων ἐνώπιον ἑλληνικῶν πολιτικῶν καὶ ποινιχῶν δικαστηρίων (), παρα- 
λείπων τὰ εἷς τὸ κεφάλαιον τοῦ γάμου καὶ τοῦ διαζυγίου ἀναφερόμενα, ὣς 
περιλαμβανόμενα εἷς τὴν ὕλην καὶ τοῦ ἀστικοῦ δικαίου. Ιζατὰ κανόνα δια- 
τηοεῖται τὸ λεχτιχὸν τῶν ἀποφάσεων, σημειοῦνται δὲ δι᾽ ἀστερίσχου ἐκεῖναι 
ἐξ αὐτῶν, αἴτινες δέχονται ὡς ἀποδειχϑεῖσαν δικαστιχῶς τὴν ὕπαρξιν τῶν 
ἐνώπιον των προβληϑέντων ἐκκλησιαστικῶν ἐϑίμων. 


᾿Ὀμνύουν ἐπὶ τῆς συνειδήσεως των οἵ ἱερεῖς ὡς διάδιχοι, μὴ ἁπτόμενοι 
τῶν ἱερῶν εὐαγγελίων. Α. Π. 61/1853 ἐν Πείρᾳ τόμ. Β’ (1869) σελ. 909. 


Ἥ περιουσία τῶν ἀρχιερέων περιέρχεται μετὰ ϑάνατον εἷς τοὺς πλησι- 
εστέρους συγγενεῖς.  ᾿Ἓφ. ᾿Α8. 4416 ἐν Πείρᾳ τόμ. Γ΄ (1810) σελ. 2040. 


Εἶναι ἰσχυρὰ ἢ διαϑήκη ἀρχιερέως ἀφορῶσα εἴτε τὴν πρὸ εἴτε τὴν μετὰ 
τὴν χειροτονίαν περιουσίαν. “᾿Εφ. ᾿Α9. 9818, "Α, Π. 10/1848 ἐν Πείρᾳ 
τόμ. Γ΄ (1810) σελ. 2040 (Νάξος). 


Παρὰ τὴν νεαρὰν 9 Λέοντος τοῦ σοφοῦ χαὶ τὸ ἀπὸ 4 Δεχεμβρίου 1884 
διάταγμα, ϑεωροῦντα δυνατὴν τὴν ὑπὸ τὰς ἐν αὐτοῖς προῦποϑέσεις περιου- 
σιακὴν κτῆσιν ἐχ μέρους μοναχοῦ, «καϑιερώϑη ἢ ἀχτημοσύνη τῶν μοναχῶν 
ἓν τῇ μονῇ Δομβοῦς». ᾿Εῳ. ᾿Δ9. δ12/}1911 ἐν Θέμις τόμ. 28 (1919) σ. 408. 


[]αντὸς μοναχοῖ', εἴτε ἐντὸς τῆς μονῆς εἴτε ἐκτὸς τοῦ μοναστηρίου ἄπο- 
Ὀνήσχοντος, τὴν κινητὴν καὶ ἀκίνητον αὐτοῦ περιουσίαν χληοονομεῖ ἐξ ἆδια- 
ϑέτου τὸ μοναστήριον καὶ οὐδεὶς τῶν συγγενῶν ἢ ἄλλος τις ἔχει διχαίωμά 
τι ἐπ᾽ αὐτῆς. Εφ. ᾿Α9. 1109/1904 ἐν Θέμις τόμ. 16 (1908) σελ. ΤΊ, ᾿Εφ. 
;Α9. 144/1905 αὐτόϑι σελ. 806, " ᾿Ἔφ. ᾿Α9ϑ. 448/1906 αὐτόϑι τέμ. 11 
(1906) σελ. 465. 


Ἔν τούτοις δύνανται νὰ διαϑέσουν διὰ πράξεως τελευταίας βουλήσεως 
τὴν περιουσίαν των. “᾿Εφ. ᾿Α9. 12952, Α. Π. θ9/1856 ἐν Πείρᾳ τόμ. Γ΄ 
(1810) σελ. 2042, Ἐφ. ᾿Α9ϑ. 448/1906 ἐν Θέμις τόμ. 11 (1906) σελ. 4665. 

«:. καὶ διὰ πράξεων ἐν ζωῇ. Ἔφ. ᾿Α9. 448/1906 ἐν Θέμις τόμ. 11 
(1906) σελ. 465. 


Δὲν χωρεῖ ἐκ διαϑήχης ἢ ἐξ ἀδιαϑέτου κληρονομικὴ διαδοχὴ ἐπὶ τῆς 
περιουσίας μοναχοῦ ἀλλ᾽ αὕτη περιέρχεται ὁπωσδήποτε μετὰ τὸν ϑάνατον 
τοῦ μοναχοῦ ἀναγκαίως εἷς τὴν μονήν, μὴ δυναμένου τούτου νὰ τὴν δια- 
ϑέσῃ διὰ πράξεως τελευταίας βουλήσεως. Ἔφ. ᾿Δ9. 1939/1901 ἐν Θέμις 
τόμ. 18 (1901) σελ. 668, Ἔφ. ᾿Δ9. θΤ8/1910 αὐτόϑι τόμ. 99 (1911) σελ. 813. 


ε ε-;) ΄ ΄ - 
Η ἀκίνητος περιουσία μοναχοῦ περιέρχεται μετὰ τὸν ϑάνατόν του ἄναγ- 
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καίως εἰς τὴν μονήν, καὶ οὗτος δύναται διὰ πράξεως τελευταίας βουλήσεως 


1. Ι.-.Π, Ζέπου: Τα5 σταεοο - τοιηαπΏπ1 τόμ. Η’, ᾿Αϑῆναι 1981 σελ. 495. 
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νὰ διαϑέσῃ μόνην τὴν ἐπικαρπίαν καὶ ταύτην ὑπὲρ Φρισμένων προσ- 


ώπων. Δ. Π. 4Τ4/1904 ἐν Θέμις τόμ. 10 (1905) σελ. 806. 


Ἢ κινητὴ περιουσία ϑανόντος μοναχοῦ ἐχποιεῖται χαὶ δίδεται εἷς ἐλέη 
χάριν τῆς μνήμης τοῦ τεϑνεῶτος. Ἔφ. Πατρ. θ89/1909 ἐν Θέμις τόμ. 14 
(1903) σελ. 6Ο4. 


᾿Ὀφειλέται χρηματικῆς ποσότητος πρὸς ἀγαϑοεργὰ ἱδρύματα καὶ εὐαγεῖς 
οἴχους χαϑίστανται ὑπόχρεοι πρὸς πληρωμὴν τόκων 85/, ἐτησίως ἅμα ὥς κα- 
ταστῇ ἀπαιτητὴ ἢ ἀξίωσις ἄνευ ὀχλήσεως ἢ ἰδίας συμφωνίας, οὐδαμῶς 
ἀπαλλασσόμενοι τῆς πρὸς πληρωμὴν τόχου ὑποχρεώσεώς των ἐκ τῆς μακρᾶς 
ἀζητησίας. [1ρ. Τρικάλων 181/1912 ἐν Θέμις τόμ. 93 (1919) σελ. 158. 


᾿Επὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων εἶναι δυνατὴ ἣ σύστασις ἔμπρα- 
γμάτου δικαιώματος, ἐμβατιχίου καλουμένου, δυνάμει τοῦ δποίου διὰ δημο- 
πρασίας κατακυροῦται ἰσοβίως ἥ ἐπικαρπία αὐτοῦ εἷς τὸν ὑποσχόμενον νὰ 
καταβάλλῃ τὰ πλείονα ἐφ᾽ ἅπαξ καὶ Φρισμένην χορηγίαν χατ᾽ ἔτος. ᾿Εφ. 
Αγ. δ0/1928 ἐν Θέμις τόμ. 39 (1998) σελ. 811 (Χίος). 


Οἵ ἐξοχικοὶ ναοὶ νέμονται χαὶ κατέχουν τὴν εἷς αὐτοὺς ἀνήκουσαν πε- 
ριουσίαν διά τινῶν τῶν ἐνοριτῶν. Ιϱ. Πατρ. 1621/1904. ἐν Θέμις τόμ. 19 
(1908) σελ. 24Τ. 


Ὁ χοηµατίσας ἡγούμενος μονῆς δικαιοῦται λαμβάνειν παρὰ τῆς μονῆς 
τὸ αὐτὸ μὲ τὸν ἐν ἐνεργείᾳ ἡγούμενον ποσὸν δι᾽ ἔξοδα ἐνδυμασίας. Ι]ρωτ. 
᾿Δ9. Θ54Τ/1906 ἐν Θέμις τόμ. 39 (1911) σελ. 400, Ἔφ. ᾿Α9. 1Ι008/}190Τ 
αὐτόϑι τόμ. 19(1908) σελ. 960, Δ.Π. 8311/1908 αὐτόϑι τόμ. 20{1909) σελ. 214. 


Ἢ κατὰ τὴν νεαρὰν 120 ᾿ΙΤουστινιανοῦ ἀπαγόρευσις τῆς δωρεᾶς μονα- 
στηοιακῶν πραγμάτων κατηργήϑη. Α. Π. 8395/1911 ἐν Θέμις τόμ. 28 (19132) 
σελ. 98. 


Οἵ ἡγούμενοι μονῶν ἔχουν τὸ δικαίωµα νὰ παραχωροῦν ἀχίνητα τῆς 
μονῆς καὶ ἰδίως μικρᾶς ἀξίας αὐτοβούλως καὶ ἀγοάφως πρὸς πληρωμὴν 
ὀφειλομένων ἀποζημιώσεων ἢ χατὰ δωρεὰν εἷς προίχισιν πτωχῶν καὶ εἷς 
συνδρομὴν χωρὶς νὰ λαμβάνωσι τὴν ἔγκρισιν τῆς ἐπισκοπικῆς ἀρχῆς, οὐδὲ 
τὴν συγκατάϑεσιν τῶν πλειόνων ἢ ἐγκριτοτέρων μοναχῶν. " Λ. Π. 124 (1898) 
ἓν Θέμις τόμ. 4 (1893) σελ. 382 (Αττική). 


"Επιτρέπεται ἣ ἀνταλλαγὴ τῶν ἀκινήτων τῶν μονῶν πρὸς ἀκίνητα ἴδι- 
ὠτῶν, ὅταν ἐκ ταύτης δὲν ἐπέρχεται κατὰ τὸν χρόνον τῆς καταρτίσεώς της 
ζημία εἷς τὴν μονήν. Δ. Π. 2283/1908 ἐν Θέμις τόμ. 50 (1909) σελ. 181, 
ἜΑ, Π. 816/1908 αὐτόϑι σελ. 298, Α. Π. 1805/1909 αὐτόϑι σελ. δ40. 

Οἵ φυτεύσαντες γαίας μονῆς ϑεωροῦνται ὡς μισϑωταὶ αὐτῆς, ὑπόχρεοι 
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μὲν εἷς τὴν καταβολὴν μισϑώματος εἷς εἶδος, ἀποβαλλόμενοι δὲ παρ᾽ αὐτῆς 
ὁποτεδήποτε Α. Π. 1105/1994 ἐν Θέμις τόμ. 85 (1934) σελ. 545 (ῄΗλις). 


“Ομόλογον φέρον τὴν σφραγῖδα τῆς μονῆς καὶ τὴν ὑπογραφὴν τοῦ ἤγου- 
μένου αὐτῆς ὁμολογοῦντος καὶ ἀναγνωρίζοντος τὸ δάνειον καϑίστησι τοῦτο 
ὑποχρεωτιχὸν διὰ τὴν μονήν, μὴ προσαπαιτουμένης τῆς ἀποδείξεως χαὶ τοῦ 
στοιχείου ὅτι τὸ δάνειον ἐχορηγήϑη καὶ ἐχρησιμοποιήϑη διὰ τὰς ἀνάγκας 
τῆς μονῆς. [η1ρωτ. Τρικάλων δ00/1914 ἐν Θέμις τόμ. 30 (1915) σελ.24 Α. 
Ποβλ. Ἐφ. ᾿Δ9. 949Τ6, Α. Π. 1860/1861 ἐν Πείρᾳ τόμ. Α΄ (1869) σ. 525. 


Οἵ ἐπίσκοποι δύνανται νὰ συνομολογῶσι δάνεια εἰς βάρος καὶ διὰ λο- 
γαριασμὸν τῶν εἷς τὴν περιφέρειαν τῶν μονῶν. Α. Π. ϑτ/1861 ἐν Συλλογῇ 
τῶν πολιτικῶν ἀποφάσεων τοῦ ᾿Αρείου Πάγου 1861 σελ. 96. 


Ὁ ἀνοικοδομήσας ἠρειπωμένον ναὸν ἀναγνωρίζεται κτήτωρ αὐτοῦ καὶ 
ἄνευ ἐγκρίσεως τῆς ἐπισκοπικῆς ἀρχῆς. [1ο. Χίου 8891/1926 ἐν Λικαιοσύνη 
τόμ. 5 (1921) σ. 8385 (Χίος). 


Τὸ χτητορικὸν δικαίωµα εἶναι κληρονομικόν. Ι1ϱ. Χίου 8581/1936 ἐν 
Λικαιοσύνη τόμ. 5 (1921) σελ. 385 (Χίος) 


...καὶ μεταβαίνει ἐξ ἀδιαϑέτου εἷς μόνους τοὺς ἐξ ἀρρενογονίας συγγε- 
νεῖς τοῦ χτήτορος κατὰ βαϑμὸν ἐγγύτητος καὶ κατὰ σειρὰν πρωτοτοχίων. 
Πρωτ. Χίου 411/1914 ἐν Θέμις τόμ. 26 (1915) σ. 19 (Χίος), Ἔφ. Αἰγ. 
δ8/1929 ἐν Θέμις τόμ. 40 (1929) σελ. 451 (Χίος), 


«μὴ χωρούσης ἐν προχειμένῳ διαδοχῆς ἐκ διαϑήχης. Πρωτ. Χίου 411/ 
1914 ἐν Θέμις τόμ. 26 (19165) σελ. 12 (Χίος). 


Ὃ ἑκάστοτε ἀσκῶν τὸ χτητοριχκὸν δικαίωμα ὑποχρεοῦται νὰ συντηρῇ 
τὸν ναὸν καὶ νὰ ἐπιμελῆται, ὅπως τελῶνται κανονικῶς ἐν αὐτῷ τὰ τῆς ἔξω- 
τερικῆς ϑείας λατρείας καϑήκοντα. []ρωτ. Χίου 411/1914 ἐν Θέμις τόμ. 
96 (1915) σελ. 19 (Χίοσ). 


ΤΟ ΕΝ ΤΗ͂Ι ΝΗΣΩ͂Ι ΠΡΏΤΗΙ ΒΥΖΑΝΤ. ΜΟΝΑΣΤΗΡΙΟΝ 
ΤΗΣ ΜΕΤΑΜΟΡΦΩΣΕΩΣ ΤΟΥ ΣΘΤΗΡΟΣ ΧΡΙΣΤΟΥ, 
ΜΕΤΟΧΙΟΝ ΤΗ͂Σ ΕΝ ΑΝΔΡΩ͂Ι ΜΟΝΗΣ ΠΑΝΑΧΡΑΝΤΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ Π. ΠΑΣΧΑΛΗ 


᾿Επειδὴ τοιγαροῦν καὶ ἥ ἐν τῇ ἁγιωτάτῃ ἀρχιεπισκοπῇ καὶ νήσῳ ᾿Αν- 
δρῳ διατελοῦσα σεβασμία βασιλική τε καὶ σταυροπηγιακὴ μονὴ τῆς ὕπερα- 
γίας ἡμῶν Θεοτόχου, τῆς Παναχράντου ἐπικεχλημένη, συνάμα τῷ ἐνταῦϑα 
κατὰ τὴν νῆσον Γ]ρώτην λεγουένην διατελοῦντι σταυροπηγιαχῷ ἱερῷ μονα- 
στηρίῳ τῆς ἐνδόξου Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ, κἀπὶ τῆς πρώ- 
της ἡμῶν πατριαρχείας, μετὰ τὸ ἐχ βάϑρων καὶ ϑεμελίων ἀνεγεοϑῆναί τε 
καὶ ἀνακαινισϑῆναι ὑπὸ χρησίμων Χίων πραγματευτῶν, χριστιανῶν χαὶ φι- 
λοϑέων ἀνδρῶν, συνενωϑέντι χαὶ προσηλωϑέντι τῇ ἱερᾷ ταύτῃ μονῇ τῆς 
Παναχοράντου καὶ μετοχίῳ αὐτῆς γεγονότι διὰ δόσεως γροσίων δύο χιλιάδων 
καὶ πεντακοσίων, δοϑέντων τε χαὶ πληρωϑέντων πρὸς ἐχείνους ἀπὸ μοναστη- 
οιακῶν χρημάτων τῆς Γ]αναχράντου, διὰ χειρὸς τοῦ ΓΤαναχραντιώτου ὅσιωώ- 
τάτου προηγουμένου ἐν ἱερομονάχοις χὺρ Διονυσίου, τοῦ ἄχρι τοῦδε ἥγου- 
μενεύοντος ἐν τῷ αὐτῷ μετοχίῳ, κατὰ τὴν περίληψιν τῶν ἐπὶ συνόδου ἔἐμφανι- 
σϑέντων ἥμῖν ἤδη δύο ἡμετέρων πατριαρχινῶν συνοδικῶν γραμμάτων ἔπι- 
κυρούντων τε καὶ βεβαιούντων τὴν χαϑ᾽ ὃν εἴρηται τρόπον γενομένην τε- 
λείαν ταύτην προσήλωσιν χαὶ ἕνωσιν τοῦ μοναστηρίου ιούτου τοῦ Σωτῆῇ- 
ρος, ἐξ ὅτου δηλαδὴ συνηνώϑησαν ἀλλήλοις ἀμφότερα ταῦτα τὰ ἱερὰ µονα- 
στήρια, προϊόντος τοῦ χαιροῦ ἔφϑασεν ὁπωσδήποτε ὑποπεσεῖν χρέεσι βαρυ- 
τάτοις, περίπου τὰς τρεῖς χιλιάδας δηλονότι χαὶ διαχόσια γρόσια, καὶ δυσχε- 
ρῶς πῶς ἔχειν εἷς τὸ διαχυβερνᾶσϑαι καὶ διασῴζεσθαι, ὥς ἔγνωμεν καὶ ἐβε- 
βαιώϑημεν ἤδη μετὰ τελείας πληροφορίας τε χαὶ βεβαιώσεως ἀπό τε ζώσης 
φωνῆς τῶν τεσσάρων τούτων προκρίτων δσιωτάτων πατέρων {Ιαταχραντιώ- 
τῶν, τοῦ τε προηγουμένου παπᾶ χὺρ Δανιήλ, τοῦ σχευοφύλακος παπᾶ κὺρ 
"αχώβου, τοῦ ποοηγουμένου ἑτέρου παπᾶ «κὺρ Δανιὴλ καὶ τοῦ ρηϑέντος 
προηγουμένου παπᾶ χὺρ Διονυσίου, καὶ ἀπὸ τοῦ οὗ περ ἐνεφάνισαν οὗτοι 
ἡμῖν συνοδικῶς γράμματος, κατεσφραγισμένου ὄντος τῇ τε σφραγῖδι τῆς 
σεβασμίας μονῆς τῆς [Παναγράντου καὶ ταῖς ὑπογραφαῖς πάντων τῶν ἕνα- 
σχουμένων αὐτῇ δσιωτάτων πατέρων, ἱερωμένων τε χαὶ ἰδιωτῶν, νέων τε 
καὶ γερόντων, καὶ διαλαμβάνοντος ὣς οἵ αὐτοὶ ἁπαξάπαντες πατέρες, μὴ δυ- 
νάμενοι ἄλλοϑέν ποϑεν ἀπαντῆσαί τε καὶ κυβερνῆσαι καὶ πληρῶσαι τὸ ἐπι- 
χείμενον αὐτοῖς μοναστηριακὸν προειρημένον χρέος διὰ τὴν ἄκραν αὐτῶν 
ἔνδειαν καὶ ἀπορίαν, κοινῇ αὐτῶν γνώμῃ καὶ συναινέσει ἀποχατέστησαν 
ἐπιτρόπους ἐκ μέρους αὐτῶν τοὺς ὀνομαστὶ ῥηϑέντας τέσσαρας συγχοινοβιά- 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 98. 
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τας αὐτοῖς πατέρας, ἐξαποστείλαντες ἐνταῦϑα ἓν Κωνσταντινουπόλει ἐπὶ τὸ 
κυβερνῆσαί τε καὶ διορϑῶσαι τὸ χοινὸν μοναστηριακὸν αὐτῶν χρέος τοῦτο 
διὰ τῆς ἑτέρᾳ τινὶ κρείττονι καὶ ὑπερεχούσῃ δυνάμει τελείας ἐγχειρίσεως, 
παραδόσεώς τε καὶ προσηλώσεως καὶ προσχληρώσεως τοῦ εἰρημένου μονα- 
στηοίου τοῦ Σωτῆρος καὶ μετοχίου τῆς αὐτῆς μονῆς τῆς Παναχράντου, καὶ 
ἑπομένως προσέδραμον τῇ προνοίᾳ καὶ δεφενδεύσει τῆς ἐκκλησίας, χαὶ ἐδεή- 
ϑησαν ϑερμῶς δοϑῆναι αὐτοῖς τὴν ἄδειαν ταύτην: ἄνϑ᾽ ὅτου καὶ ἡμεῖς, ὧς 
τὴν καϑόλου προστασίαν χαὶ μέριμναν τῶν ἁπανταχοῦ ἐκκλησιῶν χαὶ ϑείων 
σχηνωμάτων ἄνωϑεν ἐγχειρισϑέντες, καὶ χρέος ἀπαραίτητον ἔχοντες ἐνατενί- 
ζειν ἀεὶ ἀτενέσιν ὄμμασι καὶ προνοεῖσθαι χαὶ φροντίζειν κηδεμονικῶς τῆς 
διαιιονῆς χαὶ συστάσεως χαὶ εὐσταϑείας αὐτῶν κατὰ τὴν τοῦ καιροῦ χαὶ τῆς 
χοείας ἀπαίτησιν, τὸ ζητούμενον συνοδικῶς συνδιασχεψάμενοι, καὶ εἷς τὴν 
μεγίστην ἀνάγκην αὐτῶν συμπαϑῶς ἀποβλεψάμενοι, καὶ τὴν ϑερμὴν αὐτῶν 
ταύτην ἱκεσίαν καὶ αἴτησιν εὐμενῶς τε χαὶ φιλανϑρώπως ἀποδεξάμενοι, ὡς 
μὴ ἔχουσαν ἄλλως γενέσϑαι οὔτε μὴν ϑεραπευϑῆναι καὶ διορϑωϑῆναι, δεδώ- 
χαμεν αὐτοῖς τὴν τελείαν ἡμῶν ἄδειαν. 

Καὶ δὴ κατὰ τὴν ἐγχωρηϑεῖσαν αὐτοῖς παρ᾽ ἡμῶν ἄδειαν ταύτην ἐπα- 
φῆκαν χαὶ παραδεδώχροι καὶ ἐνεχείρισαν ἤδη ἐπιτροπιχῶς οἳ τέσσαρες ἐπί- 
τροποι οὗτοι τὸ εἰρημένον μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος, ὥς κτῆμα καὶ μετό- 
χιον τῆς μονῆς αὐτῶν τῆς [Ιαναχράντου ὑπάρχον, μετὰ πάντων τῶν χτημά- 
τῶν καὶ ἀφιερωμάτων αὐτοῦ κινητῶν τε καὶ ἀκινήτων χαὶ μετὰ συμπάσης 
τῆς περιοχῆς τῆς νήσου []ρώτης, πρὸς τὸν ἱερώτατον μητροπολίτην Χαλκη- 
δόνος, ὑπέρτιμον καὶ ἔξαρχον πάσης Βιϑυνίας, ἐν ᾿Αγίῳ Πνεύματι ἄἀγαπη- 
τὸν ἡμῶν ἀδελφὸν καὶ συλλειτουργὸν χὺρ Γαβριήλ, διὰ τὸ ἀναδεχϑῆναι τὴν 
αὐτοῦ ἱερότητα πληρῶσαί τε χαὶ ἐξοφλῆσαι τέλεον ἅπαν τὸ ἐπιχείμενον αὖ- 
τοῖς μοναστηριακὸν χρέος, συμποσωϑὲν εἷς γρόσια τὸν ἀριϑμὸν τρεῖς χιλιά- 
δας χαὶ διακόσια πεντήχοντα. Κάντεῦϑεν ἀνήγγειλαν καὶ Φμολόγησαν ἰδίοις 
αὐτῶν χείλεσιν ὥς οὐκ ἔχουσι τοῦ λοιποῦ οὔτε αὐτοὶ οὔτε οἷ συγκοινοβιάται 
αὐτοῖς πατέρες οὔτε ἣ μονὴ αὕτη τῆς [Γ]αναχράντου ζητεῖν ἄλλο τι, πολὺ ἢ 
ὀλίγον, ἕνεκεν τῆς πρὸς τὴν ἀρχιερωσύνην αὐτοῦ τελείας ἐγχειρίσεώς τε χαὶ 
παραδόσεως τοῦ αὐτοῦ μοναστηρίου τοῦ Σωτῆρος, ὡς ἐξισασϑέντες μετ᾽ αὖ- 
τοῦ καὶ ἐξοφλήσαντες χατὰ τελείαν διόρϑωσιν καὶ ἐξόφλησυν διὰ τῆς τελείας 
ἀπαλλαγῆς τε καὶ ἐλευϑερίας τῆς ἐναχῆς τοῦ οὗ περ ἦσαν ἐνεχόμενοι μονα- 
στηριαχοῦ αὑτῶν χρέους τούτου, χαϑὰ μεταξὺ ξκατέρων τῶν μερῶν τούτων 
συνεφωνήϑη καὶ ἐστέρχϑη. “Ώστε μένει τὸ αὐτὸ μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος 
δλόκληρον ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν χαὶ δεσποτείαν χαὶ χρῆσιν τῆς αὐτοῦ ἱερότητος 
ἀναποσπάστως καὶ ἀναφαιρέτως κατὰ πάντα χαιρὸν χαὶ ἐν παντὶ δικαιοσύ- 
γης χριτηοίῳ, ὥς ἴδιον αὐτοῦ κτῆμα γεγονὸς χαὶ ὑπάρχον. ᾿Αλλ᾽ οὖν αὖϑις 


- - ς ΄ . 5 . . 
Ἡ ρχιερωσύνη αὐτοῦ, ὣς τίμιος καὶ ἄξιος καὶ δόχιµος καὶ πεπαιδευμένος 


. / - . - 
καὶ ἔγχριτος ἀρχιερεύς, ϑεοσεβὴς καὶ εὐλαβὴς περὶ τὰ ϑεῖα καὶ πιστὸς τοῦ 
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Θεοῦ οἰκονόμος χαὶ ζῆλον ἔνϑεον τῷ ἀγαθῷ ϑησαυρῷ τῆς χαρδίας αὑτοῦ 
ἐνδιατρέφων, ἡμετέρο. πατριαρχικῇ προτροπῇ καὶ ἀδείᾳ, ἰδιοϑελεῖ τε χαὶ 
ἀβιάστῳ αὑτοῦ γνώμῃ χαὶ προαιρέσει ἀφιέρωσε καὶ συνῆψε καὶ συνήνωσε, 
προσήλωσέ τε καὶ προσεχληρώσατο παρὰ πόδας σύμπαν τὸ ϊεοὸν τοῦτο μο- 
ναστήριον τοῦ Σωτῆρος τῇ ἁγιωτάτῃ μητροπόλει Χαλκηδόνος ὑπὲρ ψυχικῆς 
αὐτοῦ σωτηρίας καὶ μνημοσύνου, ἀσύδοτον πάντῃ καὶ ἀδέσποτον καὶ ἆκα- 
ταξήτητον, ἀνενόχλητόν τε καὶ ἀνεπηρέαστον διαμένον παρά τε τῆς ἁγίας 
τοῦ Χριστοῦ μεγάλης ἐκκλησίας καὶ τῆς ρηϑείσης μονῆς τῆς Παναχράντου 
καὶ παρὰ παντὸς συγγενικοῦ τῆς ἀρχιερωσύνης αὐτοῦ καὶ ἑτέρου οὐτινοσοῦν 
προσώπου ἱερωμένου ἢ λαϊχοῦ᾽ ὥστε τὸ ἀπὸ τοῦδε καὶ εἷς τὸν ξεῆς ἅπαντα 
χρόνον εἶναί τε χαὶ λέγεσϑαι καὶ παρὰ πάντων γινώσχεσϑαι ἀφιέρωμά τε 
καὶ κτῆμα ἴδιον τῆς αὐτῆς μητροπόλεως Χαλκηδόνος καὶ ἐνοριακὸν αὐτῆς 
δίκαιον ἀναπόσπαστόν τε χαὶ ἀναφαίρετον, καὶ δεσπόζεσϑαι καὶ διεξάγεσϑαι 
καὶ διοιχεῖσϑαι ὑπό τε τῆς αὐτοῦ ἱερότητος χαὶ ὑπὸ τῶν μετ᾽ αὐτὸν ἐν τῇ 
ἐπαρχίᾳ ταύτῃ ἀρχιερατευσόντων. 

Τούτου χάριν γράφοντες διὰ τοῦ παρόντος ἀποφαινόμεθα συνοδικῶς 
μετὰ τῶν περὶ ἥμᾶς ἀρχιερέων καὶ ὑπερτίμων, τῶν ἐν ᾿Αγίῳ Πνεύματι ἆγα- 
πητῶν ἡμῶν ἀδελφῶν καὶ συλλειτουργῶν, ἵνα τὸ ἐν τῇ ρηϑείσῃ νήσῳ Πρώτῃ 
διατελοῦν ἱερὸν μοναστήριον τῆς Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ, 
τῇ ἐπωνυμίᾳ τῆς πατριαρχιχῆς καὶ σταυροπηγιακῆς ἀξίας πρότερον σεμνν- 
νόμενον, μετὰ πάντων τῶν ἀφιερωμάτων καὶ πραγμάτων αὐτοῦ κινητῶν τε 
καὶ ἀκινήτων καὶ συμπάσης τῆς περιοχῆς τῆς αὐτῆς νήσου, μένῃ τὸ ἀπὸ 
τοῦδε χαὶ εἷς τὸν ἑξῆς ἅπαντα αἰῶνα ἀναποσπάστως καὶ ἀναφαιρέτως συνημ- 
μένον τε χαὶ συνηνωμένον χαὶ προσηλωμένον χαὶ προσχεχληρωμένον καὶ 
ὑποχείμενον τῇ ἁγιωτάτῃ μητροπόλει Χαλκηδόνος, καὶ ὑπάρχῃ καὶ λέγηται 
καὶ παρὰ πάντων γινώσχηται ἀφιέρωμά τε καὶ κτῆμα ἴδιον καὶ ἐνοριαχὸν 
τῆς αὐτῆς μητροπόλεως δίκαιον, ὥς γνήσιον αὐτῆς μέλος καὶ μέρος πρὸς τὸ 
ὅλον ἀναφερόμενον χαὶ ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν καὶ δεσποτείαν καὶ χρῆσιν καὶ 
πνευματικὴν προστασίαν καὶ ἐπίσχεψιν τοῦ τε ἤδη ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ ταύτῃ 
ἀρχιερατεύοντος συναδέλφου ἡμῶν κὺρ Γαβριὴλ καὶ τῶν μετ᾽ αὐτὸν ἄλλη- 
λοδιαδόχως ἐν αὐτῇ ἀρχιερατευσόντων εὑρισκόμενον, διεξαγόμενόν τε καὶ 
κυβερνώμενον, χρινόμενόν τε καὶ ἀνακρινόμενον ὑπὸ τοῦ κατὰ καιροὺς μη- 
τροπολίτου Χαλκηδόνος, εὐλογοῦντός τε χαὶ ἁγιάζοντος ἀρχιερατικῶς πάντας 
τοὺς ἐνασχουμένους αὐτῷ πατέρας καὶ πάντα τὰ ἀρχιερατικὰ χαὶ τὰς ἔμπι- 
πτούσας αὐτῷ χειροτονίας ἐκτελοῦντος ἀκωλύτως μετὰ τῆς τοῦ ἱεροῦ συν- 
ϑρόνου ἐγκαϑιδρύσεως, χαϑὼς καὶ ἐν πάσῃ τῇ ἐπαρχίᾳ αὑτοῦ, ὀφείλοντός τε 
φροντίζειν ἀεὶ τῆς συστάσεως καὶ αὐξήσεως καὶ βελτιώσεως τοῦ αὐτοῦ μο- 
ναστηρίου, κρίνειν τε καὶ ἀνακρίνειν νομίμως χαὶ χανονιχῶς πᾶσαν μονα- 
στηριακὴν ὑπόϑεσιν καὶ εἷς τὸν τοῦ δικαίου τόπον ἀποκαϑιστᾷν, καὶ μονα- 
χοὺς χείρειν, ἐκβάλλειν τε καὶ βάλλειν, καὶ ἀποκαϑιστᾷν ἐν αὐτῷ ἡγούμενον 
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τίμιον καὶ ἄξιον καὶ δόκιμον καὶ ἁρμόδιον, ϑεοσεβῆ τε χαὶ εὐλαβῆ ἄνδρα, 
καὶ τοὺς λογαριασμοὺς αὐτοῦ ϑεωρεῖν μετὰ ἀκριβοῦς ἐρεύνης τε καὶ ἐξετά- 
σεῶς, καὶ παιδεύειν ἐκχλησιαστικῶς πάντα ἄταχτον καὶ ἐναντίον καὶ ἀπειϑῇ 
ποὺς αὐτὸν φαινόμενον ἱερωμένον καὶ ἰδιώτην, καὶ τ᾽ ἄλλα πάντα ἐνεργεῖν 
ὅσα ἀοχιεοεῦσιν ἀνήχει᾽ ὀφειλόντων καὶ πάντων τῶν ἓν τῷ ἱερῷ τούτῳ μο- 
ναστηρίῳ συνασχουμέτων ὅσιωτάτων πατέρων μόνον τὸν κατὰ χαιροὺς μη- 
τροπολίτην Χαλκηδόνος γινώσκειν νόμιμον καὶ κανονικὸν καὶ γνήσιον αὑτῶν 
ποιμένα καὶ πνευματικὸν πατέρα, δεσπότην τε χαὶ ἐξουσιαστὴν καὶ προστά- 
την καὶ κηδεμόνα χαὶ φροντιστὴν τῆς ἀγαϑῆς αὑτῶν καὶ εὐχαταστάτου χα- 
ταστάσεως, καὶ κατὰ πάντα καιρὸν ἀπονέμειν τὴν ὀφειλομένην καὶ προσή- 
κουσαν τῇ ἀρχιερατιχῇ αὐτοῦ ἀξίᾳ τιμὴν καὶ ἀγάπην καὶ εὐλάβειαν καὶ δε- 
ξίωσιν, καὶ ὑπείκειν καὶ ὑποτάσσεσθαι αὐτῷ χατὰ τὸ πρέπον καὶ δίχαιον, 
καὶ μνημονεύειν τοῦ χανονικοῦ αὐτοῦ ὀνόματος ἓν πάσαις ταῖς ἱεραῖς τελε- 
ταῖς χαὶ ἀχολουϑίαις, ὡς νενόμισται, καὶ χατ᾽ οὐδὲν αὐτῷ ἀντιφέρεσϑαι καὶ 
ἐναντιοῦσϑαι ἀτάκτως, ἀλλ᾽ ὑπακούειν ἀείποτε πάσαις ταῖς πατριχαῖς χαὶ 
πνευματιχαῖς αὑτοῦ εἰσηγήσεσι χαὶ νουϑεσίαις καὶ παραγγελίαις ὥς εὐπειϑῆ 
καὶ γνήσια αὐτοῦ πνευματικὰ τέχνα καὶ ὥς οἷόν τε φροντίζειν τῆς συστά- 
σεῶς, αὐξήσεώς τε καὶ βελτιώσεως τοῦ ἱεροῦ αὑτῶν μοναστηρίου, διάγειν τε 
καὶ πολιτεύεσθαι σωφρόνως καὶ εὐτάκτως, καὶ κατὰ τὸ ἐπάγγελμα τῆς μονα- 
διχῆς πολιτείας, Θεῷ τε καὶ ἀνϑρώποις εὐαρεστοῦντας ἑαυτοὺς ἀποκαϑιστᾷν. 

“Ὅστις δ᾽ ἄν ποτε τῶν πάντων φανῇ ἐναντίος καὶ ἀπευϑὴς καὶ ἀνυπό- 
ταχτος τῇ ἐχκλησιαστικῇ ἡμῶν ταύτῃ εὐλογοφανεῖ καὶ δικαίᾳ ἐπιταγῇ καὶ 
ἀποφάσει, χαὶ τολμήσῃ οἰῳδήτινι τρόπῳ ἀνατρέψαι τε καὶ ἀϑετῆσαι ἢ ὅλως 
διασεῖσαι τι τῶν ἓν τῷ παρόντι εὐλόγως καὶ σὺν τῷ διχαίῳ διοριζομένων τε 
καὶ ἀποφαινομένων, ἢ ἀποσπᾶσαι καὶ ἀφαιρέσαι τῆς αὐτῆς μητροπόλεως 
Χαλκηδόνος τὸ ἱερὸν τοῦτο μοναστήριον, ὃ τοιοῦτος, ὁποίας ποτ᾽ ἂν εἴη 
τάξεώς τε καὶ καταστάσεως καὶ βαϑμοῦ, ἀφωρισμένος εἴη παρὰ τῆς τοισυ- 
ποστάτου καὶ ἀδιαιρέτου καὶ ὅμοουσίου μακαρίας Τριάδος, τοῦ ἑνὸς καὶ 
μόνου τῇ φύσει ἁγίου Θεοῦ ἡμῶν, καὶ κατηραμένος καὶ ἀσυγχώρητος ἔν τε 
τῷ νῦν αἰῶνι καὶ ἐν τῷ μέλλοντι, καὶ μετὰ ϑάνατον ἄλυτος καὶ τυμπα- 
νιαῖος᾽ κληρονομήσειε τὴν λέπραν τοῦ Γιεζῇ καὶ τὴν ἀγχόνην τοῦ ᾿Ιούδα᾽ ἢ 
ὀργὴ τοῦ Θεοῦ εἴη ἐπὶ τὴν κεφαλὴν αὐτοῦ, καὶ ἣ μερὶς αὐτοῦ μετὰ τοῦ προ- 
δότου ᾿Ιούδα χαὶ τῶν ϑεομάχων Ιουδαίων τῶν σταυρωσάντων τὸν Κύριον 
τῆς δόξης᾽ καὶ προκοπὴν οὗ μὴ ἴδοι πώποτε ἐφ᾽ οἷς ἐργάζεται καϑ᾽ ὅλην 
τὴν ζωὴν αὐτοῦ᾽ σεισϑείη ἢ γῆ καὶ χαταπίοι αὗτόν, ὥς τὸν Λαϑάν ποτε χαὶ 
᾿Αβειρών, καὶ ἐν γενεᾷ μιᾷ ἐξαλειφϑείη τὸ μνημόσυνον αὐτοῦ ἀπὸ προσώ- 
που τῆς γῆς καὶ τὸ ὄνομα ἐχ βίβλου ζώντων. 

Ὅϑεν εἷς τὴν περὶ τούτου ἔνδειξιν καὶ διηνεκῆ καὶ μόνιμον ἀσφάλειαν 
ἐγένετο καὶ τὸ παρὸν ἡμέτερον πατριαρχικὸν συνοδικὸν βεβαιωτιχὸν σιγγιλ- 
λιῶδες ἐν μεμβράναις γράμμα, καὶ ἐδόϑη τῷ δηϑέντι ἱερωτάτῳ μητροπολίτῃ 
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Χαλκηδόνος καὶ συναδελφῷ ἡμῶν ἀγαπητῷ κὺρ Γαβουήλ, καταστρωϑὲν κἂν 
τῷ ἱερῷ χώδηκι τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ μεγάλης ἐκκλησίας ἐν ἔτει σω- 
τηρίῳ ᾳφψμς΄, κατὰ μῆνα μάϊον, ἐπινεμήσεως ἐνάτης. 
; Παΐσιος, ἑλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Μωνσταντινουπόλεως, 
Νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης. 
Τ Ὃ Ἐφέσου Ἰωακείμ. 
ΓΤ Ὁ Ἡραχλείας Γεράσιμος. 
Τ Ὃ Νικομηδείας Κύριλλος. 
Τ Ὃ Νικαίας Καλλίνικος. 
Τ Ὃ ᾿Αδριανουπόλεως Διονύσιος. 
τ Ὁ Νεοκαισαρείας Διονύσιος. 
Τ Ὃ Βερροίας Σαμουήλ. 
Ἐ Ὃ Πισιδείας Κοσμᾶς. 
τ Ὁ Παλαιῶν Πατρῶν Γεράσιμος. 
Γ Ὁ Φιλιππουπόλεως Θεόκλητος. 
ἲ Ὃ Μυτιλήνης "Ανϑιμος. 
Τ Ὁ Διδυμοτείχου Λὐξέντιος. 
Τ Ὁ Νέων Πατρῶν Νεόφυτος. 
Τ Ὁ Χριστιανουπόλεοως Δανιήλ. 
Ἐ Ὁ Ναυπλίου Νεόφυτος. 
ἴ Ὁ Προϊλάβου Καλλίνικος. 
Γ Ὁ Ξόνϑης Μητροφάνης. 
τ Ὁ Χίου Διονύσιος. 
Τ Ὁ Λήμνου Παρϑένιος. 
Δέρχκων Σαμουήλ. 
Σαντορίνης Διονύσιος (1). 


-ᾱ- -- 
[οἶα 


"|σον ἀπαοάλλακτον τοῦ δοϑέντος πατριαρχικοῦ γράμματος 
5. - / ε - 
περὶ τῆς ὑποσχέσεως τῶν []αναχοαντιωτῶν εἴ περ εὕρεϑῇ χρέος 
τοῦ ἐν τῇ νήσῳ Ι]οώτῃ μοναστηρίου τοῦ Σωτῆρος. 


; Παΐοιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας Ρώμης 
καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης. 

Ἔ Διὰ τοῦ παρόντος ἡμετέρου πατριαρχικοῦ συνοδιχοῦ καὶ ἀποδειχτικοῦ 
γράμματος γίνεται δῆλον, ὅτι τοῦ ἐνταῦϑα κατὰ τὴν νῆσον {[ρώτην ἱεροῦ 
μοναστηρίου τῆς ἐνδόξου Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ, πρότε- 
ρον μὲν ὄντος σταυροπηγιαχοῦ τε καὶ μετοχίου τῆς ἐν τῇ ἁγιωτάτῃ ἆρχιε- 
πισχοπῇ καὶ νήσῳ "Ανδρῳ σεβασμίας βασιλικῆς τε καὶ σταυροπηγιακῆς 
μονῆς τῆς ὑπεραγίας ἡμῶν Θεοτόκου, τῆς [Ιυναχράνιου ἐπικεχλημένης, ἤδη 
᾽ δὲ διαγεγονότος ἐνοριαχοῦ τῆς ἁγιωτάτης μητροπόλεως Χαλκηδόνος διὰ 


1. Βλ. 2. Ῥ, Μαποῖ, ϑαστοτιπι εοπείμοτππι πονα εἴ ἀπιρ]ϑοίπια οοἰεςί1ο, 
ἔοπι. ΧΧΧΥΤΙ, εοἱ. 953-44. ᾿[ωάννου Βουλγάρεως, Μεγάλου Πρωτοπαπᾶ Κερκύρας, 
Γράμματα προτρεπτικὰ εἰς συνδρομὴν ὑπὲρ ὀρθοδόξων χριστιανῶν, προσφευγόντων 
εἰς Κέρκυραν ἐκ τῆς δούλης Ἑλλάδος (1188-1146), «Παρνασσὸς», τ. ΙΓ΄ (1890), σ. ὅ11. 
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σπουδῆς τε χαὶ δαπάνης τοῦ ἱερωτάτου μητροπολίτου Χαλκηδόνος, ὑπερτί- 
μου καὶ ἐξάρχου πάσης Βιϑυνίας, ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητοῦ ἡμῶν ἆδελ- 
φοῦ καὶ συλλειτουργοῦ κὺρ Γαβουήλ, κοινῇ τε γνώμῃ καὶ συναινέσει πάν- 
των τῶν Παναχραντιωτῶν ὁσιωτάτων πατέρων, ὣς ἔγνωμεν καὶ ἐβεβαιώ- 
ϑημεν ἤδη ἀπὸ χοινοῦ αὐτῶν ἐνυπογράφου τε καὶ ἐνσφραγίστου γράμμα- 
τος, ἐγχειρισϑέντος τῷ αὐτῷ μοναστηρίῳ τοῦ Σωτῆρος καὶ παραδοϑέντος 
τέλεον τῇ αὐτοῦ ἱερότητι παρὰ τῶν τεσσάρων τούτων προκρίτων ΠΙαναχραν- 
τιωτῶν πατέρων χαὶ ἐπιτρόπων τῆς κοινότητος αὐτῶν, τοῦ τε προηγουμέ- 
νου παπᾶ χὺρ Δανιήλ, τοῦ σκευοφύλαχος παπᾶ κὺρ ᾿Ιακώβου, τοῦ προη- 
γουμένου ἑτέρου παπᾶ κὺρ Δανιὴλ καὶ τοῦ προηγουμένου παπᾶ κὺρ 
Διονυσίου. 

Κατὰ δὲ τὴν περίληψιν τοῦ ἐκδοϑέντος τῇ ἀρχιερωσύνῃ! αὐτοῦ συνοδι- 
χοῦ ἣἥμῶν βεβαιωτηρίου σιγιλλιώδους γράμματος, οἳ ὀνομαστὶ δηϑέντες τέσ- 
σαρες οὗτοι πρόχριτοι []αναχραντιῶται πατέρες καὶ ἐπίτροποι τῆς κοινότη- 
τος αὐτῶν ἀνήγγειλαν καὶ ὡμολόγησαν δμοϑυμαδὸν χαὶ ὑπέσχοντο ἰδίοις 
αὑτῶν χείλεσιν ὥς ὀψέποτ᾽ ἂν εὑρεϑῇ πολὺ ἢ ὀλίγον τι χρέος τοῦ µοναστη- 
οίου τούτου τοῦ Σωτῆρος χρεωστούμενον πρὸς δτιοῦν πρόσωπον, εἴτε δι᾿ 
ἰδίας τοῦ αὐτοῦ παπᾶ Λιονυσίου ὁμολογίας, ἢ ἄνευ ὁμολογίας ἐν ὅλῳ τῷ 
διαστήματι τοῦ καιροῦ, χαϑ᾽ ὃν ἐχρημάτισεν ἡγούμενος ὃ παπᾶ Διονύσιος 
οὗτος ἐν τῷ αὐτῷ μοναστηρίῳ τοῦ Σωτῆρος, ἀπολογεῖσθαι καὶ πληροῦν 
ἐκεῖνο ἀπροφασίστως καὶ ἀναντιρρήτως, συνενεχομένων αὐτοῖς εἷς τὸ αὐτὸ 
χρέος καὶ πάντων τῶν συγκοινοβιατῶν αὐτῶν πατέρων, πρὸς δὲ καὶ εἷς 
ἡντιναοῦν ἐπακολουϑησομένην τυχὸν τῇ αὐτοῦ ἱερότητι ἑτέραν ἐπήρειαν, 
βλάβην τε καὶ ζημίαν ἐξ αἰτίας τοῦ αὐτοῦ παπᾶ χὺρ Διονυσίου ἕνεχεν τοῦ 
εἰρημένου μοναστηρίου τούτου τοῦ Σωτῆρος, τοῦ ἱερωτάτου μητροπολίτου 
Χαλκηδόνος καὶ συναδελφοῦ ἡμῶν χὺρ Γαβριὴλ καὶ τῆς μητοοπόλεως αὐτοῦ 
ταύτης χαὶ τοῦ ἱεροῦ τούτου μοναστηρίου τοῦ Σωτῆρος καὶ τῶν ἐνασχομέν- 
νῶν αὐτῷ πατέρων μενόντων ἀκαταζητήτων πάντῃ, ἀνενοχλήτων τε καὶ ἄνεπη- 
ρεάστων παρ᾽ οὔτινοσοῦν δανειστοῦ προσώπου ἕνεκεν τοῦ τοιούτου μοναστη- 
ριακοῦ χρέους κατὰ πάντα χαιρὸν καὶ ἐν παντὶ διχαιοσύνης χριτηρίῳ. 

Ὅϑεν εἷς τὴν περὶ τούτου ἔνδειξιν καὶ διηνεκῆ ἀσφάλειαν “ἐγένετο καὶ 
τὸ παρὸν ἡμέτερον πατριαρχικὸν συνοδιχὸν ἀποδευκτιχὸν βεβαιωτήριον 
γράμμα καὶ ἐδόϑη τῇ αὐτοῦ ἱερότητι. 

Ἔν μηνὶ μαΐῳ ἰνδικτιῶνος ϑ' ἐν ἔτει αψμς’. 

Τ Ὃ Ἐφέσου Ἰθακείμ. 

Τ Ὁ Ἡρακλείας Γεράσιμος. 

Τ Ὁ Νικομηδείας Κύριλλος. 

Τ Ὁ Κικαίας Καλλίνικος. 

Τ Ὁ Αδριανουπόλεως Διονύσιος. 


Τ. Ὃ Νεοκαισαρείας Διονύσιος. 
Τ Ὁ Βερροίας. Σαμουήλ: 
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Ὃ ΙΠισιδείας Ιζοσμᾶς. 

Ὃ Πολαιῶν Πατρῶν Γεράσιμος. 
Ὃ δΦιλιππουπόλεως Θεόκλητος. 
Ὁ Μιτυλήνης "Ανϑιμος. 

Ὃ Διδυμοτείχου Λὐξέντιος. 

Ὃ Νέων ΤΤατρῶν Νεόφυτος. 
Ὃ Χριστιανουπόλεως Δανιήλ. 
Ὃ Ναυπλίου Νεόφυτος. 

Ὃ Προϊλάβου Καλλίνικος. 

Ὁ Ξάνϑης Μητροφάνης. 

Ὃ Χίου Διονύσιος. 

Τ Ὃ Λήμνου Παρϑένιος. 

Τ Ὁ Δέρκων Σαμουήλ. 

τ Ὁ Σαντορίνης Λιονύσιος. 


--- --- --- --- -- --- --- -ᾱ- -ῃ- -η- -- 


᾿Αλλὰ μετ᾽ οὗ πολὺ ὃ Χαλχηδόνος Γαβριήλ, μετατεϑεὶς εἷς τὴν μητρό- 
πολιν Νιχομηδείας, ἐπώλησε τήν τε μονὴν καὶ τὴν νῆσον Πρώτην πρὸς τὸν 
ἀπὸ Πεχίου ᾿Ιωαννίχιον τὸν Καρατζᾶν, ἀναλαβόντα τότε τὴν μητρόπολιν 
Χαλκηδόνος, μετὰ ταῦτα δ᾽ ἀναδειχϑέντα (1161--3) καὶ οἰχουμενικὸν πα- 
τριάρχην) (’). 

Ὃ ᾿Ἰωαννίκιος Καρατζᾶς, ἀνελϑὼν ἐπὶ τὸν οἰκουμενικὸν ϑρόνον, ἐπεκύ- 
ρῶσε τὴν ἐπὶ τῆς Πρώτης ἰδιοχτησίαν αὐτοῦ διὰ νέας συνοδικῆς πράξεως. 
᾿Αλλὰ μετὰ παρέλευσιν χρόνου τινός, παραιτηϑεὶς τῆς πατριαρχείας, ἐπώλησε 
τήν τε νῆσον καὶ τὴν μονήν, βεβαρυμένην ὑπὸ ἱκανῶν νέων χρεῶν, «πρὸς τὸν 
τιμιώτατον ἄρχοντα πιτάρην κυρίτζη Λιαμαντῆν τοῦ Γεωργάκη» μετὰ πάντων 
τῶν προσόντων τῇ μονῇ κτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων, κινητῶν τε καὶ ἀκινήτων 
«χαὶ μετὰ πάσης τῆς πεοιοχῆς τε χαὶ ἐμπεριοχῆς καὶ παραλίου περιφερείας 
τῆς νήσου []ρώτης». ᾿Αλλὰ καὶ οὗτος μετεπώλησε τῷ 1118 τὸ μοναστήριον 
τοῦτο «αὐτοπροαιρέτως καὶ ἀβιάστως» ἀντὶ γροσίων δισχιλίων καὶ ἕπτακο- 
σίων πεντήκοντα πρὸς τὸν ὑψηλότατον αὐϑέντην καὶ ἡγεμόνα πάσης Οὖγ- 
γροβλαχίας ᾿Αλέξανδρον ᾿Ιωάννου Ὕγψηλάντην (). Περὶ τούτου διαλαμβάνει 


1. Ἰωαννίκιος ὃ Γ΄, Καρατζᾶς, ἦν Βυζάντιος τὴν πατρίδα χαὶ ἐξ οἰκογενείας 
ἐπιφανοῦς, λόγιος δ᾽ ἀνήρ, προσηνὴς τοὺς τρόπους καὶ μεγαλοπρεπής. Ἕνεκα ἀντιξόων 
περιστάσεων ὃ Ἰωαννίκιος μετὰ τριετίαν περίπου παρῃτήϑη καὶ ἀπῆλϑεν εἰς Χάλκην, 
ὅπου καὶ πρὸς Κύριον ἐξεδήμησε. Περὶ τοῦ Ἰωαννικίου τοῦ Γ΄ πλὴν τῶν ὑπὸ Λ]αϑᾶ 
καὶ Γεδεῶνος γραφέντων βλ. καὶ Σεογίου Μακραίου, Ὑπομνήματα ᾿Εχκλησιαστικῆς 
“Ἱστορίας, παρὰ Μεσαιωνιχῇ Βιβλιοϑήκῃ Κ. Ν. Σάϑα, τ. Γ', σ. 244 κ, ἕ. 

9, Βλ. ᾿49. Κομνηνοῦ ᾿Υψηλάντου, Τὰ μετὰ τὴν “Αλωσιν (1455-1189), σ. 606--- 
616. Τὰ ἐν σ. 850 καὶ 369 ὑπὸ τοῦ Ὑψηλάντου ἱστορούμενα περὶ τῆς αὐτῆς ὑποϑέ- 
σεως ἐλέγχονται ὑπὸ τῶν ἐπισήμων ἐγγράφων ἀτέκμαρτα καὶ συγκεχυμένα. Ὃ ἁγιο- 
οείτης μοναχὸς ᾿Ιωαχείμ, παρ᾽ οὗ δῆϑεν παρέλαβεν ὁ Χαλκηδόνος Γαβριὴλ τὴν νῆ- 
σον Πρώτην καὶ τὸ κατ᾽ αὐτήν, ὥς εἴρηται, μοναστήριον τῆς Μεταμορφώσεως, ἤχκμα- 
σεν, ὡς παροκατιόντες ϑέλομεν ἴδει, μετογενέστερον. 
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χ 6” Ὰ Ε . - « -) 
τὸ ἀκόλουϑον πατριαρχικὸν καὶ συνοδικὸν σιγιλλιῶδες γράμμα τοῦ οἰχουμε- 
νιχοῦ πατριάρχου Σωφρονίου Β΄, ἀπολυϑὲν ἐν ἔτει 118. 


’ - Ζ να 
Ἔ Σωφρόνιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας Ρώμης 


καὶ οἰκουμενικὸς πατριάοχης. 


Ἔ Πάντα τὰ γεραρὰ καὶ ἀξιάγαστα καὶ ὅσα πρόχειρον ἔχουσι καὶ οὗ δη- 
ματικὴν ἀλλ᾽ οἷον εἶπεῖν ζῶσαν χαὶ πραγματικὴν τὴν ἀπόδειξιν τῆς ἀγαϑῆς 
ποοαιρέσεως καὶ τοῦ ϑείου ζήλου, γνωστὰ γεγονότα τῇ ἐκκλησίᾳ καὶ τοῖς 
κατὰ Χαιροὺς ἐμπεπιστευμένοις τοὺς πνευματικοὺς ταύτης οἴακας, ἐπικυροῦν 
οὐκ ἀπαναίνονται οἳ ταύτης προστάται ἐπὶ τὸ ἔχειν τὸ χῦρος καὶ τὴν ἰσχὺν 
ἀπαράτρεπτον ἐν παντὶ χαιρῷ καὶ χρόνῳ καὶ μὴ ὑφίστασϑαι ταῦτα ἀνατρο- 
πὴν παρὰ τοῦ τυχόντος εὐχόλως, μάλιστα δὲ ὅσα εἷς σύστασιν ἀφορῶσιν ἐχ- 
κλησιῶν χαὶ μοναστηρίων, ὧν τὴν μέριμναν ἔχει ἢ ἐκκλησία ὥς κοινὴ μήτηρ 
καὶ προστάτις χαὶ κηδεμών, φροντίζουσα ἀγρύπνως περὶ τῆς καλῆς αὐτῶν 
καταστάσεως καὶ τρόποις διαφόροις πραγματευομένη τὴν τούτων αὔξησιν 
καὶ τὴν εἷς τὰ πρόσω φορὰν καὶ βελτίωσιν' πρὸ πάντων δὲ τῶν ἐπιδεῶς 
ἐχόντων καὶ κίνδυνον ἐπαπειλούντων παντελοῦς ἐρημώσεως, τῶν γὰρ τοιού- 
τῶν μετὰ γενναιοτέρας τινὸς ἐπιμελείας ἢ ἐκκλησία ἀντιλαμβάνεται, ἵνα μὴ 
τῇ τοῦ καιροῦ μακρᾷ παριππεύσει χαὶ παρατάσει ἀμεληφϑέντα φϑάσωσι πε- 
ριπεσεῖν εἷς τραγιχήν τινα, ὣς εἰπεῖν, καὶ ὀλεθρίαν κατάστασιν χαὶ εἰς τὸ 
παντελῶς ἀϑεράπευτον. 

᾿Επειδὴ τοιγαροῦν καὶ τὸ ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ Χαλκηδόνος ἐν τῇ νήσῳ [Πρώτῃ 
κείμενον ἱερὸν καὶ σεβάσμιον μοναστήριον τῆς ἐνδόξου Μεταμορφώσεως τοῦ 
Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ, ὑπάρχον σταυροπηγιαχὸν πρὸ χρόνων χαὶ εἷς ἀϑλίαν 
κατάστασιν περιπεσὸν καὶ εἷς χρέος βαρύτατον, ἐπετράπη χαὶ ἐδόϑη τὸ αὐτὸ: 
μοναστήριον εἷς τὴν διοίχησιν χρησίμων τινῶν Χίων πραγματευτῶν, ὑφ᾽ 
ὧν καὶ ἀνεκαινίσϑη καὶ ἀνηγέρϑη ἐρείπιον ὂν τότε, εἶτα δὲ πατριαρχιχῇ, 
ἀδείᾳ τοῦ ἀοιδίμου πατριάρχου «ὺρ {αϊσίου συνηνώϑη καὶ προσηλώϑη τῇ 
ἱερᾷ μονῇ τῆς ὑπεραγίας ἡμῶν Θεοτόκου τῆς ΓΠΙαναχράντου ἐπιχεχλημένῃ καὶ 
κειμένῃ κατὰ τὴν νῆσον "Άνδρον, διὰ δόσεως χοοσίων δύο χιλιάδων καὶ πεν- 
ταχοσίων δοϑέντων τε χαὶ πληρωϑέντων πρὸς τοὺς αὐτοὺς Χίους ἀπὸ μονα- 
στηριακῶν χρημάτων τῆς []αναχράντου διὰ χειρὸς τοῦ ΓΠαναχραντιώτου ποτὲ 
Λιονυσίου προηγουμένου ἀλλ᾽ οὖν αὖϑις περιπεσὸν χρέεσι, περίπου τὰς τρεῖς 
χιλιάδας δηλονότι καὶ διακόσια γρόσια, δυσχερῶς πως εἶχεν εἷς τὸ διαχυ- 
βερνᾶσϑαι καὶ διασώζεσϑαι’ οἵ δε πατέρες τῆς ἐν τῇ "Ανδρῳ μονῆς τῆς []α- 
ναχράντου, μὴ δυνάμενοι ἄλλοϑέν ποϑεν ἀπαντῆσαι χαὶ πληρῶσαι τὸ ἐπιχεί- 
μενον αὐτοῖς μοναστηριαχὸν προειρημένον χρέος διὰ τὴν ἄκραν αὐτῶν ἔν- 
δειαν καὶ ἀπορίαν, κοινῇ αὐτῶν γνώμῃ καὶ συναινέσει ἀποκατέστησαν ἐχ μέ- 
ρους αὑτῶν ἐπιτρόπους διὰ γραμμάτων τόν τε προηγούμενον Λανιήλ, τὸν 
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σχευοφύλακα ᾿Ιάκωβον, τὸν ἕτερον προηγούμενον Λανιήλ, καὶ τὸν δηϑέντα 
προηγούμενον χὺρ Λιονύσιον, καὶ ἐξαποστείλαντες αὐτοὺς ἐνταῦϑα ἐν Κων- 
σταντινουπόλει δεδώκασιν αὐτοῖς ἄδειαν καὶ πληρεξουσιότητα ἐγγοάφως ἐπὶ 
τὺ κυβερνῆσαί τε χαὶ διορϑῶσαι τὸ χοινὸν μοναστηριακὸν αὐτῶν χρέος τοῦτο 
διὰ τῆς ἑτέρᾳ τινὶ κρείττονι χαὶ ὑπερεχούσῃ δυνάμει τελείας ἐγχειρίσεως πα- 
ραδόσεώς τε προσηλώσεως χαὶ προσκληρώσεως τοῦ εἰρημένου μοναστηρίου 
τοῦ Σωτῆρος χαὶ μετοχίου τῆς αὐτῆς μονῆς τῆς Παναχράντου, οἵτινες ἕλ- 
ϑόντες ἐνταῦϑα προσέδραμον τῇ προνοιᾳ καὶ δεφενδεύσει τῆς ᾿Εκχλησίας 
καὶ ἐδεήϑησαν δοϑῆναι αὐτοῖς τὴν τοιαύτην ἄδειαν᾽ ἧς τινος χορηγηϑείσης 
αὐτοῖς ἐπαφῆχαν καὶ παραδεδώκασι καὶ ἐνεχείρισαν τότε ἐπιτροπικῶς οἱ 
τέσσαρες οὗτοι ἐπίτροποι τὸ εἰρημένον μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος, ὥς κτῆμα 
καὶ μετόχιον τῆς μονῆς αὑτῶν τῆς ΓΠ]αναχράντου ὑπάρξαν, μετὰ πάντων τῶν 
Χτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων αὐτοῦ κινητῶν τε καὶ ἀκινήτων καὶ μετὰ συμ- 
πάσης τῆς περιοχῆς, ἐμπεοριοχῆς καὶ παραλίου περιφερείας τῆς αὐτῆς νήσου 
Πρώτης πρὸς τὸν μαχαρίτην μητροπολίτην Χαλκηδόνος Γαβριήλ, διὰ τὸ 
ἀναδεχϑῆναι ἐχεῖνον καὶ πληρῶσαι καὶ ἐξοφλῆσαι τότε τέλεον ἅπαν τὸ ἐπι- 
κείμενον ἐκείνοις μοναστηριακὸν χρέος, συμποσωϑὲν εἷς γοόσια τὸν ἀριϑμὸν 
τρεῖς χιλιάδας καὶ διακόσια πεντήχοντα, καὶ ἀπέστησαν χαὶ ἐξ δλοχλήρου 
ἀπεμακούνϑησαν τῆς ἐξουσίας χαὶ δεσποτείας τοῦ αὐτοῦ μοναστηρίου τῆς 
Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ διὰ τῆς τελείας ἀπαλλαγῆς καὶ ἔλευ- 
ϑεοίας τῆς ἐνοχῆς τοῦ οὗ περ ἦσαν ἐνεχόμενοι μοναστηριακοῦ αὑτῶν 
χοέους τούτου, καϑὰ μεταξὺ ἑκατέρων τῶν μερῶν συνεφωνήϑη, καὶ οὕτως 
ἐγένετο κτῆμα ἴδιον τοῦ μακαρίτου ἐχείνου μητροπολίτου Χαλκηδόνος 
Γαβοιήλ. 

Εἶτα δὲ ὅ αὐτὸς χὺρ Γαβουήλ, ἰδίᾳ βουλῇ καὶ ἀβιάστῳ γνώμῃ χαὶ 
προαιρέσει, μετὰ τὸ γενέσϑαι κύριος τοῦ αὐτοῦ μοναστηρίου, διὰ πατριαρ- 
χυκῆς προτροπῆς χαὶ ἀδείας ἀφιέρωσε καὶ συνῆψε καὶ συνήνωσε, προσήλωσέ 
τε χαὶ προσεκληοώσατο παρὰ πόδας σύμπαν τὸ ἱερὸν τοῦτο μοναστήριον 
τοῦ Σωτῆρος τῇ ἁγιωτάτῃ μητροπόλει Χαλκηδόνος ὑπὲρ τῆς ψυχικῆς αὑτοῦ 
σωτηοίας χαὶ μνημοσύνου, καὶ ἔχτοτε ἐγένετο καὶ ἀποκατέστη διὰ πατριαρ- 
χυκοῦ συνοδικοῦ σιγγιλλίου γοάμματος αὐτὸ τοῦτο τὸ μοναστήριον τοῦ Σώ- 
τῆρος ἐνοριαχὸν εἷς τὴν μητρόπολιν Χαλκηδόνος, ἀναφαίρετον καὶ ἀναπό- 
σπαστον, κατὰ τὴν πεοίληψιν τοῦ συνοδιχκοῦ σιγγιλλίου γράμματος καὶ τὴν 
τότε γεγονυῖαν ἐκκλησιαστικὴν καὶ συνοδιχὴν ἀπόφασιν. 

Εἶτα δὲ μετατεϑεὶς ὃ αὐτὸς Γαβριὴλ εἷς τὴν μητρόπολιν Νικομηδείας 
ἐπώλησε τὸ αὐτὸ ἐνοριακὸν μοναστήριον τοῦ Σωτῆρος μετὰ πάντων τῶν 
κτημάτων αὐτοῦ καὶ τῆς περιοχῆς τε καὶ ἐμπεριοχῆς χαὶ παραλίου περιφε- 
ρείας τῆς αὐτῆς νήσου Πρώτης πρὸς τὸν ἀναδεξάμενον τότε τὴν ἐπαρχίαν 
Χαλκηδόνος παναγιώτατον πατριάρχην ποῴην ᾿ωνσταντινουπόλεως Κύριον 
Κύριον ᾿Ιωαννίκιον, τὸν ἐν Αγίῳ ἨΗνεύματι ἀγαπητὸν ἡμῶν ἀδελφὸν καὶ 
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συλλειτουργόν, κατὰ τὰ εἷς χεῖρας τῆς Δύτοῦ Παναγιότητος τῆς τελείας πῶ- 
λήσεως γράμματα, ἅπερ καὶ ἐνεφανίσϑησαν ἥμιν. 

Ἔλκτοτε γοῦν μέχοι τοῦδε τὸ αὐτὸ ἐνοριαχὸν μοναστήριον τοῦ Σωτῆ- 
ρος ἡμῶν Χριστοῦ τὸ κατὰ τὴν νῆσον Πρώτην ὑπῆρχεν ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν 
καὶ δεσποτείαν τῆς Αὐτοῦ ΓΠΠαναγιότητος μετὰ πάντων τῶν προσόντων αὐτῷ 
κτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων τῶν τε κινητῶν χαὶ τῶν ἀκινήτων καὶ μετὰ τῆς 
ὁλοκλήρου περιοχῆς τε καὶ ἐμιπεριοχῆς χαὶ παραλίου περιφερείας τῆς αὐτῆς 
νήσου []ρώτης. 

᾿Αλλ᾽ οὖν ἤδη πάλιν ταῖς δμοίαις περιπεσὸν περιπετείαις καὶ εἷς ἀϑλίαν 
καταντῆσαν χατάστασιν ἐκινδύνευε φϑάσαι εἷς τὸ παντελῶς ἀϑεράπευτον᾽ ὅϑεν 
ἥ Παναγιότης Λῦτοῦ προορῶσα τὸν οὔκ ἐπαιωρούμενον ἄλλ᾽ ἥδη παρόντα 
καὶ πρὸ ὀφϑαλμῶν ὄντα κίνδυνον τῆς ἐρημώσεως τοῦ αὐτοῦ μοναστηρίου, οἷ- 
χειοϑελῶς καὶ ἀβιάστως ἐπώλησεν αὐτὸ πράσει τελείᾳ μετὰ πάντων τῶν προσ- 
όντων αὐτῷ κτημάτων χαὶ ἀφιερωμάτων, κινητῶν τε καὶ ἀκινήτων καὶ μετὰ 
πάσης τῆς πεοιοχῆς καὶ ἐμπεριοχῆς καὶ παραλίου περιφερείας τῆς αὐτῆς 
νήσου πρὸς τὸν τιμιώτατον ἄρχοντα πιτάρην () χυρίτζη Διαμαντῆν τοῦ 
Γεωργάχη, διὰ χοτζετίου τῆς βασιλικῆς χοίσεως καὶ δι᾽ ἀδείας τοῦ κατὰ 
τόπον ἀρχιερέως ἱερωτάτου μητροπολίτου Χαλχηδόνος χὺρ Παοϑενίου, καὶ 
ἔλαβεν ἐπὶ χεῖρας μετρητὰ παρ᾽ αὐτοῦ γρόσια τὸν ἀριϑμὸν δύο χιλιάδας 
πενταχόσια, καὶ ἑπομένως ὡμολόγησεν ὣς οὐκ ἔχει τοῦ λοιποῦ μετοχήν τινα 
ἓν τῷ αὐτῷ ἐνοριαχῷ μοναστηρίῳ τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ, οὔτε ἐν 
τῇ περιοχῇ τε καὶ ἐμπεριοχῇ καὶ πάσῃ τῇ παραλίῳ περιφερείᾳ τῆς αὐτῆς 
νήσου {]ρώτης, ἀλλ᾽ ὑπάρχει κτῆμα καὶ πρᾶγμα τοῦ αὐτοῦ ἄρχοντος πιτάρη 
χὺρ Διαμαντῆ. 

Ὅστις ἀγοράσας αὐτό, ὥς εἴρηται, καὶ κύριος τούτου γεγονὼς διὰ 
τῆς δόσεως τῶν δύο χιλιάδων καὶ πεντακοσίων γροσίων, ὥς εἴρηται, στο- 
χαζόμενος δὲ ὅτι οὗ δύναται ἐξοικονομῆσαι τὰ κατ᾽ αὐτό. ἠβουλήϑη αὖτο- 
προαιρέτως καὶ ἀβιάστως, δι᾽ ἀδείας πάλιν τοῦ κατὰ τόπον ἀρχιερέως, πῶ- 
λῆσαι αὐτὸ μείζονί τινι καὶ ὑπερέχοντι προσώπῳ χαὶ ὑποχειμένῳ. 

Καὶ δὴ εὐρὼν τὸν ϑεοσεβέστατον καὶ ὑψηλότατον αὐϑέντην καὶ ἥγε- 
γόνα πάσης Οὐγγροβλαχίας Κύριον Κύριον ᾿Ιωάννην ᾿Αλέξανδρον ᾿Ἰωάν- 
νου Ὑψηλάντην βοεβόδαν, ζῆλον ἔνϑεον τῷ ἀγαϑῷ ϑησαυρῷ τῆς χοιστιανι- 
κωτάτης Αὐτοῦ ψυχῆς διατρέφοντα περὶ τὰ τοιαῦτα ἱερὰ καταγώγια καὶ 


1. Τὸ ὀξίωμα τοῦ ΙΠΠτάρη ἢ Μεγάλου Πιτάρη ἦτο ἐκ τῶν ἀπαντώντων εἰς τὰς 
Ποραδουναβείους 'Ηγεμονίας καὶ ἐδήλου τὸν ᾿Ἐπιμελητὴν ἢ ᾿Αρχιεπιμελητὴν τοῦ 
Στρατοῦ. Σημειωτέον, ὅτι οἵ συνήϑεις τίτλοι καὶ τὰ ἀξιώματα τῶν καλούντων τοὺς 
Ἕλληνας ἡγεμόνας τῆς Βλαχίας καὶ Μολδαυΐας μεγιστάνων τελευταῖον δὲν ἦσαν 
πολλάκις ἢ ἁπλοῖ μόνον τιμητικοὶ τίτλοι χωρὶς νὰ συνοδεύωνυαι ὑπὸ πραγματικοῦ 
ἀξιώματος, ἰδίως μετὰ τὰς ὑπὸ τοῦ ἡγεμόνος Κωνστ. Νυι. Μαυροκορδάτου ἐπενε- 
χϑείσας μεταρρυϑμίσεις. 
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ϑεῖα σκηνώματα, ἐπώλησεν αὐτὸ πράσει τελείᾳ πρὸς τὴν Αὐτοῦ Ὕψηλότητα 
μετὰ πάντων τῶν προσόντων αὐτῷ χτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων κινητῶν τε 
καὶ ἀκινήτων καὶ μετὰ πάσης τῆς περιοχῆς, ἐμπεριοχῆς τε καὶ παραλίου 
περιφερείας τῆς αὐτῆς νήσου [Πρώτης διὰ γρόσια τὸν ἀριϑμὸν δύο χιλιάδας 
ἑπτακόσια πεντήχοντα, συναινέσει τοῦ κατὰ τόπον ἀρχιερέως᾽ ἅτινα καὶ λα- 
βὼν καὶ πληρωϑεὶς ἐπὶ χεῖρας μετρητὰ παρὰ τῆς Αὐτοῦ ϑεοσεβεστάτης 
Ὑψηλότητος, ὡμολόγησεν ἰδίῳ αὑτοῦ ὀνόματι ὥς οὐκ ἔχει τοῦ λοιποῦ µε- 
τοχήν τινα καὶ ἐξουσίαν ἐν τῷ δηϑέντι ἐνοριακῷ μοναστηοίῳ τῆς Μεταμορ- 
φώσεως τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ τῷ χειμένῳ ἐν τῇ Πορώτῃ, οὔτε 
ἓν τοῖς κτήμασι καὶ πράγμασιν αὐτοῦ καὶ ἀφιερώμασι κινητοῖς τε χαὶ 
ἀκινήτοις οὔτε ἓν τῇ περιοχῇ, ἐμπεριοχῇ τε χαὶ παραλίῳ περιφερείᾳ τῆς 
αὐτῆς νήσου Γ]ρώτης, ἄλλ᾽ ὑπάρχει κτῆμα καὶ πρᾶγμα ἀναφαίρετον καὶ ἆνα- 
πόσπαστον τῆς Αὐτοῦ Ὕ ψηλότητος κατὰ πάντα καιρὸν καὶ χρόνον, κατὰ 
τὴν περίληψιν τῶν γογονότων γραμμάτων τῆς βασιλικῆς χρίσεως καὶ περὶ 
τῆς πωλήσεως ταύτης καὶ περὶ τοῦ μιεσρουτιὲτ οὐξρὲ τεβλιετίου εἴς τε τὴν 
Αὐτοῦ Ὕγψηλότητα χαὶ ἐφεξῆς εἷς τὸ ἐρσέκι τῶν διαδόχων Του εἷς αἰῶνα 
τὸν ἅπαντα. 

“Ὅπερ μοναστήριον, μετὰ πάντων τῶν κτημάτων τε καὶ ἀφιερωμάτων 
αὐτοῦ τῶν τε κινητῶν καὶ τῶν ἀκινήτων καὶ μετὰ τῆς περιοχῆς καὶ παρα- 
λίου περιφερείας τῆς αὐτῆς νήσου []ρώτης, κτῆμα ἴδιον καὶ πρᾶγμα γεγο- 
νὸς τὸ ἀπὸ τοῦδε χαὶ ὑπάρχον τῆς Αὐτοῦ ϑεοσεβεστάτης Ὕ ψηλότητος, ἔχει 
μεταβαίνειν χαὶ ἐπὶ τοὺς ἐκλάμπρους υἱοὺς καὶ κληρονόμους Αὐτοῦ μέχρις 
ἐσχάτης γενεᾶς, μηδενὸς τῶν ἁπάντων ἔχοντος ἐξουσίαν τινὰ καὶ κυριότητα 
καὶ δεσποτείαν ἐν τῷ αὐτῷ μοναστηρίῳ τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν, οὔτε τοῦ κατὰ 
τόπον ἀρχιερέως. οἴτε ἄλλου τινὸς προσώπου ἱερωμένου ἢ λαϊκοῦ, οὔτε ἓν 
αὐτῷ οὔτε ἐν τοῖς χτήνεσι χαὶ πράγμασι χαὶ ἀφιερώμασιν αὐτοῦ κινητοῖς 
τε καὶ ἀκινήτοις οὔτε ἐν τῇ περιοχῇ τε καὶ ἐμπεριοχῇ καὶ παρολίῳ περιφε- 
ρείᾳ τῆς αὐτῆς νήσου παντάπασι' κτήματα γὰρ ταῦτα γεγόνασιν ἰδιόχτητα 
καὶ ἀναφαίρετα καὶ ἀναπόσπαστα ἕως ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς Αὐτοῦ, ἅπερ καὶ μετὰ 
ϑάνατον Αὐτοῦ ἔχουσι μεταβαίνειν ἀλληλοδιαδόχως ὥς κληοονομικὰ δίκαια 
εἷς τοὺς ἐκλάμπρους υἱοὺς καὶ λοιποὺς συγγενεῖς καὶ κληρονόμους Αὐτοῦ 
μέχρι τῆς εὐλογημένης ἐσχάτης Αὐτοῦ γενεᾶς. 

“Ὅϑεν γοάφοντες συνοδικῶς μετὰ τῶν πεοὶ ἡμᾶς ἱερωτάτων ἀρχιερέων 
καὶ ὑπερτίμων, τῶν ἐν “Αγίῳ Πνεύματι ἀγαπητῶν ἡμῶν ἀδελφῶν καὶ συλ- 
λειτουργῶν ἀποφαινόμεϑα ἵνα τὸ δηϑὲν ἱερὸν καὶ σεβάσμιον ἐνοριαχὸν μο- 
ναστήριον τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ τὸ κατὰ τὴν νῆσον Πρώτην σὺν 
πᾶσι τοῖς προσοῦσιν αὐτῷ πράγμασι καὶ κτήμασι καὶ ἀφιερώμασι κινητοῖς 
τε καὶ ἀκινήτοις, τοῖς τε ἤδη οὖσι καὶ τοῖς μετέπειτα ἀφιερωϑησομένοις, 
ὑπάρχωσι καὶ μένωσι τὸ ἀπὸ τοῦδε καὶ εἷς τὸν ξξῆς ἅπαντα χρόνον κτήματα 
καὶ πράγματα ἰδιόχτητα καὶ παγανικὰ ἀναφαίρετα καὶ ἀναπόσπαστα τῆς 
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Αὐτοῦ εὐσεβεστάτης Ὕ ψηλότητος ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς Αὐτοῦ, μεταβαίνοντα χαὶ 
εἷς τοὺς ἐκλάμπρους υἱοὺς καὶ λοιποὺς συγγενεῖς καὶ κληρονόμους Αὐτοῦ, 
μηδενὸς τῶν ἁπάντων δυναμένου ἀντιποιηϑῆναι τούτων τρόπῳ οἶῳδή τινι. 

᾿Ὀφείλουσι δ᾽ ὅμως οἳ ἐν αὐτῷ πατέρες μνημονεύειν τοῦ χανονικοῦ 
ὀνόματος τοῦ κατὰ τόπον ἀρχιερέως ἐν πάσαις ταῖς ἱεραῖς τελεταῖς καὶ ἆχο- 
λουϑίαις ἕνεκα τοῦ σεμνοπρεποῦς καὶ συνήϑους, ἐκτελουμένων χαὶ τῶν ἐμπι- 
πτουσῶν χειροτονιῶν ὑπὸ τοῦ κατὰ τόπον ἀρχιερέως, προσχλήσει αὐϑεντικῇ 
τῆς Αὐτοῦ εὐσεβεστάτης Ὑψηλότητος, μετὰ τῆς τοῦ ἱεροῦ συνϑρόνου ἐγχα- 
ϑιδούσεως, ὥς ἐνοριαχὴν ὑπειληφότος τάξιν τοῦ ἱεροῦ τούτου μοναστηρίου. 
Ἡ δὲ ϑεοσεβεστάτη Ὕψηλότης Αὐτοῦ ἔχει αὐϑεντικῶς ἀποχαϑιστᾷν, ἐχβάλ- 
λειν τε καὶ βάλλειν ἐν αὐτῷ ἡγουμένους κατὰ τὴν χρείαν, καὶ τοὺς λογαρια- 
σμοὺς αὐτῶν ϑεωρεῖν. ὁμοίως δὲ καὶ μετέπειτα οἳ υἱοὶ καὶ συγγενεῖς καὶ 
κληρονόμοι Λὑτοῦ κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον ἔχουσι ποιεῖν, μηδενὸς τῶν πάν- 
τῶν ἀντιλέγοντος ἢ ἀνϑισταμένου τὸ σύνολον. Οἵ τε συνασχούμενοι πατέ- 
ρες ὀφείλουσι διάγειν μοναδιχῶς καὶ ἥσύχως, σεμνοπρεπῶς τε καὶ τιμίως 
κατὰ τὸν τύπον τοῦ μοναδικοῦ ἐπαγγέλματος, πειϑόμενοι καὶ ὑποτασσόμενοι 
καὶ τῇ Αὐτοῦ Ὕ ψηλότητι ὥς κυρίῳ καὶ ξξουσιαστῇ τοῦ αὐτοῦ μοναστηρίου 
καὶ τῷ παρὰ τῆς Λὑτοῦ Ὕ ψηλότητος διορισϑέντι χαὶ ἀποναταστάντι ἤγου- 
μένῳ, οὐδόλως ἀναφερόμενοι οὐδ᾽ ἀτόχτως ἐναντιούμενοι αὐτῷ, ἀλλὰ γινώ- 
σχοντες αὐτὸν χηδεμόνα καὶ φροντιστὴν τῆς ἀγαϑῆς καὶ εὐκαταστάτου αὖ- 
τῶν «αταστάσεως ὑπείκωσιν αὐτῷ κατὰ τὸ πρέπον καὶ δίκαιον, παιδευομέ- 
νῶν παρ᾽ αὐτοῦ τῶν ἀτακτούντων καὶ ἀπειϑῶν, ἀδείᾳ τῆς Δύτοῦ Ὕ ψηλό- 
τητος καὶ τῶν χληρονόμων Αὐτοῦ. Εκ τε τῶν εἰσοδημάτων οἵ συνασχού- 
μενοι αὐτοὶ πατέρες ἔχουσιν ἐξοδεύειν τὰ διορισϑησόμενα ἀναγκαῖα ἔξοδα 
παρὰ τῆς Αὑτοῦ ὝὙψηλότητος πρὸς τροφὴν αὐτῶν, τὰ δὲ περιττεύοντα μέ- 
γειν τοῖς διαδόχοις Αὐτοῦ πρὸς οὓς ἔχει διαβαίνειν τὸ τεβλιέτι, μὴ ὕποχει- 
μένων τῶν μεσουτιὲτ οὐξρὲ κατὰ καιροὺς μουτεβελήδων ἐκ τῶν διαδόχων 
Αὐτοῦ διδόναι τινὶ προσώπῳ λογαριασμόν. 

Λῴη δὲ Ιύριος ὃ Θεὸς τῇ Αὐτοῦ Ὑγψηλότητι ἕνεκα τούτου τοῦ ἆγα- 
ϑοῦ χαὶ τῶν ἄλλων ϑεοσεβῶν Αὐτοῦ ἔργων καὶ κατορϑωμάτων ὑγείαν παν- 
ευφρόσυνον, εὐδαιμονίαν ἀμετάπτωτον καὶ πανϑ᾽ ὅσα περ ἄλλα ϑυμήρη χαὶ 
σωτηριώδη αἰτήματα. 

Ῥῆς γοῦν ἐπικυρώσεως καὶ τελείας ταύτης πράσεως καὶ πωλήσεως. πρὸς 
τὴν Αὐτοῦ Ὕ ψηλότητα καὶ τῆς ἀποχτήσεως τοῦ ἱεροῦ τούτου μοναστηρίου 
καὶ τῶν κτημάτων καὶ πραγμάτων αὐτοῦ μετὰ τῆς περιοχῆς τε καὶ ἔμπεριο- 
χῆς καὶ πάσης τῆς παραλίου περιφερείας τῆς νήσου Πρώτης τὸ χῦρος ἃπα- 
ράτρεπτον ὀφείλειν ἐχούσης χαὶ ἀμεταϑέτου πάντως οὔσης εἰς αἰῶνα τὸν 
ἅπαντα, ὅστις ποτὲ τῶν ἁπάντων, ἱερωμένος ἢ λαϊχός, φανῇ ἐναντίος καὶ 
ἀπειϑὴς καὶ ἀνυπόταχτος τῇ ἐκκλησιαστικῇ ἥμιῶν ταύτῃ εὐλογοφανεῖ καὶ 
διχαίᾳ ἐπιταγῇ καὶ ἀποφάσει, ἐπισφραγίσει τε χαὶ ἐπικυρώσει, χαὶ τολμήσει 
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τρόπῳ οἴῳδήτινι ἀνατρέψαι τε χαὶ ἀϑετῆσαι ἢ ὅλως διασεῖσαί τι τῶν ἐν τῷ 
παρόντι εὐλόγως καὶ σὺν τῷ διχαίῳ διοριζομένων τε καὶ ἀποφαινομένων, ἢ 
ἀποσπᾶσαι ἢ ἀφαιρέσαι (ὅπερ ἀδύνατον) ἀπὸ τῆς αὐϑεντικῆς Αὐτοῦ ἔξου- 
σίας τὸ ἱερὸν τοῦτο μοναστήριον, ἢ ἀντιποιηϑῆναι τῶν κτημάτων τε πρα- 
γμάτων καὶ ἀφιερωμάτων αὐτοῦ καὶ τῆς περιφερείας τῆς παραλίου, περιο- 
χῆς τε καὶ ἐμπεριοχῆς τῆς αὐτῆς νήσου []ρώτης, ὃ τοιοῦτος, ὁποίας ποτ᾽ ἂν 
εἴη τάξεώς τε καὶ χαταστάσεως καὶ βαϑμοῦ, ἀφωρισμένος εἴη παρὰ τῆς 
τρισυποστάτου καὶ ἀδιαιρέτου καὶ ὅμοουσίου μαχαρίας Τριάδος, τοῦ ἑνὸς 
χαὶ μόνου τῇ φύσει ἁγίου Θεοῦ ἡμῶν, καὶ χατηραμένος καὶ ἀσυγχώρητος 
ἕν τε τῷ νῦν αἰῶνι καὶ ἐν τῷ μέλλοντι, καὶ μετὰ ϑάνατον ἄλυτος καὶ τυμπα- 
νιαῖος᾽ κληρονομήσειε τὴν λέπραν τοῦ Γιεζῇ καὶ τὴν ἀγχόνην τοῦ ᾿Ιούδα᾽ ἢ 
ὀργὴ τοῦ Θεοῦ εἴη ἐπὶ τὴν κεφαλὴν αὐτοῦ, καὶ ἣ μερὶς αὐτοῦ μετὰ τοῦ 
προδότου Ιούδα καὶ τῶν ϑεομάχων ᾿Ιουδαίων τῶν σταυρωσάντων τὸν Κύ- 
Οιον τῆς δόξης: καὶ προκοπὴν οὗ μὴ ἴδοι πώποτε ἐφ᾽ οἷς ἐργάζεται χαϑ᾽ 
ὅλην τὴν ζωὴν αὐτοῦ’ σεισϑείη ἢ γῆ καὶ καταπίοι αὐτὸν ὥς τὸν Δαϑάν ποτε 
καὶ ᾿Αβειρών, καὶ ἐν γενεᾷ μιᾷ ἐξαλειφϑείη τὸ μνημόσυνον αὐτοῦ ἀπὸ προσ- 
ώπου τῆς γῆς καὶ τὸ ὄνομα ἐκ βίβλου ζώντων, καὶ πάσαις ταῖς πατρικαῖς 
καὶ συνοδιχαῖς ἆραϊς ὑπόδιχος. Ὅϑεν εἷς τὴν περὶ τούτου ἔνδειξιν κτλ. 

Ἕπεται ἢ ὑπογροαφὴ τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου Σωφρονίου καὶ 
ἁπάντων τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει ἐνδημούντων ἀρχιερέων. 


ΕἼ 


Πεοὶ τὸ 1815 ἐγένετο νέα ριζικὴ ἐπισκευὴ τῆς μονῆς ταύτης τοῦ Σω- 
τῆοος ὑπὸ τοῦ ἁγιορείτου μοναχοῦ ᾿Ιωακείμ, ὥς δηλοῦται ἔκ τινος μακροῦ 
ἐμμέτρου ἐπιγράμματος ἐγγεγλυμμένου ἐπὶ μαρμαρίνης πλαχὸς ἐντετειχισμέ- 
νης εἷς τὴν προσϑίαν τοῦ ναοῦ τῆς μονῆς ὄψιν. Ἰδοὺ οἵ πρῶτοι τῆς ἑμμέ- 
τρου ταύτης ἐπιγοαφῆς στίχοι. 

᾽Αφοῦ ἀμέτρητα καλὰ ἔκαμεν εἰς ἀνθρώπους 
Καὶ ἐλευϑέρωσε πολλοὺς εἰς διαφόρους τόπους 
Καὶ βοηϑεῖ τὰ ὀρφανὰ καὶ χήρας καὶ ἀπόρους 
Καὶ κατορϑοῖ πᾶν ἀγαϑὸν μὲ διαφόρους πόρους 
᾽Ιωακεὶμ ὃ μοναχὸς καὶ δοῦλος τοῦ Κυρίου 
Καὶ σκευοφύλαξ τῆς μονῆς ἐν ᾿4ϑῳ Γρηγορίου, 
᾿Εκ βάϑρων ἀνεκαίνισε μὲ ἔξοδον μεγάλον 
Τῆς Πρώτης τὴν μονὴν αὐτὴν κ.λ.π. 

Κατήγετο δ᾽ ὃ ᾿Ιωαχεὶμ οὗτος ἐκ Κατοχῆς τῆς ᾿Ακαρνανίας. Κατόπιν 
ᾗ μονὴ τῆς Πρώτης, προσαρτηϑεῖσα ὑπὸ τοῦ εἰρημένου ἡγεμόνος ᾿Αλεξάν- 
δρου Ιωάννου “Ὑγψηλάντου εἷς τὸ ἐν Χάλχῃ μοναστήριον τῆς (Θεοτόκου 
Καμαριωτίσσης, περιῆλϑεν εἷς τὴν κυριότητα τοῦ Οἰκουμενικοῦ |]α- 
τριαρχείου. 
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Ἥ μονὴ τῆς Μεταμορφώσεως ὑπέστη τὴν 8|20 Φεβρουαρίου 1801 
βομβαρδισμὸν ὑπὸ ᾿Λγγλικοῦ στόλου, ἀποτελουμένου ἐκ δέκα πλοίων τῆς 
γραμμῆς ϱ), καταβυϑίσαντος τὴν ἐν Ιζαλλιπόλει σταϑμεύουσαν τουρχικὴν 
Μοῖραν καὶ παραβιάσαντος τὸν εἴσπλουν τοῦ “Ελλησπόντου. Αἰτία δὲ τοῦ 
βομβαρδισμοῦ ὑπῆρξεν ἢ διαπεραίοσις εἷς τὴν νῆσον Πρώτην ἀπὸ τῆς Χαλ- 
κηδόνος εὐαρίϑμων Τούρχων στρατιωτῶν, οἵ ὁποῖοι ὀχυρωϑέντες εἷς τὴν 
μονὴν Πμπόδιζον τὴν Ἑύλευσιν καὶ τὴν ὕδρευσιν τῶν χατεχόντων τὴν [Πρώ- 
την "Άγγλων. Καὶ ἣ μὲν μονὴ ἐκ τοῦ βομβαρδισμοῦ ἐπυρπολήϑη κατὰ μέγα 
μέοος, ἀλλ᾽ οἵ ἐν αὐτῇ θχυρωμένοι καὶ ἀνδρείως ἀντιστάντες ᾿Γοῦρχοι, μὴ 
ὑπερβαίνοντες τοὺς 60, ἀφοῦ ἐφόνευσαν ἱκανοὺς "Άγγλους, διεπεραιώϑησαν 
εἷς τὴν Χάλκην, τῇ βοηϑείᾳ τῶν κατοίκων τῆς νήσου ταύτης, λαβόντων διὰ 
τοῦτο ὕστερον παρὰ τοῦ σουλτάνου Σελὴμ προνόμια ἀτελείας. 

Κατὰ τὰ πρῶτα δ᾽ ἔτη τῆς [Θ’ ἑκατονταετηρίδος τὸ μοναστήριον τῆς 
[Ποώτης ἀναφέρεται ἔχον ποίμνιον αἰγῶν (149 αἶγας), τρεφόμενον ἀπὸ τῶν 
νομῶν τῆς τότε ἀχατοικήτου εἰσέτι νήσου τῆς []ρώτης, ὑποζύγια δὲ καὶ ἐρ- 
γαλεῖα οὐκ ὀλίγα χοήσιμα εἷς τοὺς χαλλιεργοῦντας τὴν νῆσον. ᾿Απὸ τοῦ 
1810 ἐνοριακὴ καὶ αὖϑις χαταστᾶσα, κατόπιν ἐγένετο ἐκ νέου σταυροπηγιακή. 
᾿Απηλλάγη δὲ τῆς οὐχὶ τοσοῦτον ὠφελίμου ἀποδειχϑείσης χηδεμονίας τῆς 
οἰκογενείας τῶν Ὑψηλαντῶν καϑὼς καὶ τῆς ἐν Χάλχῃ μονῆς τῆς Θεοτόχου 
Καμαριωτίσσης, εἷς τὴν δποίαν, προστατευομένην ὥσαύτος ὑπὸ τοῦ ἡγεμό- 
νος ᾿Αλεξάνδρου Ὕγψηλάντου, εἶχεν ὑπὸ τούτου ὑπαχϑῆ, ὥς εἴρηται, ἐπί 
τινα χρόνον τὸ μοναστήριον τῆς []ρώτης. 

Αφ᾽ οὗ δὲ χρόνου κατόπιν ποικίλαις ἐνεργείαις καὶ ἐπηρείαις ἔπιτη- 
δείων ἐκμεταλλευτῶν, χριστιανῶν οὐχὶ ὀρϑοδόξων, παρεγνωρίσϑησαν τὰ ἐπὶ. 
τῆς νήσου []ρώτης κτητορικὰ δικαιώματα τῆς μονῆς, τὸ ἱερὸν τοῦτο σε- 
μνεῖον ἦτο ἀδύνατον νὰ διατηρήσῃ πλείονας τοῦ ἑνὸς μοναχοὺς καὶ ἐν τέλει 
κατέληξεν εἷς ἐντελεῖ σχεδὸν ἐρήμωσιν. 

Καὶ ὃ μὲν ναός, οὗτινος ἢ δεξιὰ πτέρυξ εἶναι παρεχχλήσιον τῆς ἁγίας 
Παρασκευῆς, ἐν τῷ μέσῳ δὲ ὑπάρχει κοιμητήριον, διεσώϑη εὐτυχῶς οἷος 
ἦτο, τὰ δὲ περὶ αὐτὸν οἰχήματα, σεσαϑρωμένα ὄντα, κατηδαφίσϑησαν τῷ 
1819 ὑπὸ τοῦ ἀοιδίμου οἰχουμενιχοῦ πατριάρχου ᾿Ιωαχεὶμ τοῦ Γ΄, ἀνεγεί- 
ραντος εἷς τὴν ϑέσιν αὐτῶν γηροχομεῖον τοῦ χλήρου (5). ᾿Επειδὴ δὲ ἢ ἀρ- 


1, Ἐκ τούτων τρία μὲν ἦραν τρίκροτα, δύο δίκροτα, εἰς τὸ ὁποῖα προσετέϑη, 
ἔπειτα καὶ τὸ δίκροτον ὁ ᾿Ενδυμίων, ἀναχωρῆσαν ἐκ Κωνοταντινουπόλεως μετὰ τοῦ 
πρέσβεως τῆς ᾿Αγγλίας ὀλίγον πρὸ τοῦ εἴσπλου τοῦ στόλου, δύο κορβέτται καὶ δύο 
γαλεῶτται βομβοφόροι. Μεταξὺ τούτων κατελέγετο καὶ τὸ δίκροτον ὃ Αἴας, 14 κανο- 
νίων, ὅπερ ὅμως ἐκάη, ἀναφϑὲν κατὰ τύχην. Σκαολάτου Λ. Βυζαντίου, Ἢ Κωνσταν- 
τινούπολις, τ. Β’, σ. 291-93. Πρβλ. Κ. Μ. Κούμα, Ἱστορίαι τῶν ἀνϑρωπίνων πρά- 
ἕξεων, τ. 18’, ἐν Βιέννῃ 1889, σ. 101 αχ. ἕ. 

2, Μαν, Ἴ, Γεδεών, Πατριαρχικοὶ Πίνακες. σ. τ08. 
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ξαμένη οἰκοδομὴ διέμεινεν ἡμιτελὴς μετὰ τὴν παραίτησιν (30 μαρτίου 1884) 
τοῦ Ιωαχεὶμ Γ΄. συνεστήϑη συνοδικχῶς τὴν 14 δεκεμβρίου 1881 ἐπιτροπεία 
ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ μητροπολίτου Νικαίας Σωφρονίου χάριν ἔξακολου- 
ϑήσεως τοῦ ἔργου. Οὕτω δὲ τῷ 1895 κατωρϑώϑη ἡ ἁποπεράτωσις τῆς οἷ- 
κοδομῆς τοῦ τε γηροκομείου χηὶ τῆς αὖϑις ἀνακαυνισϑείσης μονῆς, εἷς τὴν 
ὁποίαν μετὰ τὴν ἐκ τοῦ σεισμοῦ τῆς 98 ἰουνίου 1894 καταστροφὴν τῆς ἐν 
Χάλκῃ Θεολογικῆς Σχολῆς ἐγκατεστάϑησαν ἐπὶ ἓν σχολικὸν ἔτος (1895---6) 
αἱ ἀνώρεοαι τάξεις αὐτῆς καὶ πρὸς τὴν ὁποίαν ἔκτοτε συνοδιχῇ ἀποφάσει 
παρεκωρήϑησαν αἴ πρόσοδοι τῆς περὶ ἧς ὁ λόγος εἷς τὴν νῆσον []ρώτην 
περιπετειώδη ἐχούσης ἱστορίαν μονῆς ταύτης τῆς Μεταμορφώσεως τοῦ Κυ- 
ρίου καὶ Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ. 


Ἔγραφον ἐν "Ανδρῳ 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗΣ (3) 
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ΑΝΘΙΜΟΣ ΚΑΡΑΚΑΛΛΟΣ 
ΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΜΕΘΩΝΗΣ, Ο ΕΚ ΔΗΜΗΤΣΑΝΗΣ 
ΚΑΙ Η ΣΩΖΟΜΕΝΗ ΑΛΛΗΛΟΓΡΑΦΙΑ ΑΥΤΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΤΑΣΟΥ ΑΘ. ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΥ 


1 

ἜἘ Ἡ ταπεινότης ἢ ἐμὴ διὰ τῆς παρούσης αὑτῆς ἐνυπογράφου καὶ ἐμ. 
μαρτύρου ὁμολογίας δηλοποιεῖ, ὡς ἔλαβεν ἤδη δανειακὰ διὰ χρείαν καὶ 
ἀνάγκην τῆς ἐπαρχίας μου παρὰ τοῦ τιμιωτάτου κυρ-]ζανέλλου ΠΙαναγιαννα- 
κόπουλου γρόσια τὸν ἀριϑιιὸν τριακόσια ὀγδοήκοντα πέντε, ἐν οἷς ἐστι καὶ ὃ 
συμπεφωνημένος αὐτῶν τόχος, ἅτινα ὑπόσχομαι πληρῶσαι τῇ αὐτοῦ τιμιό- 
τητι ἀπὸ τῆς σήμερον εἷς διορίαν χρόνου ἑνὸς δλοχλήρου καὶ ἐξοφλῆσαι 
εὐχαρίστως. ΓΠαρελϑούσης δὲ τῆς διορίας ταύτης, ἂν μὴ πληρωϑῶσιν, 
ἔχωσι τρέχειν καὶ εἷς τὸ ξξῆς μετὰ συμπεφρωνημένου αὐτῶν διαφόρου τὰ 
δέκα πρὸς ἕνδεκα, μέχρι τῆς τελείας αὐτῶν ἐξοφλήσεως καὶ ἀποπληρώσεως. 

“Όϑεν εἰς ἔνδειξιν ἐγέτετο καὶ ἢ παροῦσά μοι ἐνυπόγραφος καὶ ἐσφρα- 
γισμένη ὁμολογία, ἐπὶ μαρτυρίᾳ τῶν πανιερωτάτων καὶ ϑεοπροβλήτων συν- 
αδελφῶν μοι ἁγίων ἀρχιερέων χαὶ ἐδόϑη τῇ αὐτοῦ τιμιότητι. 

αψξϑῳ (1109) Μαρτίου ση 

Γ ὁ Μοϑόνης "Άνϑιμος ὑπόσχεται 

Παρὰ τὴν ὑπογραφὴν τοῦ ᾿Ανϑίμου ἢ σφραγὶς αὐτοῦ, ἥτις ἓν μὲν τῷ 

κέντρῳ περιεῖχε λέξεις τινὰς τουρκικάς, κύκλῳ δὲ ταῦτα: 
0 Τλπηπμος επισκοπος ἠοθοπης κε ἈΒΑΡΙΗΟΥ λμΘιμος 
Ἀγ ΗΕ (1τ45) 

Ὁ Ἡρακλείας Γεράσιμος μάρτυς 
Ὁ Κυζίκου Γεράσιμος μάρτυς 
Ὁ Νικομηδείας Γαβριὴλ μάρτυς 
Ὁ Νικαίας Ἱερεμίας μάρτυς 
᾿Αδριανουπόλεως μάρτυς 
Ὃ ᾿Αγχιάλου ᾿Ανανίας μάρτυς 
Ὃ Λαρίσης Μελέτιος μάρτυς 
Ὃ Σερρῶν ”Ανϑιμος μάρτυς 
Ὁ ΤΓάνου καὶ Χώρας Μελέτιος μάρτυς. 


--- -- -ᾱ- --- -ῃ- --- -- -- -η- 
ο 


2 
- , - - 
Τῷ παναγιωτάτῳ μοι αὐϑέντη καὶ δεσπότῃ, τῷ οἰκουμενικῷ πατριάρχῃ, 
χυρίῳ κυρίῳ Σωφρονίῳ, καὶ τῇ ἱερᾷ τῶν πανιερωτάτων ἁγίων ἀρχιερέων 


Άνθιμος Καράκαλλος Ἐπίσκοπος Μεϑώνης, ὁ ἔκ Δημητσάνης 9895 


συνόδῳ, τὴν μετὰ πάσης εὐλαβείας χαὶ ταπεινώσεως ὀφειλομένην προσκύνησιν. 

᾿δού, παναγιώτατε δέσποτα, χαὶ ἁγία καὶ ἱερὰ σύνοδος, προσπίπτω καὶ 
ἐγὼ ὁ ταπεινὸς καὶ ἐλάχιστος εἷς τὸ ἔλεος τῆς εὐσπλαγχνίας σας, παραχαλών- 
τας μὲ τὸ παρόν μου ταπεινὸν καὶ ἱκετικὸν γράμμα, συντροφιασμένον μὲ τὴν 
παραίτησίν μου, νὰ ἥϑελεν συγχατανεύσει νὰ μὲ ἀϑωώσετε καὶ νά μοι στεί- 
λετε ἐγγράφως τὴν συγχώρησίν μου, εἷς τὸ νὰ εἶμαι ἐλεύϑερος ἀπὸ τὴν προ- 
λαβοῦσαν ἐχείνην οἰκονομικὴν καὶ συνοδικὴν γενομένην κατ᾽ ἐμοῦ παιδείαν: 
καὶ ἐπειδὴ μετὰ τὰ χαχὰ ναυάγια ἐχεῖνα καὶ τὰ δεινὰ δυστυχήματα τῆς πο- 
λυϑρηνήτου Ι]ελοποννήσου, περιέπεσα καὶ ἐγὼ εἷς ἄκραν δυστυχίαν, τόπον 
ἔκ τόπου περιερχόμενος καὶ περιπλανώμενος, ταλαιπωρούμενος καὶ ϑλιβόμε- 
νος καὶ αὐτοῦ τοῦ ἐπιουσίου ἄρτου ὑστερούμενος, κατήντησα τέλος πάντων 
ἐδῶ εἰς Γριέστιον, εὐδοχίᾳ Θεοῦ ἠθέλησεν ἢ εὐσπλαγχνικωτάτη ἰμπερατρίτζα 
τῆς ᾿Λουστρίας, νὰ δεχϑῇ τινας φαμιλίας ἐκ τῆς Πελοποννήσου, πάντῃ ἀϑλίας 
καὶ ταλαιπώρους, ὁποὺ προσέδραμον εἷς τὸ ἔλεος τῆς χραταιᾶς καὶ γαληνο- 
τάτης αὐτῆς βασιλείας χαὶ νὰ τοὺς δώσῃ εἷς κατοικίαν αὐτῶν χαὶ ἥσυχίαν 
καὶ ἀνάπαυσιν τὴν παλαιὰν πόλιν τῆς ᾿Ακιληίας, μὲ ὅλα ἐκεῖνα τὰ προνόμια 
ὁποὺ ἐζήτησαν, ἐν οἷς καὶ ἀρχιερέα ἀπὸ τὸ γένος τοῦς ρωμαῖον, νὰ εἶναι 
ἐλεύθερος καὶ εἷς τὰ δόγματα καὶ ρητὰ τῆς πίστεως ἡμῶν ἀνενόχλητον, ἔδω- 
ρήσατο νὰ ἐκλέγεται παρ᾽ αὐτῶν καὶ ν᾽ ἀναλαμβάνῃ τὴν ἔκδοσιν τῆς χειρο- 
τονίας του ἀπὸ τὸν Κωνσταντινουπόλεως πατριάρχην μὲ τὸ μέσον τοῦ πρέ- 
σβεως τῆς γεομανικῆς βασιλείας, δίδοντας καὶ τὴν προσήκουσαν φιλοδωρίαν, 
εἷς σημεῖον τῆς ὑποταγῆς του. Διὰ τοῦτο εὑρισκόμενος ἐγὼ ἐνταῦϑα εἷς 
Τοιέστιον, μὲ ἐζήτησαν οἱ πατριῶταί µου καὶ τὸ ὀνέφερον καὶ τῆς βασιλείας 
καὶ τοὺς τὸ ἐβεβαίωσεν, οἳ ὁποῖοι καὶ μὲ ἐπροσκάλεσαν νὰ πηγαίνω διὰ νὰ 
μὲ παρουσιάσωσι ἔμπροσϑεν τῆς ἱμπερατρίτζης, νὰ μὲ ἀποχατοστήσῃ ἐπίσκο- 
πον τῆς ᾿Αχιληίας καὶ ποιμένα τῆς πτωχῆς ταύτης ἀποικίας. ᾿Αλλ᾽ ἐγὼ δὲν 
ἠθέλησα νὰ ὑπάγω, οὔτε νὰ δεχϑῶ, οὔτε νὰ κάμω τίποτε, χωοὶς νὰ δώσω 
πρῶτον τὴν εἴδησιν εἷς τὴν μητέρα μου τὴν ἁγίαν ᾿Εκκλησίαν, νὰ λάβω 
ἐκεῖϑεν ἐν ποώτοις τὴν ἀϑώωσίν μου, καὶ δεύτερον τὴν συγκατάϑεσιν καὶ 
γνώμην καὶ ϑέλησιν. Ὅϑεν, ἂν ἴσως καὶ φαίνεται τοῦτο καλὸν καὶ εὔλογον 
εἷς τὴν ἐχέφοονα ὑμῶν κρίσιν, παρακαλῶ μὲ πρῶτον νὰ ἔχω τὰ χρειώδη συ- 
στατιχὰ ἐκκλησιαστικὰ πατριαρχικὰ καὶ συνοδικὰ ὑμῶν γράμματα, μὲ τὰ 
δποῖα ἐφωδιασμένος νὰ ἀπέλϑω εἰς ἐκπλήρωσιν τῆς ὑποϑέσεως. ᾿Ελπίζω λοι- 
πόν, καϑὼς εὐσπλαγχνίζονται τὸ δυστυχὲς ἡμῶν γένος ἀλλογενεῖς καὶ τὸ βοη- 
ϑοῦσιν, οὕτω νὰ τὸ εὐσπλαγχνισϑῇ καὶ ἣ μήτηο ἡμῶν ἁγία ᾿Εκχλησία, νὰ 
μὴ τὸ ὑστερήσῃ ἀπὸ ποιμένα πνευματικόν, ὁποὺ ζητοῦσι καὶ ϑέλουσι νὰ ἔχω- 
σιν, ἵνα μὴ ὑπὸ τῶν λύκων, τῶν δρατῶν καὶ ἀοράτων καταναλωϑῶσι. Ταῦτα 
μὲν ταπεινῶς τε καὶ προσκυνητῶς, αἵ, δὲ πανάγιαι καὶ ϑεοπειϑεῖς ὑμῶν εὐχαὶ 
εἴησάν µιοι διὰ παντός. 

αψοζ’ (1111) 


286 Τάσου ᾿Α9. Γριτσοπούλου 


8 

Τὴν ὑμετέραν σεβάσμιον πανιερότητα ταπεινῶς προσκυνῶ. 

Μὲ βεβαιώνει, δεσπότη μου, ἣ καλοχαγαϑία τῶν οἰχτιρμονικῶν σπλάγ- 
γνῶν σας, ὅτι κρα[τοῦν]τες μὲ τὰς πανιέρους ὑμῶν χεῖρας τὸ παρόν μου εὖ- 
τελές, ϑέλετε στοχάζεσϑε νοερῶς χείμενον εἷς τοὺς πανιέρους ὑμῶν πόδας 
ἕναν συμπατριώτην πτωχότατον, γέροντα μὲ τὸν βαθμὸν τῆς ἀρχιερωσύνης 
καὶ διὰ τὸ πλῆϑος τῶν παραπτωμάτων του ἀναγκασμένον νὰ παραιτήσῃ τὸ 
νομίμως αὐτῷ δοϑὲν ποίμνιον. Μὲ πληροφορεῖ ἥ χριστομίμητος αὐτῆς συν- 
είδησις, ὅτι ϑέλει λάβει σπλάγχνα οἰκτιρμῶν εἷς τὴν ἐλεεινὴν κατάστασιν 
δποὺ τὸν βλέπει, καὶ ϑέλει τὸν συντρέξει καϑ᾽ ὅσον δύναται, [δίδο]υσα εἷς 

Ἔ-] . - ΄ [΄; . , 2. ς/ Ε) - ΄ . - 
αὐτὸν χεῖρα βοηϑείας, ἅτε δὴ βέβιιος ὢν ὅτι ἐν ταῖς πανιέροις πλαξὶ τῆς 
ϑεοπνεύστου αὐτῆς χαρδίας εὑρίσκεται ἐγκεχαραγμένον τὸ «ἐφ᾽ ὅσον ἐποιή- 
σατε ἑνὶ τούτων τῶν ἀδελφῶν μου τῶν [ἐλαχίστων, ἐμοὶ ἐποίη]σατε». Λιὰ 
τοῦτο, δεσπότη μου, εὔελπις ὢν ὅτι ϑέλετε κοιτάξει τὴν [... .. -.... ]ήν 
σας, διὰ τὴν ψυχὴν τῶν γονέων σας, σᾶς στέλνω τὰ παρόντα γοάμ[ατα νὰ] 
τὰ ἀναγνώσετε καὶ ἀφοῦ καταλάβετε, νὰ μὴν κάμετε ὥς ἐγώ γράφω, [ἀλλὰ] 
καϑὼς ἣ κριτικωτάτη ὑμῶν διάνοια ἥϑελε στοχασϑῆ ὅτι εἶναι πρέπον [δε- 
σπότη μου, διὰ] νὰ λάβω τὴν ἀϑώωσίν μου, μὲ τὴν πλέον δυνατὴν συντο- 

΄ ες . ΄ , [44 [-] ν. ΄ « » 5» 
μίαν. Ὅσον διὰ λό[γου µου, στ]οχάζομαι ὅτι ἐπὶ συνόδου δὲν συμφέρει ν 
ἀχουσϑῇ ᾿Αχιληία, ἢ Τριέστι, ἢ ἄλ[λο τοιοῦτο]. “Όϑεν στοχασϑῆτε καὶ εἶ 
μὲν οὕτως ἔχει, ἣ πανιερότης της ἂς κρατήσῃ τὸ πρὸς τὸν πα[τριάρ]χην 
γοάμμα χαὶ ἂς παραστήσῃ μόνον τὴν παραίτησιν, παρακαλῶ ὅμως νὰ εἶναι 
παρευϑὺς εἷς χεῖράς σας καὶ ἢ ἀϑώωσις. Εἷς ἐμένα, δεσπότη μου, εἶναι 
ἀναγκαῖον νὰ ἠξεύρῃ ἢ πανιερότης της τὰ πάντα ἐπὶ λεπτοῦ, διὰ νὰ εἶναι 
ἑτοίμη καὶ νὰ ἔχῃ προχατασχευασμένα ὅλα ἐχεῖνα τὰ μέσα ὁποὺ σταχάζεται, 
ὅτι ϑέλουσι χρησιμεύσουν εἷς καιρὸν ὁποὺ ὃ πρέσβυς ἔχει νὰ ζητήσῃ τὰς ἐχ- 
δόσεις. Εἷς αὐτὰ ἠμπορεῖτε νὰ συμβουλευϑῆτε χαὶ μὲ τὸν ἅγιον Σμύρνης 

. 5 4 ε’ . ε Ζ ε , 4 Ν 
καὶ εἶμαι βέβαιος ὅτι καὶ ἢ πανιερότης του, ὡς φιλάγαϑος ϑέλει μὲ συν- 
τρέξει καὶ ὣς φιλόπτωχος ϑέλει μὲ συμπονέσει χαὶ ὥς χοιστομίμητος ϑέλει 

ἈΘ 3 4 τ 2 - [4 ΄ . Ν 3, - - 
μὲ ἐλεήσει. “Άγιοι ἀρχιερεῖς, βοηϑήσατέ μου διὰ τὸ ἔλεος τοῦ Θεοῦ, συν- 
τρέξατε ἕναν σας ταπεινὸν δοῦλον, ὅ ὁποῖος διὰ νὰ μὴν χάμῃ ἄδικον τῆς 
ἀρετῆς χαὶ καλοχαγαϑίας σας δὲν τολμᾷ νὰ σᾶς περικαλέσῃ περισσότερον, βοη- 
ϑησατέ μου χαὶ ὃ Θεὸς βέβαια ϑέλει σᾶς τὸ ἀνταποδώσει, οὗ μόνον ἐν τῷ 

’ 5- » . .. 9 - ’ , - 5 ’ - ΕΙ ΄ 
παρόντι αἰῶνι, ἀλλὰ χαὶ ἐν τῷ μέλλοντι ϑέλει σᾶς ἀξιώσει τῆς ἀτελευτήτου 

ε - ’ Κ 4 3, 5 Ν 5 ΄ Ν - ΄ . - 
αὑτοῦ βασιλείας, ἧς εἴϑε κἀγὼ ἀξιωϑείην, διὰ τῶν πανιέρων καὶ ϑεοπειϑῶν 
ὑμῶν εὐχῶν τε καὶ εὐλογιῶν : --- 

αψοζ’ (1Τ11). 

4Α 

Τῷ παναγιωτάτῳ μοι αὐϑέντῃ καὶ δεσπότῃ, τῷ οἰκουμενιχῷ π(ατ)οιάρχῃ 

κυρίῳ κυρίῳ Σωφρονίῳ καὶ τῇ ἱερᾷ τῶν πανιερωτάτων ἁγίων ἀρχιερέων 
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συνόδῳ, τὴν μετὰ πάσης εὐλαβείας χαὶ ταπεινώσεως ὀφειλομένην προσκύ- 
νησιν. 

Ἐ Μὲ τὸ παρόν μου ταπεινὸν χαὶ προσχυνητὸν γράμμα παροησιάζομαι 
ἔμπροσθεν τοῦ ὕψους τῆς ὑμετέρας παναγιότητος καὶ πάσης τῆς ἱερᾶς ὅμη- 
γύρεως, εὐχαριστῶντας καὶ ὑπερευχαριστῶντας τὴν ἄκραν εὐσπλαγχνίαν καὶ 
συμπάϑειαν, ὁποὺ ἐδείξατε εἷς ἐμένα τὸν ταπεινὸν δοῦλόν σας χαί μοι ἐστεί- 
λατε τὴν ἀϑώωσίν μου, τὴν ὁποίαν ἔλαβα μὲ ὅλην τὴν πρέπουσαν χαρὰν καὶ 
εὐλάβειαν καὶ ἀνεπαύϑη καὶ ἡσύχασε τὸ πνεῦμά μου. Κύριος ὃ Θεὸς νὰ πο- 
λυχρονῇ καὶ νὰ στερεώνῃ τὴν παναγιότητά της καὶ πᾶσαν τὴν ἱερὰν τῶν 
σεβασμίων ἀρχιερέων ὁμήγυριν, ὁποὺ χριστομιμήτως ἐλεημονᾶτε τοὺς πτω- 
χοὺς καὶ τεϑλιμμένους. 

᾿Αναφέρω λοιπὸν τῇ ὑμετέρᾳ ἁγίᾳ καὶ σεμνοπρεπεστάτῃ κορυφῇ, ὅτι 
ἐδῶ εἷς τὸ στάτο τῆς καισαρικῆς βασιλείας γίνεται μία ἀποικία, εἷς τὴν 
παλαιὰν πόλιν τῆς ᾿Αχιληίας, εἷς τὴν ὁποίαν συνάζονται ὅλοι ἐχεῖνοι οἳ δυ- 
στυχεῖς αἰχμάλωτοι χαὶ χαταπολεμούμενοι Πελοποννήσιοι χριστιανοί, τῇδε 
κἀχεῖσε περιπλανώμενοι χαὶ ϑλιβόμενοι καὶ χαχουχούμενοι καὶ πάσης παρα- 
μυϑίας ὑστερούμενοι, οἵ ὁποῖοι μὲ ἐζήτησαν διὰ πν(ευματι)χὸν ποιμένα 
τους χαὶ μοῖ ἔγραψαν νὰ πηγαίνω διὰ νὰ μὲ παρρησιάσουν ἔμπροσϑεν 
τῆς ἰἱμπερατρίτζης νὰ μὲ βεβαιώσῃ χαὶ νὰ μὲ ἀποχαταστήσῃ ἐπίσκοπον 
τῆς ἀποικίας ταύτης καὶ ἐγὼ δὲν ἠϑέλησα νὰ ὑπάγω χωρὶς τὴν εἴδησιν 
καὶ γνώμην τῆς μ(ητ)ρός μου ἁγίας ᾿Ανατολιχῆς ᾿Εχχλησίας, ἀλλ᾽ αὐτοὶ 
συνήογησαν τόσον, ὁποὺ ἔλαβον χαὶ δεκρέτο, ἀπόντος ἐμοῦ, μὲ τὸ ὁποῖον 
δίδει ὅλην τὴν ἐλευϑερίαν εἷς τὰ τῆς πίστεως καὶ ὅτι νὰ ὑπόχειται ὃ χατὰ 
καιρὸν ἐπίσκοπος τῆς ἀποιχίας ταύτης ἀμέσως εἷς τὴν ᾿Εκκλησίαν τὴν ᾿Ανα- 
τολιχήν, καὶ νὰ λαμβάνῃ τὰς ἐχδόσεις του ἀπὸ τὸν Κωνσταντινουπόλεως 
π(ατ)οιάοχην μὲ τὸ μέσον τοῦ βασιλικοῦ αὐτόϑι εὑρισκομένου πρέσβεως, 
δίδοντας χαὶ τὴν φιλοδωρίαν του, κατὰ τὸ δεκρέτο εἷς σημεῖον τῆς ὕποτα:- 
γῆς του. Διὰ τοῦτο ἐγὼ προλαμβάνω καὶ δίδω τὴν τοιαύτην εἴδησιν πρὸς 
ὑμᾶς, παραχαλῶντας ϑερμῶς καὶ ὁλοψύχως, ὁπόταν ἤϑελε τὸ προβάλει ὁ 
πρέσβυς νὰ χάμετε εἷς ἐμένα τὸν πτωχὸν αὐτὸ τὸ ἔλεος καὶ τὴν εὐεργεσίαν, 
διὰ νὰ ἥσυχάσω χαὶ ἐγὼ καὶ νὰ ἀναπαυϑῶ ἀπὸ τὰς πολυχαιρικὰς ταλαιπώ- 
οίας καὶ δυστυχίας μου, τόπον ἐκ τόπου περιπλανώμενος καὶ αὐτοῦ τοῦ 
ἐπιουσίου ἄρτου ὑστερούμενος. 

"Ελπίζω λοιπὸν καϑὼς εὐσπλαγχνίζονται τὸ δυστυχὲς ἡμῶν γένος ἆλλο- 
γενεῖς καὶ τὸ βοηϑοῦσιν, οὕτω νὰ τὸ εὐσπλαγχνισϑῇ καὶ μήτηρ ἡμῶν 
ἁγία ᾿Εκχλησία νὰ μὴ τὸ ὑστερήσῃ ἀπὸ ποιμένα πν(ευματι)χὸν ὁποῦ ξη- 
τοῦσι καὶ ϑέλουσι νὰ ἔχωσιν, ἵνα μὴ ὑπὸ τῶν λύχων τῶν δρατῶν καὶ ἆορά- 
ρῶν καταναλωϑῶσι. 

Ταῦτα μὲν ταπεινῶς τε καὶ προσκυνητῶς, αἴ δὲ πανάγιαι καὶ ϑεοπει- 
ϑεῖς ὑμῶν εὐχαὶ εἴησάν μοι διὰ παντός. 
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4Β 

Τὴν ἡμετέραν σεβάσμιον καὶ ϑεοφρούρητον πανιερότητα ταπεινῶς 
προσχυνῶ. 

Ἐ Ἢν καὶ διαφυλάττοι ὃ τῶν ὅλων ϑεὸς ὑγιαίνουσαν ἄκρως καὶ παν- 
ευϑυμοῦσαν μετὰ πάσης ἀγαϑῆς καταστάσεως καὶ τῆς τῶν χαταϑυμίων 
ἁπάντων ἐπιτεύξεως. Τὴν σεβάσμιον ἐπιστολὴν τῆς ὑμετέρας πανιερότητος 
ἔλαβον καὶ λίαν ἐχάρην, μαϑὼν τὰ τῆς ἀγαϑῆς καὶ πεποϑουμένης μοι ὑγιείας 
της. "Ἔλαβον καὶ τὴν ἀϑώωσίν μου καὶ εὐχαριστῶ καὶ ὑπερευχαριστῶ τὴν 
χριστιανικήν της συμπάϑειαν, ὁποὺ μὲ ἐπαραστάϑη ὥσὰν π(ατ)ὴρ φιλόστορ- 
γος καὶ ἔλαβον τὴν συγχώρησίν μου ἀπὸ τὴν ἁγιωτάτην μητέρα μου τὴν 
᾿Εκχκλησίαν. Ιζύριος ὅ Θεὸς νὰ στερεώνῃ καὶ τὸν παναγιώτατον ἡμῶν δεσπό- 
την χαὶ ἅπασαν τὴν τῶν ἁγίων ἀρχιερέων ὁμήγυριν, δποὺ εὐσπλαγχνίζονται 
τοὺς πτωχοὺς πάντοτε χαὶ τοὺς ἐλεοῦσι. 

Τώρα, δεσπότη μου, σᾶς φανερώνω ὅτι ἐδῶ εἷς τὸ στάτο τῆς χαισαρι- 
κῆς βασιλείας γίνεται μία ἀποιχία εἷς τὴν παλαιὰν χώραν τῆς ᾿Ακιληίας, 
ἥ ὁποιχία εἶναι ὅλοι συμπατριῶται, μὲ ἐζήτησαν διὰ ποιμένα τους πν(ευμα- 
τι])κόν, ἢ βασιλεία σιμὰ εἷς τὰ λοιπά τους ζητήματα τοὺς ἔδωσε καὶ αὐτὸ 
μὲ δεχρέτο, τοῦ ὁποίου τὸ ἴσον μεταφρασμένον ἀπὸ τὸ γερμανικὸν εἷς τὸ 
Ιταλικόν, ἰδοὺ ὁποὺ τὸ στέλλω καὶ ϑέλετε ἰδεῖ ὁποὺ διαλαμβάνει ὅτι ὁ 
κατὰ χαιρὺν ἐπίσχοπος νὰ εἶναι παντελεύϑερος εἷς τὸ ρητόν του καὶ νὰ ὑπό- 
κειται ἀμέσως εἷς τὴν ᾿Ανατολικὴν ᾿Εχκλησίαν χαὶ νὰ λαμβάνῃ τὰς ἐχδό- 
σεις του ἀπὸ τὸν π(ατ)ριάρχην μὲ τὸ χέρι τοῦ ἀμπασαδόρου τῆς αὐτῆς χαι- 
σαρικῆς βασιλείας, δίδοντας ὃ αὐτὸς καὶ τὴν φιλοτιμίαν τοῦ π(ατ)οιάοχου, 
κατὰ τὸ δεχρέτο, εἰς σημεῖον ὑποταγῆς. 

Παρακαλῶ λοιπὸν ὧς προστάτης καὶ καλοϑελητής μου ἢ πανιερότης της, 
καϑὼς μὲ ἐπαραστάϑη καὶ ἔλαβον τὴν ἀϑώωσίν μου, νὰ μὲ παρασταϑῇ καὶ 
τώρα εἷς αὐτὴν τὴν ὑπόϑεσιν, νὰ τὸ προβάλῃ τοῦ παναγιωτάτου χαὶ τῶν 
ἁγίων ἀρχιερέων, νὰ ἔχουσι προλαβοῦσαν εἴδησιν, ὁπόταν τὸ προβάλῃ ὃ μι- 
γίστρος νὰ γένῃ καὶ νὰ δοϑῇ ἢ ἔγγραφος συνοδικὴ ἐπιβεβαίωσις τῆς ὕὗπο- 
ϑέσεως ταύτης ἐπάνω εἷς τοῦ λόγου μου, κατὰ τὸ δεκρέτο, διὰ νὰ ἠμπορέσω 
καὶ ἐγὼ ὃ πτωχὸς νὰ ἥσυχάσω εἷς αὐτὸ τὸ μέρος, νὰ ζήσω τὸ λοιπὸν τῆς 
ζωῆς μου, ὅσῳ νὰ ἔχω τὰ πρὸς τὴν χρείαν, νὰ μὴ περιπλανοῦμαι τῇδε κά- 
κεῖσε, ὦσὰν ἕνας χαημένος ἄνϑρωπος. 

Λυπήσου µε, δεσπότη μου, καὶ βοήϑησόν μοι διὰ τὴν ἀγάπην τῆς δυ- 
στυχισμένης μας πατρίδος. Λυπήσου ὄχι μόνον ἐμένα, ἀλλὰ καὶ τόσους ἄλ- 
λους πατριώτας σκλαβωμένους καὶ ἐλεευνούς, ὁποὺ εἶναι ἄξιοι ὄχι μόνον 
ἐλέους, ἀλλὰ καὶ ϑρήνου ἀληϑινοῦ. Οἴμοι τῆς δυστυχίας καὶ τῆς ἐλεεινῆς 
τραγωδίας χαὶ τὶς νὰ μὴ κλαύσῃ χαὶ νὰ μὴ ϑρηνήσῃ τοιαύτην συμφορὰν καὶ 
αἰχμαλωσίαν. ᾿Λᾳφῆτέ με ἐμένα τὸν πτωχὸν μὲ τοὺς πτωχοὺς τούτους, δώσε- 
τέ με τὸν ξένον μὲ τοὺς ξένους, χατατάξετέ με τὸν πάρο:κον καὶ παρεπίδη- 
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μον μὲ τοὺς παροίχους καὶ παρεπιδήμους. ᾿Εγὼ εὐχαριστοῦμαι ὥστόσον 
διὰ τὴν ἀγάπην τῶν συμπατριωτῶν μου χαὶ μένω μετ᾽ αὐτῶν νὰ μοιρολο- 
γοῦμεν τὴν πάτριον χαχορριζιχίαν μας. Καὶ ϑέλομεν μείνει χρεῶσται, ἐγώ τε 
καὶ ὅλοι οἵ πτωχοὶ συμπατριῶται, οὗ μόνον νὰ ἐνϑυμούμεϑα πάντοτε τὴν 
μεγάλην χάριν ταύτην καὶ εὐεργεσίαν, ἀλλὰ χαὶ νὰ παρακαλοῦμεν Ιζύριον 
τὸν Θεόν, διὰ τὴν πολυχρόνιον ζωὴν καὶ εὐημερίαν της καὶ διὰ νὰ τῆς δώσῃ 
τὸν μισϑὸν ἐπάξιον εἷς τὴν βασιλείαν του. ᾿Ιδοὺ ὁποὺ γράφω καὶ πρὸς τὴν 
ἱερὰν Σύνοδον τὸ παρόν μου ταπεινόν, ἐγκεκλεισμένον γράμμα καὶ ἂν τῆς 
φαίνεται εὔλογον ἂς τὸ παρρησιάσῃ. Καὶ παρακαλῶ νὰ ἔχω καὶ αὖϑις τὰ 
σεβάσμια καὶ προσκυνητά μοι αὐτῆς γοάμματα, πληροφορίας χάριν καὶ πα- 
ρηγορίας. 

Ταῦτα μὲν ἐπὶ τοῦ παρόντος, τὰ δὲ ἔτη τῆς ὑμετέρας πανιερότητος 
εἴησαν πάμπολλα μετ᾽ εὐδαιμονίας. 

λ]εϑ᾽ ὃ ἡ σημείωσις δι᾽ ἄλλης χειρός : 
στάλθηκαν εἰς Βασιλεύουσα 36 Ἰουνίου. 


δ Α 

Ἔτη ὑγιεινά, πολυάριϑμα καὶ κοτὰ τὸν διπλοῦν ἄν(ϑρωπ)ον σωτήρια. 
Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος ἐν Χ(οιστ)ῷ ἀδελφός, εἷς τὰς προσταγάς σας. 

Τὰ ὕψη τῆς ὑμετέρας παναγιότητος μετὰ καὶ τῶν περὶ τὴν αὐτῆς πανα- 
γιότητα πανιερ(ωτάτων) ἀρχιερέων δουλικῶς ἅμα καὶ πανευλαβῶς προσκυνῶ. 

Ἔ Ἣν καὶ ἐπικχρατείη ἀκλονήτως ὃ παντοχράτωρ ἐπὶ τὸν οἰχουμενιχὸν 
ϑρόνον ὥς μαχραίωνας. '᾿Η πρὸς τὴν χοινὴν ἡμῶν μητέρα, τὴν ᾿Εχχλησίαν 
τοῦ ποιμενάρχου ἡμῶν Σωτῆρος πν(ευματ)ική μου οἰκείωσις καὶ συνέργεια 
προσέτι παραϑαοούνει τὴν ἐμὴν ταπεινότητα, Ίδη παροικοῦσαν τὰ ὑπερόρια, 
ἐντὸς τῶν δρίων διὰ γραμμάτων γοῦν νὰ ἐμπεριπατήσω καὶ τῇ ἐκκλησια- 
στιχῇ δικαίᾳ στάϑμῃ τῆς ὑμῶν εὐϑυδικαίας ὑποστρώσας νὰ ἀντισταϑμίσω. 
Ἤμην ποτὲ χαὶ ἐγὼ μικρὸς ἐν τοῖς ἀδελφοῖς μου χαὶ ποιμνίου πν(ευματ)ικοῦ 
ποιμὴν ὅτι μικρότερος, δέσποτα καὶ αὐϑέντα μου, καϑὼς τὸ παρ᾽ οὗ καὶ ἐμοῦ 
διάλληλον γοάμμα διαμαρτύρεται, τήν τε διαδοχὴν τῆς ἐμῆς ἀρχιερατείας καὶ 
τὴν καταβολὴν τοῦ χρέους τῆς ἐπαρχίας. ᾿Αλλ᾽ ἐξέπεσον ταύτης ὁ τάλας, οἷς 
κοίμασι Θεὸς οἶδε καὶ αἷς πᾶσιν ὑμῖν περιστάσεσι καταδήλοις. Συνεξέπεσον 
δὲ καὶ πᾶσα ἢ ἐμὴ συγγένεια, πατὴρ γηραιός, μήτηρ προβεβηκυῖα, ἀδελφοὶ 
τρεῖς κατὰ σάρκα, οἵ πάντες ἔχτοποι καὶ μετανάσται καὶ γυμνοὶ τῶν ἰδίων 
καὶ χοῄζοντες τῶν ἀναγκαίων, αὗτοί μου μάλιστα οἳ γεννήσαντες λύπῃ λοι- 
πὸν συνεχόμενοι οὗ μετρίᾳ ὡς αἴτιος ἐγὼ τῆς ἐκείνων γυμνότητος καὶ ἆπο- 
ρίας (ὅσα γὰρ κατεβλήϑησαν εἷς τὴν δοϑεῖσαν μοι ἐπαρχίαν τὰ πλείω ἦτον 
τῶν τε γονέων καὶ αὐταδέλφων μου). ᾿Αχοίμητον ἔκτοτε τρέφω τὸν σκώληκα 
τῆς συνειδήσεώς μου. Εἶναι δὲ καὶ βεβαιωμένα παρὰ τῆς ἁγίας καὶ ἱερᾶς 
Συνόδου τῶν πανιερ(ωτάτον) ἀρχιερέ(ων), πλὴν ἐπὶ ξένοις ὀνόμασι, κατὰ τὴν 
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πᾶσιν ἡμῖν ἐπικρατοῦσαν συνήϑειαν, λόγῳ οἰκονομίας δικαίας χαὶ ἀζημίου. 
Τοιαῦται εἶναι καὶ ὅσες δμολογίες αὐλικὲς φέρει ὃ αὐτάδελφός μου Νικό- 
λαος τὰς ὁποίας ἓν φόβω Θεοῦ καὶ ἐν συνειδήσει δμολογῶ, ὅτι τὰ διαλαμ- 
βανόμενα ἄσπρα καὶ εἷς τὰς τέσσαρας ὁμολογίας, τὰς εὑρισκομένας ἤδη εἷς 
τὰς χεῖρας τοῦ αὐταδέλφου μου Νιχολάου καὶ συμποσουμένας εἷς γοόσια χί- 
λια πεντακόσια, πάλιν ἐπαναλαμβάνω καὶ λέγω μεϑ᾽ ὅρκου μου, ὅτι εἶναι 
ἄσπρα τοῦ πτωχικοῦ μου ὀσπιτίου. Γουνάζομαι λοιπὸν καὶ τῆς ὑμετέρας πα- 
γαγιότητος καὶ τῆς ἱερᾶς ἁπάσης συνόδου τῶν πανιερ(ωτάτων) ἀρχιερέ(ων), 
καὶ δεσποτῶν μου, ὅπως ἐπινεύσητε καὶ οἰκονομήσητε τὸ χρέος οὗτο τῶν κατ᾽ 
οἰκονομίαν ἐπὶ ξένοις ὀνόμασι γεγοαμμένων ὁμολογιῶν μου καὶ βραβεύσητε 
διὰ τούτων δικαίως, τούς τε γηοαιοὺς γονεῖς καὶ τοὺς κατὰ σάρχα μοι ἆδελ- 
φοὺς καὶ ἐπὶ πᾶσι τούτοις χαὶ ἐμοῦ τοῦ ταπεινοῦ τὴν συνείδησιν καϑησυ- 
χάσητε, τὰ πρὸς τοὺς ἐμοὺς ἐλέη ἐμὲ κυρίως ἐπιλογιζόμενοι. 

Καὶ ταῦτα μὲν προσκυνητῶς, αἳ δὲ πανάγιαι αὐτῆς εὐχαί τε καὶ εὗλο- 
γίαι εἴησάν μοι ἓν βίῳ παντὶ προπύργιον. 

αψπβῳ (1183) Ἰουλίου λα΄. 


ες νΖ 


Τῆς ὑμετέρας παναγιότητος 


5 Β 


Τὴν ὑμετέραν ϑεοδόξαστον πανιερότητα ἐν Κ(υρί]ῳ κατασπαζόμενος, 
ταπεινῶς προσκυνῶ. 

Λιατηρείη αὐτὴν τὸ ϑεῖον εἷς μακραίωνας. Ὁ τῆς πατρίδος λόγος συνω- 
δευμένος, μᾶλλον δὲ τῷ τοῦ πν(εύματο)ς τῆς ϑείας ἡμῶν ἀρχιερωσύνης ἐνι- 
σχυμένος, πάντοτε μὲ ἑπτέρωσε χαὶ τὴν ἐνώχλησα πολλάκις καὶ εἷς πολλά, 
πληροφορηϑεὶς διὰ πάντων ἣν φέρει πρὸς ἐμὲ χαρδίαν φιλοκάγαϑον καὶ 
εὐεργετικὴν ὃ φιλοχάγαϑός μοι καὶ εὐεργέτης δεσπότης μου χαὶ γέροντάς 
μου ἅγιος Δέρχων, δέρχκων ἀείποτε περὶ ἐμοῦ καὶ τῶν ἐμῶν, ἀλλ᾽ ἀντιμετρή- 
σαι ὑμῖν τὰ ποτήρια ὃ πλούσιος ἐν ἐλέει Θεὸς ἔν τε τῷ νῦν αἰῶνι χαὶ ἐν τῷ 
μέλλοντι. 

Ὃς εἰδήμονος λοιπὸν τῶν ὑποϑέσεών μου δὲν βαρύνω τὴν πολυφρόν- 
τιδα ψυχήν της διὰ πολλῶν, ἀλλὰ συντόμως τῇ φανερώνω ὅτι ὄχι μόνον διὰ 
τὴν ὁμολογίαν, ὁποὺ ὁ αὐτάδελφός μου Νικόλαος εἷς χεῖράς του φέρει γρο- 
σίων πενταχοσίων, ἀλλὰ χαὶ διὰ ἄλλας τρεῖς συμποσουμένας καὶ αὐτὰς εἷς 
πουγγεῖα δύυ, μεϑ᾽ ὅρκου μου καὶ ἐν φόβῳ Θεοῦ ὁμολογῶ, ὅτι εἶναι ἄσπρα 
τοῦ ὀσπιτίου μου καὶ ὅτι κατ᾽ οἰκονομίαν τὴν συνήϑη εἶναι γεγραμμέναι 
εἷς ξένα ὀνόματα. Τοῦτο παρασταίνω καὶ εἷς τὸ γράμμα τοῦ οἰκουμενικοῦ 
δεσπότου μου καὶ τὴν ἁγίαν Σύνοδον, τὸ ὁποῖον ἰδοὺ περικλείω διὰ νὰ τὸ 
ἀναγνώσῃ αὐν ἢ βαϑύνοιά της καὶ νὰ συνομιλήσῃ μὲ τοὺς ἐν πν(εύματ)ι 
συναδέλφους της, διὰ νὰ παρασταϑῇ ἔπειτα ἐπὶ Συνόδου χαὶ νὰ οἴχονο- 
μηϑῇ ὅλη ἣ ποσότης καὶ τῶν τεσσάρων ὁμολογιῶν, καϑὼς αἳ περιστάσεις 
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ἀπαιτοῦσι χαὶ ἡμῶν τῶν δανειστῶν χαὶ τῆς ἐπαρχίας. Περιχλείω ὁμοίως καὶ 
τὸ γράμμα ὁποὺ ἔλαβα τὴν ἐπαρχίαν τότες, μήπως χαὶ χρειασϑῇ. Ὁ αὐτάδελ- 
φός μου Νικόλαος ϑέλει εἶναι ὃ γνωριζόμενος καὶ χυρίως δανειστὴς ὅλης 
τῆς σούμας καὶ κύριος εἷς τὸ νὰ χλίνῃ εἷς ὅ,τι εὕρῃ εὔλογον ἢ ὑμετέρα 
ἀγάπη καὶ πατρική της ϑέλησις, συμφώνως μὲ τὴν πανίερον ἀδελφότητα. 

Ὅσα ἀποφασισϑοῦν νὰ δεχϑῇ ἢ ἐπαρχία Μοϑώνης ἐπάνω της, ἂς μοι- 
ρασϑοῦν δι᾽ ὁμολογιῶν ἐπίσης καὶ εἷς τοὺς τρεῖς αὐταδέλφους μου Νικό- 
λαον, Γεώργιον καὶ ᾿Ανάστον διὰ τὸ ἀσκανδάλιστον, οἳ ὁποῖοι ὁμοῦ μὲ ἐμὲ 
τὸν ταπεινόν, ὥς εὐεργετημένοι πολλάκις παρὰ τῆς χριστομιμήτου αὐτῆς 
καρδίας ἐγχαορδίως ϑέλει ἱχετεύσωμεν τὸν πλουσιόδωρον Θεὸν εἷς τὸ νὰ ἐπι- 
βοέχῃ ἐπ᾽ αὐτὴν πλούσια τὰ ἐλέη του. 

Καὶ ταῦτα μὲν προσκυνητῶς, τὰ δὲ ἔτη τῆς ὑμετέρας δεσποτικῆς κο- 
ρυφῆς εἴησαν ὑγιεινά, πολυάριϑμα καὶ ἀνεπηρέαστα. 

αψπβ’ (1182) Ἰουλίου λα΄. 

Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος 
Ἓν Χ(οιστ)ῷ ἀδελφὸς χαὶ εἷς τὰς προσταγάς. 


δ Γ 

Τὴν αὐτῆς πανιερότητα ἀδελφικῶς ἐν Κ[υρί]ῳ κατασπαζόμενος, ὗπε- 
ρήδιστα προσαγορεύω καὶ προσκυνῶ. 

Ἣν καὶ διατηοείη τὸ ϑεῖον ἀνωτέραν πάσης καιρικῆς περιστάσεως. 
Ἢ πρὸς ἐμὲ τὸν ταπεινὸν φιλοκάγαϑος αὐτῆς χλίσις, ἐμπερίστατος εἷς πολ- 
λάς μου περιστάσεις, ϑαρσαλέως ἐξεγείρει µε εἷς τὸ νὰ τὴν ἀσπασϑῶ αον 
ἀδελφικῶς χαὶ ἔπειτα νὰ ζητήσω ϑερμῶς τὴν καϑαρὰν συμβολήν της, δεδο- 
μένην εἷς τὸ πρόσωπον τοῦ αὐταδέλφου μου Νικολάου, μεϑ᾽ οὗ καὶ συλλα- 
λήσει τὰ καϑήκοντα καὶ τὴν ἰσχυρὰν προστασίαν της εἷς τὰς οἰκογενειακὰς 
μου δικαίας ὑποϑέσεις, ἀφορώσας ὄχι ποτὲ ἐμὲ τὸν ὑπερόριον, πλὴν ἤλεη- 
μένον, ἀλλὰ τοὺς ἐμοὺς γεννήτορας καὶ ἀδελφοὺς κατὰ σάρκα, τοὺς ταπει- 
νούς της δούλους. 

Τέσσαρες ὁμολογίαι, δεσπότη µου, αὐλικαὶ εὑρίσκονται ἤδη εἷς τὰς 
χεῖρας τοῦ αὐταδέλφου µου Νικολάου, ὡς κυρίου δανειστοῦ πρὸς τὴν ποτὲ 
ἐπαρχίαν Μοϑώνην. Τούτων ἣ ποσότης εἶναι ἐν συνειδήσει ὅλου τοῦ πτώ- 
χυκοῦ ὀσπιτίου μας. Κατὰ τὴν ἐπικρατοῦσαν ὅμως παρ᾽ ἡμῖν ἅποσιν οἶκο- 
νομικὴν συνήϑειαν, ἐμπεριέχουσαν ὀνόματα πάντῃ ξένα καὶ τῆς καταβολῆς 
ἀλλότρια. Ποὺ πολλοῦ μία μόνη τῶν ὁμολογιῶν, ἥτις περιέχει χεφ(άλαιον) 
γοόσια 500, ἐδείχϑη ἐπὶ συνόδου παρὰ τοῦ ἰδίου μου αὐταδέλφου Νικο- 
λάου, ὅστις καὶ ἤκουσε δικαίως παρὰ τῆς ἁγίας Συνόδου, ὅτι ἔξ ἀνάγκης 
ἀπαιτεῖται ἢ ἐδική μου ἐν φόβῳ Θεοῦ μαρτυρία διὰ τὴν λεγομένην παρὰ 
τοῦ αὐταδέλφου μου οἰκονομίαν. Ὅϑεν γράφω ἤδη πρός τε τὸν οἰκουμ(ενι- 
κὸν) δεσπότην καὶ τὴν ἁγίαν καὶ ἱερὰν ὑμῶν Σύνοδον, ὅτι ἢ συνήϑης οἶκο- 
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νομία ἐνϑεωρεῖται ὄχι μόνον εἷς ἐκείνην τῶν 500, ἀλλὰ χαὶ εἷς ἄλλας τρεῖς 
προσέτι ἄλλων γροσίων χιλίων, δανειστὰς ἀληϑεῖς ἐχούσας ἐμέ τε καὶ τοὺς 
ἐμούς. 

Ποοστάτην διὰ γραμμάτων μου ταπεινῶς ἔχω σὺν Θεῷ, τὸν σεβασμι- 
ὠτατόν μοι ἅγιον Δέρχων χαὶ Γέροντα, μεϑ᾽ οὗ ἐλπίζω ἀνεπαισχύντως καὶ 
τὴν ὑμετέραν ϑεοδόξαστον πανιερότητα, συνεφελκύουσαν εἷς τὸ δίκαιον καὶ 
ὅσους φιλοδικαίους καὶ φιλαδέλφους ἀδελφοὺς καὶ δεσπότας μου, οὓς καὶ 
δι᾽ αὐτῆς καὶ καϑυχκετεύω καὶ προσχυνῶ. 

Αὐτή μου ἢ δικαία ἐπιϑυμία καὶ ἔνϑερμος παράχκλησίς μου πρὸς ὑμᾶς 
τοὺς δεσπότας μου καὶ εὐεργέτας, μάλιστα τῶν γηραιῶν γεννητόρων μου, 
ἔμπρακτος γενομένη καὶ οἰκονομουμένη τοῖς δανεισταῖς ἡμῖν καὶ τῇ ἐπαρ- 
χίᾳ Μοϑώνης, ὄχι μόνον ϑέλει ἐνσταλάξει τὴν γαλήνην εἷς τὴν ψυχήν μου, 
ἐνοχλουμένην ἐν συνειδήσει διά τὴν ἀκούσιον ἐνοχὴν εἷς τὴν ζημίαν τοῦ 
ὀσπιτίου µου, ἀλλὰ τρόπον τινὰ ϑέλει ἐπιορέξει πολλὴν τὴν εὐφροσύνην εἷς 
ὅλον ἐμέ, ὧς ἀπολαμβάνοντα ἐπὶ δικαίῳ τῆς ἀδελφυικῆς ὑμῶν ἀντιλήψεως 
καὶ ϑέλει μου κινήσουν καὶ γλῶσσαν καὶ χείλη εἷς τὸ νὰ ἐξαιτοῦμαι ἐν ὅσῳ 
ζῷ ὑπὲρ πάντων καὶ μάλιστα ὑπὲρ αὐτῆς. 


ϐ 

ἜἙ Τὴν ὑμετέραν πανιερότητα ἀδελφυκῶς χατασπάζομαι. 

Ἔ Ποὺ πολλοῦ ἔπρεπε νὰ συνευφρανϑῶ μετ᾽ αὐτῆς πνευματικῶς, διὰ 
τὴν πνευματικὴν ἀνάβασίν της εἷς τὸν ἔνϑεον ϑρόνον τῆς ἐνδόξου μητροπό- 
λεως Σμύρνης χαὶ νὰ συγχαρῷ μετὰ τοῦ πνευματικοῦ της ποιμνίου, τοῦ 
ὁποίου τὴν ποιμαντορίαν ἀναδείξαι σωτήριον δι᾽ αὐτῆς ὃ ἰσχυρὸς τοῦ ὑψί- 
στου βραχίων. ᾿Εσιώπησεν ἄχοι τῆς ὥρας ταύτης τὸ στόμα, ἀλλ᾽ ὄχι ποτὲ 
καὶ ἢ καρδία, τῆς ὁποίας τὴν διάϑεσιν καὶ τὴν πρὸς αὐτὴν χλίσιν πάνυ κα- 
λῶς οἶδεν ἢ ὑμετέρα πανιερότης. Ὅθεν ἐγκαρδίως καὶ ἤδη ἐπεύχομαι αὐτῇ 
πᾶν ὅ,τι σωτήριον μετὰ μαχροβιότητος ὑγιοῦς καὶ ἀχυμάντου. 

Λὲν ἐξαλείφϑησαν ἀπὸ τῆς μνήμης μου ὅσα πρὸ χρόνων ἤδη ἐγράψατε 
ποὺς ἡμᾶς διὰ τὸν αὐτόσε αὐτάδελφόν μου ᾿Ανάστην, ὅτι δηλαδὴ ἀδελφὸς 
νὰ φανῶ εἰς αὐτὸν καὶ δι᾽ ἔργου. ᾿Αλλ᾽ ἐκεῖνο δποὺ τότε ἐμπεριστάτως δὲν 
ἐδυνήθην νὰ ἀποφασίσω, τώρα δι᾽ εὐχῶν της ἀπεφάσισα καὶ τὸν ἔγραψα 
ὅτι ὁμοῦ μὲ τὸν πατέρα μου καὶ τὴν ἀδελφήν μου νὰ ἐπιστρέψωσιν εἷς τοὺς 
τόπους μας, πλὴν μὲ τὴν ἐπιστασίαν πάντοτε τῆς πανιερότητός της, τὸ 
ὁποῖον ϑέλει τῇ εἶναι γνωστὸν ἕως τώρα καὶ ἔκ στόματος τοῦ αὐταδέλφου 
μου ᾿Ανάστα, ὅστις χαὶ μᾶς ἀπεχρίϑη, ὅτι σὺν ϑεῷ κατὰ τὸν ἐρχόμενον 
Αὔγουστον ϑέλει κινήσουν ἐξάπαντος. Τοῦτο ὅμως ἂν ἀληϑεύῃ, παρακαλῶ 
τὴν ἀδελφυκήν της ἀγάπην νὰ μὲ πληροφορήσητε ταχέως μὲ γράμματά της, 
διὰ νὰ ἑτοιμάσω καὶ νὰ προφϑάσω εἷς χεῖράς της τὰ ἐφόδιά τους. Ἐπειδή, 
ἂν ἡ πανιερότης της δὲν μὲ βεβαιώσῃ τὴν σύμφωνον ἀναχώρησιν ἀπὸ τῶν 
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αὐτόσε εἷς τοὺς τόπους µιας, τόσον τοῦ πατρός μου, ὅσον καὶ τοῦ αὐταδέλ- 
φου καὶ ἀδελφῆς μου, δὲν ϑέλει τοὺς κάμω καμμίαν δυνατὴν προμήϑειαν. 
Ὅθεν ἐξ ἀνάγκης παρακαλῶ ταχέως περὶ τούτου νὰ μὲ πληροφορήσητε μὲ 
ἀδελφικὰ καὶ πανίερα γοάμιµιατά της. 

᾿Εγὼ συνομιλῶντας ἐδῶ μὲ τὸν διδάσκαλον χαὶ ἱεροκήρυκα Ἰωάσαφ 
τὸν Κορνήλιον διὰ τὴν μελετωμένην ἔκδοσιν τῶν χοινωφελῶν διδαχῶν του 
καὶ μανϑάνοντας παρὰ τοῦ ἰδίου, ὅτι ἔγραψε καὶ πρὸς τὴν πανιερότητά της 
ἀπὸ Βενετίας, διὰ νὰ γίνῃ ἱκανὴ συνδρομὴ δι᾽ αὐτῆς, ἀπό τε τοῦ ἐκκλη- 
σιαστιχοῦ χαὶ πολιτικοῦ συστήματος τῆς χριστιανικῆς ἐπαρχίας της, βλέ- 
ποντάς τον δὲ χαί λελυπημένον εἰς ἄκρον, διὰ τὸ νὰ μὴν ἠξιώϑη οὐδὲ κἂν 
ἀποκρίσεως, τὸν ἐπαρηγόρησα λέγοντας ὅτι ὄχι μόνον γράμμα, ἀλλὰ καὶ 
συνδρομὴν πλουσίαν ϑέλει ἐπαπολαύσει παρὰ τῆς πανιέρου ψυχῆς της καὶ 
φιλαρέτου καὶ φιλογενοῦς καρδίας της. 

Ὅθεν πολλὰ τὴν παρακαλῶ καὶ περὶ τούτου, ἀδελφέ, νὰ προβάλετε χαὶ 
δι᾽ ἀγάπην μου πρὸς τοὺς αὐτόσε ἄρχοντας καὶ λοιποὺς χριστιανοὺς τὴν 
κοινωφελῆ ἔκδοσιν τῶν τοιούτων πολυμαϑῶν καὶ ρητορικῶν λόγων καὶ νὰ 
τοὺς πείσετε εἷς τὸ νὰ καταγοάψουν τὰ ὀνόματά τους, καϑὼς ἔγοαψαν καὶ 
οἵ. ἐνταῦϑα χοιστιανοὶ καὶ οἳ τῆς Βενετίας χαὶ οἵ τῆς Βιέννης. Ὁμολογῶ 
ὅτι πολλὲς φοοὲς ἐχαριτόϑηχα παρ᾽ αὐτῆς, ἄλλ᾽ ἢ παροῦσα παράκλησίς μου, 
πεοὶ τῆς τοιαύτης ὑποθέσεως τοῦ πρὸ χρόνων γνωστοῦ μοι καὶ ἤδη μάλι- 
στα πεφιλημένου μου ἱεροχήουχος, ϑέλει εἶναι ἢ χορωνὶς τῶν εἷς ἐμὲ χα- 
οίτων της ()). 

Ταῦτα μὲν ἀδελφικῶς, τὰ δὲ ἔτη τῆς ὑμετέρας πανιερότητος εἴησαν 
ϑεόϑεν πολυάριϑμα, πανευφρόσυνα καὶ ἀνεπηρέαστα. 

Ἔν Τοιεστίῳ ,αψπζ’ (1181). 

Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος ἐν Χριστῷ ἀδελφὸς καὶ εἷς τοὺς δρισμούς. 
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Ἐ Θεοφιλέστατε ἐν Χ(ριστ]ῷ ἀγαπητὲ καὶ περιπόϑητε ἡμῖν ἀδελφὲ 
ἅγιε ποώην Μοϑώνης κύριε "Ανϑιμε, τὴν ϑεοφιλίαν της ἀδελφυκῶς ἆσπα- 
ζόμενοι ὣς ἥδιστα προσαγορεύομεν, ἣν καὶ διαφυλάττοι ὁ ἅγιος ϑεὸς ἐν 
ἄκρᾳ ὑγείᾳ, εὐημερίᾳ τε καὶ μαχροβιότητι μεϑ᾽ ὅσων ἄλλων ἐφίεται χαὶ 
ἐπιποϑεῖ. Τὸ ἀπὸ κζ5 τοῦ παρελϑόντος Φευρουαρίου ἀδελφικὸν αὐτῆς 
ἀσμένως ἐλάβομεν καὶ ἐχάρημεν διὰ τὴν ἐφετὴν ἡμῖν ὑγιείαν της, ἔγνωμεν 
καὶ τὰ ἐφεξῆς, ἐν οἷς δηλονότι στέλλουσα τὴν παραίτησίν της εἷς τὴν ᾿Εχ- 


1. Περὶ τοῦ ἱεροχήρυκος τούτου, περὶ τοῦ ὁποίου τόσον ϑερμῶς συνηγορεῖ ὁ 
"ΆΑνϑιμος πρὸς τὸν Γρηγόριον τὸν Ἐ’ βλ. Κ. Ν. Σάϑα, Νεοελληνικὴ Φιλολογία, 
ἐν ᾿Αϑήναις 1868, σελ. δ38 - 529. Οἱ λόγοι τοῦ Κορνηλίου ἐκδοϑέντες εἰς δύο τόμους 
ἐν Βενετίᾳ 1188, ἀναγράφουν τὸν "Ανϑιμον εἷς τὸν κατάλογον τῶν συνδρομητῶν τοῦ 
συγγραφέως. 
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κλησίαν, ζητεῖ ἑπομένως παρ᾽ αὐτῆς καὶ τὴν ἀϑώωσίν της. Ὅϑεν, κατὰ 
τὴν ἀξίωσίν της ἐτελείωσε τὸ αἴτημά της καὶ ἰδοὺ ὁποὺ περικλείεται ἢ 
ἀϑώωσίς της ὑπογεγραμμένη παρά τε τοῦ παναγιωτάτου καὶ παρὰ πάσης 
τῆς ἱερᾶς Συνόδου, ἢ ὁποία καὶ τῆς στέλλεται διὰ χειρὸς τοῦ ἐνδοξοτάτου 
ἄρχοντος μεγάλου σπαϑάρη κυρίτζη ᾿Ιακωβάκχη Ρίζου, παρ᾽ οὗ καὶ τὰ 
γοάμματά της ἐλάβομεν. Ας γράφῃ δὲ ἡμῖν καὶ εἷς τὸ ἑξῆς καὶ ἂς μᾶς 
χαροποιῇ μὲ τὴν δήλωσιν τῆς περιποϑήτου ἡμῖν ὑγείας της, ἧς καὶ τὰ ἔτη 
εἴησαν ϑεόϑεν πλεῖστα καὶ εὐτυχῆ. 
αψοζ΄ ᾿Απριλίου ια΄. 
Ἔν Χ(οιστ)ῷ ἀγαπητὸς αὐτῆς ἀδελφὸς 
Ἐ Ὁ Δέρκων ᾿Ανανίας () 
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Ὁ ἅγιος γέροντάς µου ἀδελφικῶς τὴν ἀσπάζεται καὶ ἐρωτᾷ διὰ τὴν 
ὑγείαν της. 

Τὴν ὑμετέραν σεβασμιωτάτην μοι ϑεοφιλίαν δουλικῶς προσκυνῶ καὶ 
εὐλαβῶς ἀσπάζομαι τὴν ἁγίαν της δεξιάν. 

ἜἘ Ἣν καὶ περιφοουρεῖ ὃ τῶν ὅλων Θεός, ἄκρως ὑγιαίνουσαν καὶ ἅμε- 
ταπτώτως εὐημεροῦσαν μετ᾽ εὐζωίας καὶ μακροβιότητος, νὰ τὴν ἀπολαύ- 
σωμεν ὣς ἐφιέμεθα ἅπαντες. Καὶ προλαβόντως ἔγραψα τῇ σεβασμίᾳ μοι 
αὐτῆς ϑεοφιλίᾳ πὲρ βίᾳ Λιβόρνου καὶ ἐλπίζω μέχοι τοῦδε νὰ τὸ ἔλαβε. 
"Ηδη δὲ δὲν ἔλευψα, ἀφοῦ ἔλαβον τὸ σεβάσμιόν της διὰ τοῦ τζελεπῇ Νικο- 
λάκη Μαριδόγλου, μετὰ τὰς δουλικάς μου προσκυνήσεις, νὰ ἐρωτήσω περὶ 
τῆς ἐφετάτης μοι ὑγείας της. “Επομένως νὰ δηλοποιήσω αὐτῇ, ὅτι δι᾽ εὖ- 
χῶν της ἁγίων κἀγὼ καὶ ὅλοι οἳ συγγενεῖς της ὑγιαίνομεν, ὃ μὲν χυρ-᾿Ανά- 
στος ἀπῆλθεν εἷς βασιλεύουσαν, διὰ νὰ ϑεωρήσῃ καὶ ἐδικήν του ὑπόϑεσιν 
μὲ πραγματείαν του, τὸ περισσότερον δὲ διὰ νὰ ζητήσῃ παρὰ τῆς ἁγίας 
Συνόδου τὴν ἆθώοσίν της, καϑὼς χαὶ τῶν λοιπῶν ἀρχιερέων, ὁμοίως καὶ 
διὰ τὰς αὐλικὰς ὁμολογίας νὰ κάμῃ τρόπον διορϑώσεως, τοῦ ὁποίου καὶ 
ἔγραψα εὐθὺς καὶ ἔστειλα καὶ τὰ γράμματά της καὶ ἐλπίζω νὰ ὑπάγουν οἳ 
δουλεῖές του σελαμέτι, ἀλλὰ δὲν ἔλαβον ἀπόκρισιν ἀπὸ λόγου του ἧχαϑαράν, 
ὁποὺ νὰ τῆς γοάψω, ὁ δὲ χυρ-Νιχολῆῖς ἐπῆγεν εἷς Κρίμι διὰ πραγματείαν 
του, οἳ λοιποὶ εἶναι ἐδῶ. ᾿Εγὼ δι᾽ εὐχῶν της εὑρίσκομαι παρὰ τῷ ἁγίῳ 
Σμύρνης, καϑὼς τὸ ἠξεύρει καὶ τῆς τὸ προέγραφον, τὸ ἐπάγγελμα ἀρχιδιά- 
κονος, ὑπεραγαπώμενος παρὰ τῆς πανιερότητός του οὗ μετρίως. Τὸ γνωρί- 


1. Ὅ Δέρκων ᾿Ανανίας ὑπῆρξεν ὃ προστάτης καὶ γέροντας τοῦ ᾿Ανϑέίμου, 
τέχνον πιθανώτατα τῆς Δημητσάνης καὶ οὗτος, χαίτοι ἄγνωστος εἰς τοὺς σχετικοὺς 
καταλόγους τῶν ἐκεῖϑεν προερχομένων ἀρχιερέων. Δέρχων οὗτος ἐγένετο τὸ ἔτος 11τ8 
ἀπὸ ’Αγχιάλου, ἀπέϑανε δὲ τὸ 191. Εἰς τοῦτον 9’ ἀφιερώσωμεν ἐν καιρῷ ἴδιον 
σημειμσ.. 
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ζω ἀπὸ καλωσύνην καὶ ὃ Θεὸς νὰ τὸ ἀντιπληρώσῃ μυριοπλασίως. Κύβερ- 
γοῦμαι, δεσπότη μου, καὶ ἐγὼ ὀλίγον διὰ νὰ προφϑάσω τοὺς συγγενεῖς 
μου. []λὴν ἢ ἀκαταστασία τῆς πατρίδος καὶ ἡμᾶς δὲν ἀφήνει νὰ ἥσυχά- 
σωμε χαὶ ἐχείνους ὁ Θεὸς νὰ ἐλεήσῃ, ἐπειδὴ καϑὼς βλέπομεν δὲν εἶναι 
πλέον ἐλπὶς σωτηρίας ἀπὸ ἐκεῖνον τὸν τόπον, ὅτι ἦλϑε τὸ πρᾶγμα εἷς αἴξη- 
σιν μεγάλην, οὔτε βασιλέα μέλει διὰ ἐκεῖνον τὸν τόπον, οὔτε πασιᾶ, οὔτε 
ἀγᾶ, οὔτε ἄλλον τινά, μόνον ϑεία παραχώρησις ἔγινε νὰ ἐρημώσῃ ἐκεῖνος 
ὃ τόπος καὶ καϑημερινῶς ξεμιπαρκάρονται ἐδῶ ἀναρίϑμητοι σὺν γυναιξὶ καὶ 
τέχνοις καὶ εὑρίσκουν, δεσπότη μου, καὶ τὴν κυβέρνησίν τους. Ὃ ἅγιος 
Θεὸς ἐκεῖ τοὺς ὠργίσϑη, ἀλλὰ ἐδῶ τοὺς εὐσπλαγχνίσϑη, ἐπειδὴ οἳ ἀγάδες 
τῆς ᾿Ανατολῆς συνερίζονται ποῖος νὰ τοὺς πρωτοπάρῃ εἰς τοὺς τόπους τῶν 
καὶ τοὺς κτίζουν ἐκκλησίας, τοὺς φτειάνουν ὀσπίτια, χωρία οωμαίικα 
χωριστά, μὲ ἀσυδοσίαν δέχα χρόνους, δηλαδὴ τοῦ χαρατζίου, ὅϑεν οἵ δουλευ- 
τάδες κυβεονῶνται μὲ ἐτοῦτον τὸν τρόπον, οἳ δὲ λοιποὶ ὁποὺ εἶναι συνηϑι- 
σμένοι εἷς ἀλιβερίσια πηγαίνουν εἷς τὰς πολιτείας καὶ κυβεονοῦν πολλὰ χα- 
λά. "δωσε ὁ Θεὸς ὑγείαν καὶ ἢ ἁγία της εὐχὴ νὰ τὴν φυλάξῃ μέχοι τέλους. 
Εἶναι ἀρχετὲς φαμέλιαι ἀπὸ τὴν πατρίδα µας. ᾿Δπεφάσισα καὶ ἐγὼ νὰ φέ- 
ρω τοὺς συγγενεῖς μου ἐδῶ, δηλαδὴ δύο ἀδελφὰς καὶ τὴν μητέρα μου ὁποὺ 
ἔχω, ἐπειδὴ ὅλοι οἳ ἄλλοι εἴμεθα ἐδῶ, νὰ τὶς παντρέψω μὲ τὴν εὐχήν της 
μὲ τίποτε συντοπιτάκια, νὰ ἥσυχάσω πλέον. Χαίρομαι τῇ ἀληϑείᾳ, ὁποὺ 
βλέπω τοὺς συγγενεῖς της, ὁποὺ εἶναι πολλὰ προχομμένοι καὶ κυβερνημέ- 
γοι, ὁποὺ ἐγίνατε αἰτία καὶ ἐγλύτωσαν ἀπὸ ἐκεῖνα τὰ μύρια βάσανα. 

Τί νὰ τῆς γοάψω, δεσπότη μου, ἐπιϑυμῶ νὰ τὴν ἀπολαύσω καὶ νὰ τῆς 
ἐξομολογηϑῷῶ ἀκριβῶς τὰ πάντα. Πλὴν διὰ νὰ μὴ βαρύνω τὰς ἆχοάς τῆς, 
κάνω τέλος καὶ ζητῶ συγγνώμην. Ταῦτα μὲν δουλοπρεπῶς, ἡ δὲ ἁγία της 
εὐχὴ εἴη μετ᾽ ἐμοῦ. 

αψοζῳ Αὐγούστου ϑ΄ ἐκ Σμύρνης 

Εἰς τὰς ποοσταγάς τῆς πρόϑυμος 
Ὁ τοῦ ἁγίου Σμύρνης ἀρχιδιάκονος 
Γρηγόριος 

 ϑεῖός µου χὺρ-Μελέτιος τὴν προσκυνεῖ δουλοπρεπῶς. Ὃ διδάσκα- 
λος ᾿Αγάπιος, Χ΄ Γεράσιμος καὶ ὁ Νικόδημος ἱεροδιάχκονος, ὅστις εὑρίσκε- 
ται δεύτερος τῇ τάξει ἐνταῦϑα, δηλ. τοῦ Πασιαλῆ, τὴν προσκυνοῦσιν 
ἅπαντες (1). 


1. Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη τοῦ Γρηγορίου, κατ’ ἀντίγραφον τοῦ ἄλλοτε ἐν Δημη- 
τσάνῃ Σχολάρχου ἀρχιμ. Ἱερωνύμου Βογιατζῆ, ἐξεδόϑη ὑπὸ Γ. Γ. Παπαδοπού- 
λου, τὰ κατὰ τὸν ἀοίδημον πρωταϑλητήν... Γρηγόριον τὸν Ε΄’, τόμ. Β΄’, σελ. 519 - 
591, ἐπανεξεδόϑη δὲ ὑπὸ Τάχη Χ. Κανδηλώρου, Ἱστορία τοῦ ἐθ'νομάρτυρος 
Γρηγορίου τοῦ Ε', ἐν ᾿Αϑήναις 1909, σελ. ὅ - 6, ἔνϑα καὶ σχετικαὶ πληροφορίαι διὰ 
οἰκογένειαν τοῦ Γρηγορίου, περὶ ἧς οὗτος ὁμιλεῖ εἰς τὴν πρὸς τὸν Μεϑώνης ἐπι- 
στολήν του. 
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Τὴν σεβασμίαν μοι αὐτῆς πανιερότητα ἀδελφικῶς ἐν Κ(υρί)ῳ κατασπα- 
ζόμενος, ἡδέως χαὶ πεοιχαρῶς προσαγορεύω. 

Ἐ Ἣν καὶ διαφυλάττοι ὁ πανοικτίρμων Θεὸς ὑγιαίνουσαν καὶ εὔημε- 
ροῦσαν μετ᾽ ἐπιτυχίας τῶν ὧν ἐφίεται ἀγαϑῶν. Δύο σεβάσμια ἀδελφυκὰ 
γοάμματα μέχοι τοῦδε τῆς πανιερότητός τὴς περιχαρῶς ἔλαβον καὶ ὑπερή- 
σϑην εὐαγγελισϑεὶς τὴν ἐφετωτάτην μοι ὑγείαν της. ᾿;δὼν ἔγνων ἑπομένως 
τὴν ὅσην φέρει πρὸς ἐμὲ χλίσιν καὶ ἀρχαίαν ἐκείνην ἀγάπην ἀπαραμείωτον 
καὶ εὐχαριστῶ αὐτῇ ἀπειροπλασίως. Ὅτι μὲν οὖν ἐγὼ δὲν ἀπεκρίϑην παρὰ 
πόδας αὐτῇ, ἐλπίζω νὰ τύχω συγγνώμης, ἐπειδὴ γνωρίζει ἴσως τὰς πολλὰς 
καὶ ἀδιοχόπους φροντίδας τῆς νέ(ας) ἀρχιερατείας ἐν τῇ πόλει ταύτῃ, αἲ 
ὁποῖαι ὄχι μόνον τὴν σιωπὴν προξενοῦσι, ἀλλὰ χαὶ τὴν ὑγείαν καὶ αὐτὴν 
τὴν ζωὴν συστέλλουσι καὶ εἷς τὰς παρούσας περιστάσεις μᾶλλον ὅτι πρὸς 
τοῖς ἄλλοις καὶ οἵ χίνδυνοι προσεχέστεροι. Τὰ περὶ τῶν συγγενῶν τὴς χαὶ 
ἀδελφοῦ της χυρ-᾽Ανάστου, εἶδον εἷς τὰ γράμματά της, οἳ ὁποῖοι ὑγιαίνον- 
τες προσχυνοῦσιν αὐτὴν εὐλαβῶς, ὁ δὲ χυρ-᾿Ανάστος, πωλήσας τὸ ἐργαστή- 
ριόν του ἦτον ὅλως ἕτοιμος διὰ νὰ ἀπέλϑῃ εἷς τὴν π(ατ)οίδα, κατὰ τὴν 
ποοσταγήν της. ᾿Επειδὴ ὅμος παρ᾽ ἐλπίδα ἐχηούχϑη ἢ μάχη, τὸν ἐμποδί- 
σαμεν, ἕως ὁποὺ νὰ ἴδωμεν τὴν ἔκβασιν τῶν πραγμάτων καὶ τότε ἢ ἐκεῖσε 
ἢ αὐτόϑι ἀφίξεται πάντ(ως). Λοιπόν, ἐκτὸς τῶν τετραχκοσί(ων) γροσί(ων), 
τὰ λοιπὰ ὑπεσχέϑη ὁ σιὸρ Καλόϑετ(ος) νὰ φέρῃ ἔμπροσϑέν μας, διὰ νὰ τὰ 
ἐγχειοίσωμεν ἑνὶ ἑκάστῳ τῶν συγγενῶν της, καϑ᾽ ὅπερ ἔχει κατάστιχον χαὶ 
ἀφοῦ διαμοιρασϑῶσι διὰ τῆς πόστας ἀποκρινόμεϑα αὐτῇ καὶ ἂς μείνῃ πεοὶ 
τούτων ἀμέριμνος, καϑικετεύουσα τὸν Κ(ύριο)ν ἡμῶν ὑπὲρ σωτηρίας ἡμῶν 
καὶ παντὸς τοῦ χριστωνύμου πληρώματος, ὦσὰν ὁποὺ αὐτόϑι ἔχει ἡσυχίαν 
καὶ ἀφοβίαν. Περὶ δὲ τῆς ἐνταῦϑα βοηϑείας εἷς τὴν διατύπωσιν τῶν τοῦ 
ἱεροχήρυχος χυρ-Κοονηλίου συνταγμάτων ϑέλει καταλάβει ἐκ τοῦ πρὸς αὖ- 
τὸν γοάμματός μας. 

Ταῦτα ἀδελφικῶς, παρακαλῶ δὲ καὶ εἰς τὸ ξξῆς νὰ μὲ ἀξιοῖ σεβασμίων 
αὐτῆς γραμμάτων, δηλωτιχῶν τῆς ἐφετῆς μοι ὑγείας της, ἧς καὶ τὰ ἔτη 
εἴησαν ϑεόϑεν πλεῖστά τε καὶ πανευδαίμονα. 

αψπζῳ Σεπτεμβρίου ις’ : 

Τοὺς αὐτόϑι ἐφημεοίους καὶ συγγενεῖς της εὐχόμεθα ἐκ ψυχῆς, ὃ δὲ 
ϑεῖός μου χαὶ οἱ ἐδιχοί μας ὅλοι προσκυνοῦσι τὴν πανιερότητά της, εὖὗλα- 
βῶς ἀσπαζόμενοι τὴν ἁγίαν τὴς δεξιάν. 


Τῆς πανιερότητός της ἓν Χ(οιστ)ῷ ἀγαπητὸς ἀδελφ(ὸς) 


καὶ) εἷς τοὺς δρισμοὺς πρόϑυμ(ος) 
Ἐ Ὁ Σμύρνης Γρηγόριος 


Άνθιμος Καράκαλλος Επίσκοπος Μεϑώνης, ὃ ἐκ Δημητσάνης 24 


- 


“Υστερόγραφον, ἐν τέλει: 
Λ ν τ « « ὃ ᾿ ΄’ « -- . Ν Ν Ἀ -; 
Λοιπον χαὶ τὰ διχηροτρίχηρα δὲν χρειάζονται κατὰ τὸ παρὸν καὶ ἂς 
5’ ε , ( , 
ἔχῃ ὑπομονήν, ἕως οὗ ἴδωμεν ('). 
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Τὴν ϑεοφιλίαν της, ἅγιε Μοϑώνης, ἀδελφικῶς κατασπαζόμενος ἥδιστα 
προσαγορεύω. 

Ἐ Τοῦ τῶν Θ(εο)ῦ ἀδιαλείπτως δεόμενος, ὅπως διαφυλάττῃ αὐτὴν ἐν 
ἄκρᾳ εὐτυχίᾳ, σὺν ἀπολαύσει παντὸς ἀγαϑοῦ, ὡς ἐφίεται. [Τοὸ ὀλίγων ἥμε- 
ρῶν γοάμμα της ἔλαβον, ὁμοῦ καὶ τῶν συναδελφῶν μοι ἁγίων ἀρχιερέων, 
οὕστινας ὀνομαστὶ ἀδελφικῶς κατασπάζομαι καὶ προσαγορεύω, δι᾽ οὗ τὴν 
ξφετωτάτην μοι ὑγείαν σας εὐαγγελισϑεὶς ὑπερήσϑην. Εἶδον καὶ τὰ ὅσα 
ὁμοφώνως γοάφετε περὶ τῶν ἀρχιερατικῶν τοῦ μακαρίτου Χριστιανουπό- 
λεως, ὅπου ἔφερεν ἐνταῦϑα ὃ ἀνεψιός του Γεώργιος, τὰ ὁποῖα ζητεῖ τώρα ὃ 

΄ 3 - ες 9 - « Ν. ε - Ῥ Ν. 3 ΄ 
συνάδελφος αὐτοῦ ἅγιος ᾿Αμυκλῶν, διὰ τὰ ὁποῖα μεσιτεύετε τὰ ἀπώλητα 
νὰ λάβω εἷς χεῖράς µου, τὰ πωληϑέντα νὰ πασχίσω νὰ τὰ πάρω ὀπίσω 
ἀπὸ τοὺς ἀγοοάσαντας αὗτά, τὰ ὁποῖα ἀδελφὲ τὰ ἐπώλησεν ὃ Γεώργιος κα- 
ϑὼς τὰ ἔφερε χαὶ εἶναι καὶ [πολὺ] ὀλίγης τιμῆς, ὥς παμπάλαια. Τὸ χεντη- 
τὸν χαλυμμαύχιον, μὲ τὸ νὰ μὴν εὗρε τὴν τιμήν του, τὸ ἄφησεν ἀπώλητον, 
ὕστερον ἔγραψε νὰ πωληϑῇ, ἐρχομένου ὅμως τοῦ γράμματος τοῦ ἁγίου 
5 σ « -; ΄ . . [7 αν Ε;4 . -- Ν Ε να 
Αμυχλῶν, τὸ ἐμποδίσαμεν κατὰ τὴν αἴτησίν του, ἤδη δὲ ἐλϑὼν ὅ Τεώρ- 
γιος ἐνταῦθα ἐνεφάνισεν ἡμῖν ἐμμάρτυρον διαϑήκην τοῦ μακαρίτου Χρι- 
στιανουπόλεως, ἀποχαϑιστῶσαν αὐτὸν γνήσιον καὶ καϑολικὸν κληρονόμον 

-- - ε/ . . -ῃ - Ζ λ ε] - 1λ, λὴ 1ὃ ΛΙ . 
του, ἡμεῖς ὅμως διὰ τὰ παρ᾽ ὑμῶν γραφόμενα τὸν ἀπεβάλαμεν, πλὴν ἀδελφὲ 
ἄρχισε νὰ φωνάζῃ ἔξωϑεν, ὅτι ὁ δεσπότης ὑπερασπίζεται ἀποστάτας καὶ 

«. ΄ 
μόσχ: καὶ δέν µε ἀφήνει νὰ πωλήσω τὰ πράγματά μου, νὰ δώσω τὰ βασι- 
λυκὰ χρέη, τὰ ὁποῖα ἀδελφὲ ἂς τὰ συλλογισϑῇ τὰ τοιαῦτα τί προξενοῦν εἷς 
΄ - - ΄ 

τοιούτους καιρούς. Καὶ διὰ τοῦτο τὸν ἐλαλήσαμεν καὶ τοῦ τὴν ἐδώσαμεν, 

Ἂ 9 ν΄ [74 ε - ΄ Γ- “Υὃ 5 . ὃ ’ ε 

τὸν ἐπαρηγγείλαμεν ὅμως ὅτι ἀπερχόμενος εἰς ραν, ἂν τὸν δώσῃ ὁ 

ΑΣ τ΄ - ' Ζ 5, 

ἅγιος ᾿Αμυχλῶν 900 γρόσια, ἢ καὶ 150, νὰ τοῦ τὴν δώσῃ, διότι ἄλλως γε- 

- ΄ « 

γέσϑαι ὃ καιρὸς δὲν τὰ συγχωρεῖ, καὶ ἂς ἔχῃ τὴν ἄδειαν ἡ ϑεοφιλία του νὰ 
κάμῃ ὧς ἀγαπᾷ (5). 


1. Καὶ ἢ προκειμένη ἐπιστολὴ ἐκδίδεται ἐν μέρει μόνον ὅμως, ὑπὸ Τ. Χ. Κα ν- 
δηλώρου, ἔνϑ. ἀνωτ., σελ. 23. Ἢ περὶ ἀρξαμένης μάχης περικοπὴ τῆς προχει- 
μένης ἐπιστολῆς ἀναφέρεται εἰς τὸν ρωσοτουρκικὸν πόλεμον τοῦ 1181 - 1193, περὶ 
οὗ βλ. Γ. Τ. Κόλια, Οἵ Ἕλληνες κατὰ τὸν ρωσσοτουρκικὸν πόλεμον (1181 - 1192), 
᾿/λϑῆναι 1940. 

9, Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη, ὡς καὶ ἢ ἑπομένη, προδίδουν τὸν σύνδεσμον τοῦ ᾿Ανϑίμου 
μετὰ τοῦ Σμύρνης Προκοπίου, ὅστις μετ’ οὐ πολὺ ἀνῆλϑεν εἰς τὸν οἰκουμενικὸν 
ϑρόνον καὶ καϑῃρέϑη τὸν ᾿Απρίλιον τοῦ 1189, ἕνεκα τῆς ἐχκρήξεως τοῦ ρωσο-τους- 
κικοῦ πολέμου. Ὅ Προκόπιος κατήγετο ἐκ τῆς μεσσηνιακῆς Σίτσοβας, ἀρχικῶς ἐγέ- 
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Λιὰ δὲ τὸν ᾿Αναστάσην, ὑπεσχέϑη ὃ Γιάννης ᾿Εμμανουήλ, ὅτι ἂς ἔλϑῃ 
Ξ ἀποφάσεως καὶ ἂς μὴν φοβηϑῇ τίποτες. 
Ταῦτα ἀδελφικῶς καὶ τὰ ἔτη αὐτῆς εἴησαν ϑεόϑεν πλεῖστα καὶ παν- 
ευτυχή. 
αψογῳ (1Π13) Ἰουλίου ιβ΄. 
Τῆς ϑεοφιλίας τῆς ἐν Χ(ριστ)ῷ ἀγαπητὸς ἀδελφὸς καὶ εἷς τοὺς δρι- 


σμούς | 
Ἔ Ὁ Σμύρνης Προκόπιος (1) 


1 δι! 

Τὴν περιπόϑητον ἡμῖν ϑεοφιλίαν της ἀδελφικῶς ἀσπαζόμενοι, ἡδέως 
προσαγορεύομεν σὺν τῷ Χ(οιστὸ)ς ἀνέστη, σ(ωτη)ρίῳ προσρήματι. 

Ἐ Τοῦ ἐκ νεκρῶν Χ(οιστο)ῦ τοῦ Θ(εο)]ῦ ἡμῶν ἀδιαλείπτως δεόμενοι 
ὅπως διαφυλάττῃ αὐτὴν ὑγιαίνουσαν καὶ εὐημεροῦσαν μετὰ μακροβιότητος 
καὶ ἐπιτυχίας τῶν ὧν ἐφίεται ἀγαϑῶν καὶ σ(ωτη)ριωδῶν καταϑυμίων. Μετὰ 
τοὺς ἐν Χ(οιστ])ῷ ἥμιῶν ἀδελφιχοὺς ἀσπασμοὺς καὶ τὴν ἐρώτησιν τῆς ἐφε- 
τῆς ἡμῖν ὑγείας της δηλοποιοῦμεν τῇ ϑεοφιλίᾳ της ὅτι ἔμπροσϑεν τῆς ἡμῶν 
ταπεινότητος καὶ τῶν τιμιωτάτων δημογερόντων τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς μ(ητ)οοπό- 
λεως Σμύρνης, παρεστάϑησαν τὰ ὀρφανὰ τέχνα τοῦ ἀποθανόντος πρὸ χρό- 
νῶν Πανάγου Τζολάκη, πελοποννησίου, καὶ ὡμολόγησαν ἰδίοις αὑτῶν χεί- 
λεσιν ἀποκαϑιστῶντα ἐπίτροπον τὴν ἡμῶν ταπεινότητα εἷς τὴν ὑπόϑεσιν 
ταύτην. Λὑτόϑι διατρίβουσι δύο Σμυρναῖοι ἀδελφοὶ Γιαννάκης καὶ Γεωρ- 


νετο μητροπολίτης Γάνου καὶ Χώρας, τὸ δὲ 1ΠΤΤῸ μετετέϑη εἰς Σμύρνην. Τὸ ἐπώνυμον 
αὐτοῦ Πελεκάσης. Βλ. Μ. Ι. Γεδεών, Ποτριαρχιυκοὶ πίνακες, ἐν ΚΠόλει 1835-1890, 
σελ. 069-011.--Δημ. Χ. Δουκάκη, Ὃ ἐξ᾽Αλαγονίας ΙΤροκόπιος οἰκουμενικὸς πατρι- 
άρχης᾽ «Δελτίον Χριστισνικῆς ᾿Αρχαιολογ. “Βταιρείας», τεῦχ. 1’ (1911), σελ. Τ9 - τ4.--- 
Γ. Τ. Κόλια, ἔνϑ. ἀνωτ., σελ. 09 -66.--Ἰεζεχιὴλ Βελανιδιώτου, µητροπ. 
ϑεσσαλιώτιδος: Ἔργα καὶ Ἡμέραι, τόμ. Γ΄, ἐν Βόλῳ 1949, σελ. 46 - 49.--Ν. Οἶκχο- 
νομοπούλου, ᾿Ἐπιστολὴ Γρηγορίου τοῦ Ε΄... σχετικῶς πρὸς τὴν ἐκτέλεσιν τῆς 
διαϑήκης τοῦ πρ. πατριάρχου ΚΠόλεως Προχοπίου τοῦ Πελοποννησίου: «Μεσαιώ- 
νικὰ Γράμματα», τόμ. Α’ (1931), σελ. 110 - 183.--Ἡ ἐπιστολὴ τοῦ ΤΠροχοπίου εὗρε 
τὸν "Ανϑιμον εἰς Πάρον, καίτοι εἰς τὴν ἐπιγραφὴν αὐτῆς δὲν δρίζεται ὃ ἀκριβὴς 
τόπος τῆς διαμονῆς. 

1. Ὅτι ὃ Χριστιανουπόλεως Δανιὴλ καὶ ὁ ᾿Αμυκλῶν Κύριλλος ἦσαν ἀδελφοὶ 
ἐντεῦϑεν πληροφορούμεϑα τὸ πρῶτον. Ὁ Δανιὴλ φεύγων συναπεκόμισεν ἀρχιερατικὰ 
καὶ ἄλλα ἀφιερώματα τῆς μητροπόλεως αὐτοῦ εἰς Ζάχυνϑον, περὶ ὧν ὁμιλεῖ ση- 
μείωμά τι εἰς τὰ ἀρχεῖα τοῦ Συμβολαιογράφου Ζαχύνϑου Μάρκου Φλαμπουριάρη. 
Ἔξ αὐτῶν ὠμοφόριον εἶχε λάβει ὁ ᾿Αμυχλῶν, τὰ διεξεδίκουν δ᾽ ὥς φαίνεται οἳ ἐν 
Χριστιανουπόλει χαὶ ὁ τὸν Δανιὴλ διαδεξάμενος Ἱορομίας. Ἥ: μνημονευομένη δια- 
ϑήχη τοῦ Δανιὴλ ἀπὸ ὃ Δεχεμβρίου 11Τ1, δι’ ἧς καϑίστατο ἐπίτροπος ὁ Παναγιώτης 
Παπαδόπουλος, δὲν ἀνευρέϑη εἰς Ζάκυνϑον. Περὶ τούτων βλ. Λ. Ζώη, Σημειώματα 
περὶ τῶν μητροπολιτῶν Χριστιαγουπόλεως Δανιὴλ καὶ Ἱερεμίου: «Μεσαιωγικὰ Γράμ- 
ματα», τόμ. Β’ (1984-85), σελ. 145 χα. ἕξ. 
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γάχκης, υἱοὶ τοῦ ποτέ Χ(ατζη)-Χρίστου Ταμπίσκου, ἐκ τῶν δποίων ἕνας ἔδα- 
γείσϑη πρὸ χρόνων παρὰ τοῦ ποτὲ Πανάγου Τζολάκη γρόσια τὸν ἀριϑμὸν 
πεντακόσια διὰ χρεωστιχῆς ὁμολογίας, ζῶντος αὐτοῦ ἔτι. Καὶ μετὰ τὸν ϑά- 
γατον αὐτοῦ, τὰ ὀρφανὰ αὐτοῦ τέχνα ἀπεκατέστησαν ἐπίτροπον αὑτῶν τὸν 
σιὸρ Λήν, πραγματευτὴν ἐνταῦϑα εὐρωπαῖον, ἐπὶ τῷ ζητῆσαι καὶ λαβεῖν 
ἀπὸ μέρους τῶν ὀρφανῶν τὰ δάνεια ταῦτα, δόντα εἷς χεῖρας ἐκείνου χαὶ 
τὴν χαϑ᾽ αὑτὸ ἰδιόχειρον ὁμολογίαν τῶν ἄνωϑεν, ὥς περὶ αὐτῆς τῆς ὕπο- 
θέσεως ϑέλει ἀναγγείλει τῇ ϑεοφιλίᾳ της διὰ ζώσης φωνῆς ὃ χυρ-Γιαννιὸς 
Κρητικός, φέρων καὶ τὸ ἴσον τῆς ὁμολογίας εἷς ἔνδειξιν. Ἔχτοτε ὅμως 
μέχοι τοῦδε τὰ ὀρφανὰ τοῦ ποτὲ ΓΠανάγου ὑστεροῦνται τοῦ π(ατ)ρικοῦ αὖ- 
τῶν δικαίου καὶ τούτου χάριν ἀπεκατέστησαν ἡμᾶς ἐπιτροπιχοὺς ὡς ἄνω- 
ϑεν, νὰ γράψωμεν τῇ ϑεοφιλίᾳ της νὰ ἐπιστατήσῃ, ὡς οἶδεν, καὶ νὰ λάβῃ 
παρὰ τῶν υἱῶν τοῦ Χ(ατζη)-Χρίστου τὰ χρεωστούμενα κατὰ τὴν ὁμολογίαν 
σῶα χαὶ ἀνελλιπῆ, μετὰ τοῦ δεδουλευμένου αὐτῶν τόχου καὶ νὰ ἐξοφλήσῃ 
μετ᾽ αὐτῶν ἢ ϑεοφιλία τῆς ἐπιτροπικῶς διὰ τὴν ἐμὴν ταπεινότητα, φέρου- 
σαν πρόσωπον τῶν ὀρφανῶν κατὰ τὴν ἐνυπόγραφον αὐτῶν ὁμολογίαν καὶ 
τὴν τῶν ὑποχάτωϑεν ἀξιόπιστον μαρτυρίαν. Λοιπὸν καὶ τὴν παρακαλοῦμεν 
νὰ ἐπιμεληϑῇ πεοὶ τῆς ὑποϑέσεως ταύτης, νὰ ἁποπερατωϑῇ χωρὶς ζημίαν 
τῶν ὀρφανῶν χαὶ γνωρίζομεν αὐτῇ χάριν. 
Ταῦτα ἀδελφιχῶς, τὰ δὲ ἔτη αὐτῆς εἶεν ϑεόϑεν πλεῖστα χαὶ εὐτυχῆ. 
.αψπεω (1185), Μαΐου κδ’ 
Τῆς πεοιποϑήτου μοι αὐτῆς ϑεοφιλί[ας] ἐν Χ[οιστ]ῷ ἀγαπητὸς ἀδελφὸς 
καὶ ὅλως εἷς τοὺς ὁρισμοὺς 
Ἑ Ὁ Σμύρνης Προκόπιος 
Εγο γηαναχὴς ος επητροπήκος τὸν Χορηττιὸν βασηληχης κ[αὶ] σοφον- 
λας κ[αὶ] αρχιτουλας βεβεονο καὶ δημητραχεις ειος του ποτε παναγου βε- 
βεονο τα ανοϑεν ηοσηφὶ μίγκους δημογερον µαρτης χ. παρασης φρεγχογλου 
διμογεοον µαρτης 
Εἰς τὴν ἀριστερὰν ᾧαν εἷς στίχους τοεῖς τὸ ὑστεοόγραφον : Τὰ ἄσπρα 
εἶ μὲν ἐπληοώϑησαν εἷς τοὺς σιὸρ Λὴν κατὰ τὴν προγεγονυῖαν ἐπιτροπικὴν 
ϑέλει τὰ ζητήσει παρὰ τῆς γυναικός του ἢ ϑεοφιλία της, διὰ νὰ μὴν ἄδι- 
κηϑῶσι τὰ ὀρφανά. 
(Συνεχίζεται) 
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Η ΔΩΔΕΚΑΒΙΒΛΟΣ ΤΟΥ ΔΟΣΙΘΕΟΥ 
ΕΙΣ ΤΗΝ ΤΥΠΟΓΡΑΦΙΑΝ ΤΟΥ ΒΟΥΚΟΥΡΕΣΤΙΟΥ 


ΥΓΙΟ 


Γ. ΗΠ: ΚΟΥΡΝΟΥΤΟΥ 


[ο] - - - 5’ - 
Τὸ σημαντιχώτερον ἐκ τῶν συνϑετικῶν συγγραφικῶν ἔργων τοῦ Δοσι- 
5 Ν . Ν ΄ 9 ε » /; - λ « - Ε 
ϑέου, ἀλλὰ χαὶ τὸ βασιχώτερον ἐξ ὅσων ἐγράφησαν σχετικῶς με τὴν ἵστο 


΄ - 


ρίαν τῆς “Ἱερᾶς Γῆς, εἶναι ἀναμφιβόλως ἢ Λωδεκάβιβλος (ἡ). Ἐπὶ δύο καὶ 
πλέον ἤδη αἰῶνας ἀποτελεῖ πηγὴν καὶ βοήϑημα ϑεμελιῶδες εἷς τὴν σχετι- 
κὴν βιβλιογοαφίαν, καὶ παρ᾽ ὅλας μάλιστα τὰς ἕνεκεν τῶν πολλῶν παρεχ- 
βάσεων (5) ἀτελείας του. 

Τὸ ἔργον τοῦτο ὑπῆοξεν ἢ χεντρικὴ ἄρτηοία τῆς συγγραφικῆς τοῦ Δο- 
σιϑέου παραγωγῆς καὶ ἀποτελεῖ ἀνάγλυφον παράστασιν τῆς πατριαρχικῆς 
του δράσεως. [Εἶναι δὲ τοῦτο, ἔργον ἐντόνου πολεμικῆς κατὰ παντὸς ὅστις 
ϑὰ ἐπειρᾶτο νὰ ἀμφισβητήσῃ τὴν ἀλήϑειαν τῆς πίστεως τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας, 
ἐν ᾧ κωδικοποιεῖται μὲν πᾶσα πρὸς τοῦτο παραδιδομένη παλαιοτέρα γνῶσις 
καταχωρίζεται δὲ ἐπιμελῶς καὶ πᾶσα σύγχρονος μνήμη πρὸς ἀπαρτισμὸν τῆς 
συνεχείας τῆς μακρᾶς ὀρϑοδόξου ἐχκλησιαστικῆς παραδόσεως. Τὸ τελευταῖον 
μάλιστα, σύγχρονον τῷ συγγραφεῖ, τμῆμα τοῦ ἔργου, εἶναι μᾶλλον ἆπο- 
μνημονευματογραφικοῦ χαρακτῆρος ἐργασία, ἐν ῇ ἢ ἐξιστόρησις πυρη- 
νοῦται ὑπὸ τοῦ ἰδίου τοῦ ἀφηγουμένου προσώπου, οὗτινος ὁ «ἔλεος» ἢ ὃ 
«φόβος» δημιουργεῖ τοιαύτας ἢ τοιαύτας καὶ τὰς φωτοσχιάσεις τῶν προσώ- 
πων καὶ τῶν πραγμάτων περὶ ὧν ἢ ἀφήγησις. Εἶναι δηλαδή, τοὐλάχιστον 
τὸ τμῆμα τοῦτο, Απομνημονεύματα τοῦ συγγοαφέως μᾶλλον ἢ “Ἱστορία. 

Ὃ Δοσίϑεος ἐπεξειργάζετο τὸ ἔργον του αὐτὸ ἐπὶ σειρὰν ἐτῶν καὶ πολ- 
λάκις τοῦ ἤλλαξε μορφήν. Εἶναι μάλιστα φανερόν, ὅτι καὶ ἢ τελευταία, ὑπὸ 


1. «Ἱστορία περὶ τῶν ἐν Ἱεροσολύμοις πατριαρχευσάντων, διῃρημένη...ἐν δώδεχα 
Ριβλίοις...συγγραφεῖσα μὲν παρὰ τοῦ μακαρίᾳ τῇ λήξει γενομένου...κυρίου Δοσιϑέου, 
κοσμηϑεῖσα δέ, καὶ ἐν τάξει ἀρίστῃ τεϑεῖσα παρὰ τοῦ μαχκαριωτάτου ΤΤατριάρχου 
Ἱεροσολύμων χυρίου κυρίου Χρυσάνϑου, οὗ καὶ ἀναλώμασι...ἐτυπώϑη, ἐν ἔτει τῆς 
ἀρχιερατείας αὐτοῦ ὀγδόφ...ἐν Βουκουρεστίῳ...ἐπιμελείᾳ καὶ διορϑώσει Μητροφάνους 
ταπεινοῦ ἱερομονάχου Ῥρηγορᾶ τοῦ ἐκ Δωδώνης, ἐπιστατοῦντος τῇ τυπογραφίᾳ Στώ- 
ἵκα ἱορέως τοῦ Ἰακωβίτζη, ἐν ἔτει χιλιοστῷ ἑπταχοσιοστῷ δεχάτῳ πέμπτῳ, κατὰ μῆνα 
Ὀκτώβριον..». Βλ. πλήρη τὸν τίτλον καὶ περιγραφὴν τῆς ἐκδόσεως ἐν ἴπι. Τ.εοταπᾶ, 
Βιρπορσταρπὶς Πε]]έπίαπε, 5. ΧΎΙΤ, ἴοπι. Γ (Ραγὶβ 1918) ρ. 190-191 χαὶ 1. Βίᾳ- 
ΠΙΞΝ. Ποάο5, Βίρβορταπα Κοπιπέβςς νεςπς 1508-1830, {οπι. Ι (Βαςσπτοβῆ 
1903) ρ. ΒΟ - 509. 

3. Βλ. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου τὰ ὅσα ἐν περ. Νέα Σιών, τόμ. Ἐ’ (Ἰεροσό- 
λυμα 1901) σ. 91 - 168 καὶ 146-148, Τοῦ αὐτοῦ καί, Ἱστορία τῆς Εκκλησίας Ἵεροσο- 
λύμων (Ἱεροσόλυμα -’Αλεξάνδρεια 1910) σ. χ' - χα’. 


Η Δωδεκάβιβλος τοῦ Δοσιϑέου εἷς τὴν τυπογραφίαν τοῦ Βουχουρεστίου 951 


τὴν ὁποίαν τοῦτο μᾶς παραδίδεται, δὲν ἐπρόχειτο νὰ εἶναι καὶ ἣ τελειωτική. 

Τῆς περιόδου αὐτῆς τῆς ακροχρονίου ἐπεξεργασίας μᾶς παραδίδονται, 
καϑ᾽ ἃ γνωρίζομεν, τέσσαρες κώδιχες τοῦ ἔργου, γεγραμμένοι μεταξὺ τῶν 
ἐτῶν 1680 καὶ 1τ05. Ἔκ τούτων οἳ τρεῖς ἀνήχουν εἷς τὴν Βιβλιοϑήκην 
τοῦ ἐν Κωνσταντινουπόλει “Ἁγιοταφιτικοῦ Μετοχίου καὶ εἶναι α΄) ὃ ὕπ᾽ ἀριϑ. 
62], β’) ὃ ὑπ᾽ ἄριϑ. 330 καὶ γ') ὃ ὑπ᾽ ἄριϑ. 949, ὃ δὲ τέταρτος εἷς τὴν ἐν 
Ἱεροσολύμοις Βιβλιοϑήκην τῆς μονῆς τοῦ τιμίου Σταυροῦ καὶ εἶναι ὃ ὑπ᾽ 
ἀριῦ; 31{}). 

Ὃ πρῶτος τῶν ὥς ἄνω κωδίκων εἶναι γεγραμμένος διὰ χειρὸς τοῦ ἐπι- 
δεξίου βιβλιογοάφου, ὅστις ἔγραψεν «ἐπιτηδεύσας γραφὴν καϑαρὰν καὶ λίαν 
εὐανάγνωστον» καὶ τὴν Νομικὴν Συναγωγὴν τοῦ Δοσιϑέου ἀπὸ τοῦ φύλ- 
λου 11 χαὶ ἑξῆς καϑὼς καὶ ὁλόκληρον τὸν κ. 245 (5). Ἡ γοαφὴ τοῦ βιβλιο- 
γοάφου τούτου, ἀλλὰ καὶ λοιπά τινα ἐξωτερικὰ στοιχεῖα, πείϑουσιν ὅτι ὃ 
κῶδιξ 621 ἐγράφη μετὰ τὴν Νομικὴν Συναγωγήν. "Ἔχει δηλαδὴ τετπιίπαπι 
Ῥο5ί απεπι τὸ ἔτος 1680. ᾿Ἐτελειώϑη δὲ ὁ κῶδιξ οὗτος πρὸ τοῦ μηνὸς Μαρ- 
τίου τοῦ 1699, χρόνου δηλαδὴ ἄφ᾽ οὗ, μέχοι Σεπτεμβρίου τοῦ 1693, ὃ Δο- 
σίϑεος πεοιώδευεν εἷς τὰς παριστρίους ἡγεμονίας ἔχων μεϑ᾽ ἑαυτοῦ, μέχοι 
καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ 1693, ὡς γραμματέα του τὸν βιβλιογράφον τοῦ κώδιχος, 
ποᾶγμα καταδεικχνύμενον ἐκ τῶν ἀπὸ τῆς περιοδείας ταύτης ἀποσταλεισῶν 
ἐπιστολῶν (3). Ἡ συγχριτικὴ ἕξ ἄλλου τῆς γραφῆς τῶν ἐπιστολῶν τούτων μετὰ 
τῆς τοῦ χώδιχος, ὧς καὶ πολλοὶ ἄλλοι λόγοι, πείϑουσιν ὅτι ἢ σύνταξις τοῦ 
ἔργου δὲν συνεχίζετο καὶ κατὰ τὴν περιοδείαν ἄλλ᾽ οὐδὲ ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ βιβλιο- 
γοάφου καὶ μετὰ τὴν ἐκ τοῦ ταξιδίου ἐπιστροφήν. ᾿Εν τέλει τοῦ κώδικος 
ὑπάρχει μικρὰ ἰδιόγραφος τοῦ Δοσιϑέου προσϑήκη, ἐν ἀναφέρεται τὸ κατὰ 
Καρυοφύλλη Σχεδάριον τούτου, ὅπερ ἐτυπώϑη, ὥς γνωστόν, κατὰ τὸ ἔτος 1694. 
κατὰ μῆνα ᾿Ιούνιον ἐν ᾿Ιασίῳ (). Τὸ πρῶτον βιβλίον τοῦ κώδικος τούτου 
διαφέρει τοῦ τοιούτου τῶν ἄλλων κωδίκων, περατοῦται δὲ οὗτος εἷς τὸ βι- 
βλίον ΙΓ΄ Κεφ. ΒΕ’ παρ. 3. Ὁ χῶδιξ φέρει πλῆϑος διορϑώσεων, διαγραφῶν 
καὶ συμπληοώσεων παρασελιδίων ἢ καὶ ἐντὸς χειμένου ἰδιογράφων τοῦ Δο- 
σιϑέου, αἴτινες καὶ ἔχουν μεταγοαφῆ κανονικῶς εἷς τὸν δεύτερον κώδικα, 
ὥς τοῦτο καταφαίνεται καὶ δι᾽ ἁπλῆς ἀντιβολῆς τῶν σελ. λ.χ. 41--41 τοῦ κ. 021 


1. Βλ. ᾿Α. Παπαδοπούλου Κεραμέος, Ἱεροσολυμιτικὴ Βιβλιοθήκη, τόμ. Κ’ (11ε- 
τρούπολις 1915) σ. 149 - 150, τόμ. Δ’ (Πετρούπολις 1899) σ. 196, 206 - 201 καὶ τόμ. Γ΄ 
(Πετρούπολις 1891) σ. δ0. 

9. Βλ. Κεραμέως, ἔνϑ’ ἀν. τόμ. Δ’ σ. 3-1 καὶ 2313--313. Δείγματα τῆς γραφῖδος 
τοῦ αὐτοῦ βιβλιογράφου ἀπαντῶσιν καὶ εἰς ἄλλους κώδικας τῆς αὐτῆς Βιβλιοθήκης, 
ὡς λ.χ. ἐν φ. 385 τοῦ χώδ. 6293, ἐν τῷ κ. 2 (βλ. Γεδεὼν Μ., Κανονικοὶ Διατόξεις, 
Κων/πολις 1888 σ. 56 σημ.) καὶ ἀλλαχοῦ. 

8. Μετοχ. Παναγ. Τάφου, Γραμματοφυλαχεῖον, φάκελος «᾿Ἐπιστολαὶ διαφόρων 


πατριαρχῶν Ἱεροσολύμων». 
4. Ἆπι. Ι,ορταπὰ, Β.Η., 5. ΧΥΠ, ἴοπι. ΠῚ (Ρατἰο 1895) ρ. 90-91. 


9592 Γ. Π. Κουρνούτου 


πρὸς τὰς 43--43 τοῦ .. 380. Εἶναι δηλαδὴ φανερόν, ὅτι ὁ κῶδιξ 930 εἶναι 
ἄμεσον ἢ--ὅπερ πιϑανώτερον--ἔμμεσον ἀντίγραφον τοῦ κώδικος 621. 

Ὁ δεύτερος χῶδιξ ἔχει, κατὰ τὰ ἀνωτέρω, γραφῆ μετὰ τὸ 1094. 
Λυστυχῶς εἶναι ἀκέφαλος καὶ κολοβὸς ---ὃ περισσότερον ὅλων καχῶς δια- 
τετηοημένος-- καὶ ἣ ἀκριβὴς χρονολογική του ἀποκατάστασις καθίσταται 
διὰ τοῦτο δυσχερής. ᾿Αρχόμενος ἀπὸ τοῦ τέλους περίπου τοῦ Α΄ βιβλίου 
κολοβοῦται μετὰ τὸ χεφάλαιον ι΄ τοῦ Ι’ βιβλίου. Φέρει δὲ χαὶ οὗτος ἴδιο- 
γοάφους τοῦ Δοσιϑέου διορϑώσεις, διαγραφὰς καὶ συμπληρώσεις. 

Ὁ τοίτος κῶδιξ ἔχει περατωϑῆ ὑπὸ τοῦ βιβλιογοάφου του κατὰ τὸ 
ἔτος 1103 ἐπαυξηϑεὶς ὕστερον διὰ μικρᾶς προσϑήκης ἰδιογράφου τοῦ Δο- 
σιϑέου μέχοι τοῦ ἔτους 1105, δηλ. δύο ἔτη πρὸ τοῦ ϑανάτου τοῦ συγγοα- 
φέως. Εῖνοι δὲ καὶ ὁ κῶδιξ οὗτος ἄμεσον ἢ ἔμμεσον ἀντίγραφον τοῦ κ. 
9830, δι᾽ οὓς λόγους καὶ ἐκεῖνος εἶναι τοιοῦτον τοῦ 031. Μία ἀντιβολὴ τῶν 
σελ. 49-45 τοῦ κ. 980 πρὸς τὴν σελ. 19 τοῦ .. 4493 καϑιστᾷ τὸ πρᾶγμα 
φανερόν. Καὶ ὃ κῶδιξ οὗτος φέρει εἷς τὴν πρώτην σελίδα τοῦ κατὰ τὴν 
ἀρχὴν ἀναρίϑμου φύλλου του τὰ δύο ἐπιγράμματα τοῦ Σπαντωνῆ, ἅτινα ὁ 
ΙΚεραμεὺς ἐξέδωκεν ἐκ τοῦ χ. 621 (). 

Ὃ τίτλος τοῦ ἔργου ὑπάρχει εἷς τὴν πρώτην σελίδα τοῦ πρώτου χώ- 
δικος, ἐλλείπει δὲ ἀπὸ τὸν δεύτερον --ῶς ἑλλείπουσιν ἀπ᾽ αὐτὸν καὶ τὰ 
ἐπιγοάμματα-- ἆφ᾽ οὗ εἶναι ἀκέφαλος, καὶ ἀπὸ τὸν τρίτον ἐπειδὴ ἔχει ἆπο- 
κοπῇ τὸ ἐφ᾽ οὗ ϑὰ ἦτο γεγοαμμένος φύλλον. 

Καὶ ὁ τοίτος χῶδιξ φέρει ἐπίσης διορϑώσεις --- ὀλυγωτέρας ὅμως τῶν 
ἄλλων --- ἰδιογοάφους τοῦ Δοσιϑέου, ἐπὶ πλέον δὲ καὶ πίνακα περιεχομένων 
κατὰ τὰ ἕνδεκα ἐν ἀρχῇ παοάφυλλα. 

Ὃ τέταρτος τῶν κωδίκων --ὃν ὅμως γνωρίζομεν μόνον ἐκ τῆς παρὰ 
Κεραμεῖ, ἔνϑ᾽ ἄν., περιγραφῆς--- εἶναι, πιϑανόν, εἷς ἐκ τῶν μεταξὺ τῶν 
ἀνωτέρω τριῶν παρεμβληϑέντων. Δὲν δυνάμεϑα πάντως νὰ γνωοίζωμεν, 
ἐὰν εἶναι ὁ μεταξὺ δευτέρου καὶ τρίτου ἢ ὃ μεταξὺ δευτέρου καὶ πρώτου, 
ἀσφαλῶς δέ, οὔτε ἂν ἄλλος τις ἔξω τούτων. Τὸ πρᾶγμα ϑὰ ἀπακριβωϑῇ 
μόνον διὰ σχετικῆς λεπτομεροῦς ἀντιβολῆς, ἣν ἀφήνομεν εἰς ἄλλους. 

᾿Αντιβάλλοντες τοὺς ὡς ἄνω κώδικας μανϑάνομεν καὶ τὸν τρόπον χαϑ᾽ 
ὃν ὃ Δοσίϑεος ἐπεξειργάζετο τὴν συγγραφήν του. Τὰς πρώτας δηλαδὴ ἴδιο- 
γοάφους τινὰς σημειώσεις του παρέδωχε μετὰ καὶ τῶν σχετικῶν ὁδηγιῶν 
του εἴς τινα βιβλιογράφον, ὅστις καὶ τὰς ἐκωδικοποίησεν ἀφήνων μεταξὺ 
τῶν διαδοχιχῶν σημειωμάτων ἐνδιάμεσα χενὰ εἷς τὸν κώδικα. Τὰ χενὰ 
ταῦτα ἐκάλυπτεν ἀκολούϑως ὁ Δοσίϑεος διὰ νέων προσϑηκῶν, τροποποιῶν 
ὅμως συγχρόνως καὶ μέρη τινὰ τοῦ κώδικος διὰ διορϑώσεων, τὰς ὁποίας 
ἔχαμνεν βάσει νέων στοιχείων ἅτινα ἐκ διαφόρων πηγῶν, καὶ ξένων ἀκόμη, 


1. Βλ. Κεραμέος, ἔνϑ’ ἄν. τόμ. Ε’ σ. 149, 


Ἢ Δοδεκάβιβλος τοῦ Δοσιϑέου εἰς τὴν τυπογραφίαν τοῦ Βουκουρεστίου 958 


ἐπορίζετο ἐν τῷ μεταξὺ διὰ μεταφράσεων γινομένων ἐπὶ τούτῳ παρὰ δια- 
φόρων. Τὸ τοιοῦτον βεβαίως προεκάλει σοβαρὰς δυσχεοείας εἷς τὴν δμαλὴν 
συγγραφὴν τοῦ ἔργου, ἐξ ὧν καὶ ἣ βραδύτης καὶ αἲ συχναὶ ἀντιγραφαί ('). 
Ἔκ τοῦ πρώτου κώδικος ἀντεγράφη ἄλλος τις δεύτερος καὶ ἐξ αὐτοῦ πάλιν 
ἄλλος, συμφώνως πρὸς τὰς ἑκάστοτε γινομένας νέας τροποποιήσεις. Καὶ 
οὕτως ἐγίνετο τὸ πρᾶγμα, μέχοι καὶ τοῦ κώδικος 943, Λὲν δυνάμεϑα ὅμως 
καὶ νὰ γνωρίζωμεν, μετὰ πόσας ἀκριβῶς τοιαύτας ἀντιγραφὰς ἔφϑασε τὸ 
ἔργον εἷς τὴν μορφὴν τοῦ κώδικος 691. ᾿Ασφαλῶς, οἳ πρῶτοι κώδικες ἦσαν 
ὀλιγοσέλιδοι καὶ μὲ γενικότητας. Πιϑανὸν μάλιστα εἷς ἐκ τούτων νὰ εἶναι 
καὶ χειρόγοαφόν τι ἀνευρεϑὲν ὑπὸ Γάλλων ἐν Κωνσταντινουπόλει (3). 

Ὅταν κατὰ Φεβρουάριον 1ΤΟΤ ἀπεβίωσεν ὃ Δοσίϑεος, παρέμευνεν εἷς 
χεῖρας τοῦ ἀνεψιοῦ καὶ διαδόχου του πατριάρχου “Ἱεροσολύμων Χρυσάνϑου 
τοῦ Νοταρᾶ ὁ χ. 343 χαὶ ἢ ἐντολὴ ὅπως τὸ ἔργον παραδοϑῇ εἷς τὴν τυπο- 
γοαφίαν, ἆφ᾽ οὗ βεβαίως ληφϑοῦν ὗπ᾽ ὄψιν καὶ αἵ προσϑῆκαι καὶ διορϑώ- 
σεις, αἴτινες εἶχον ἐν τῷ μεταξὺ γίνει καὶ ἐπὶ τοῦ τελευταίου τούτου 
κώδιχος. 


΄ 


Τὸ τοιοῦτον παρέσχε τὴν ἀφοομήν, καὶ ὁ Χρύσανϑος «αὐτὴν μιὲν τὴν 
ἱστορίαν τοῖς Τούρκοις χαοιζόµενος (5) οἰκτρῶς ἐκολόβωσε, δωδεκάβιβλον 
μὲν ἐκείνην καταστήσας, κεφάλαια δὲ καὶ χωρία ὠφελιμώτατα καὶ βιβλίον 
ὅλον παραλιπών’ τὸ δὲ κείμενον παρεμόρφωσεν εἰς ἀρχηίαν δῆϑεν μετασχη- 
ματίσας διάλεκτον, ἤτοι ἀπαρέμφατα καὶ μετοχὰς ὧς ἔτυχε παρεισαγαγών, 
ἢ φοάσεις χαριέσσας, κατὰ τὴν κοινὴν γεγοαμμένας φωνήν, ἀλλοιώσας, καὶ 
ἄλλαις ἐκείνας ἀπηοχαιωμέναις μεταλλάξας λέξεσιν» ('). 

Ὁ πολυμαϑὴς ϑεολόγος, ὁ μαϑητὴς τῆς Πατριαρχικῆς ᾿Αχκαδημίας, τὸ 
«εὐκλεὲς ἀποκύημα τῆς ὠδῖνος» () τῶν σοφωτάτων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης δι- 
δασχάλων, ὃ λογιώτατος Χούσανϑος δὲν ἦτο δυνατὸν βεβαίως νὰ δικαιολο- 
γήσῃ τὴν σοβαρότητα τοῦ ἔργου μὲ τὴν πηγαίαν ἀλλ᾽ ἀφελῆ μορφὴν τὴν 


1. Βλ. Κωνσταντίου ΔΑ’ τοῦ ἀπὸ Συναίου, Συγγοσαφαὶ ἐλάσσονες, (Κωνσταντιυνού- 
πολις 1866) σ. 151 - 1532. 

9, Βλ. περ. Πανδώρα, τόμ. ΣΤ’ Αϑῆναι 1855 - 1856) σ. 491. 

8. «..Πρὸς ἀποφυγὴν ἐνοχλήσεων ἐχ τῆς τουρκικῆς λογοχρισίας...», γράφει ὁ Χρυ- 
σόστ. Παπαδόπουλος, (βλ. Ίστ. Ἔκχλ. Ἵεροσ., ἔνϑ’ ἄν. σ. κα’. 

4. Βλ. ᾿Α. Παπαδοπούλου Κεραμέως, ᾿Ανάλεκτα Ἱεροσολυμιτικῆς Σταχυολογίας, 
τόμ. Α’ (Πετρούπολις 1891) σ. ιγ'. Ἔν δὲ σ. 391-901 ἐκδίδει οὗτος καὶ τὰ ὑπὸ Χρυ- 
σάνϑου «Παραλειπόμενα ἐκ τῆς ἱστορίας περὶ τῶν ἐν Ἱεροσολύμοις πατριαρχευσάν- 
των» τοῦ Δοσιϑέου. 

5. Οὕτως ἀποχαλεῖται ὃ Χρύσανϑος εἰς τὴν ἀπὸ 20 Φεβρουαρίου 1684 πρὸς 
αὐτὸν ἐπιστολὴν τοῦ διδασκάλου του Σεβαστοῦ τοῦ Κυμινήτου (βλ. Μ.Η.Τ. Γραμ- 
ματοφ. φ. «᾿Αλληλογραφία Τουρκίας 1081 - 1190». Πβλ. καὶ Σάϑα Κ., Μεσαιωνικὴ 
Βιβλιοϑήκη, τόμ. Γ', Βενετία 1813, σ. 539). Αὕτη ἐξεδόϑη ἐν Ἡμερολ. ᾿Ανατολῆς, βπο1δ’ 
(Κωνσταντινούπολις 1884) σ. 916-811. 
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ὁποίαν εἶχεν ἐξελϑὸν τοῦτο ἀπὸ τοῦ στόματος ἔστω καὶ τοῦ μεγάλου του 
ποογόνου εἲς τὴν μνήμην τοῦ ὁποίου ὁ σεβασμός του ἦτο ἀναμφισβήτητος. 
Τὸ ὕφος, ὤφειλε νὰ εἶναι ἀρχαϊκώτερον, ἔστω καὶ ἂν αἲ «χαρίεπσαι φρά- 
σεις» του ἔπρεπε νὰ χάσουν τὴν ἁδρότητά των. Ἢ μορφὴ τοῦ ἔργου, 
ὤφειλε νὰ εἶναι αὐστηοὰ ὡς τὰ πρόσωπα τοῦ πατριαρχείου τὰ ὁποῖα ἀπὸ 
τὸ ἔργον ϑὰ ἐνεφανίζοντο. 

Εἶχε βεβαίως τὸ ὕφος τοῦ Δοσιϑέου πλεῖστα ὅσα ἐλαττώματα, πλὴν ἢ 
αἰτία των εὑρίσκετο εἷς ἀκριβῶς ἀντίϑετον σημεῖον. "Η λογία παράδοσις, 
τὴν ὁποίαν μολονότι δὲν ἐσπούδασε συστηματικῶς καὶ εἰς ᾿Ακαδημίας ὁ 
Λοσίϑεος()), ἦτο ὅμως τὸ πνεῦμα τῶν πατριαρχείων ἐντὸς τοῦ ὁποίου 
ἀγεπτύχϑη καὶ ἀνέπνεεν οὗτος, ἄφηνεν ἀμεϑόδως ἀπὸ φράσεως εἶς φοάσιν 
τὰ χατάλοιπά της εἷς τὴν συγγραφὴν τοῦ μαχητοῦ, τοῦ ταξιδευτοῦ, τοῦ 
πηγαίου ἱεράοχου εἷς τρόπον ὥστε τὸ ὕφος της νὰ μὴν εἶναι ἄμεμπτον. 

Ὃ ἐντολοδόχος λοιπόν, ἡοιμιήνευσε συμφώνως πρὸς τὰς ἰδίας του ἄν- 
τιλήψεις τὴν ἐντολὴν καὶ προέβη εἷς τὴν διόρϑωσιν τοῦ ἔργου κατὰ τὸν 
τρόπον ὃν εἴπομεν. "Η κατωτέρω παράϑεσις δύο ἀντιστοίχων χωρίων ἐκ 
τοῦ κώδικος καὶ τοῦ ἐντύπου καϑιστᾷ φανερὸν τὸν τρόπον τῆς τοιαύτης 
ἑομηνείας τῆς ἐντολῆς καϑ᾽ ὅσον ἀφορᾷ εἷς τὸ ὕφος. 


Κῶδιξ 949 σ. 2088 

Μετὰ τὴν κηδείαν τοῦ Παϊσίου ἥλ- 
θασιν ἀπὸ τὸ Καστελλόρριζον οἱ ἀγά- 
δες χαὶ μᾶς ἐπῆραν, χαὶ κακῶς οἶκο- 
νομησάντων Λύδδης καὶ Ηρυχώρου, 
συνέθη νὰ πάθωμεν πολλὰ κακά, καθ- 
ὀτι ἐζητοῦσαν τὸν θίον τοῦ πατριάρ- 
χου' ὅτε καὶ τὰ χατσιεοίφια τῶν 
βασιλέων εἴχαμεν μαζί, καὶ τὰ ἔκρυψα 
αὐτὸς (συγγνώμη τῷ ἔπει) εἰς τὸ 6ραχὶ 
τῆς Δόξης, ὅμως ὕστερον διὰ τῆς ᾿Ατ- 
ταλείας ἤλθομεν εἰς τὴν Κωνσταντι- 
νούπολιν, καὶ δεβαιωθέντος τοῦ θανά- 


ΙΤ. «... Ὀλίγα μὲν διδαχϑεὶς παρὰ διδασκάλων εὐσεβῶν, τὰ δὲ 


Ἔντυπον τόμ. Β΄ σ. 1908 

Μετὰ τὴν κηδείαν τοῦ Παϊσίου ἦλ- 
θον οἱ ἀπὸ ΙΚαστελλορρίζου ᾿Αγάδες, 
καὶ συνέλαδον ἡμᾶς, καὶ κακῶς τοῦ 
Λύδδης καὶ Προχώρου οἰκονομησάν- 
των τὰ πράγματα, συνέθη παθεῖν ἡμᾶς 
πολλὰς καχώσεις, οἱ γὰρ ἀγάδες τοῦ 
Καστελορρίζου ἀπήτουν ἡμᾶς τὸν πλοῦ- 
τον τοῦ Πατριάρχου. ἐλέει δὲ Θεοῦ 
ἐλευθερωθέντες τῆς καταδυναστείας 
αὐτῶν, ἐφυλάξαμεν τρόπῳ δυσκαταλή- 
πτῳ χαὶ τὰ παρ᾽ ἡμῖν Χὰτ Σερίφια, 
ἥτοι τοὺς καλουμένους ἱεροὺς τύπους 


πλείω καὶ ὑψη- 


λότερα καὶ κάλλιστα τῶν μαϑημάτων καὶ νοημάτων ἐπενόησε καὶ ἔμαϑε διὰ τῆς 
ἀγχινοίας χαὶ εὐφυΐας αὐτοῦ...», γράφει ὃ Χρύσανθος βιογραφῶν ἐν τῷ προλόγῳ 
τῆς ἐκδόσεως τὸν Δοσίϑεον. Ὀλίγον δὲ πρὸ αὐτοῦ (κατὰ μῆνα Ἰούνιον 1120) καὶ 
Δημήτριος Προκοπίου ὃ Μοσχοπολίτης γράφει ἀπὸ Βουκουρεστίου: «... ἐν μὲν τῇ 
Ἑλληνικῇ διαλέχτῳ λίαν ἦν ἐπιπόλαιος, καὶ ἄκρῳ δακτύλῳ ταύτης γεγευμένος, ὧς 
καὶ αὐτὸς παρρησίᾳ ὡμολόγει, τῆς δὲ Λατινικῆς παντάπασιν ἄπειρος...» (βλ. 1. Α. 
ΕαὈτςη, Βιρποίπεςα Οταεσα.., νο]. ΧΙ, ΠαπιὈιτρὶ 1808, 2. δ2ϊ. Καὶ Σάϑα 
ἔνϑ’ ἆνωτ. σ. 485). 
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του τοῦ ἀοιδίμου γέροντος, ὁ Βασί- 
λειος θοεδόδας παρὼν εἰς τὸ Βυζάν- 
τιον (ἦν γὰρ ὁ υἷός του Στέφανος εἰς 
Γιάσιον αὐθέντης) ἐσκέπτετο μετὰ τοῦ 
πατριάρχου []αρθενίου καὶ τοῦ ἑρμη- 
νέως Ιαναγιώτου, καὶ τῆς Συνόδου, καὶ 
τῶν ἀρχόντων, καὶ γερόντων ΚΚωνσταν- 
τιγουπόλεως καὶ τῶν παρευρεθέντων 
ἀρχιερέων καὶ λοιπῶν ἐγκρίτων πα- 
τέρων τοῦ ἁγίου τάφου ὁ γενησόμενος 
πατριάρχης νὰ ἧτον σοφός, καθότι 
οἱ τοιοῦτοι πατριάρχαι περιπατοῦσι 
καὶ ἀμείθουσι πόλεις χαὶ ἔθνη, δασι- 
λείας καὶ τοπαρχίας καὶ τοὺς ἐρω- 
τοῦσι διάφορα περὶ πίστεως καὶ εἶναι 
χρεία νὰ γινώσκουν νὰ ἀποχκρίνωνται, 
καὶ ἄλλως νὰ εἶναι χήρυχες τοῦ θείου 
λόγου...» 


τῶν δασιλέων, σῶα καὶ ᾿Δθλαθῆ, εἶτα 
διὰ τῆς ᾿Ατταλείας ἐπανήλθομεν εἰς 
Κωνσταντινούπολιν. δεδαιωθέντος δὲ 
τοῦ θανάτου τοῦ ἀοιδίμου γέροντος, ὁ 
Βασίλειος Βοεβόδας παρὼν ἐν Βυ- 
ζαντίῳ (ἦν γὰρ ὁ υἱὸς αὐτοῦ Στέφα- 
γος τότε ᾿Ηγεμὼν Μπογδανίας) ἐσχέ- 
πτετο μετὰ τοῦ Παρθενίου, καὶ τοῦ 
Ἑρμηνέως Παναγιωτάκη, καὶ τῆς Συ- 
νόδου, χαὶ τῶν ᾿Αρχόντων καὶ γερὀν- 
των τῆς ἴΚωνσταντινουπόλεως, καὶ 
τῶν παρευρεθέντων ᾿Αρχιερέων καὶ 
λοιπῶν ἐγκρίτων πατέρων τοῦ ἁγίου 
τάφου, περὶ τοῦ εἶναι τὸν γενησόμε- 
νον “Ἱεροσολύμων Πατριάρχην σπου- 
δαῖον, καὶ πρακτικὸν ἐν τοῖς πολιτι- 
κοῖς, καθότι οἱ τοιοῦτοι Ι]ατριάρχαι 
περιπατοῦσιν εἰς πολλοὺς τόπους, καὶ 
ἀμείθουσι πόλεις χαὶ ἔθνη, Βασιλείας 
τε καὶ Ῥοπαρχίας, καὶ ἐρωτῶνται ὑπὸ 
πολλῶν περὶ διαφόρων πραγμάτων τῆς 
πίστεως, καὶ δεῖ αὐτοὺς εἶναι ἐμπεί- 
ρους τῆς γρχφῆς, καὶ ἀποκρίνεσθαι 
πρὸς τοὺς ἐρωτῶντας, καὶ ἄλλως εἶναι 
καὶ κήρυκας τοῦ θείου λόγου..» 


[; 9 ΄ . . . « ε - --; ΄ ες Ν [1 Ἂ » ΄ 
Η ἀγονία καὶ τὸ χενὸν τὰ ὁποῖα ἠσϑόνϑη ὁ νεαρὸς ὑποτακτικὸς ἐνώ- 


πιον τοῦ ϑανόντος γέοοντός του εἰς τὸ ἔρημον ἀκρωτήριον τῆς Μιχρασια- 
τιχῆς ἀχτῆς ἐν µιέσῳ χειμῶνι τοῦ 10600, ὁ φόβος τῆς ἀπληστίας τῶν ἀγά- 
δον χαὶ ἢ ἡϑικὴ ἐπιταγὴ ποὸς διάσωσιν τοῦ πλούτου τοῦ πατριάρχου, 
εἶναι φανερὸν ὅτι ἀπεχρωματίσϑησαν περισσότερον ἓν τῷ ἐργαστηρίῳ τοῦ 
σοφοῦ Χρυσάνϑου παρ᾽ ὅσον ὑπὸ τῆς ἀσπουδάστου χειρὸς καὶ τῆς μνήμης 
τοῦ Λοσιϑέου. Καὶ ϑὰ ἦτο λίαν διδακτιχὸν καὶ χρήσιμον διὰ τὴν νεοελλη- 
γικὴν φιλολογίαν νὰ ἐξετασϑῇ εἰδυκώτερον φιλολογικῶς τὸ ἔργον τοῦ αὗτο- 
διδάκτου τούτου ἀπομνημονευτοῦ, ἀλλὰ ἐκ τῶν μετὰ τῶν αὐτογράφων ση- 
μειώσεών του κωδίκων. 

Μετὰ τὴν τοιαύτην λοιπὸν κατεργασίαν καὶ μετατροπήν, ὃ Χρύσανθος 
παρέδωχε τὸ ἔργον κατὰ τὸ 1Τ15, «ἐν ἔτει τῆς ἀρχιερατείας αὐτοῦ ὀγδόῳ», 


εἷς τὴν Γυπογραφίαν τοῦ Βουκουρεστίου. 


᾿Απὸ τοῦ 1690 καὶ χυρίος ἆφ᾽ ἧς ἐποχῆς ὁ ἡγεμὼν τῆς Βλαχίας Ιζων- 
σταντῖνος Μπασσαράμπας ὃ Μπραγκοβάνος μετεκάλεσεν ἀπὸ Κονσταντι- 
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νουτόλεως εἷς Βουκουρέστιον τὸν τυπογοάφον ἱερομόναχον "Ανϑιμον τὸν 
ἐξ Ἰβηρίας(), ἢ Τυπογραφία τοῦ Βουκουρεστίου ὑπὸ τὴν διεύθυνσιν 
τούτου ἐξέδιδε συνεχῶς ἔργα ἐκκλησιαστικὰ ἢ μορφωτικά, κυρίως ἑλληνικά. 

Ὁ "Άνϑιμος, προσηομόσϑη εἷς τὴν ἀναγεννητικὴν προσπάϑειαν, ἥτις 
ἀρξαμένη κυρίως ἀπὸ τοῦ Σερμπάνου βόδα εἶχε φϑάσει εἷς τὴν ὑψίστην 
της ἀκμὴν κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Μπασσαράμπα, καὶ ἐπὶ πολὺν χρόνον εἶχεν 
οὗτος κατανοήσει ὀρϑῶς, ὅτι ἢ ἀναγέννησις αὕτη ϑὰ ἐπετύγχανετο διὰ τῆς 
ἀμέσου καὶ συστηματικῆς ἐπαφῆς τοῦ λαοῦ τῶν ἡγεμονιῶν μετὰ τῆς χρι- 
στιανικῆς καὶ ἑλληνικῆς παιδείας. Διὰ τοῦτο καὶ μετ᾽ ἀφοσιώσεως ἐδόϑη 
εἷς τὴν ποοσπάϑειαν τῆς τοιαύτης συζεύξεως ἥτις ἔμελλε νὰ γεννήσῃ ἕνα 
νέον λαὸν εἷς τὴν ἐϑνότητα τοῦ ὁποίου καὶ ἀνενδοιάστως προσεχώρησεν ὁ 
"Άνϑιμος κατὰ τρόπον μάλιστα, ὥστε «...]65 Κοππιαίπ5 ρε1νεπί ταπθετ 
ἃ ῬΡοη τοῖς ράτπιί 166 πιατίγτ5 ἆε |4α σάι5ε πα[οπαῖς...» (Ἵ. “Οδηγού- 
μενος ὑπὸ τοῦ προοδευτικοῦ καὶ χαλλιτεχνικοῦ του πνεύματος ἀνεκάλυπτε 
πᾶσαν συγγοαφήν, ἥτις ϑὰ ἠδύνατο νὰ συντελέσῃ εἷς τὸν ἐκχπολιτισμὸν τῆς 
ϑετῆς του πατρίδος καὶ τὴν παρουσίαζε διὰ τοῦ τύπου. «... Τὸ ὁποῖον σύγ- 
γραμιμα τυχαίνωντας εἰς χεῖοας µου καὶ διαβάζωντάς το μὲ πολλὴν ἀκοί- 
βειαν καὶ σκέψιν καὶ βλέπωντάς το πῶς εἶναι ὠφελιμιώτατον εἰς κάϑε ὀρ- 
ϑόδοξον πρὸς ἀνατροπὴν τῶν ἐναντίων δογμάτων, καὶ ἐπίρρωσιν καὶ βεβαί- 
ωσιν τῶν τῆς αὐτοαληϑείας ϑεσπισμάτων τε καὶ ἀποφϑεγμάτων, ἐπροϑυμή- 
ϑηήκα μὲ πολλὴν ὄρεξιν ζήλῳ ϑείῳ κινούμενος καὶ αὐτὸς νὰ τυπώσω εἰς 
κοινὴν τοῦ γένους ὠφέλειαν, καὶ ψυχικὴν σωτηρίαν καὶ ἀΐδιον μνήμην τῶν 
ἐκπεπονηκότων καὶ πεφροντικότων σοφωτάτων τούτων ἡρώων καὶ ποομιά- 
χων τοῦ ὀρϑοδόξου φρονήματος...», γράφει προλογίζων ἔκδοσίν τινα (5) 
τῆς Τυπογραφίας του. Καὶ ἐξετέλει τὴν ἐργασίαν του ταύτην ὃ ”Ανϑιμος 
ὣς ἱερὰν ἀποστολήν᾽ «᾿Ιὐγὼ λοιπὸν ἐπειδὴ καὶ ἄλλην δύναμιν δὲν ἔχω ποὸς 
βοήϑειαν τοῦ πλησίον, παρὰ μόνον τὸ ἐπιτήδευμα τῆς τυπογραφίας, δὲν 
ἔλειψα μήτε ϑέλω λείψῃ νὰ ὠφελήσω τὸ κατὰ δύναμιν τοὺς ἐν Χριστῷ 
ἀδελφούς µου τυπώνωντας διάφορα βιβλία ψυχωφελῆ καὶ σωτήρια. “Οϑεν 
ἐπειδὴ μοῦ ἔτυχε καὶ τὸ παρὸν βιβλίον...τὸ ὁποῖον διαβάζωντάς το, καὶ 


1. Βλ. Α.--ΡῬ. Χέπορο], Ηἠβίοῖτε ἆὁ5 Κοππιαίπ6, γοῖ. 1] (Ρατἰο 1996) ρ. 116. 
Ἐπίσης καί, Μ. Ι. Ρεδεών, Βραχεῖα σημείωσις περὶ τοῦ ἐν Βουκουρεστίῳ Τυπογρα- 
φείου, ἐν περ. Ἔκκλ. ᾿Αλήϑεια, τόμ. Ε’ (Κωνσταντινούπολις 1884) σ. 81-89, ΤΓινά 
δέ, καὶ ἐν περ. ᾿Εϑνικὸν Ἡμερολόγιον, ὑπὸ Μαρίνου Δ. Βρετοῦ, τόμ. Δ' (Αϑῆναι 
15964) σ. 355. 

9, Βλ. Ππιί]ε Ρίσος, Νο[ος Ῥιορταρπίηπε εἰ ὈἱὈρΠοσταρπίαπε 61τ Ε1πιρτί- 
ΠΠΕΠΓ Απε]ίπιε Ον, ἆαη5 Νοπινεαιχ πιέ]απροβ ογἰεπίαπκ ρηρΏέ5 ρὰτ Ιε6 ρτο- 
ἕεββειτ5 ἂς ]]ὐοοῖε ἆεβ Ίαησπεβ οτἰεπία]ε5ς γἰναπίες, (Ρατὶο 1886) ρ. 519 - 60, 
ἰδίᾳ δὲ ρ. ὅ2. Ἐπίσης, τὰ περὶ ᾿Ανϑίμου χαὶ ἐν Απείπι Τγἰτέππ]... Νοί{α Ῥίο- 
σταῆςε ΛΠΓΟΤΗ Κοπι8π! νεςΏς βἱ εοπ(πιροταπἰ, ΒιςιτοθΏ 1895). 

8. Βλ. Ε. Γερταπᾶ, ἐνϑ’ ἄν, σ. 4τ. 
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γνωρίζωντάς το κατὰ τὴν ἐδική μου κρίσιν πῶς εἶναι κατά πολλὰ χοή- 
σιμον καὶ ὠφέλιμιον εἰς κάϑε ὀρϑόδοξον, καὶ μάλιστα εἲς τοὺς ἐκκλήσια- 
στικοὺς καὶ ἱερωμένους ἔτι δὲ καὶ εἰς τοὺς φιλομαϑεῖς καὶ σπουδαίους καὶ 
κοινότερον ἁπλῶς εἰς κάϑε γραμμιατισμιένον, ὡσὰν ὁποῦ εἶναι εἰς κοινὴν 
διάλεκτον συνϑεμένον καὶ εὔληπτον: ἠϑέλησα νὰ τὸ τυπώσω καὶ αὐτὸ πρὸς 
ὠφέλειαν ὡς εἴπομεν τῶν ἐντυγχανόντων», γράφει προλογίζων τὸ “Εορτο- 
λόγιον Σεβαστοῦ τοῦ Κυμινήτου (). 

[Παρὰ τὸ πλευρὸν τοῦ ᾿Ανϑίμου πλῆϑος λογίων τῆς ἐποχῆς προσέφερε 
τὰς ῥοηϑείας του πρὸς τὴν Τυπογραφίαν, ἀναλαμβάνον τὴν κρίσιν καὶ τὴν 
ἐπιμέλειαν τῶν ἐκδόσεων τῶν διαφόρων ὑπὸ τύπωσιν ἔργων (5). Δι᾽ ὃ καὶ ὁ 
"Άνθιμος γοάφει᾽ «...,1ὲν ἐτόλμησα ὅμως...νὰ τὸ τυπώσω χωρὶς ἐπιδιόρϑω- 
σιν καὶ ἐπίκρισιν καὶ ἄλλου τινὸς τῶν ἐχόντων εἰς τὰ τῆς ἐκκλησίας ὀρϑὰ 
δόγματα ἱκανὴν ἐμπειρίαν. Λιὰ τοῦτο ἐπαρακάλεσα τὸν σοφώτατον...κύριον 
Σεβαστὸν Κυμηνίτην...καὶ ἢ λογιότης του...πολλά τινα τῶν...κατὰ παραδρο- 
μὴν καὶ λήϑην παροραϑέντων ἐπεδιόρϑωσεν, ἀλλὰ καὶ ὅσα δυσνόητα ἐσαφή- 
νισε καὶ ἐπρόσϑεσεν ὅσα χοήσιμα πρὸς περισσοτέραν τῶν ἀπορουμένων 
πληοοφορίαν...» (5). 

Εἰς τὸ Βουκουρέστιον, εἷς τὴν μονὴν Συναγώβου, εἰς τὸ Τυργόβι- 
στον, εἷς τὸ Ρήμνικον καὶ παντοῦ ὅπου καὶ ἂν ἐγκατεστάϑη ἢ Έυπογρα- 
φία, ἀκολουϑοῦσα χαὶ αὕτη τὴν ἐν τῇ ἐκκλησιαστιχῇ ἱεραρχίᾳ τῆς Οὐγκρο- 
βλαχίας ἐξέλιξιν τοῦ ᾿Ανϑίμου, παρῆγε συνεχῶς καὶ προσέφερεν ὑπηρεσίας 
πολυτίμους εἷς τὴν πνευματικὴν ἀνάπτυξιν τῶν ὑποδούλων ἐϑνῶν τῆς νο- 
τιοανατολικῆς Εὐρώπης ("). 

᾽Ατυχῶς, τὰ γενικώτερα τῆς ἐποχῆς ἐκείνης ἱστορικὰ γεγονότα, ἅτινα 
ὣς ξένον τι σῶμα ἐκυλίσϑησαν ἔμπροσϑεν τῆς ἀναγεννητικῆς αὐτῆς πορείας 
τῶν ἡγεμονιῶν, ἀπέφραξαν τὸν δρόμον καὶ ἀνέκοψαν τὴν προοδευτικὴν 
αὐτὴν προσπάϑειαν εἷς τὴν ὁποίαν καὶ προσέδωκαν ὅλος διάφορον χαρα- 
κτῆρα. Ὃ ἴδιος ὁ Άνθιμος ὑπῆοξε ϑῦμα τραγικὸν τῆς συγκρούσεως ἥτις 
ἐπηκολούθησεν. Ὅλως ἐσφαλμένη ἀπὸ μέρους του στάϑμισις τῆς πολυπλόκου 
ἀντικειμενικῆς πολιτικῆς ποαγιιατικότητος τὸν ἐξέτρεψε τῆς εὐϑείας ὁδοῦ 


1, Βλ. Βίαπι-Ηοάο5, ἔνϑ’ ὄν. σ. ΗΤ. 

9. Τοιοῦτοι ὑπῆρξαν οἳ Σεβαστὸς ὃ Κυμινήτης, Ἰωάννης Κομνηνὸς ὃ χαὶ εἶτα 
Δρύστρας “Ἱερόϑεος, Γεώργιος Μαϊώτας, Παναγιώτης Σινωπεὺς καὶ ἄλλοι (βλ. 
Χέπορο], ἔνθ’ ἄν. σ. 114-116). 

8. Βλ. Γ.οσταπὴ, ἔνϑ’ ἄνωτ. 

4. «...ἀλλὰ μετὰ τῆς πραγματικῆς χαρᾶς καὶ σωματικὴν ἐλάβομεν χαράν, τὸ 
ἐπιγραφόμενον βιβλίον Χαράν, ὁποὺ μᾶς ἔπεμψε διὰ σοῦ ὁ ϑεοφιλέστατος ἀρχιεπί- 
σκοπος Φερσάλων..., γράφει 34 Λύγ. 1Τ16 ἀπ’ τὰ Βρανιανὰ τῶν ᾿Αγράφων ὁ ᾿Λναστ. 
Γόρδιος πρὸς τὸν ἡγούμενον τῆς μονῆς Τατάρνης Χρύσανϑον (Ἐϑὐν. Βιβλ. Ἕλλ. Χφ. 
9188 φ. 999β), περὶ τοῦ Τόμου Χαρᾶς (βλ. κατ. σ. 260 σημ. 9). 
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5. ς. ’ - ν ε Ὅμως, -- 
ἣν εἶχε χαράξει, καὶ τὸν ἀνέμειξεν εἷς τὴν πολιτικὴν εἰς στιγμὰς ἱστορικῶς 
χοισίμους. 

Γ ΄ ΄ Εἰ 4 Ν αὶ 

Ἥ ἐπικινδύνως ρομαντικὴ καὶ ἐσφαλμένως ἐσταϑμισμένη τακτικῇ του, 
/ - - - - «ο - 
ὅσῳ καὶ ἂν τοῦ ἐχάρισε τὸν στέφανον τοῦ μάρτυρος τῆς ῬΡουμανιχῆς ἐῦνι 

- . Ῥ ” ν ΄ Ν 
κῆς ὑποϑέσεως, τὸν ἠνάγκασε νὰ χάσῃ τὸν εὐϑὺν προσανατολισμόν του τὸν 

- . -«Ἔ “ -ᾳ 
ὁποῖον αἳ πνευματικαὶ καὶ καλλιτεχνικαὶ ἱκανότητές του τοῦ εἶχον καϑορί- 

. . - - ΄ ν Ἢ σα Ἂ, 
σει, τὸν φωτισμὸν δηλ. τοῦ λαοῦ, μὲ τὴν μοναδικὴν δύναμιν χαὶ χάριν τὴν 
ε ΄ ΄ Ά ΄ - } ΄ ο) μ , ᾽ ῶλ 
ὁποίαν διέϑετε, «ποὸς βοήϑειαν τοῦ πλησίον», καὶ τὸν κατέστησεν Ολῶς 
ἀνεδαφικόν. 

[; 5 3/ 4. ’ ν » , ᾿ 5 5 

Οὕτως, ἐν ἔτει 1116 φέρων τὴν ἀπόφασιν χαταδικαστικῆς τινος εἰς 

’ - - ς ο ΄ 
Βάρος του ἀποφάσεως ὦδηγεῖτο εἷς τὸν τόπον τῆς ἐξορίας του, τὸ Σίναιον 
Ε; Ξ ν ν . ν - ;ε. 
ὄρος. Ἔν ᾧ δὲ διήρχετο τὸν ποταμὸν Ῥπ]είᾳ, ἐπνίγη ὑπὸ τῶν τούρχων 
συνοδῶν του (!). 

ε ΄ ε/ ε - 4η ΄ ε-; ΄ Ἂ Ν 

Η δολοφονία του αὕτη, ὑπῆρξε πρόξενος μεγάλης ἀπωλείας διὰ τὴν 
ἐχχλησίαν τῆς Οὐγκροβλαχίας, μία μεγάλη καὶ σοβαρὰ ἀφορμὴ πρὸς κατά- 
Χρισιν τῆς δεσποτείας τῶν Φαναριωτῶν εἷς τὰς ἡγεμονίας () καὶ ἀρχὴ 
παρακμῆς τῆς Τυπογραφίας τοῦ Βουχουρεστίου, ἥτις μέχρι τότε εἶχεν ἐπι- 
τυχῶς συναγωνισϑῆ τὰς τῆς Βενετίας καὶ εἶχε συμβάλει σπουδαίως εἷς τὸν 
ἐκπολιτισμὸν τοῦ λαοῦ τῶν ἡγεμονιῶν (5). 


Λἷ σχέσεις τοῦ πατριαρχείου “Ἱεροσολύμων μὲ τὴν ἀναγεννητυκὴν προσ- 
πάϑειαν τῶν ἡγεμονιῶν ἐχρονολογοῦντο ἀπὸ πολλοῦ (). Ὃ Δοσίϑεος εἶχε 
συντελέσει εἷς τὴν ἵδρυσιν ἑλληνικῆς τυπογραφίας εἷς τὴν παρὰ τὸ ᾿Ἰάσιον 
μονὴν τῆς ΟεἴαΖπῖα, καὶ ἑπομένως εἶχε δείξει ϑερμὸν ἐνδιαφέρον καὶ διὰ 
τὴν Γυπογοαφίαν τοῦ Βουκουρεστίου. ᾿Ἐχεῖ μάλιστα ἐξετύπωσε ἐν ἔτει 
1090 καὶ τὸ ᾿Εγχειρίδιόν του κατὰ τῆς Καλβινικῆς φρενοβλαβείας (τ 
περισσότερα δὲ τῶν ἔργων, ἅτινα ἐχτυποῦνται ἐπὶ ᾿Ανϑίμου, προσφωνοῦν- 
ται εἷς τὸν Λοσίϑεον ἢ εἰς τὸν Χρύσανϑον. 

Ἢ περίοδος τοῦ ᾿Ανϑίμου ἐν τῇ Τυπογραφίᾳ, ἄρχεται διὰ τῆς ἐκδό- 


Ι. Βλ. Θ. ᾿Αϑανασίου, Περὶ τῶν ἑλληνικῶν σχολῶν ἐν Ῥουμανίᾳ..., ᾿Αϑ'ή- 
νῇσιν 1898, σ. 114-118. Πβλ. δὲ καὶ Επα. ΗπτιιπιΖα]ς!, Ῥοσππιεπέε ρηϊνίΐοατε 14 
Ἰβϊοτία Κοπιᾶπἰ]οτ..., νοῖ. ΧΙΝ, Ῥοςππιεπίε ΟτεςοβὮ,... {ε Ν. ]οῖσα, ρατίεα 
ΤΠ (ΒπεπτεβΏ 1911) ρ. Τ94- 196 ἔνϑα χαί τυνα βιβλιογραφικὰ ἐν ὑποσημειώσει. 

2. Βλ. Δίεχ. Α. ς. Βίοιτᾶζα, 1Ι/Ἔπτορε Οπεπίαἰς εἰ ες τὀ[ϊς Πβίοτίατιε 
{εβ Μαπτοςοτάαθίο 1660 - 1830 (Ραετῖβ 1918) ρ. 115. 

8. Βλ. Ν. ]οτβα, Ηἠβίοιτε ἶεβ Κοππιάαίπ5 εἴ ἧς ]εα! (Οἰνίβαϊίοη (ῬΡατὶς 
1920) ». 19Τ. 

4. Χρυσοστ. Παπαδοπούλου, Αἱ Ὀρϑόδοξοι ᾿Εκκλησίαι Σερβίας καὶ Ῥουμα- 
νίας κατὰ τὸ ἱστορικὸν αὐτῶν παρελϑὸν τχαὶ τὴν νέαν συγκρότησιν, (Ἱεροσόλυμα 
19323, ἀνάτυπον ἐκ τοῦ περ. Νέα Σιὼν) σ. 18 - Τ9. 

5. Βλ. Ῥίαπα- Ηοάο5, ἔνϑ»” ἄν. σ. 998. 
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σεῶς τοῦ ἔργου τοῦ ἀρχιμανδρίτου τότε τοῦ παναγίου Τάφου Χρυσάνϑου, 
ἐν ἔτει 1691 (). ᾿Ὀλίγα δὲ ἔτη βραδύτερον, ἐκδίδεται ἢ ᾿Ορϑόδοξος “Ομο- 
λογία πίστεως, μετὰ προλόγου καὶ ἐκτεταμένης προσφωνήσεως τοῦ Δοσιϑέου 
πρὸς τὸν ἡγεμόνα Κωνσταντῖνον Μπασσαράμπαν καὶ τοὺς ἐντευξομένους (7). 
Κατὰ τὸ ἔτος 1τ03, Γεώργιος ὁ Καστριώτης ἐκδίδει τὴν Δογματικὴν Λιδα- 
σκαλίαν τοῦ διδασκάλου του Σεβαστοῦ τοῦ Κυμινήτου προσφωνῶν αὐτὴν 
καὶ εἲς τὸν Λοσίϑεον (], τῷ αὐτῷ δὲ προσφωνεῖ χαὶ ὃ Ράδουλ Μπασσαρά- 
μπας τὸ Λογίδιόν του ἐν ἔτει 1ΤΟ4(’). Τοῦ Δοσιϑέου ἐπιμελείᾳ καὶ δαπά- 
ναις ἐκτυποῖται τῷ 1105 ὁ Τόμος Χαρᾶς (5), καὶ εἰς αὐτὸν ἀφιεροῖ προ- 
λογικόν τι ἐπίγραμμα Γεώργιος ὁ Μαϊώτας εἰς ἔργον του ἐκδοϑὲν τῷ 
1106). Κατὰ τὸ 1ΤΟΤ, ἴσως, ὃ “Ἱεροσολύμων Χρύσανϑος ἐκδίδει αὐτόϑι 
τὸν πεοὶ ἱερωσύνης λόγον του (7) καὶ ἐν ἔτει 1Τ15 τὸ .Συνταγμάτιόν του (). 

Ἢ ἀνάρρησις μάλιστα εἷς τὸν ἡγεμονικὸν ϑρόνον τῆς Βλαχίας τῶν 
Μαυροκορδάτων πρὸς τοὺς ὁποίους ἰδιαίτεροι δεσμοὶ καὶ ἀγῶνες διὰ τὰ 
Ποοσκυνήματα εἶχον στενῶς συνδέσει τοὺς πατριάρχας “Ιεροσολύμων, προ- 
εμήνυε βεβαίως μεγαλυτέραν καὶ τὴν ἄνϑησιν ἐκεῖ τῶν γραμμάτων καὶ συνε- 
πῶς, καὶ ἀνάλογον τὴν ἀνάπτυξιν τῆς Γυπογραφίας τοῦ Βουχουρεστίου. 
Τὸ πνευματικὸν χῦρος τοῦ Χρυσάνϑου καὶ ἢ ἀγάπη του πρὸς τὰ γοάμ- 
ματα, ἦσαν οἰωνοὶ ἄριστοι διὰ τὴν προσπάϑειαν τοῦ ᾿Ανϑίμου. ᾿Η ἴστο- 
οία ὅμος ἀτυχῶς, δὲν ἐβάδισε πρὸς τὴν κατεύϑυνσιν αὐτήν. 

Κατὰ Μάρτιον μῆνα τοῦ ἔτους 1105 ὁ ”Άνϑιμος ἐξελέγη ἐπίσκοπος 
Ρημνίκου. "Η ἐπισχοπική του λοιπὸν ἕδρα ἔπρεπε τότε νὰ καταστῇ καὶ τῆς 
Γυπογοαφίας του ἕδρα, ἀπὸ τὴν πρόοδον τῆς ὁποίας ὃ φωτισμένος ἱεράρ- 
χης δὲν ἥϑελε νὰ ἀποξενώσῃ ἑαυτόν. ᾿Εχτυποῦται λοιπὸν κατ᾽ ᾿Απρίλιον 
τοῦ 1100 ἐν Βουκουρεστίῳ τὸ τελευταῖον ἔργον τῆς περιόδου αὐτῆς καὶ 
ἀπὸ τοῦ Σεπτεμβοίου τὰ προϊόντα τῆς Γυπογραφίας προέρχονται πλέον 
ἀπὸ τῆς ἐπισκοπῆς Ῥημνίκου. 

Τὸ τελευταῖον ἔογον ὅπερ ἐξυτυπώϑη ἐν Βουχουρεστίῳ, εἶναι ἢ ᾿Ακο- 


1. Βλ. Γεσταπᾶ, ἔνθ’ ἀν. σ. ὅ- 0. 

9. Βλ. Γ,εσταπᾶ, ἔνϑ’ ἄν. σ. 61 - Το. Πβλ. Ι. αρμίρη, ἐν Θεολογία 1Θ’ (1941-1948) 
σ. 698 χ.ἕξ. 

83. Βλ. ᾿Α. Παπαδοπούλου Βρετοῦ, Νεοελληνικὴ Φιλολογία, Α’ (Αϑῆναι 1854) 
σ. 50- 51, Βίαπιι- Ποάος5, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 450-451 καὶ Ι.ερταπὰ, ἔνϑ᾽ ἀν. 5. ΧΥΠΠ 
{οπ1. Ι (Ρατὶβ 1918) ρ. 95 -96, Πλείονα περὶ τῆς ἐκδόσεως ταύτης βλ. ἐν Ῥ. Ματ 
Ταρίε, Ι,/᾽ἱπιπιασπ]έε εοπςερΏοη 14π5 Ρογίέατε βαῖπίε οἱ ἆαπ6 1α {γαάί!οη 
Οτἰεπία]ε. Κοπιᾶε 1953, ρ. 940-841. 

4. Βλ. Βίαπι - Ηοάο5, ἔνϑ’ ἄν. σ. 401 - 400. 

5. Βλ. Γ,εσταπὰ, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 48-45 καὶ Βίαππ- Ηοᾶοε, ἔνϑ’ ἀν. σ. 469 - 466. 

6. Βλ. Ι,εσταπΏ, ἔνθ’ ὧν. σ. 4. 

1. Βλ. Ι,εσταπᾶ, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 58. Ἡ χρονολογία παρὰ Ῥίαπι - Ποάοβ ἔνϑ» ἀν. 
σ. 441 ὥς καὶ παρὰ Ρἰεοῖ ἔνϑ’ ἀν. σ. 544, ἐσφαλμένη. 

8. Βλ. Ι,ερταπᾶ, ἔνϑ’ ἄν. σ. 125-121. 
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λουϑία τοῦ ἁγίου Βησσαρίωνος, ἐπιμελείᾳ Μητροφάνους Γρηγορᾶ τοῦ ἐκ 
Λωδώνης (!). 

Ὁ ᾿Αογυροκαστρίτης οὗτος λόγιος () ἱερομόναχος ἐμφανίζεται πρώ- 
τὴν φορὰν διὰ τοῦ ἔργου του αὐτοῦ παρὰ τὸ πλευρὸν τοῦ δραστηρίου ᾿Αν- 
ϑίμου καὶ ἐν μέσῳ τῶν σοφῶν οἵτινες διὰ τοῦ κύρους τῶν ἐνίσχυον τὰς 
ἐχδόσεις τοῦ Βουκουρεστίου. 

)Απὸ τῆς ἐποχῆς λοιπὸν ταύτης--χαϑ᾽ ὅσον τοὐλάχιστον γνωρίζομεν --- 
ἄρχεται ἢ σχέσις τοῦ Μητροφάνους μὲ τὴν Τυπογραφίαν τοῦ Βουχουρεστίου, 
ἥτις καὶ ἐξηκολούϑησεν δλονὲν στενοτέρα μέχρι καὶ τοῦ 1123 τοὐλάχιστον. 

Κατὰ τὸ μακροχοόνιον τοῦτο διάστημα ὃ Μητροφάνης ἐπιμελεῖται δια- 
φόρων ἐκδόσεων, τὰς ὁποίας χαὶ συνήϑως συνοδεύει καὶ μὲ ἴδια αὑτοῦ ἐπι- 
γράμματα. Οὕτω λ.χ. ἐπιμελεῖται τοῦ Τόμου Χαρᾶς--ἐκδοϑέντος κατὰ μῆνα 
Σεπτέιιβριον 1105 ἐν Ρημνίκῳ--προσϑεὶς καὶ δύο ἐπιγράμματά του εἰς 
Μπασσαράµμπαν καὶ εἷς Δοσίϑεον (5). 

᾿Απὸ τοῦ ἔργου ὅμως τούτου διακόπτεται ἐπί τι ἢ συνεργασία τοῦ 
Μητροφάνους μὲ τὴν Τυπογραφίαν ('), ἐξ ὅσων τοὐλάχιστον διδασχόμεϑα 
ἐκ τῶν γνωστῶν ἡμῖν ἐκδόσεων, μέχοι τοῦ μηνὸς Αὐγούστου τοῦ 1109 
ὁπότε καὶ πάλιν ὃ Μητροφάνης ἐπιμελεῖται τῆς ἐκδόσεως τῆς Βίβλου ᾿Ενιαυ- 


1. Βλ. Ι,εμταπᾶ, ἕνϑ’ ἄν. σ. 88-89. Τοῦ ἔργου προηγοῦνται ἐπιγράμμοτά 
τινα, ἐν οἷς καὶ «Μητροφάνους χατὰ τῶν ἱεροσύλων παπιστῶν». 

9. Περὶ τούτου βλ. τὰ ὑπὸ Δημητρίου Προχοπίου ἐν Σάϑα Κ., ἔνϑ’ ἀν. σ. 
501 - 503, (τὰ αὐτὰ χαὶ ὑπὸ Γ. Βενδότου ἐν Προσϑήκη τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς Ἴστο- 
οίας Μελετίου... τόμ. Δ’, Βιέννη 1195, σ. 141), τὰ ὑπὸ Δαπόντο Κ., ἐπίσης ἐν Σάϑα 
ἔνϑ’᾽ ἄν. σ. 118-119, τὰ ὑπὸ ΔΑ. Παπαδοπούλου Βρετοῦ ἔνϑ’ ἀν. σ. 190, τὰ ὑπὸ Κων- 
σταντίνου Δ’ τοῦ ἀπὸ Συναίου ἔνϑ’ ὄν. σ. 154, τὰ ὑπὸ Σοφ. Οἰχκονόμου ἐν τῇ εἶσα- 
γωγῇ (σ. 31-39) τῆς ὑπὸ τούτου ἐκδόσεως (ἐν Βονετίᾳ 1816) τοῦ ἔργου Νικολάου 
Μσυροχορδάτου Ψόγος Νικοτιανῆς, τὰ ὑπὸ ᾿Αϑαν. Κομνηνοῦ “Ὑψηλάντου, Ἔκκλη- 
σιαστιχῶν τε χαὶ πολιτικῶν βιβλ. ΙΒ’ ἐν Ἡπτπιιζαϊκῖ, Ῥοςσππιεπία.., νοὶ. ΧΠΙ, 
ἱεχῖε Οτεςεθί... ἧς ΔΑ. ΡῬαραάορπ]οβ-Κετάῖπεπ5 (Βπειπτεβ!! 1909) ρ. 9’, 188 
(πβλ. καὶ σ. 1606), τὰ ὑπὸ Γ. Ζαβίρα, Νέα Ἑλλὰς (Αϑήνησι 1819) σ. 499 - 449 χαὶ 
τὰ ὑπὸ Ῥ. Καβ5ο, ΜΙΐγοίαη Ωτίρογαβ Οτοπίςα Τᾶτ!! Ποιιᾶπεθί (1114-1116) ἐν 
Νεν]βία Γβΐοτίςα Κοπιάπα, ἴοπι. 4 (Βπειτεθί 1934) ρ. 1-48, (τὰ αὐτὰ ἐν ἀνατύπῳ 
καὶ ἐν Ὁ. Κπβ6ο, Θίπ41} Τοϊοτίςε στεςο:Βοπιᾶηε. Ορετε ροθίαπις, {οπι. Π, Βι- 
Οπτεβε 1999, ρ. 409-403. Κρίσεις περὶ αὐτῶν ὑπὸ Χ[ρυσ. ΙΤαπαδοπούλου] ἐν Θεο- 
λογία, τόμ. ΠΕ’, 1991, σ. 286 -281). Τινὰ μετὰ σφαλμάτων καὶ ὑπὸ Πολ. Συνοδυνοῦ: 
Μητροφάνης Γρηγορᾶς, ἐν περ. Ἤπειρ. Χρονικά, τόμ. Β’ (Ἰωάννινα 1991) σ. 302-808. 

8. Βλ. Βίαπι - Ποάο5, ἔν’ ὄν. σ. 404. 

4. Εἷς τὴν ἀπὸ αψζ’ Ὀκτωβρίου Χβ' ἐπιστολὴν τοῦ Ριμνήχου ᾿Ανϑίμου πρὸς 
Χρύσανϑον (Μ.Π.Τ. Γραμματοφ. φ. ἔνϑ» ἆν., πβλ. καὶ Σάϑα ἔνϑ’ ἄν. σ. 591} ὑπάρχει 
ὑστερόγραφον διὰ χειρὸς τοῦ Μητροφάνους «ὁ εὐτελὴς δοῦλος τῆς σῆς μακαριότητος 
Μητροφάνης ὃ ἐλάχιστος τῶν ἱερέων δουλικῶς προσχυνῷ σου τὴν μαχαριότητα», ἐξ 
οὗ φαίνεται ὅτι ὃ Μητροφάνης ἠσχολεῖτο τότε μᾶλλον εἰς ἱερατικὰ καϑήκοντα παρὰ 
εἰς τὴν Τυπογραφία. 


Ἢ Δωδεκάβιβλος τοῦ Δοσιϑέου εἰς τὴν τυπογραφίαν τοῦ Βουκουρεστίου 9361 


σίου (!), ἔργου τὸ ὁποῖον εἶναι τὸ πλέον ἄρτιον ἐξ ὅσων ἐξῆλθον τῆς τυπο- 
γραφίας τοῦ ᾿Ανϑίμου. «(εἴτε έποτπις νοίππις, θηρέτἰεπτεπιεπε ἱπιρτίπιέ, 
1αϊξ Ποππεττὰ 14 Ἰγροσταρμίς ἆε ἸἹτσονίθίο», γράφει περὶ αὐτοῦ ὁ ῬΙεοί()). 
Κατὰ τὸ νετ5ο δὲ τοῦ δευτέρου φύλλου τῆς ἐκδόσεως ταύτης ὑπάρχουν πέντε 
δίστιχα τοῦ Μητροφάνους πρὸς τὸν Μπασσαράμπαν. 

Ἢ Τυπογραφία ἔχει πλέον μεταφερϑῆ εἰς Γυργόβιστον καὶ ὁ Μητοο- 
φάνης φέρει τὸν τίτλον τοῦ πρεσβυτέρου. Ὃ "Ανϑιμος ἀγνωμονῶν πρὸς 
τὸν πανάγιον Τάφον εὑρίσκεται εἷς ὀξυτάτην ἀντιδιχίαν πρὸς τὸν Χούσαν- 
ϑον---περὶ τούτων ὅμως ἄλλοτε. 

Κατὰ Μάϊον πάλιν τοῦ 1110 «ὁ ἐλάχιστος τῶν ἱερομονάχων» Μητρο- 
φάνης ἐπιμελεῖται τῆς ἐκδόσεως τῆς [ΠΙανοπλίας Λογματικῆς τοῦ Κομνηνοῦ, 
ἥστινος τὸ τέλος χλείει δι᾽ ἰδίων του στίχων (5). Κατὰ δὲ Σεπτέμβριον τοῦ 
αὐτοῦ ἔτους, ἐπιμελεῖται τῆς ἐκδόσεως τῆς ᾿Ακολουϑίας τῆς Αγίας Αἰκα- 
τερίνης (ή). 

Μετὰ ταῦτα, πάλιν παρεμβάλλεται χενὸν εἷς τὰς σχέσεις Μητροφάνους 
μὲ τὴν Γυπογοαφίαν μέχρι Μαρτίου τοῦ 1115, ὁπότε «ἐν τῇ ἁγιωτάτῃ μή- 
τροπόλει Τεργοβίστου» ἐπιμελεῖται τῆς ἐκδόσεως τοῦ Συνταγματίου τοῦ 
Χουσάνϑου ὅπεο καὶ συνοδεύει διὰ στίχων του πρὸς τὸν ἡγεμόνα Στέφα- 
γον τὸν Κανταχουζηνόν. ᾿Ὀλίγον δὲ ἀργότερον---μετὰ τὴν ἔχδοσιν καὶ ἑνὸς 
ἴσως ἀκόμη ἔργου--ῇ Γυπογραφία ἀκολουθοῦσα τὸν "Ανϑιμον μετεφέρϑη 
καὶ πάλιν εἷς Βουχουοέστιον. 

Ὁ Μητροφάνης εἶχε πλέον καταστῆ εἷς ἐκ τῶν μᾶλλον πεπειραμένων 
εἷς τὴν τέχνην τῆς τυπογραφίας ἀλλὰ καὶ εἷς ἐκ τῶν διακεκριμένων λογίων () 
τοῦ Βουκουοεστίου. ΛΙ. δὲ σχέσεις του μετὰ τοῦ Χρυσάνϑου ἦσαν πολὺ στε- 
ναί. Γαχτικὴ ἀλληλογοαφία μεταξύ τῶν, ἐφανέρωνε τὴν ἐκτίμησιν τοῦ χλει- 
νοῦ ἱεοάρχου πρὸς τὸν ταπεινὸν ἱερομόναχον. 


Μετὰ τὴν ἐκτύπωσιν τοῦ Συνταγματίου του, ὃ Χρύσανθος ἔχων περα- 
τώσει πᾶσαν τροποποίησιν τοῦ ἔργου τοῦ Δοσιϑέου παρέδωχε τὰ χειρό- 
γοαφά του εἷς τὴν Γυπογραφίαν τοῦ Βουχουρεστίου, χαὶ ἀνέϑεσε τὴν ἐπι- 
μέλειαν τῆς ἐκτυπώσεως εἷς τὸν ἔμπειρον Μητροφάνην. Καὶ ἣ ἐργασία οἵ- 


Βλ. Ι,εσταπᾶ, ἔνθ’ ἀν. 68-69 καὶ Ρἰεοΐ, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 550- 551. 

Βλ. Ρἰεοῖ, ἔνϑ’ ἀν. σ. δΟΙ. 

Βλ. Γ,εσταπᾶ, ἔνϑ᾽ ἄν. σ. 95-96 καὶ Βίαπι - Ηοάο5, ἔνϑ᾽ ἄν. σ. 483- 489. 
Βλ. Ι,εσταπὴ, ἔνϑ’ ἄν. σ. 80-81. 

5. Ὁ Μητροφάνης ἦτο κάτοχος χαὶ ἰδίας ἀξιολόγου βιβλιοθήκης κατάλοιπά 
τινα τῆς ὁποίας ἐσώϑησαν μέχρις ἡμῶν, ὡς λ.χ. Χειρόγραφόν τι 1Ζ’ αἱ. περιέχον 
Λογικὴν Θεοφίλου Κορυδαλέως σωζόμενον ἐν τῇ παρὰ τὸ Αἴγιον μονῇ τῶν Ταξιας- 
χῶν (βλ. περ. Ἑλληνικά, τόμ. ΙΑ΄, 1939, σ. 89) καὶ ἕτερον τοῦ ΠΗ’ αἶἰ., Σειρὰ εἰς τὸ 
'αλτήριον, ἐν τῇ μονῇ Ξηροποτάμου, (βλ. Εὐδοχίμου Ξηροποταμηνοῦ, Κατάλογος 
Χειρογράφων μονῆς ἘΞηροποτάμου, Θεσσαλονίκη 1989, σ. 81). 
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τως ἤοξατο.[]λήν, οἵ καιροὶ δὲν ἦσαν κατάλληλοι καὶ διὰ νὰ περατωϑῇ εὐκό- 
λως ἓν ἔργον ὀγκωδέστατον καὶ μεγαλόσχημον, μέλλον νὰ καταστῇ μεγαλύτε- 
ρον καὶ πολυτελέστερον καὶ αὐτῆς τῆς Βίβλου ᾿νιαυσίου, ἥτις ἧτο ἤδη ἓν 
κατόρϑωμα διὰ τὴν Τυπογοαφίαν τοῦ Βουκουρεστίου. Δί περιπέτειαι τῆς 
ἡγεμονίας ἔσχον σχέσιν ἄμεσον καὶ μὲ τὸν Μητροφάνην καὶ μὲ τὸν "Ανϑι- 
μον ἀλλὰ καὶ μὲ τὴν πρόοδον τῆς Τυπογραφίας των. Καὶ αἱ περιπέτειαι 
αὗται, ἔντονοι χαὶ συνεχεῖς, συνετέλεσαν καὶ εἷς τὴν διακοπὴν τῆς ἐκτυπώ- 
σεῶς τῆς Λωδεκαῤίβλου. Ὃ ϑάνατος τοῦ ἡγεμόνος Στεφάνου Κανταχουζη- 
νοῦ, ἣ ἄφιξις τοῦ Νικολάου Μαυροκορδάτου, οἵἳ Αὑστριακοὶ καὶ ἢ χα- 
τοχὴ αὐτῶν, ὃ φόνος τοῦ ᾿Ανϑίμου, ἣ σύλληψις τοῦ Νικολάου Μαυροχορ- 
δάτου, ὃ πόλεμος, πάντα ταῦτα ἠνάγκασαν εἷς ἀνακοπὴν τῆς ἐκπολιστικῆς 
πορείας τῆς ἡγεμονίας καὶ τῶν ἐργασιῶν ἀκολούϑως τῆς Τυπογραφίας τοῦ 
Βουχουοεστίου (!). 

Ὁ Μητροφάνης παρέμεινε σταϑερὸς χαὶ μετὰ συνέσεως ἐνώπιον τῆς 
ϑυέλλης. ᾿Απὸ τὴν «“Ιστορίαν τῶν ἐτῶν 17 ]1{--- 1710», τὴν ὁποίαν ὃ ἴδιος 
οὗτος μᾶς ἀφῆχκε() μανϑάνομεν πλεῖστα περὶ τῆς τοιαύτης του συνέ- 
σεως. Κατ᾽ οὐδένα τρόπον ἠϑέλησε νὰ ἀναγνωρίσῃ τὴν ξενικὴν κατοχὴν 
παρὰ καὶ τὴν ποιάν τινα προσωπικὴν πρὸς τὸν ἡγεμόνα Νικόλαον Μαυρο- 
Χοοδάτον διὰ φιλολογυκοὺς λόγους ἀντίϑεσίν,του (5). 

᾽Ηχολούϑησαν ἔπειτα, ἢ δεξιὰ πολιτικὴ ταχτικὴ τοῦ Ἰωάννου Μαυρο- 
κορδάτου γενομένου ἡγεμόνος, ἢ συνϑήχη τοῦ Ρἀ55ατονΊς;, ἢ ἐπιστροφὴ 


1. Βλ. Ρἰεοῖ, ἔνϑ᾽ ἄν. σ. δ59. 

2. Ἐξεδόϑη ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀρύ. 40 κ. τῆς Βιβλ. Ζαγορᾶς (βλ. Ν. “Ἑλληνομνή- 
μων, τόμ. ΙΓ΄, 1910, σ. 2340-9341) ὑπὸ Ῥ. Κπ65ο ἔνθ’ ἀν. Μικρόν τι ἀπόσπασμα 
ταύτης καὶ ἐν Μ.Π.Τ. χφ. 184 φ. ὅ (βλ. Κεραμέως, 1.Β., Δ’ σ. 158). 

8. Ὁ Ν. Μαυροκορδάτος ἔγραψεν ἀνωνύμως ἔργον ὑπὸ τὸν τίτλον Ῥόγος 
Νιχοτιανῆς. Τοῦτο ἐξεδόϑηῃ τὸ πρῶτον ἐν Ἰασίῳ τῷ 1186 (βλ. Βίαπα-Ηοάοδ, 
ἔνϑ’ ἀν. τόμ. Π, Βπειπτεβί 1910, σ. 316 καὶ Τ,ερσταπὰ ἔνϑ᾽ ἄν. τόμ. Β’ σ. 458). Τὴν 
ἔκδοσιν ταύτην μὴ ἔχων ὑπ’ ὄψει, ἐπανεξέδωκε τὸ ἔργον Σοφοχλῆς Οἰκονόμος (βλ. 
ἆν. σ. 2600 σημ. 3). Περὶ τῆς δευτέρας ταύτης ἐκδόσεως βλ. ΛΑ. Παπαδοπούλου Κεραμέως᾽ 
Διορϑώσεις εἰς τὸν Ῥόγον Νικοτιανῆς τοῦ Ν. Μαυροκορδάτου, ὡς καὶ Ίω. Σακκο- 
λίωνος: Νικολάου Μαυροχορδάτου Διάλογος, ἐν Δελτ. Ἴστ. Ἔϑνολ. Ἔτ., τόμ. Β΄’ 
(Αϑῆναι 1885) σ. 441 - 451, 451-458 καὶ Οἴθ. ᾿Αμφότεροι καὶ οὗτοι δὲν εἶχον ὑπ᾽ 
ὄψει τὴν πρώτην ἔκδοσιν τοῦ ἔργου. Κατὰ τοῦ ἔργου αὐτοῦ ὃ Μητροφάνης ἔγραψεν 
Ἔπαινον Νιχοτιανῆς, ἔργον εἰσέτι λανϑάνον, καϑ’ οὗ πάλιν ἀνταπήντησεν ὃ 
Μαυροχορδάτος δι’ ἑτέρου ἔργου του ὑπὸ τὸν τίτλον Διάλογος κατὰ τῆς με 
μηνυίας ἀξίνης, τῆς παραχωρήσει Θεοῦ ἐξαρχούσης τῶν ἐν τῇ 
Βασιλευούσῃ κηφήνων, ἐκδοϑέντος ὑπὸ Ίω. Σακχκελίωνος (ἔνϑ’ ἀν. σ. 451 - 
458 καὶ 516), ὡς καὶ διὰ τῆς Ἐπιστολῆς πρὸς Μητροφάνην τὸν διά- 
Ἄογον, ἐκδοϑείσης ὑπὸ Σοφ. Οἰκονόμου (ἔνϑ’ ἀν. 84-81). Τὸ πρῶτον τῶν ὡς ἄνω 
ἔργων τοῦ Μαυροκορδάτου παραδίδεται ἡμῖν καὶ διὰ χφ. τοῦ ΙΗ’ αἰ. ἀποχειμένου 
παρὰ τῇ Ἔϑν, Βιβλ. “Ἑλλάδος ὑπ᾽ ἀριϑ. 9850 σ. 111 - 194, 
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τοῦ Νικολάου Μαυροχορδάτου ἐκ τῆς αἰχμαλωσίας, ὁ ϑάνατος τοῦ ἡγεμό- 
γος καὶ ἢ ἐπὶ τὸν ϑρόνον νέα ἀνάρρησις τοῦ Νικολάου. 

᾿Απὸ τοῦ μηνὸς Αὐγούστου τοῦ 1116 μέχρι τῆς ἐπιστροφῆς ἐκ τῆς 
αἰχμαλωσίας τοῦ Νικολάου Μαυροχορδάτου κατὰ τὸ ἔτος 1119, ἢ Τυπο- 
γραφία σχεδὸν (}) ἀργεῖ ἐντελῶς. Ὃ Νικόλαος ὅμως, ἐπαναϑέτει εἷς λει- 
τουργίαν ταύτην ἐκτυπουμένου πρώτου τοῦ ἔργου του [Περὶ καϑηκόντων, 
κατὰ μῆνα Δεχέμβοιον 1119 (3). 

Ἢ Τυπογραφία διευϑύνεται πλέον ὑπὸ μόνου τοῦ ἱερέως Στώιχα Ία- 
κωβίτζη. Ὁ Μητροφάνης ἔχει τεϑῆ εἰς τὸ περυϑώριον᾽ βαρεῖα ἀσϑένεια τὸν 
εἶχεν ἁπομαχρύνει ἐπὶ πολὺ ἐκ τῆς ἐνεργοῦ δράσεως, καὶ εἰς τοῦτο τὸ με- 
ταξὺ ἄνϑρωποι κακοὶ προσεπάϑησαν νὰ τοῦ στερήσουν καὶ τὴν ἡγειιονικὴν 
εὐμένειαν τὴν ὁποίαν ἐχρεώστει ἀσφαλῶς εἷς τὰς μετὰ τοῦ Χουσάνϑου 
σχέσεις του. 

Κατὰ τὴν ἔχδοσιν τῆς Περὶ καϑηκόντων βίβλου, ὁ Μητροφάνης ἐκλήϑη 
παρὰ τοῦ ἡγεμόνος ὅπως γράψῃ τὰ σχετικὰ εἰς αὐτὴν ἐπιγοάμματα ἢ ποιή- 
ματα. Λόγῳ ὅμως τῆς ἀσϑενείας του οὗτος δὲν ἐξετέλεσε τὴν ἐπιϑυμίαν τοῦ 
ἡγειιόνος () καὶ τὸ τοιοῦτον ὑπῆοξε πέτρα σκανδάλου τῆς ἐναντίον του 
καταδρομῆς. 

Δι᾽ ἐπιστολῆς του πρὸς τὸν ἡγεμόνα ὃ δυστυχὴς Μητροφάνης προσε- 
πάϑησε νὰ δικαιολογηϑῇ καὶ ν᾽ ἀποσείσῃ τὴν κατηγορίαν: «...ἀλλ᾽ ἡμεῖς 
καὶ αὐτὸ τὸ ζῆν προὐδώκαμεν ἄν, πάντα ποιοῦντες καὶ πράττοντες, τοῦ μόνον 
ὀφϑῆναι εὐάρεστοι τῇ σῇ 'Υψηλότητι...» (ή). 

Μὲ τὴν ἐπαναλειτουργίαν λοιπὸν τῆς Γυπογραφίας ἦτο πλέον δυνατὸν 
γὰ ἐπαναρχίσῃ καὶ ἣ ἀπὸ τοσούτων ἤδη ἐτῶν διακοπεῖσα ἔκδοσις τῆς Λω- 
δεκαβίβλου. Ὁ Χρύσανθος ἤρξατο ἐνεργῶν δραστηρίως πρός τοῦτο καὶ ὁ 
Μητοροφάνης παρὰ τὰς ϑανασίμους ἀσϑενείας ὕφ᾽ ὧν κατετρύχετο ἀνέλαβε 
καὶ πάλιν τὴν συνέχισιν τοῦ δυσχεροῦς τούτου ἔργου. ᾿Απὸ τῆς χλίνης του 
ἀκόμη, χατηύϑυνε τὰς χεῖρας, τὰς τόσον δυσχινήτους μάλιστα, τῶν ἄνεπιτη- 
δείων τεχνιτῶν του, τοὺς ὁποίους ἠναγκάζετο νὰ διδάσχῃ καὶ τὴν ἑλληνικὴν 
ἀκόμη γλῶσσαν διὰ τὴν καλὴν ἐκτέλεσιν τῆς ἐργασίας. 


1. Πλὴν μονοφύλλου τινὸς (βλ. Βίαηπ - Ποάοα, ἔνϑ’ ἄν. σ. 1) οὐδὸν ἕτερον 
προϊὸν τῆς Γυπογραφίας γνωρίζομεν, ἐκτὸς ἐὰν αἵ Προσϑῆκαι καὶ Διορϑώσεις, αἴ ἐν 
τῷ Δ’ τόμῳ τῆς ὡς ἄνω Βιβλιογραφίας (Βίαπη 1. -- Βίπιοπεβοι Ῥ., ΒΙρἱοσταπα 
Ποπιϑπέοςα νεςπε 1508 - 1880, {οπι. ΓΝ, Οοπιρ]έπιεπί5 εἴ Θοττοεί!οπ6, ΒπςπτεβΏ 
1944, περὶ ἧς βλ. Βενπε ἆδ5 Κίπάο5 ΒγΖλαπΏπεβ, ἴοπι. Υ, Ῥατίβ 1941, ρ. 281- 
9899) περιέχουσί τι νέον. Τὸν τόμον ὅμως τοῦτον, ὡς καὶ τὴν νεωτέραν Ρουμσγνικὴν 
ἐπὶ τοῦ ϑέματος βιβλιογραφίαν, δὲν ἠδυνήϑην νὰ λάβω ὑπ᾽ ὄψιν μου. 

9. Βλ. Ι,ερταπὰ, ἔνϑ’ ἀν. σ. 159 - 1602. 

8. Ἔγραψαν δὲ ταῦτα ἄλλοι τυνές (βλ. Ι,εσταπᾶ, ἔνθ’ ἆν. 158-162). 

4. Βλ. Δαπόντε Κ., ἐν ΕτῬίοεαπι Ο., Οτοπἰςατ! Οτεοὶ (Βποπτεβεῖ 1884) ρ. 
195-196, ἢ ἐν Σάϑα Κ., ἔνϑ’ ἀν. σ. 118-114. 
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Ἥ ἐργασία αὕτη, συνεχίσϑη ἀπὸ τοῦ 1119 μέχρι τέλους τοῦ 1τ22. 
Δοχίμια τυπογραφικά, ἐστέλλυντο εἷς τὸν ἴδιον τὸν Χρύσανϑον εἷς 
᾿Αδριανούπολιν πρὸς διόρϑωσιν. Ὃ δυστυχὴς Μητροφάνης μετὰ μεγάλου 
ζήλου ἠγωνίζετο νὰ ἱκανοποιήσῃ τὰς ἀπαιτήσεις τοῦ Χρυσάνϑου διὰ τὴν 
μᾶλλον καλλιτεχνικὴν ἐμφάνισιν τοῦ ἔργου, παρὰ τοῦτο ὅμως δὲν ἠδύνατο 
γ᾽ ἀποφύγῃ τὰ λάϑη, λόγῳ τῆς ἀδεξιότητος τῶν τεχνιτῶν χαὶ τῶν μεγάλων 
ἐλλείψεων τοῦ τυπογραφείου. Άλλοτε «τύπτων ταῖς βοαῖς» τοὺς στοιχειο- 
ϑέτας χαὶ ἄλλοτε ἀρνούμενος νὰ δεχϑῇ ἐσφαλμένας ὑποδείξεις καὶ αὐτοῦ 
ἀκόμη τοῦ Χρυσάνϑου, κατώρϑωσε τελικῶς ὃ Μητροφάνης νὰ ἐμφανίσῃ 
ἔργον μὲ μεγάλας διὰ τὴν ἐποχήν του ἀξιώσεις. 

Κατὰ τὴν μακροχούνιον περίοδον καϑ᾽ ἣν εὑρίσκετο ἣ Λωδεκάβιβλος 
ὑπὸ τὰ πιεστήρια τῆς Γυπογοαφίας τοῦ Βουχουρεστίου, μακρὰ ἀλληλογοα- 
φία ἀντηλλάγη μεταξὺ τοῦ Μητροφάνους ('}) καὶ τοῦ ἀνυπομονοῦντος δι- 
καιολογημένως διὰ τὴν ἀποπεράτωσιν τοῦ ἔργου Χρυσάνϑου. Ὃ Σάϑας 
ἐσημείωσεν ἄλλοτε () 21 ἐπιστολὰς ἐκ τῆς ἀλληλογραφίας αὐτῆς χοονολο- 
γουμένας ἀπὸ τοῦ ἔτους 1Τ14 μέχρι καὶ τοῦ 1τ321. Εἰς τὰς ἐπιστολὰς ταύ- 
τας πρέπει νὰ περιείχοντο βεβαίως σημαντικώταται πληροφορίαι τόσον διὰ 
τὴν πορείαν---τὴν τόσον ἀργὴν---τῆς ἐκτυπώσεως τῆς Λωδεκαβίβλου, ὅσον 
καὶ διὰ τὴν ἱστορίαν τῆς Γυπογραφίας τοῦ Βουχουρεστίου, τχαϑὼς ἐπίσης 
καὶ διὰ τὰ σύγχρονα γεγονότα καὶ πρόσωπα. Δυστυχῶς ὅμως, χαϑ᾽ ὅσον 
γνωρίζομεν, αἷ, ἐπιστολαὶ αὗται μετὰ τὴν ὑπὸ Σάϑα περιγοαφήν των δὲν 
ἐμφανίζονται πλέον οὐδαμοῦ). ᾿Απὸ τοῦ Γραμματοφυλαχείου τοῦ “Αγιο- 
ταφιτικοῦ Μετοχίου ἀπεσπάσϑη δηλαδή, ἄγνωστον ἡμῖν ὑπὸ τίνος καὶ ἆχρι- 
βῶς πότε, ὃ φάκελος «᾿Αλληλογοαφία Μολδοβλαχίας» τῶν πρὸ τοῦ 1Τ930 
ἐτῶν καὶ τοιουτοτρόπως διεσώϑησαν μόνον αἷ μετὰ τὴν χοονολογίαν ταύ- 
την σχετικαὶ ἐπιστολαὶ αἳἵ ἐν τῷ φαχέλῳω «᾿Αλληλογραφία Μολδοβλαχίας 
ἀπὸ τοῦ ἔτους 1790 μέχρι 17811, αἴτινες εἶναι μόνον πέντε. 

Καὶ τούτων ὅμως ἢ μελέτη μᾶς παρέχει στοιχεῖα τινά, μολονότι ἐλ- 
λιπῆ, περὶ τῶν ὅσων ἀνωτέρω εἴπομεν, δι᾽ ὃ χαὶ ἐκδίδομεν ταύτας κα- 
τωτέρω. 


1. Ἐπιστολὰς τοῦ Μητροφάνους, πλὴν τῆς ἀνωτέρω ἐν σ. 968 σημ. 4, ἔχομεν καὶ 
μίαν «πρὸς τινας ἀπείρους τῆς κυβευτικῆς ὥς ἐκ μέρους τῶν ἐμπείρων» γραφεῖσαν 
τῷ 1680 καὶ ἑτέραν «σκωπτικὴν πορὶ Γεωργίου Γεράκη καὶ ἄλλων, πρὸς Δημήτριον 
Εὐπραγιώτην» ἀπὸ 19 Ἰουνίου 1098; παραδιδομένας ἡμῖν διὰ τοῦ χώδικος 1. Δ. 
Ῥάλλη (βλ. περ. Νέος “Ἑλληνομνήμων, τόμ. Δ’, 1901, σ. 311, 990). 

2. "Ενθ’ ἀν. σ. 580. Τὰς ἐπιστολὰς ταύτας χαταχωρίζει ὁ ΞΣάϑας ἐχ τοῦ 
Ρραμματοφυλαχείου τοῦ Μ.Π.Τ., ὣς ἐν σ. ἴσ’ γράφει, οὐχὶ δὲ ἐκ τοῦ κ. 553 ὥς ἐνό- 
μισεν ὃ Ἴω. Σαχκελίων γράψας ἐν Δελτ. Ἴστ. Ἔϑνολ. Ἔτ., τόμ. Β’, σ. 459 ση. 1; 

9. Τρεῖς τῶν ἐπιστολῶν τούτων σημειώνει ἐν ἔτει 1884 ὁ Μ. 1. Γεδεὼν (ἔνϑ» 
ἀν Ὁ Ῥίοοί ὅμως, δύο ἔτη ἀργότερον, γράφει ὅτι δὲν ἐπανεῦρε τὸν σχετικὸν φά- 
χελον (βλ. Ρἰεοί ἔνϑ’ ἀν.) 
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Τῷ μακαριωτάτῳ, σοφωτάτῳ καὶ προσκυνητῷ πατριάρχῃ τῆς ἁγίας πό- 
λεως “Ἱερουσαλὴμ τῆς τοῦ Χριστοῦ χαὶ Θεοῦ ἡμῶν ἀναστάσεως, τὴν δου- 
λιχὴν προσκύνησιν καὶ τὸν μετ᾽ εὐλαβείας ἐπὶ τῆς ἁγίας δεξιᾶς σὺν τῷ 
Χριστὸς ἀνέστη ἀσπασμόν ! 

ΕΤ "Ἔλαβον προσχυνητὸν γράμμα τῆς πατρικῆς της ἀγάπης πλῆοες στιγ- 
μάτων, καὶ ἐλυπήϑην᾽ καὶ ἀποχρίνοιιαι εἷς ἃ ἐλυπήϑη ἢ πατρική της ἀγάπη 
ὅτι οὖχ ὥς ἐλυπήϑη ἔχουσι. 

Πρῶτον᾽ ὅτι ἀναγκαῖον ἐνομίσαμεν ἐν ἑκάστῳ κεφαλαίῳ νὰ βάλλωμεν 
πλουμίον μικρόν, καὶ ἐν ἑκάστῳ παραγράφῳ γραμμὴν κατὰ τὴν ἀχολου- 
ϑίαν τῆς ἀρχῆς ἑκάστου βιβλίου, οὔσης μετὰ μεγίστου πλουμίου, καὶ ἐν 
τοῖς παραγράφοις γραμμήν, ἵνα διαφέρωσι τῶν μὲν βιβλίων τὰ χεφάλαια 
τῶν δὲ χεφαλαίων τὰ παράγραφα. Προσέτι, ἐπειδὴ πάντα ἐπιγραφὰς ἔχουσι, 
δεῖ μικρὸν ἀπέχειν τὸ ἕν τοῦ ἑτέρου διὰ τὸ εὔληπτον καὶ τὴν σμικρότητα 
τῶν γοαμμάτων καὶ μὴ συνημμένως ἔχωσιν, ὥστε μόλις διακρίνεσϑαι, ἀλλὰ 
καὶ τῷ πίνακι κατὰ πάντα ἀκολουϑοῦντες τὰς διαιρέσεις οὕτως ἐποιήσαμεν. 
Πῶς γὰρ ἂν τις διακρίνοιεν ἕκαστον τῶν ἐπιφερόντων ἐπιγραφὴν ἐν τοι- 
Οὔτοις σμιχροτάτοις καὶ διεφϑαρμένοις στοιχείοις, εἶ μὴ μυκοά τις διάκρι- 
σις εἴη μεσολαβοῦσα: 

Δεύτερον᾽ ὅτι ἐν ἑκάστῳ χεφαλαίῳ προστίϑεμεν τὸ βιβλίον, οὐκ ἄσυλ- 
λογίστως καὶ τοῦτο ἐποιήσαμεν, ἀλλ᾽ ἵνα εἰδέναι ἔχῃ ὃ τὴν βίβλον ἄναγι- 
νώσκων τίνος βιβλίου τὸ κεφάλαιον, εἰ καὶ ἐν τῷ τίτλῳ γέγραπται, ἐπειδὴ 
πολλὰ χεφάλαια ἐν ἑνὶ βιβλίῳ περιέχεται. “Ωσαύτως δὲ καὶ διὰ τὴν αὐτὴν 
αἰτίαν ἐπεϑήκαμεν τοῖς παραγράφοις τά, βιβλίου β΄ κεφαλαίου α΄ παρά- 
γραφον β΄ χαὶ καϑεξῆς, ἐπειδὴ τὰ χεφάλαια τῶν βιβλίων καὶ τὰ παρά- 
γοαφα τῶν χεφαλαίων ἀπέχουσι πολλὰ ὄντα κατὰ πολύ, καὶ οὐκ ἔχει δια- 
γνῶναι ὃ ἀναγινώσκων τὴν βίβλον τὸ τίνος βιβλίου κεφάλαιον καὶ τὸ τίνος 
κεφαλαίου παράγοαφον᾽ καὶ ἐν συνόψει ὑποϑεὶς ϑεμέλιον τὸν πίνακα ἐπφχο- 
δόμησα αὐτῷ τά τε χεφάλαια χαὶ παράγραφα᾽ καὶ εἰσὶ λίαν καλῶς καὶ ἐν- 
τέχνως, καὶ ὅταν τυπωϑῇ ὅλη ἣ βίβλος καὶ προσλάβῃ καὶ τὸν πίνακά της, 
τότε φανήσεται τὸ καλῶς καὶ ἐντέχνος ἔχειν τῇ ἣν ἐπέϑηκα αὐτῇ τάξει, ὥς 
γενῦν, ἐστὶν ὥς σῶμα ἄνευ χειρῶν καὶ ποδῶν καὶ λοιπῶν μερῶν. 

Τοίτον᾽ τό, ἐν "Ιεροσολύμοις Πατριαρχευσάντων ἐν τῷ τίτλῳ, οἶδα 
κἀγὼ ὅτι ἐχρῆν εἶναι τὴν σειρὰν αὐτοῦ μικροτέραν τῶν σειρῶν τῆς βίβλου, 
ἀλλ᾽ οὔκ ἦν δυνατὸν ἐπεὶ οὔσης ἐξοχῆς οὐκ ἐτυποῦτο τὰ μικρότερα αὐτῶν 
κεφάλαια, ἀλλὰ καὶ ταῦτα μόλις τυποῦνται᾽ καὶ εἶ δυνηϑῶμεν συστεῖλαι 
τὴν σειράν, καλῶς, εἶ δὲ μή, οὐδὲν ἀηδές, ἐπειδὴ καὶ ἐν ἄλλοις εἴδαμεν 
τοιαῦτα. 

Τέταρτον᾽ οὐκ ἀλόγως τοὺς ἀριϑμοὺς τῶν μαρτυριῶν καὶ νεαρῶν ἐξ 
ὁλοκλήρου τυποῦμεν, ἀλλὰ διὰ τὸ μὴ εἰδέναι πάντας τούς, νβ΄, ξδ΄, Οιγ΄ 
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καὶ τοὺς ἑξῆς τοιούτους ἀριϑμούς. Βούλομαι ἐν πᾶσιν ἐντελῆ εἶναι τὴν βί- 
βλον᾽ εἶ δὲ καὶ προσγίνονται τῇ βίβλῳ εἴκοσιν ἢ τριάκοντα σελίδες πλὴν ὧν 
δοχοῦμεν, ζήτω ἢ πατριχή σου ἀγάπη καὶ οὔ μοι μέλλει. 

Πέμπτον᾽ τὰ αἴτια τῶν ἐν ταῖς σειραῖς ἀνωμαλιῶν καὶ διαστάσεων 
καίτοι ἄπειρα ὄντα ὅμως ὅσα δύναται ἢ ἀσϑενεστάτη µου δεξιὰ σημειῶ᾽ 
εἰσὶ δὲ τὰ κύρια ταῦτα: Τὸ μέγεϑος τῶν χαρτίων, ἢ ἀπειρία τοῦ τυπογοά- 
φου, οὔτε γὰρ τετύπωχε τοιαύτης βίβλου μέγεϑος ἀλλ᾽ οὐδὲ ἴσχυσε τυπῶσαι 
εἶ μὴ ἐφευοήμασί τισιν ἡμῶν δηγήϑη, πλὴν γὰρ τοῦ ἐγχειριδίου τοῦ ἥγε- 
μόνος ἕτερον βιβλίον οὗ τετύπωχε, νέον ἐπὶ τὸ τυπογράφειν ἐλϑών, ἐπι- 
ϑυμεῖ ὅμως μανϑάνειν καὶ ἡμῶν αὐτὸν ἀχούει διδασκόντων, ὅϑεν καὶ 
ὁδεύει ἐπὶ τὸ βέλτιον καὶ κατεύϑυνε καὶ χατευϑυνεῖ τὰ τῆς ἐκτυπώσεως. Ἡ 
δὲ πατρική σου ἀγάπη παραβάλλει τὸν λέοντα κώνωπι, βιβλιαρίδια τῇ οἴκου- 
μενιχῇ βίβλῳ. Ἢ ἀσϑένεια ἡμῶν, ἢ ἀσυμφωνία τοῦ τύπου, καὶ τῶν καινῶν 
στοιχείων καὶ τῶν παλαιῶν ἣ ἀσυνταξία καὶ ἢ εἷς ἄκρος ἐναντιότης, τὰ μὲν 
γὰρ ἐτυποῦτο τὰ καινά, τὰ δὲ μόνον ἐσχεδιάζοντο, ὃ γὰρ παλαιὸς τύπος καὶ 
ὀλίγος καὶ κατατετοιμμένος ὥστε καὶ ἄχρηστος. Οἶδεν ὃ χὺρ Λωρόϑεος ὅσον 
κασσίτερον ἐδαπάνησεν εἷς κατασχευὴν στοιχείων, καὶ εἶ μὴ αὐτοῦ ἢ ἐπι- 
στασία ἦν καὶ οἳ χόποι, οὐδὲν χατωρϑοῦτο. Τὸ ἀλλόγλωσσον τοῦ τυπογρά- 
φου χαὶ τῶν συνϑετῶν, οὐδὲ γὰρ τὴν κοινὴν ἡμῶν διάλεκτον ἐπίστανται, ὁ 
δὲ τυπογράφος ἐδιδάχϑη παρ᾽ ἡμῶν καὶ συλλαβίζειν᾽ μόλις γὰρ οἵ συνϑε- 
ταὶ τὰ στοιχεῖα ἔμαϑον διακρίνειν, πῶς οὖν ἐν ἀρχῇ ἦν δυνατὸν εἰδέναι τὰς 
κατὰ σύνταξιν καὶ σύνϑεσιν λέξεις : 

Ὅθεν ἐκ μέν, τοῦ τύπου τὰ αἴτια, ὡς εἴρηται, ἐκ δέ, τῶν τυπογοά- 
φων ἣ ἀμαϑία ἐποίησαν τὰς ἀνωμαλίας καὶ διαστάσεις. Τὸ δὲ κύριον᾽ ὅτι 
ἐγὼ ἐπὶ κλίνης καὶ οὐκ ἐν τοῖς ποσί. Καὶ ὅμως τοιούτων ὄντων τοῦ τυπο- 
γοάφου καὶ τῶν συνϑετῶν, ἀδύνατόν ἐστι μὴ συμβῆναι τἀναντία, ὅϑεν καὶ 
αὐτῶν πάντα οὕτω κακῶς καὶ πονήρως ἔχων τῷ σώματι ἀνεδεξάμην, καὶ εἶ 
μὴ ἔργῳ, ἀλλὰ ταῖς βοαῖς τύπτω αὐτοὺς καϑ᾽ ἡμέραν, οὐδὲ γὰρ τὰ 1,2,5,4, 
καὶ τὰ ἑξῆς οἴδασιν, ὥστε καὶ τούτων τὴν φροντίδα ἔχω ἔν τε τοῖς τῆς σε- 
λίδος ἀρυϑμοῖς χαὶ τοῖς τῶν σειρῶν. Εἶτα, ἄντ᾽ ἐγκωμίων καὶ ἐπαίνων ἔχω 
αἰσχύνην καὶ ὄνειδος. 

Ἕκτον᾽ ὅτι πύκνωσιν γενέσϑαι τῶν λέξεων οὔκ ἔστι δυνατὸν διὰ τὴν 
ἀχρειότητα τῶν στοιχείων καὶ σμικρότητα᾽ συγκολλᾶται γὰρ ἀδιαιρέτως τῷ 
μέλανι καὶ ἀσήμως τὰ στοιχεῖα, ὥστε μηδὲ γινώσκεσϑαι ἑκάστου τὸ εἶδος, 
ὅϑεν ἑπόμεθα τῇ ἀνάγκῃ, καὶ οἷς δυνάμεθα σπεύδομεν τὴν συμμετρίαν 
ποιῆσαι. 

Ἕβδομον᾽ τὴν τάξιν τῆς βίβλου εἰδὼς ὅτι λίαν καλῶς ἔχει, καὶ οὐδὲ 
ἐν ὅλῃ τῇ Ἰπαλίᾳ ἔνϑα τυπογραφίας ὥραιοτέρα ποτὲ ἐγένετο, οὗ μεταβαλῶ 
εἷς τὸ χεῖρον, εἶ δὲ βούλεται ἢ πατρική της ἀγάπη τὸ ἀρεστὸν αὐτῇ πουή- 
σειν, μή, παρακαλῶ, δι᾽ ἡμῶν, οὗ γὰρ ἀδακρυτὶ οἴσομεν τὴν συμφορὰν 
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τῆς Ρίβλου, ἧς πέρι μέχρι ϑανάτου κεκοπιάκαμεν καὶ κοπιῶμεν καὶ χοπιά- 
σομεν ὑποστηριζόμενοι ταῖς μακαρίαις καὶ ϑεοπειϑεῖς αὐτῆς εὐχαῖς, αἵ 
εἴησαν ἐς ἀεὶ μεϑ᾽ ἡμῶν. 
.αψχ' Μαΐῳ ιστ' 
Ὃ τῆς προσκυνητοῦ σου μακαριότητος δοῦλος 
ζώϑαπτος Μητροφάνης. 
| Διεύϑυνσις : | 
Τῷ μακαριωτάτῳ, σοφωτάτῳ καὶ προσκυνητῷ πατριάρχῃ τῆς ἁγίας πό- 
λεως Ἱερουσαλὴμ χυοίῳ κυρίῳ Χρυσάνϑῳ, δουλικῶς. 
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Τὴν ὑμετέραν προσκυνητὴν μακαριότητα καὶ πατρικὴν ἀγάπην δουλι- 
χῶς προσκυνῶ, ἀσπαζόμενος εὐλαβῶς τὴν ἁγίαν αὐτῆς δεξιάν. 

Τ Τοῦτο μόνον γνωρίζω τῇ πατρικῇ της ἀγάπῃ ὅτι οὔτε νύχτα οὔτε ἥμέ- 
ραν εὐκαιρίαν ἔχω διορϑούμενος τὰ τυπωϑησόμενα καὶ αὐτὸν τὸν τυποῦντα 
σὺν τοῖς αὐτοῦ, ἐπειδὴ ἠρξάμεθα τυποῦν ἀνὰ κόλλαν τὴν ἡμέραν, καὶ μά- 
λιστα τῆς νόσου τέλος ἰδεῖν ἄνευ τομῆς σιδήρου, καίτοι ἀμφίβολον ἡμῶν 
τοῦτο ποιεῖ τὴν ζωήν, παντάπασιν ἐλπίδος ἁποπεπτώκαμεν᾽ καὶ ἐπειδὴ τὸ 
σφοδρὸν τῶν πόνων παρῆλϑε, τῆς τελείας ἐφιέμενοι τυχεῖν ὑγιείας, ὅλῃ 
ψυχῇ φερόμεϑα εἷς τὴν τομήν, ἀλλὰ οἳ μετ᾽ αὐτὴν πόνοι, καὶ τὸ τῆς ζωῆς 
ἀμφίβολον χωλύει ἥμᾶς τῆς φρικτῆς ἐπιχειρήσεως᾽ πλήν, πρὶν ἢ τὴν τοῦ χει- 
μῶνος ὥραν φϑάσαι, αὐτοῦ που κατὰ τὸ φϑινόπωρον πάντως χρησόμεϑα 
τὴν τομήν᾽ αἱρετώτερον γὰρ τοῦ ζῆν ἐν ὀδύνῃ τὸ ἅπαξ ϑανεῖν, εἴ γε μὴ 
ζήσωμεν μετὰ τὴν τομήν, ζῆσαι μετ᾽ αὐτὴν ὅμως οἰόμενοι᾽ ἐν οἷς δὲ ἤδη 
ἐσμέν, δηλονότι ἐνδεεῖς τὸ χαϑ᾽ ἡμέραν διῶξαι ὥς ἐργάται, οὐδεὶς ἡμῖν ἐγ- 
καλέσει ἀναισχυντίας, μάλιστα δὲ χαὶ συγγνώμης οὗ μικρᾶς ἀξιώσει, καὶ 
ποὸ πάντων ἢ πατοική της ἀγάπη, ἧς αἵ μακάριαι καὶ ϑεοπειϑεῖς εὐχαὶ 
εἴησαν ἡμῖν ἆρωγαί. 

[.αψχ] Ἰουλίου υ 

Ὁ εἷς τοὺς δρισμοὺς τῆς προσκυνητῆς σου 
μακαριότητος καὶ πατρικῆς ἀγάπης δοῦλος 
τῶν ἱερομονάχων 

εὐτελὴς Μητροφάνης. 
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Τὴν ὑμετέραν σοφωτάτην προσχυνητὴν μακαριότητα, καὶ πατρικὴν 
ἀγάπην δουλικῶς προσκυνῶ, ἀσπαζόμενος σὺν πόϑῳ καὶ εὐλαβείᾳ τὴν ἁγίαν 
αὐτῆς δεξιάν ! 

τ Γράμματα προσκυνητά δύο καὶ ὑπέρτιμα, τὸ μὲν ἀπ᾽ ᾿Αδριανοῦ Ἴου- 
γίου εἰκοστῇ, τὸ δὲ ἀπὸ Ιζωνσταντινουπόλεως ᾿Ιουλίου εἰκοστῇ δευτέρᾳ γε- 


368 ΓΤ. Π. Κουρνούτου 


γραμμένα τῆς πατρικῆς σου ἀγάπης ἔλαβον Ἰουλίου εἰκοστῇ ἕκτῃ τὸ πρῶ- 
τον καὶ Αὐγούστου δευτέρᾳ τὸ δεύτερον, καὶ γνοὺς τὴν ἀπὸ τῆς περιοδείας 
ἐπανέλευσιν τῆς πατρικῆς σου ἀγάπης εἷς Κωνσταντινούπολιν, δόξαν τῷ 
διασώσαντι αὐτὴν ὑγιᾶ ἁγίῳ Θεῷ μετὰ χαροποιῶν δακρύων ἀνέπεμψα, 
εἰδὼς ὅσα τὰ δυσχερῆ τῷ περιοδεύειν ἕπεται. 

Λιεξελϑὼν δὲ τῇ ἀναγνώσει πάντα τὰ ἐν αὐτοῖς γεγραμμένα, χαὶ 
ἤσϑεὶς ὑπὲρ πᾶν ἐπίγειον καί (τό γε ἐπ᾽ ἐμοὶ) οὐράνιον ποίημα, ἐμνήσϑην 
τοῦ ἀποστόλου λέγοντος, ἐγενόμην τοῖς ᾿Ιουδαίοις ὣς Ιουδαῖος καὶ τοῖς 
ἀνόμοις ὧς ἄνομος, ἔννομος δὲ ἐν Χριστῷ, καὶ τὰ ξξῆς᾽ χαί, γάλα ὑ μᾶς 
ἐπότισα, δι᾽ ἃ καὶ ἡττᾶται καὶ ἡμῖν τὰ κινητήρια δίδωσιν ἢ πατρική σου 
ἀγάπη, τὸ ἡμῶν ὑστέρημα ὥς τις φιλόπαις πατὴρ ἀναπληροῦσα᾽ ἀλλὰ δῴη 
κύριος ὁ Θεὸς καὶ αὖθις κατιδεῖν µε τοῖς ἀφύλλοις µου ὀφϑαλμοῖς τὴν πα- 
τριχήν σου ἀγάπην, τὴν ὡς ὃ Κύριος τοὺς ἑαυτοῦ μαϑητὰς εἷς τέλος ἡμιᾶς 
ἀγαπήσασαν καὶ ἀγαπῶσαν. Καὶ γὰρ ἢ τῆς πατρικῆς σου ἀγάπης τωόντι 
ἀγάπη, δεσμός πως τῆς ψυχῆς τῷ σαρχίῳ μου γεγονυῖα, περιεγένετο τῶν 
ϑανατηφόρων παϑῶν μου, ἐμμάρτυρόν μοι ἐπιφερόντων τὸν ϑάνατον, εἴη 
δὲ τούτων τὸ τελευταῖον εἶναι τὸ μπρίνγκα πάϑος (ὅπερ ἐρωτήσει μαϑή- 
σεται) ὑφ᾽ οὗ τὸ πρῶτον γράμμα τῆς πατρικῆς σου ἀγάπης εὗρεν ἡμᾶς κα- 
τεχομένους, τὸ δὲ δεύτερον καὶ ἐπιστεῖλαι αὐτῇ διανέστησε διὰ τῶν ἐν ἕκα- 
τέροις ἀποσταλεισῶν διενεργῶν εὐλογιῶν τῆς πατρικῆς σου ἀγάπης. 

Σφάλματά τινα γέγονεν ἐν τῇ τυπώσει τῆς βίβλου, ὧν ὅσα τὸ νόημα 
καὶ τὴν σύνταξιν λυμαίνεται, τὰ πεμφϑέντα ἤδη τετράδια ἔχει ἔπιδιορϑω- 
ϑέντα ἔξωθεν τῶν σελίδων᾽ πρὸ γὰρ τῆς ἐμῆς διορϑώσεως οὖχ ὃ ἱερεὺς 
ἀλλ᾽ ὁ ἐπὶ τὸ διορϑοῦν τεταγμένος ἐτύπου. "Ἔπαϑεν οὖν παρ᾽ ἡμῶν καὶ 
τοῦ ἁγίου Βηϑλεὲμ ἐπὶ τὸ αὐτὸ συνελϑόντων, καὶ ἱκανῶς ἐπετιμήϑη παρὰ 
τοῦ σοφωτάτου καὶ ὑψηλοτάτου ἡμῶν ἡγεμόνος, ἀλλὰ κόπους παρέσχεν 
ἡμῖν᾽ πάσας γὰρ τὰς τυπωϑείσας κόλλας ἑβδομήκοντα καὶ δύο τὸν ἀριϑμὸν 
ὑποπτευϑέντες διεξήλϑομεν τῇ ἀναγνώσει, καὶ συναγωγὴν τῶν σφαλμάτων 
ποιησάμενοι, ἐν τῷ τέλει τῆς βίβλου τυπωϑῆναι διετάξαμεν᾽ δεῖ γὰρ 
πάντα τὰ τῆς τυπογραφίας δι᾽ ἡμῶν εἰδέναι τὴν πατρικήν σου ἀγάπην ἐν 
συνόψει, ἧς αἵ μακάριαι, ϑεοπειϑεῖς καὶ πατρικαὶ εὐχαὶ εἴησάν μοι ὑγιείας 
περιποιητιχαί, ἀμήν. 

.αψκ' Λὐγούστου β' 

Ὃ τῆς σοφωτάτης σου μακαριότητος 
καὶ πατρικῆς ἀγάπης πρόϑυμος ϑεράπων καὶ δοῦλος 
ταπεινὸς Μητροφάνης. 

Οὔτε αὐτό, οὔτε τὰ δι᾽ ὧν γίγνεται εὑρίσκεται ἐν Βουκουρεστίῳ, καὶ 
εἶ δυνατὸν ἔχοιμεν ὀκᾶν μίαν τὸ γραφικὸν μέλαν. 

Τὸν ὁσιώτατατον χὺρ Δωρόϑεον καὶ πᾶσαν τὴν συνοδίαν τῆς πατοι- 
χῆς σου ἀγάπης ἀδελφυκῶς προσκυνῶ. 

Τὰ διορϑωϑέντα ληψόμεϑα. 
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Τῷ μακαριωτάτῳ, σοφωτάτῳ καὶ τὰ πάντα ἁγιωτάτῳ πατοὶ καὶ πα- 
τριάρχῃ τῆς ἁγίας πόλεως τῆς Χριστοῦ τοῦ Θεοῦ ἡμῶν ἀναστάσεως Ἵερου- 
σαλὴμ. καὶ πάσης Παλαιστίνης χυρίῳ κυρίῳ Χρυσάνϑῳ, τῷ ἡμετέρῳ δεσπότῃ 
καὶ εὐεργέτῃ τὴν δουλιχὴν προσκύνησιν σὺν τῷ ἐπὶ τῆς ἁγίας δεξιᾶς μετ᾽ 
εὐλαβείας καὶ πόϑου ἀσπασμῷ. 

Τ Τὸ παρὰ τῆς προσκυνητῆς σου μακαριότητος ἀφιγμένον γράμμα ἡμῖν 
μετῇοεν ἡμᾶς, εἰ καὶ μὴ σωματικῶς, χαί τοι γε ἐν τῷ διεξέρχεσϑαι τὰ ἐν 
αὐτῷ γεγραμμένα τῇ τῆς χαρᾶς ὑπερβολῇ οὔκ ἠσϑανόμεϑα εἴτε ἐν σώματι 
ἦμεν εἴτε ἐκτὸς τοῦ σώματος, ἀλλὰ νοητῶς πρὸς τὴν πατρικήν της ἀγάπην" 
καί, ὥσπερ τὸν ἀββὰν Γεώργιον ἣ ἐπιθυμία τοῦ μετασχεῖν τῶν ἀχράντων 
μυστηρίων διὰ τῶν χειρῶν τοῦ πατριάρχου τῶν “Ἱεροσολύμων Πέτρου ἀπὸ 
τοῦ Σινᾶ ὄρους ἐν “Ἱερουσαλὴμ εὑρεθῆναι πεποίηκεν, οὕτω καὶ ὃ πρὸς τὴν 
πατρικήν της ἀγάπην πόϑος μου τὸ μὲν σῶμα ἀφῆκε κάτω διὰ τὸ χατωφε- 
ρὲς καὶ ἐναμάρτητον, οὗ γάρ εἶμι ὃ ἁμαρτωλὸς οἷος ἦν ἐκεῖνος ταῖς ἀρεταῖς 
διαλάμπων, τὸ δὲ νοερὸν ἀποσπάσας τῆς ὕλης ἀπὸ Βλαχίας εἷς Κωνσταντι- 
νούπολιν, ὅπου τὸ ποϑούμενον, περιπολεῖν χατηνάγκασεν. ᾿Δλλὰ καὶ δσάκις 
ἔλαβον γοάμµα τῆς πατοικῆς της ἀγάπης αὐτὴν ταύτην τὴν ἑκούσιον ἄλ- 
λοίωσιν ἥδιστα πέπονϑα, καὶ ὥς παρὼν σωματιχῶς καὶ χεῖρας καὶ πόδας 
τῆς πατρικῆς σου εὐνοίας κατεφίλησα, οὐκ ἄχων ὧς ὃ παπιχὸς νόμος ἀλλ᾽ 
ἑκὼν ὥς ὁ τῆς καρδίας πόϑος καὶ ἢ ἄκρα μου εὐλάβεια, ἧς τὸ αἴτιον τά τε 
ϑύραϑεν χαὶ φυσικὰ ἀξιώματα τῆς πατρικῆς της ἀγάπης, ἣν καὶ αὐτοῖς 
σωματιχοῖς ὄμμασι δοίη Κύριος πρὸ τοῦ µε ἀποϑανεῖν κατιδεῖν καὶ προ- 
σχυνῆσαι καὶ μετασχεῖν εὐλογίας ἀποτρεπτικῆς τῶν ἐναντίων δυνάμεων᾽ 
γένοιτο. 

"Ἔλαβον τὰ προσόψια ὥσαύτως καὶ τὰ μανδήλια, λήψομαι δὲ πάντως 
καὶ τὸν οἶνον τῇ προμηϑείᾳ τοῦ πανιερωτάτου ἁγίου Βηϑλεέμ. ΙΤερὶ δὲ ὧν 
σημειοῖ ἥ πατοιχή της ἀγάπη, εὖ καὶ σοφῶς αὐτῇ ἐπινοηθέντων, ἥσϑημεν 
καὶ ποιήσομεν ὣς προσέταξεν, ἓν δὲ μόνον ἔξ ὧν ἀριθμεῖ οὗ συνίημεν, ἐπεὶ 
ἔχει διττῶς ἐννοεῖσϑαι, ὃ ἔστι, γέγονε δὲ ἡ ἡμετέρα μετάϑεσις, καὶ τὰ 
ἑξῆς. (1) | Εξελ]άβομεν [ὅ]μως αὐτὸ ἀντὶ εἰδήσεως τοῦ ἔτους τῆς π[ατριαρχ]είας 
τῆς πατρι[κῆς της ἀγάπης], ἵνα ἔχωμεν ἀπαριϑμεῖν ἐκεῖϑεν τὰ μεσολαβοῦντα 
ἔτη μέχρι τῆς τελείας ἐντυπώσεως τῆς βίβλου,. καὶ ϑῆναι τὸν ἀριϑμὸν αὖ- 
τῶν ἔνϑα χεῖται τό, δεῖνι, τυποῦντες οὕτω, ἔν ἔτει τῆς πιατριαρχείας 
αὐτοῦ (τυχὸν) τεσσαρεσκαιδεκάτῳ ἀλλὰ πάλιν διστάσαντες, ἐνομίσαμεν 
εἶναι γνώμην τῆς πατρικῆς της ἀγάπης τεϑῆναι καὶ τὸν χρόνον τῆς μετα- 
ϑέσεώς τὴς μετὰ τὸ δεῖνι, τυποῦντες οὕτω, ἔν ἔτει τῆς πατριαρχείας 
αὐτοῦ (τυχὸν) τεσσαρεσκαιδεκάτῳ, τῆς γεγονυίας ἐν ἔτει αψζ' Φε- 


1. Χάσματα ἐν φϑορᾶς τοῦ χάρτου. 


910 Τ. Π. Κουονούτου 


βρουαρίου η΄. Λιὰ τοῦτο ἤλθομεν εἷς ἐρώτησιν, ἵνα μὴ σφάλωμεν. 
Τὴν συνοδίαν πᾶσαν τῆς πατρικῆς της ἀγάπης ἀδελφικῶς ἀσπάζομαι 
κοινῶς, καὶ ἰδίως τὸν κὺρ Δωρόϑεον, οὓς καὶ μα«κα»»ρίους ἡγοῦμαι παρὰ 
πάντας εἶναι διὰ τὸ συνεῖναι τῇ πατρυκῇ της ἀγάπη, ἧς αἱ μακάριαι καὶ 
ϑεοπειϑεῖς εὐχαὶ εἴησάν μοι ἆἀρωγαί, ἀμήν. 
.αψχ' Ὀκτωβοίου κζ΄ 
Τῆς ὑμετέρας προσκυνητῆς μακαριότητος 
καὶ πατρικῆς ἀγάπης δοῦλος 
εὐτελὴς Μητροφάνης. 


5; 


Τὴν ὑμετέραν σοφωτάτην καὶ προσχυνητὴν μακαριότητα δουλικῶς προ- 
σχυνῶ ἀσπαζόμενος εὐλαβῶς τὴν ἁγίαν αὐτῆς δεξιάν. 

Ἐ Μεγάλην λύπην καὶ ἐπιτεταμένην ϑλίψιν προὐξένησεν ἡμῖν τὸ ἐπὶ 
χλίνης κεῖσϑαι τὴν προσκυνητήν σου μακαριότητα καὶ πατρικὴν ἀγάπην. 

Ὦ Θεὲ παντελεῆμον, τὸν κοινὸν τῆς οἰκουμένης ὀφϑαλμὸν καὶ ἡμέτε- 
ρον ἀγαϑὸν πατέρα καὶ εὐεργέτην ἴασαι καὶ τῆς κλίνης ἐξανάστησον᾽ μὴ 
τιμωροῦ ἡμᾶς ἁμαρτάνοντας τῇ πατριχῇ νόσῳ, πιχρότατον γὰρ τοῦτο, σὺ 
δὲ συμπαϑέστατος, ἀλλ᾽ ἑτέραις κακχώσεσιν ἡμᾶς πρὸς τὸ σὸν ἐπανάγαϑε ϑέ- 
λημα. Ταῦτά σου τῇ παντοδυναμίᾳ μετὰ δακρύων τὰ ρήματα προσφέρειν 
ἡμέρας καὶ νυχτὸς οὗ παύσομαι ἓν μετανοίᾳ ἕως ἂν ἴδω τὸν πατέρα ὑγιαί- 
γοντα, φιλάνϑρωπε Κύριε, ὃν ἐδωρήσω ἡμῖν πᾶσι τοῖς εἷς τὸ πανάγιον 
ὄνομά σου τοῦ πατρὸς καὶ τοῦ υἷοῦ καὶ τοῦ ἁγίου πνεύματος πιστεύουσιν 
ὀρϑοδόξος, εἷς σωτηρίαν ψυχικὴν καὶ εἷς φύλαξιν τῶν ἁγίων σου ἐντολῶν καὶ 
ἀκριβῶν δογμάτων τύπον καὶ κανόνα διά τε λόγων διδασκαλικῶν καὶ ἔργων 
ἀγαϑῶν, καὶ μάλιστα ἐν τούτοις τοῖς καιροῖς ἐν οἷς οὗ λιμὸς ἄρτου κατὰ τὸν 
᾿Ἠσαΐαν ἀλλὰ λιμὸς τοῦ ἀκοῦσαι λόγον Θεοῦ κατέχει τῶν ὀρϑοδόξων τὸ 
πλήρωμα. Μετὰ γὰρ τὴν εἷς ἡμᾶς αἰχμαλωσίαν κατὰ τὴν δικαίαν σου ψῆ- 
φον, οὐδεὶς τῶν λοιπῶν ἁγιωτάτων πατριαρχῶν ἐφρόντισε τῆς περὶ ἡμᾶς 
σωτηρίας, δέσποτα Χριστὲ ὁ Θεὸς ἡμῶν, ἀλλ᾽ ἢ οἳ τοῦ ζωοδόχου καὶ ἁγίου 
σου Τάφου ϑειότατοι πατριάρχαι λόγοις καὶ συγγοάμμασι τοὺς λυμαίνον- 
τας τὴν ἁγίαν σου ἐκκλησίαν λύκους βαρεῖς ἐς κόρακας τὸ δὴ λεγόμενον 
ἀποπέμποντες καὶ τὸ ὀρϑόδοξον σύστημα πάσῃ δυνάμει πανταχοῦ γῆς περι- 
οδεύοντες καὶ κρατύνοντες ἔσωσάν τε καὶ σώζουσι ὣς τὰ πράγματα αὐτὰ 
σάλπιγγος μεγαλοφωνότερον βοῶσι. Μὴ οὖν ἐάσῃς ἥμᾶς ὀρφανούς, πολυέλεε 
καὶ πανοιχτίρμον, διὰ τὸ ὄνομά σου τὸ πανάγιον ἀλλὰ δι᾽ ἡμᾶς ὃ καὶ δι᾽ 
ἡμᾶς καϑ᾽ ἡμᾶς γενόμενος, ὃν προεχειρίσω φύλακα τῆς ἣν τῷ τιμίῳ σου 
αἵματι χατήρτισας ἀμπέλου ὑγιᾶ ἡμῖν παράσχου, ἵνα ὑπὸ τὸν χρηστόν σου 
ζυγὸν δι᾽ αὐτοῦ τελοῦντες δοξάζωμεν τὸ πάντιμιον καὶ μεγαλοποεπὲς ὄνομά 
σου τοῦ πατρὸς αὶ τοῦ υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου πνεύματος εἷς τοὺς αἰῶνας, ἀμήν. 


Ἢ Δωδεκάβιβλος τοῦ Λοσιϑέου εἰς τὴν τυπογραφίαν τοῦ Βουκουρεστίου 911 


Πρὸς δὲ τὴν ἡμετέραν πατρικὴν ἀγάπην ἀποχρινόμεϑα ἑνὶ λόγῳ περι- 
λαμβάνοντες τὴν ἀπόκρισιν, ἵνα μὴ ἐνοχλήσωμεν ἀσϑενοῦσαν. Πάντα τὰ 
γραφέντα ποιήσωμεν ὅσα δηλονότι ποιητέον, ὅσα δὲ ληπτέον ἥμῖν ἦν ἐλά- 
βομεν, ἤγουν τὸ οἰνάριον, καὶ εὐχαριστοῦμεν τῆς περὶ ἡμᾶς κηδεμονίας τῇ 
ὑμετέρᾳ πατρικῇ ἀγάπῃ. Λήψομεν δὲ καὶ τὸ διατεταγμένον παρὰ τοῦ ἁγίου 
Ῥηϑλεὲμ τῆς δευτέρας προσταγῆς κἀμοὶ δηλωϑείσης᾽ κρεῖττον γὰρ ἐνοχλεῖ- 
σθαι ἢ ἐνοχλεῖν ἐπ᾽ ἀδήλοις. Περὶ δὲ τοῦ παραιτησαμένου τὴν ἱερωσύνην, 
ρητέον, νόμιμόν τι εὑρίσκεται ἓν τῇ τῆς Βλαχίας μητροπόλει ὄγκον μέγαν 
φέρον ἐν ᾧ πολλὰ ἔκϑεσμα εὑρίσκονται ἀναμεμιγμένα τοῖς ἐνϑέσμοις χαὶ 
κανονικοῖς, ἓν οἷς φέρεται καὶ τοῦτο, ὅτι ἡ ἀοχιερατεία αὐτοδύναμος τῷ 
ἁγίῳ βαπτίσματι, ὥστε τὸν παραιτησάµενον διά τι κώλυμα τὴν ἱερωσύνην 
ἱερέα, εἶ λάβει τὸ τῆς ἀρχιερωσύνης ἀξίωμα ἀποχαϑαίρεσϑαι παντὸς μύσους 
καὶ ἁμαρτίας, ὥστε τῆς ἀξίας ταύτης ρυπτικῆς οὔσης πάσης ἁμαρτίας ἁπλῶς, 
οἷον τὸ ἅγιον βάπτισμα. Δοχεῖ δέ μοι εἶναι ὃ τοιοῦτος κανὼν Γιμοϑέου 
Αἰλούρου τοῦ τὸν Ξεναΐαν ἀρχιερέα χειροτονήσαντα, ἀβάπτιστον δὲ γνω- 
σϑέντα μετὰ τὴν χειροτονίαν, ἣν ἔφη ὃ Αἴλουρος ἀρχεῖν αὐτῷ ἀντὶ τοῦ 
βαπτίσματος. 

Προεγοάψαμεν τῇ πατρικῇ σου ἀγάπη διὰ τὴν ἐντύπωσιν τῆς εἰκόνος 
τοῦ μακαρίτου, ὅτι ἐνταῦϑα ὁ τῆς ἐντυπώσεως τρόπος ἀγνοεῖται, ὥστε αὐτὸν 
ἐχκεῖϑεν ἀποσταλῆναι δέον ὕϑεν καὶ ἡ εἰκὼν πεμφϑήσεται᾽ οὐκ ἐλάβομεν 
ὅμως ἀπόχρισιν εἷς βεβαίωσιν τοῦ ἔργου. 

Ἔτι, ἀναμιμνήσκομεν τῇ πατρικῇ σου ἀγάπῃ τὰ περιβλήματα τῶν βι- 
βλίων, ὅτι ἐνταῦϑα εἰσὶ σπανιώτατα. Πέμπομεν τετράδια πολλὰ τυπωϑέντα 
μέχοι τέλους τοῦ ἑβδόμου βιβλίου, ὡσαύτως καὶ τὸν κατάλογον ὃν πάλιν 
ἥμεῖς ἀντεγοάψαμεν μὴ βουλόμενοι ἐνοχλεῖν τοῖς τοῦτο ἐνόχλησιν οἰομένοις. 
Ὡς ἐπολυλογήσαμεν: οὗ γὰρ ἦν ἡμῖν γνώµη τοσαῦτα σημειῶσαι σου τῇ 
πατοικῇ ἀγάπῃ, ἀλλὰ μετὰ τὴν πρὸς Θεὸν δέησιν λῆξαι, ὃ καὶ ἔργον ἣμῖν 
τὸ κυριώτατον καὶ ἀναγκαιότατον, ἕως οὗ μάϑωμεν καλῶς τὴν ἀντάξιον 
παντὸς τοῦ χόσμου ὑγιείαν τῆς πατρικῆς σου ἀγάπης, ἧς αἵ μακάριαι καὶ 
ϑεοπειϑεῖς εὐχαὶ εἴησάν μοι δραστικαὶ τῆς περὶ τὴν πατρικήν σου ὑγιείαν 
ἀκοῆς. 

,αψχα΄ Μαρτίου β' 

Ὃ τῆς ποοσκυνητῆς σου μακαριότητος 
υἱὸς ἐν Χριστῷ καὶ δοῦλος 
ταπεινὸς Μητροφάνης. 


Τὸ σφάλμα μου δμολογῶ, ὅπερ εἴη ἂν ἀληϑὲς εἴπερ αὐτοῦ ἢ λήϑη 
περιεγένετο μέχρι τοῦ καιροῦ τῆς ἐκφάνσεως αὐτοῦ, ἥτις ἐστὶ τὸ τέλος τῆς 
βίβλου. Ἔστι δὲ τοῦτο᾽ τοῦ πίνακος παραλατιζομένου ἐν τῷ τὰ ἐπιγράμ- 
ματα συντίϑεσϑαι τῶν παραγράφων καὶ ἀφανιζομένου, οὔτε εἷς νοῦν μοι 
τοῦτο ἦλϑεν ὅλως, ὅτι χρῄζομεν τούτου ἐν τῇ ἀρχῇ τῆς βίβλου ὅλου ὡς ἔχει 
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καὶ ἐν τοῖς ἐπιγοάμμασι τῶν παραγράφων. ᾿Επειδὴ δὲ τὸν κατάλογον ἥτη- 
σεν ἥ πατρική σου ἀγάπη, ἠρεύνων εὑρεῖν ἐν τῷ πίνακι, εὗρον δὲ μόνον 
μετ᾽ αὐτοῦ ὀλίγα τετράδια τοῦ πίναχος, ὅσα δηλονότι μὴ δέδοται τοῖς συν- 
τιϑεῖσι τυπογοάφοις, καὶ εὐϑὺς συνίην ὅτι ἀκεραίου χρῄζομεν τούτου, 
μάλιστα ἐν τῇ ἀρχῇ τῆς βίβλου, καὶ ηὐχαρίστησα τῷ Θεῷ καὶ τῇ ὑμετέρᾳ 
πατοικῇ ἀγάπῃ αἰτίαν μοι γεγονυίᾳ τοῦ διορϑώσασϑαι τὸ σφάλμα μου. 
Καὶ ἐγὼ μὲν ἀντιγράψαι ὅλως ἀμηχανῶ, οὐδὲ γὰρ ἔχω καιρὸν κἂν μιᾶς 
ὥρας, ὅϑεν συνάξας τοῦ ἑνὸς βιβλίου τὰ τυπωϑέντα ἀπ᾽ ἀρχῆς μέχρι τῆς 
δεῦρο τετράδια, ἐπιδέδωχα γραφεῖ τινι Βόϊκᾳ ἀντιγράψαι καϑὼς ἐγὼ διε- 
ϑέμην αὐτῷ, τὰς ἐπιγραφὰς τοῦ πίνακος αὐτῶν κατὰ ἀριϑμὸν τετραδίων 
συλλέγοντι, συμφωνήσας διδόναι αὐτῷ ἑπτὰ παράδες ἐν ἑκάστῃ κόλλᾳ, οὓς 
παρὰ τοῦ ἁγίου Βηϑλεὲμ ἴσως δρίσειεν ἢ πατρική σου ἀγάπη δίδοσϑαι, 
ἀλλὰ μὴ μετὰ γογγυσμοῦ. 

Ἐπεὶ τὸ γοάμμα μου οὐχ ἀπεστάλη εὐϑύς, ἀλλὰ παρῆλϑον πολλαὶ ἡμέραι, 
πέμπομεν καὶ ἀπὸ τοῦ ὀγδόου βιβλίου τετράδια, μάλιστα ὅλον τὸ ὄγδοον. 
Κακῶς ἔχω τῷ σώματι ἆπ᾽ αἰτίας τῶν αἱμοῤῥοϊῶν, πλὴν τὴν ἐπικίνδυνον 
ἰατοείαν ἢ ϑάνατον, δυοῖν γὰρ ϑάτερόν φασι γενήσεταί. μοι ἥτοι ἤ τελεία 
ἴασις ἢ ὃ ϑάνατος, μετὰ τὸ τέλος τῆς βίβλου ποιητέον. 

"ἬἬχουσα τὴν μέλλουσαν εἷς τὸν ἅγιον Τάφον ἀποδημίαν γενέσϑαι τῆς 
πατρικῆς σου ἀγάπης καὶ ἄλλο τι οὐκ οἶδα ἐνόχλησίν μοι ἐπάγον τοσοῦτον, 
ὅσον λυπεῖ µε ἢ ἀποδημία αὕτη᾽ γενέσϑω ὅμως τὸ ϑέλημα τοῦ Θεοῦ. 

[ Διεύϑυνσις : | 

Τῷ μακαριωτάτῳ, σοφωτάτῳ καὶ προσκυνητῷ πατριάρχῃ τῆς ἁγίας πό- 

λεως “Ἱερουσαλὴμ καὶ πάσης Παλαιστίνης κυρίῳ κυρίῳ Χρυσάνϑῳ, δουλικῶς. 


Κατὰ Μάρτιον λοιπὸν τοῦ 1121 εἶχε τυπωϑῆ καὶ τὸ ὄγδοον βιβλίον 
τῆς 4ωδεκαβίβλου. Ἡ ἐργασία ἠκολούϑει ταχὺν σχετικῶς ρυϑμὸν χαὶ 
εἶναι φανερὸν ὅτι συντόμως πλέον ἐτελείωσεν. 

Παρουσιάσϑησαν οὕτω, δύο ὀγχωδέστατοι μεγαλόσχημοι εἷς φύλλον 
τόμοι ἐκ 1250 περίπου σελίδων, μὲ τὴν προσωπογραφίαν τοῦ Δοσιϑέου, 
μὲ πίνακα περιεχομένων καὶ μὲ τὸ περιεχόμενον κατανεμημένον εἷς δώδεχα 
βιβλία. Γ]ράγματι «οἰκουμενική, ὣς ἐχαρακτηρίσϑη, βίβλος». 

᾿Απὸ τοῦ 1129 λοιπόν, τὸ ἔργον τίϑεται εἷς κυκλοφορίαν καὶ περιέρ- 
χεται εἷς χεῖρας τῶν λογίων τοῦ Γένους, κτῆμα πλέον τῆς ἐπιστήμης καὶ 
τῆς “Ιστορίας βοήϑημα πολύτιμον. Ὀλίγον κατ᾽ ὀλίγον διοχετεύεται δωρεὰν 
πρὸς ὅλας τὰς φωτισμένας τοῦ καιροῦ διανοίας: «... Στέλλομεν καὶ ἕνα βι- 
βλίον τοῦ ἀοιδίμου δεσπότου, [Περὶ τῶν ἐν “Ιεροσολύμοις πατριαρχευσάν- 
των, νεωστὶ τυπωϑέν, τὸ ὁποῖον καὶ αὐτὸ ϑέλεις τὸ δώσει εἴς τινα ἐκκλη- 


σιαστικὸν πρόσωπον, ἣ δὲ ἁγιωσύνη σου μέλος πάρει, ἀπερχόμενος σὺν 


Θεῷ εἰς τὴν ἁγίαν πόλιν “ερουσαλήμ...», γράφει ὃ Χούσανϑος ἀπὸ τῆς 


Ἥ Δωδεκάβιβλος τοῦ Δοσιϑέου εἰς τὴν τυπογραφίαν τοῦ Βουκουρεστίου 918 


Κωνσταντινουπόλεως κατὰ τὴν 396 Ὀκτωβρίου 1193 πρὸς τὸν πρωτοσύγ- 
κελλον Γαλακτίωνα (} εὑρισκόμενον τότε εἷς τὴν κυρίως “Ἑλλάδα, ἀπεσταλ- 
μένον παρὰ τοῦ παναγίου Τάφου. 

ἪἭ Τυπογραφία ἐξακολουϑεῖ μετὰ ταῦτα κανονικῶς τὰς ἐργασίας της. 
Εἴμεθα πλέον εἷς τὴν περίοδον τῶν Φαναριωτῶν ἡγεμόνων. Ὃ Μητροφά- 
νης, εἶναι ἐπὶ πολὺ διάστηµα ψυχὴ τοῦ ἐκπολιτιστικοῦ αὐτοῦ ἔργου. Εἷς 
ἐπιστολήν του ἀπὸ 8 Σεπτεμβρίου 1193 Νικόλαος ὃ Μαυροχορδάτος 
γοώάφει περὶ τούτου τὰ ξξῆς χαραχτηριστικά᾽ «...τὸ λεξικὸν...τυπώνεται μὲ 
ὑπομονὴν πάλιν δι᾽ ἐπιστασίας τοῦ παπᾶ κὺρ Μητροφάνους, εἲς μίαν κόλ- 
λαν, ὅτι τὸν ἄλλον Μογγιλάλον τυπογράφον ὁποῦ ἦλϑεν ἀπ᾽ αὐτοῦ τὸν ἁπε- 
Ράλαμεν διὰ τὴν πολλήν του ἀχρειότητα, καὶ ἐδώσαιιεν τὸ βιβλίον τῷ κὺρ 
«Μητροφάνει καὶ ἐλπίζομεν σὰν δρίσῃ σὺν Θεῷ καὶ ἢ ὑμετέρα μακαριότης 
ἐδῶ, νὰ βαλϑῇ ἢ τοῦ λεξικοῦ ἐντύπωσις εἰς βελτιωτέραν κατάστασιν...» (5). 

᾿Εκυκλοφόρησε λοιπὸν ἀπὸ τοῦ ἔτους 1138 τὸ ἔργον ἔντυπον, καὶ 
οὐχὶ ἀπὸ τοῦ 1Τ15, ὥς φέρεται ἐν τῷ ἐξωφύλλῳ τῆς ἐκδόσεως καὶ ἐν ταῖς 
βιβλιογραφίαις. Ἡ δὲ νέα μορφή, τὴν ὁποίαν ἔδωχεν ὃ Χρύσανϑος εἰς 
αὐτὸ προεκάλεσε λόγῳ τοῦ μακροσύρτου τίτλου τῆς τὴν ἀνάγκην δημιουρ- 
γίας ἑνὸς ἄλλου εὐσυνόπτου τίτλου διὰ τὴν συχνὴν ἀναφορὰν εἷς τὸ ἔργον. 
Οὕτω, συνήϑως τὸ ἔργον αὐτὸ τοῦ Δοσιϑέου ἀποκαλεῖται πλέον μονολεχτι- 
κῶς «Λωδεκάβιβλος», 

᾿Αλλὰ χαὶ ἣ χειρόγοαφος παράδοσις τοῦ ἔργου, δὲν ἐσταμάτησε μετὰ 
τὴν ἔχδοσίν του. Αἱ διαφοραὶ καὶ ὥς πρὸς τὴν μορφὴν καὶ ὥς πρὸς τὸ πε- 
ριεχόμενον μεταξὺ τοῦ ἐντύπου καὶ τῶν χειρογράφων, ἀλλὰ καὶ πλεῖστοι 
ἄλλοι λόγοι, ὥς τὸ δυσπρόσιτον τῆς χτήσεως τῶν τοιούτων μεγάλων ἐντύ- 
πων ἔργων, συνετέλεσαν εἷς τὴν συνέχισιν τῆς χειρογράφου παραδόσεως. 

Ἥ ἀντιγοαφὴ γίνεται κυρίως ἀπὸ τὸν κ. 2349, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τοὺς ἄλ- 
λους. Η βιβλιοϑήχη τοῦ Σταυροῦ μᾶς διέσωσε δύο τοιούτους κώδικας τῆς 
μετὰ τὴν ἔκδοσιν χειρογοάφου παραδόσεως. Σημαντικός εἶναι ὁ ὕπ᾽ ἀρυϑ. 
11 χ. τῆς βιβλιοϑήκης ταύτηε(ϑ). ᾿Δντίγραφον οὗτος ἐκ τοῦ κ. 6021, εἶναι 
γεγοαμμένον περὶ τὰ μετὰ τοῦ ΓΗ’ αἰῶνος. ᾿Απὸ τούτου μάλιστα προέρ- 
χονται καὶ τὰ ὅσα παραλειφϑέντα ὑπὸ τῆς ἐκδόσεως Χρυσάνϑου ἐξέδωκεν ὁ 
Παπαδόπουλος Κεραμεὺς εἷς τὰ ᾿Ανάλεκτά του. 
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ΥΓΙΟ 


ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ Γ. ΜΠΟΝΗ 


ΤΑΚΤΙΚΟΥ ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗ͂Σ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ͂Σ ΓΡΑΜΜΑΤΟΛΟΓΙΑΣ 
ΕΝ ΤΩ͂Ι ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΩ͂Ι ΑΘΗΝΩ͂Ν 


Τὴν πανηγυρικὴν τῆς προτεραίας ἔναρξιν, τὴν ὑπὸ τῆς Α.Μ. τοῦ Βα- 
σιλέως χηουχϑεῖσαν, διεδέχϑη τὴν ἑπομένην, ἥτοι τὴν 189 ᾿Απριλίου ἥμέ- 
ραν Δευτέραν, ἐντατιχὴ ἐργοσία. ᾿Εκάστου τῶν ἑπτὰ Τμημάτων, εἷς ἅπερ 
διῃοέϑησαν κατ᾽ εἶδος διὰ τὴν μεϑοδικωτέραν χαὶ εὐχερεστέραν διάρϑρωσυν 
καὶ μελέτην οἳ ἐπὶ μέρους χλάδοι τῆς Βυζαντινολογικῆς ᾿Επιστήμης, προ- 
ήδρευεν “Ελλην Καϑηγητής, δρισϑεὶς ὑπὸ τῆς ᾿Ὀργανωτικῆς ᾿Επιτροπῆς 
οἱονεὶ Κοσμήτωρ τῶν διεξαχϑησομένων συζητήσεων, ὅστις πάλιν, τιμῆς 
ἕνεκα, παρεχώρει κατά τε τὰς πρωϊνὰς καὶ τὰς ἀπογευματινὰς ἐργασίας, εἰς 
ξένον Καϑηγητὴν τὴν προεδρίαν. Οὕτω καὶ τοῦ Θεολογικοῦ Τμήματος Πρό- 
εδροι εἶχον δρισϑῆ ἐναλλὰξ οἳ Καϑηγηταὶ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς ᾿Αϑηνῶν 
κ.κ... Κ. Μπόνης καὶ Β. ᾿Ιωαννίδης. Αἵ ἐργασίαι πάντων τῶν Τμημάτων 
ἤρχοντο τὴν πρωΐαν μὲν ἀπὸ τῆς 9 καὶ 830’ ἀκριβῶς, ἐπερατοῦντο δὲ περὶ. 
τὴν 12 μεσημβρινήν. Τὸ ἀπόγευμα ἤρχοντο περὶ τὴν 8 καὶ 80’ καὶ ἐπερα- 
τοῦντο περὶ τὴν 0 μ.μ. 

Τοῦ Θεολογικοῦ Τμήματος αἲ ἐργασίαι τῆς πρώτης ἡμέρας (Δευτέρας 
13 ᾿Απριλίον) ἤρχισαν διὰ προσευχῆς. ᾿Ανελϑὼν ἐπὶ τοῦ Βήματος ὃ Κα- 
ϑηγητὴς κ. Κ. Μπόνης, χρέη προσωρινοῦ [Προέδρου ἐπιτελῶν, διὰ συντό- 
μου προσλαλιᾶς ἐξῆρε τὴν ἐπὶ τὸ αὐτὸ ἐκ τῶν περάτων τῆς Οἰκουμένης συν- 
άϑροισιν σοφῶν ἐπιστημόνων-- Βιζαντινολόγων διὰ τὴν ἐν συναδελφικῷ 
πνεύματι μελέτην καὶ συνεργασίαν πρὸς ἔξαρσιν καὶ προαγωγὴν τῶν χολοσ- 
σιαίαν ὤϑησιν προσλαβουσῶν κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη βυζαντινολογικῶν Με- 
λετῶν καὶ ηὐχήϑη αὐτοῖς τὸ «ὥς εὖ παρέστησαν» εἷς τὴν ἔνδοξον πρωτεύ- 
ουσαν τῆς Βορείου ᾿Ελλάδος, τὴν Θεσσαλονίκην, τὴν δευτέραν μετὰ τὴν 
βασιλεύουσαν Βυζαντινὴν Μητρόπολιν. Εἶτα παρεκάλεσε τὸν Σεβ. Μητρο- 
πολίτην ᾿Ηλιουπόλεως Κύριον Γεννάδιον, ὅπως ἀναπέμπων εἷς τὸν Ὕψι- 
στον τὰς δεήσεις καὶ ἱκετηρίους Εὖχάς, ἱκετεύσῃ ὑπὲρ τοῦ φωτισμοῦ τῶν 
συνέδρων χαὶ τῆς ἀπροσκόπτου τούτων ἐργασίας καὶ συνεργασίας διὰ τὴν 
πραγμάτωσιν τοῦ ὑψηλοῦ ἐπιστημονικοῦ σκοποῦ τοῦ Συνεδρίου τῆς Θεσ- 
σαλονίκης, ἥτοι τὴν προαγωγὴν τῶν Βυζαντινῶν καϑόλου σπουδῶν. Μετὰ 
ταῦτα παρεκάλεσε τὴν ϑέσιν τοῦ Προέδρου νὰ καταλάβῃ, τιμῆς ἕνεκα πρὸς 
τὸν Οἰκουμενικὸν Θρόνον τῆς Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ “Αγιωτάτης Ἔχκλη-. 


Τὸ Θ’ Διεϑνὲς Συνέδριον Βυζαντινῶν Σπουδῶν ΘΠ 


σίας, ὃ Σεβ. ᾿Ηλιουπόλεως χ. Γεννάδιος. Χρέη Γραμματέως παρακληϑέντες 
ἐξετέλουν ὃ Ἱερολογ. Πρωτοδιάκονος Χρυσ. Κωνσταντινίδης, ὃ Ιζαϑηγη- 
τὴς τοῦ []αν)μίου Θεσ)νίκης κ. Μᾶρχος Σιώτης καὶ ὃ Ὑφηγητὴς τοῦ ἰδίου 
Παν)μίου «κ. Ἰωάν. Καλογήρου. 

Προσκλήσει τοῦ Προεδρεύοντος Σεβ. Γενναδίου καὶ μετὰ σύντομον 
τούτου ἀντιφώνησιν πρὸς ἔκφρασιν τῶν εὐχαριστιῶν του διὰ τὴν προσγε- 
γομένην δι᾽ αὐτοῦ εἷς τὸν Οἰκουμενικὸν Θρόνον τιμήν, ἐκλήϑη ἐπὶ τοῦ Βή- 
ματος, κατὰ τὴν προδιαγεγραμμένην σειράν, ὃ Καϑηγητὴς τῆς ἐν Θεσσα- 
λονίκῃ Θεολογικῆς Σχολῆς κ. Δ. Μωραΐτης, ὅστις ἀνέπτυξε τὸ ϑέμα:« ᾿Αρχὴ 
καὶ ἐξελικτικὴ διαμόρφωσις τῆς λειτουργίας τῶν Ιροηγιασμένων», ἐπὶ τῇ 
βάσει τῶν παλαιοτέρων λειτουργικῶν χφῳ. τοῦ Αγίου Ὄρους, τῆς Ἔϑνι- 
κῆς Βιβλιοϑήκης τῶν ᾿Αϑηνῶν, κυρίως δὲ χφ. τῆς ἐν Παρισίοις ᾿Εϑνικῆς 
Βιβλιοθήκης. Ὃ κ. Μθραΐτης διετύπωσε τὴν γνώμην ὅτι ἣ λειτουργία τῶν 
Ποοηγιασμένων τὸ πάλαι μὲν ἦτο ἁπλουστέρα καὶ συντομωτέρα ἑσπερινὴ 
ἀκολουϑία, ὕστερον δὲ προσέλαβε καὶ νεωτερικὰ στοιχεῖα. Μεταξὺ τοῦ κ. 
Μωραΐτου καὶ ἐνίων τῶν κ... συνέδρων διεξήχϑη συζήτησις. 

Ὕστερον ἐκλήϑη ὁ ἄλλοτε συσπουδαστὴς ἡμῶν ἐν Μονάχῳ πατὴρ 95. 
(ἶτας Εδίορά18π, ἐξαίρετος Φιλέλλην καὶ νῦν Καϑηγητὴς ἐν τῷ ἓν Ἵσπα- 
νίᾳ Πανεπιστημίῳ τῆς Βαρχελώνης διὰ τὴν ᾿Αρχαίαν καὶ Μεσαιωνικὴν 
Ἑλληνικὴν γλῶσσαν καὶ λογοτεχνίαν. Ὃ πατὴρ Οἶτας ὁμιλήσας γαλλιστί, 
ἀνέπτυξε τὸ λίαν δι᾽ ἡμᾶς ἐνδιαφέρον ϑέμα: «ΓΠλάναι εἷς τὴν ἔπιχειρημα- 
τολογίαν τοῦ Κἀαγπιοπὰ ΓΙ] κατὰ τῶν “Ελλήνων Ὀρϑοδόξων», ὅστις περὶ 
τὸ 1263, ἀφοῦ κατέλιπε σύζυγον, δύο τέχνα καὶ περιουσίαν, ἀφιερώϑη εἷς 
τὴν πραγματοποίησιν τῆς ἑνώσεως Λατίνων καὶ ᾿Ὀρϑοδόξων, ἐπιτυχὼν 
ν᾽ ἀνυψώσῃ τὴν μεταξὺ τῶν διισταμένων συζήτησιν εἷς ἀνώτερον ἐπίπεδον. 

᾿"Ηχολούϑει κατὰ σειρὰν ἢ ἀνακοίνωσις τῶν κ. κ. Η. Πτέσοιτε χαὶ Ρ. 
Οτσεῖβ, «Αἴ ἀπαρχαὶ τῆς λατρείας τοῦ Πέτρου ἐν Ρώμῃ». ᾿Αλλ᾽ ἢ ἀναχοί- 
γώσις ἐγένετο εἷς ἑτέραν αἴθουσαν ὑπὸ τοῦ κ. Η. Οτέροϊτο, λόγῳ δὲ τοῦ 
ἐνδιαφέροντος, ἀλλὰ καὶ τῆς ἐκ μέρους κυρίως τῶν Καϑολικῶν ἀντιδράσεως, 
δίδομεν μικρὰν ταύτης περίληψιν: "Ηδη ἐπὶ πάπα Βίκτωρος (ο8. 189-198) 
ᾗ Ρωμαϊκὴ ᾿Εχκλησία ἰσχυρίσϑη ὅτι ἔχει ὑπὸ τὴν κατοχήν της ἀποστολι- 
κοὺς τάφους. Ποάγματι, κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ γ΄ αἶ. ὃ ἀντιμοντανιστὴς {άϊος 
διεβεβαίου ὅτι γνωρίζει τοὺς τάφους τῶν κορυφαίων ἀποστόλων ἐπὶ τοῦ 
Βατικανοῦ λόφου καὶ δὴ καὶ ἐπὶ τῆς ᾿Ὡστίας ὁδοῦ. []αρὰ ταῦτα κατὰ τὴν 
ἐποχὴν ταύτην οὐδεμία λατρεία τῶν ἀποστόλων ἐν Ρώμῃ φαίνεται ὅτι 
ὑπῆοξεν. ᾿Αντιϑέτως, ἣ ᾿Αρχαιολογία καὶ ἡ ᾿Επιγραφικὴ ἀπέδειξαν ὅτι 
τοῦ Πέτρου καὶ Παύλου λατοεία ἐτελεῖτο ἐν ταῖς Κατακόμβαις ἀπὸ τοῦ 
960 μ. Χ. μέχοι τῶν μέσων καὶ τοῦ ἑπομένου αἰ. Λἱ ἀνασκαφαὶ τοῦ Ν. Ρ. 
1Ι,. Κ. Μοπ]Ρρετα ἐπὶ τῆς νία Αρρία ἀπέδειξαν ὅτι οἵ ὀπαδοὶ τοῦ Νοουάτου 
ποοηγήϑησαν τῆς ἐπισήμου ᾿Επκλησίας εἷς τὴν λατρείαν τῶν ἀποστόλων ἐν 
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τῇ ἀνωτέρω μνημονευϑείσῃ Νία Αρρία. "Ετέρα παράδοσις ἀναφέρει ὅτι ὃ 
Πέτρος ἐμαρτύρησεν ἐπὶ τοῦ Βατικανοῦ λόφου χαὶ ὅτι τὸ ἅγιον αὐτοῦ λεί- 
ψανον μετεφέρϑη ὕστερον εἷς τὴν νὰ ΑρΡί8 πρὶν ἢ καὶ πάλιν μετὰ τῶν 
ἱερῶν λειψάνων τοῦ Παύλου μεταχομισϑῇ καὶ ἐναποτεϑῇ εἷς τὴν σημερινὴν 
Βασιλικὴν τοῦ μ. Κωνσταντίνου. Τὸ συμπέρασμα τῶν δύο ἐπιστημόνων-- 
Ωτέσοϊτε---Οτσε]5--εἶναι: «Ἡ παράδοσις τῆς διπλῆς μεταφορᾶς τοῦ σώ- 
ματος τοῦ ἀποστόλου Πέτρου φαίνεται σαφῶς ὅτι δὲν ἔχει ἄλλην ἀρχὴν 
ἀπὸ τὴν προσπάϑειαν τοῦ συμβιβασμοῦ δύο ἀντιτιϑεμένων παραδόσεων». 
Τὰ μετὰ ταῦτα λεγόμενα, περὶ πάπα Κορνηλίου (951--9583) καὶ Ρωμαίας 
δεσποίνης Λουχίνης, ἤτοι περὶ ἐνταφιασμοῦ τῶν ἱερῶν λειψάνων τῶν χορυ- 
φαίων ἀποστόλων εἷς τὸ ἀγρόχτημα τῆς ἀνωτέρω χριστιανῆς δεσποίνης, 
μερίμνῃ τοῦ Κορνηλίου καὶ μάλιστα ἔνϑα σήμερον ἢ βασιλικὴ ϑ4π ῬΡαοῖο 
{ποτὶ ΙΕ Μπτα, προτίϑενται κατ᾽ αὐτοὺς νὰ ὑπηρετήσουν διπλοῦν σχοπόν : 
Ν᾽ ἀποκαταστήσουν τὴν μνήμην τοῦ Κορνηλίου, τοῦ μεγάλου τῶν Νοουα- 
τιανῶν ἀντιπάλου καὶ ἄρα τοῦ σπουδαιοτέρου τούτων ϑύματος καὶ συγχοό- 
γῶς ν᾽ ἀφαιρεθῇ πᾶσα δικαιολογία τῆς Νοουατιανῆς παρατάξεως, ἀξιούσης 
τὴν τιμὴν τῆς κατοχῆς ὗπ᾽ αὐτῆς τῶν ἱερῶν ἀποστολικῶν λευψάνων.--᾽Αν- 
τιλαμβάνεταί τις πόσον δυσηρέστησεν ἢ ϑέσις αὕτη τοὺς Καϑολικοὺς συνέ- 
δοους, οἵτινες μετὰ ϑέρμης ἔχονται στερρῶς τῶν ἐκκλησιαστικῶν τῶν παρα- 
δόσεων. 

Εἶτα τὸν λόγον ἔλαβεν ὃ Σεβ. Μητροπολίτης ᾿Ηλιουπόλεως κ. Γεννά- 
διος, ὅστις διεπραγματεύϑη τὸ ϑέμα: «Ἐπὶ μιᾶς ἐπιστολῆς τοῦ Πατριάρ- 
χου Κον)πόλεως ᾿Αϑανασίου ΑΔ’ (α΄. 1989/98 καὶ β΄. 1808/9), δμιλήσας 
γαλλιστί. "Η ἐπιστολή, ἀπευϑυνομένη εἷς τὸν αὐτοκράτορα ᾿Ανδρόνικον Β΄, 
διελάμβανε περὶ διαζυγίου ζεύγους ἀριστοκρατῶν τῆς Κ)πόλεως. Ἡ σημα- 
σία τῆς ἐπιστολῆς ἔγκειται εἷς τὸ ὅτι ἐν αὐτῇ ἀπαντᾷ ὃ ὅρος «ἔννομος 
εὐλύτωσις» ἀντὶ τοῦ γνωστοῦ ἐν τῷ βυζαντιακῷ οἰκογενειακῷ δικαίῳ 
«διάζευξις». Ὁ ὅρος, μὴ ἀπαντῶν ἓν τῷ Γλωσσαρίῳ τοῦ Ὀπ σάποε, εὕρη- 
ται παρὰ τῷ Χρονικῷ Πασχαλίῳ (Βοπη 604 χαὶ 605: «εὐλυτώϑη» καὶ 
«εὐλύτωσόν με»). Τὸ ρῆμα «εὐλυτόω- ὦ» εἷς τὴν νέαν “Ελληνυκὴν λέγεται 
«γλυτώνω, ἐγλύτωσα χλπ.». Συναφῆ τοῦ «εὐλυτόω» εἶναι καὶ τὰ «λυτήριον, 
λύτρωσις χλπ». 

Μετὰ ταῦτα ἐπὶ τοῦ βήματος ἀνῆλϑεν ὁ ἄλλοτε συσπουδαστὴς ἡμῶν 
ἐν Μονάχῳ καὶ νῦν Ὑφηγητὴς τῆς Βυζαντινῆς Φιλοσοφίας ἐν τῷ αὐτῷ 
Πανεπιστημίῳ παρὰ τῷ Καϑηγητῇ Ετ. Ῥό[σετ αἶδεσ. Π. Ἰωάννου, ὅμι- 
λήσας γαλλιστὶ «Ἐπὶ τῶν Μεταφυσικῶν προβλημάτων ἐν τῇ Βυζαντινῇ 
Φιλοσοφίᾳ». "Η. ἀρίστη ὁμιλία τοῦ πατρὸς Ἰωάννου προεκάλεσε ζωηρὰς 
συζητήσεις μεταξὺ πολλῶν συνέδρων, ἥτοι τοῦ Μήτροπ. Γενναδίου, τοῦ 
αἶδεσ. []. Στεφάνου, τοῦ Β. ᾿Εξάρχου «. ἄ. Οὕτω δ᾽ ἔληξαν αἳ ἀνακοινώ- 
σεις τῆς πρώτης ἡμέρας. 


Τὸ Θ’ Διεϑνὲς Συνέδριον Βυζαντινῶν Σπουδῶν 211 


Τὴν ἑπομένην, Τρίτην 14 ᾿Απριλίου συνεχίσϑησαν μετὰ τῆς αὐτῆς 
τάξεως καὶ ἐνώπιον πυχνοῦ ἀκροατηρίου αἲ ἀνακοινώσεις κατὰ τὴν προ- 
διαγεγραμμένην τάξιν. Τὴν ϑέσιν τοῦ Προέδρου παραχληϑεὶς κατέλαβεν ὁ 
ἓν “Ρώμῃ Καϑηγητὴς καὶ Λιευϑυντὴς τῶν ᾿Αρχείων τῆς Βατικανῆς Βιβλι- 
οϑήκης κ. ς. Οἰάαππεῖ]!. 

Ὃ κ. Οἰθππεῖ] ἀφοῦ ηὐχαρίστησε διὰ τὴν τιμὴν τῆς εἲς αὐτὸν ἆνα- 
θέσεως τῆς Προεδρίας, ἐκάλεσε τὸν πρῶτον ὁμιλητήν, ἥτοι τὸν συσπου- 
δαστὴν καὶ φίλον κ. σ6οτα Βεεῖς, Ὑφηγητὴν καὶ τοῦτον παρὰ τῷ Καϑη- 
γητῇ Ετ. Ὀδῖσετ ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τοῦ Μονάχου διὰ τὴν Θεολογικὴν: 
Βυζαντινὴν Λογοτεχνίαν. Ὃ κ. Βεεῖς ἀνεκοίνωσε τῷ Συνεδρίῳ ὅτι κατὰ 
τὸ προσεχὲς ἔτος, ὡς ἐλπίζει, πρόχειται νὰ δημοσιευϑῇ ἐν τῇ σειρᾷ τοῦ 
ῬγΖαπ[ίπίβε]ιε5ς Ηαπάραςη ὥς τόμ. ΠΠ, 1 τὸ ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀναληφϑὲν «Ἔγ- 
χειοίδιον τῆς Βυζαντινῆς Θεολογικῆς Γραμματείας», ὥς συμπλήρωμα καὶ 
συνέχεια τῆς ὑπὸ τοῦ Α. ΕΗτπατᾶ ἐν τῇ Βυζαντινῇ Λογοτεχνίᾳ τοῦ Κ. 
Κταπιράςπες δημοσιευϑείσης «Θεολογίας» καὶ ἔδωχε περιγραφικὴν ἀνά- 
λυσιν τῶν δρίων τῆς ὕλης, τοῦ περιεχομένου καὶ τῆς βιβλιογραφίας τοῦ 
ἔργου, χαταχειροκροτηϑείς. 

Εἶτα ἐπὶ τοῦ βήματος ἀνῆλϑεν ὃ γεραρὸς ἐν Οὐτρέχτῃ τῆς “Ολλανδίας 
Καϑηγητὴς Ι,. Ωτοπαη5, ὅστις ὁμιλήσας γαλλιστί, διεπραγματεύϑη τὸ 
ϑέμα: «Αἱρέσεις Μανιχαϊκαί. ᾿Ανάλυσις τοῦ ἐν Νουμιδίᾳ Μανιχαϊσμοῦ 
κατὰ τὸν Δ’ αἶ.». Δῖ ἀρχαὶ τοῦ Μανιχαϊσμοῦ ἀνεπτύχϑησαν κατὰ διάφορον 
τρόπον χατά τε τὰς διαφόρους ἐποχὰς μέχοι καὶ τοῦ Ζ΄ αἴ. καὶ τοὺς διαφό- 
ρους τόπους. ᾿Εὰν ϑέλωμεν νὰ γνωρίσωμεν τὰ δόγματα χαὶ τὰς ἀρχὰς τῆς 
αἱρέσεως ταύτης, ὀφείλομεν χεχωρισμένως νὰ σπουδάζωμεν τὰς ἐχδηλώσεις 
τοῦ Μανιχαϊσμοῦ. 

Κατόπιν ὃ Καϑηγητὴς ἐν τῷ ἐν “Ρώμῃ Ιπβε(αίο ΡοπίΠεῖο Οπεπίά]ε 
αἶδεσ. Π. Στεφάνου ὡμίλησε γαλλιστὶ μὲ ϑέμα: «Ἡ ἀπόδειξις τῆς ϑρη- 
σχευτικότητος τοῦ Μιχαὴλ Ῥελλοῦ». Ὃ μέγας ἀνϑρωπιστὴς καὶ φιλόσοφος 
τοῦ ΓΑ’ αἰ. δὲν διακρίνεται μόνον διὰ τὴν ὑπέροχον παιδείαν ἢ τὴν πολι- 
τικὴν αὐτοῦ δρᾶσιν καὶ ὡς ἄνϑρωπος τοῦ κόσμου ἢ καὶ ὡς μοναχός, ἀλλὰ 
καὶ ὣς Θεολόγος ἐν τῇ εὐορυτάτῃ ἐννοίᾳ τῆς λέξεως. Μετὰ τοῦ ἰδίου ἔνϑου- 
σιασμοῦ διηομήνευσε τὸν Πλάτωνα καὶ τὸν Ιρόχλον, ὅπως καὶ τοὺς {Ιατέ- 
ρας τῆς ᾿Εχκλησίας. Ἡ πολύμορφος αὕτη προσωπικότης ἐν τούτοις κατα- 
γοεῖται μόνον ἐν ὄψει τῆς ϑρησκευτικῆς τούτου τοποϑετήσεως. 

Ἡ ἐν συνεχείᾳ ἀνακοίνωσις τοῦ ἐν Βολωνίᾳ Καϑηγητοῦ τοῦ Κανονι- 
κοῦ Λιχαίου Ω. Εοτεἰε]]; «Περὶ διοικήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας κατά τε τὸ 
᾿"Εχκλησιαστικὸν καὶ τὸ Δύτοκοατορικὸν Δίκαιον ἐν Βυζαντίῳ» δὲν ἐγένετο, 
ἀπουσιάζοντος τοῦ ὁμιλητοῦ. “Ομοίως καὶ τοῦ ἐν Βερολίνῳ Καϑηγητοῦ 
Ἡ. Ηοπιπιεῖ ἢ ἀνακοίνωσις «Ἐπὶ τῆς προϊστορίας τοῦ χαρακτηρισμοῦ 
τοῦ Θεοῦ ὥς Παντοχράτορος» δὲν ἐλέχϑη. ᾿Ἐπίσης τοῦ ἐν (Θτοβτοανο 5/ο 


218 Κωνσταντίνου Γ. Μπόνη 


τῆς Γαλλίας κ. Ρ. Κα]1πίη ὑπὸ τὸν τίτλον «Τίνες εἶναι πράγματι αἱ πρὸς ἃς 
ἀπηυϑύνοντο ἑπτὰ ᾿Επιστολαὶ τῆς ᾿Αποκαλύψεως» δὲν ἐλέχϑη. 

Ἔλλεισε καὶ ἣ δευτέρα ἡμέρα τῶν ϑεολογικῶν ἀνακοινώσεων διὰ τῆς 
ἀνακοινώσεως τοῦ Διευϑυντοῦ τῆς ἐν Οτοίίαϊετταα παρὰ τὴν Ρώμην 
μρ]ϊοεη. Βαάϊα Ώτεςὰ χ. Π. Μίπϊος!, ὅστις ἀνέπτυξε τὸ ϑέμα «Περὶ τῶν 
λειτουργικῶν Γυπικῶν τῆς Βυζαντινῆς ᾿Ιταλίας», ᾿Ιταλιστί. 

Τὴν τοίτην ἡμέραν τοῦ Συνεδρίου (Τετάρτην 15 ᾿Απριλίου) αἵ τοῦ 
ἡμετέρου Τμήματος ἀναχοινώσεις ἐγένοντο ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ ἐν Μο- 
νάχῳ ὑφηγητοῦ .. Βεεῖς, Πρῶτος ὡμίλησεν ὃ ἀντιπρόσωπος τοῦ “Αγίου 
Ὄρους πανοσ. “Ηγούμενος τῆς Ἱ. Μονῆς Διονυσίου ἄρχ. Γαβριὴλ «1Τερὶ 
τῆς Λιοιχήσεως τοῦ “Αγίου Ὄρους ἀπὸ τῆς συστάσεώς του εἷς μοναστικὴν 
πολιτείαν μέχρι σήμερον». Ὃ πατὴρ Γαβοιήλ, σεμνὸς καὶ ταπεινός, γνώ- 
στης δὲ πολλῶν πραγμάτων ἐξ ἰδίων μελετῶν καὶ ἀληϑὴς μοναχός, ἐπε- 
βλήϑη εἰς τὸ Συνέδριον καὶ ἀπέσπασε τὴν ἐκτίμησιν πάντων, λόγῳ κυρίως 
τῆς σεμνοπρεποῦς καὶ ἐπιβλητιχῆς ἐμφανίσεώς του, ἀλλὰ χαὶ τῆς γλαφυρᾶς 
καὶ ἀπὸ στήϑους προσφωνήσεώς του ἐπὶ τῇ πανηγυρικῇ ἐνάρξει τῶν ἔργα- 
σιῶν τοῦ Συνεδρίου. 

Ἢ ἐν συνεχείᾳ ἀναχοίνωσις τοῦ ἐν Παρισίοις Υ. Ρα]αςΠϊκονοίςν μὲ 
ϑέμα «Οἱ ἅγιοι τοῦ ὀνόματος ᾿Αβδᾶ ἢ ᾿ΑΛβδία ἢ ᾿Αβδιέζου, μάρτυρες ἓν 
Πεοσίᾳ» δὲν ἐγένετο, ἀπουσιάζοντος τοῦ ὁμιλητοῦ. 

᾿Ανῆλϑε κατόπιν ἐπὶ τοῦ βήματος ὃ φιλέλλην ἐν Ρώμῃ Καϑηγητὴς κ. 
ς. Οἰαππεῖ]!, ὅστις ἀνέπτυξεν ἰταλιστὶ τὸ ϑέμα «Μία εἆῑεο πιαίοτ τῶν 
απἠ6βίίοπο5 οἲ ἀπρία τοῦ ἁγίου Μαξίμου τοῦ “Ομολογητοῦ», ἐπὶ τῇ βάσει 
τοῦ οςοἷ. νάϊ. οτ. 1103 5. Χ. -- Ἢ ἀκολουθοῦσα ἀνακοίνωσις τοῦ ἓν Γε- 
νεύῃ Καϑηγητοῦ κ Α. Ῥο]ονίεν «Τὸ πρόβλημα τῶν Βογομίλων ἐν τῇ με- 
σαιωνικῇ Βοσνία» δὲν ἐλέχϑη, ἀπουσιάζοντος τοῦ δμιλητοῦ. 

Μετὰ ταῦτα ἐπὶ τοῦ βήματος ἀνῆλϑεν ὁ συνάδελφος χ. Γ. Κονιδάρης, 
ὅστις ἐπὶ τῇ βάσει σημειώσεων ἀνέπτυξεν ἐλευϑέρως ἑλληνιστὶ τὸ ϑέμα: 
«[]ότε παρήκμασεν ἢ ἐξέλιπε καὶ ἐκκλησιαστικῶς ἣ Νικόπολις καὶ ἀνε- 
δείχϑη ἢ Ναύπακτος ὥς Μητρόπολις». Ὃ «. συνάδελφος διετύπωσε τὴν 
λίαν ἐνδιαφέρουσαν ὑπόϑεσιν ὅτι ἣ ἐρήμωσις τῆς Νικοπόλεως ὠφείλετο εἷς 
Βουλγαρικὰς ἐπιδρομάς. ᾿Η Βυζαντινὴ διοίκησις ἠναγκάσϑη ἐκ τούτου νὰ 
μεταϑέσῃ τὰ πολιτικὰ καὶ στρατιωτικὰ χέντρα αὑτῆς εἷς φρούρια, ἅτινα 
οὕτω ἀπέβησαν πολίσματα. Τῇ πολιιικῇ ἠκολούϑησεν ἢ ἐκκλησιαστικὴ διοί- 
πησις. Οὕτω ἢ τοῦ στρατηγοῦ τοῦ ϑέματος ἕδρα, ἤτοι ἢ Ναύπαχτος, κα- 
τέστη ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ 9ου αἰῶνος καὶ ἕδρα τοῦ Μητροπολίτου. “Η 
λόγῳ λοιπὸν τῶν Βουλγαρικῶν ἐπιδρομῶν ἐγκατάλευψις τῆς πεδινῆς Νικο- 
πόλεως ὑπῆρξεν ἣ ἀπαρχὴ τῆς παρακιιῆς καὶ βαϑμιαίας ταύτης χΧαταστρο- 
φῆς, μέχρις οὗ κατὰ τὸν 183ον αἰῶνα ἐνεφανίσϑη ἢ Πρέβεζα. 

Αἱ δύο ἐν συνεχείᾳ ἀνακοινώσεις τῶν χ.κ. Α. ἂς Ἰναπῖςα, Καϑηγητοῦ 
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τοῦ ἐν (3τ82 πανεπιστημίου καὶ Ν. Ι,4ἀοπιετοζίκγ ἐν Ρώμῃ καθηγητοῦ, δὲν 
ἐλέχϑησαν, λόγῳ ἀπουσίας τούτων. Τὰ ϑέματα τῶν ἀναχοινώσεων τούτων 
ἦσαν: «Ἡ προϊστορία τῆς πεοὶ ϑείων ἐνεργειῶν διδασκαλίας» καὶ «Οἱ 
σπουδαιότεροι Βυζαντινοὶ συγγραφεῖς οἳ περὶ Μαρίας γοάψαντες. []ροσ- 
σπάϑεια μελέτης τῆς σημερινῆς καταστάσεως τῶν διαφόρων συλλογῶν 
τῶν χφφ». 

Ἔν τέλει ἐπὶ τοῦ βήματος ἀνῆλϑεν ὃ πρωτοδιάκονος τῶν Πατριαρ- 
χείων ἵερολογ. Χρυσ. Κωνσταντινίδης, ὅστις ὁμιλήσας γαλλιστί, ἀνέπτυξε 
μετὰ πειστικότητος τὸ ϑέμα: «Αἱ χαταϑέσεις λειψάνων ἐν τῇ τελετῇ ἔγκαι- 
γίων κατὰ τὸν βυζαντινὸν λειτουργικὸν ῥυϑμὸν καὶ τὰ ἀρχαιολογικὰ καὶ 
εὐχολογικὰ δεδομένα». 

Τῃ Πέμπτῃ, 10 ᾿Απριλίου, τὴν Προεδρίαν χληϑεὶς κατέλαβε τιμῆς 
ἕνεκα ὃ γεραρὸς αἶδεσ. Θα]αν1]]ε, ὁ ἐν τῇ ἡμετέρᾳ πόλει ἀπό τινος δια- 
βιῶν καὶ σοφώτατος ἐρευνητὴς τῆς μεσαιωνικῆς ἡμῶν Θεολογικῆς Γραμ- 
ματείας. ΗΠρῶτος ἐχλήϑη κατὰ σειρὰν ὁ ἐν Νικοσίᾳ τῆς Κύπρου γυμνα- 
σιάρχης κ. Κ. Σπυριδάκης, ὅστις ἀνέπτυξεν ἀγγλιστὶ τὸ ϑέμα: «Ἡ ἀνά- 
πτυξις τῆς πνευματικῆς ζωῆς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ Κύπρου τὸν 4ον αἰῶνα καὶ 
τὰ αἴτια τῆς ἀναπτύξεως ταύτης», ἐνδιατρίψας κυρίως εἷς τὴν κατὰ τὸν 
4ον αἶ. ἀκμὴν τῆς ᾿Εχκκλησίας τῆς Κύπρου διὰ τῆς ἐμφανίσεως τῶν μεγά- 
λων ἐκκλησιαστικῶν Μορφῶν καὶ εἰς τὴν συνεπείᾳ τῆς ἀκμῆς τῶν γραμμά- 
των τελειοτέραν ταύτης ὀργάνωσιν εἷς ἣν ὠφείλετο καὶ ἢ μετὰ ταῦτα κα- 
τοχύρωσις τοῦ αὐτοχεφάλου ταύτης, ἥτις δὲν ϑὰ ἦτο δυνατὴ μὲ μόνην τὴν 
αἰτιολογίαν τοῦ ἀποστολικοῦ χαρακτῆρος τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελληνικῆς 
Μεγαλονήσου. 

Εἶτα ὃ ἐν Μονάχῳ καϑηγητὴς «. ]. ΘεΠππιἰα ἀνέπτυξε τὸ ϑέμα γερµα- 
γιστί: «Ὁ Βυζαντινὸς ἑομηνευτὴς τῆς ᾿Αποχαλύψεως ᾿Ανδρέας ὃ Καισα- 
ρείας». Ἡ ἐν συνεχείᾳ ἀνακοίνωσις τοῦ ἐν “Ῥώμῃ Καϑηγητοῦ τοῦ [π6ίζαζο 
ῬοπΗΠείο Οπεπίαἰε χ. ]. ΠαποΠεττ ὑπὸ τὸν τίτλον: «Οἵ σταϑμοὶ τοῦ 
“Ησυχασμοῦ», δὲν ἐγένετο ἀπουσιάζοντος τοῦ ὁμιλητοῦ. 

Οὕτω κατὰ σειρὰν ἐκλήϑη ὃ ἐν Παδούῃ Καϑηγητὴς «. Ο. ῬοΠἰτὸ, 
ὅστις ἀνέπτυξεν ἱταλιστὶ τὸ ϑέμα : «Ποῖον ἔτος ἤοξατο ἣ ἡσυχαστικὴ ἔρις;» 
Εἶτα ἀνῆλϑεν ἐπὶ τοῦ βήματος ὃ γνωστὸς Βολλανδιστὴς καὶ Καϑηγητὴς ἐν 
Λουβαὶν τοῦ Βελγίου αἶδεσ. Ε. Πα]ἱεῖη, ὅστις ἀνέπτυξε τὸ ἁγιολογικὸν 
ϑέμα: «Αγιογοαφικαὶ ἐνδείξεις Θεσσαλονίκης». Τὸ ϑέμα περιελάμβανε δύο 
ἀνεξάρτητα ζητήματα: 1. Περὶ τοῦ ἁγίου μάρτυρος ᾿Αλεξάνδρου καὶ 32. {Περὶ 
τῶν Βυζαντινῶν πανηγυρικῶν ὁμιλιῶν εἷς τὸν ἅγιον Δημήτριον. 

Ἔν συνεχείᾳ κληϑεὶς ἀνῆλθε τὸ βῆμα ὃ ὑποσημειούμενος, ἀναπτύξας 
τὸ ϑέμα: «Ποῖος ὃ συντάκτης τοῦ τετραμεροῦς Διαλόγου τοῦ ψευδο- αι- 
σαρίου:» Θεωρῶ τὸ ἔργον νόϑον, διότι α) ἢ ἀρχαία παράδοσις ἀγνοεῖ τὴν 
ὕπαρξιν τούτου, ἔξαιρέσει τοῦ Φωτίου, ὅστις μετ᾽ ἀμφιβολίας ἐκφράζεται 
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περὶ τοῦ Καισαρίου, ἀδελφοῦ Γρηγορίου τοῦ Ναζιανζηνοῦ, ὥς συντάχτου 
τοῦ ἔργου᾽' καὶ β) διότι ὃ Γρηγόριος οὐδὲν ἀναφέρει περὶ συγγράμματος 
τοῦ ἀδελφοῦ του. ᾿Ανέλυσα τὸ περιεχόμενον περιληπτιχῶς, ἑξῆρα τὰ ἐσωτε- 
οικὰ τεκμήρια, προσεπάϑησα νὰ διακριβώσω τὰ χρονολογικὰ τοῦ ἔργου ση- 
μεῖα, νὰ ἐξεύρω τὰς περαιτέρω ἐνδείξεις, ἔξ ὧν διαφαίνεται ἢ μοναχικὴ τοῦ 
συντάκτου ἰδιότης, συνέκρινα τὸ ἔργον μετὰ τῶν ὁμοίων ἐν μορφῇ διαλό- 
γου ἔργων τοῦ 4ου μέχρι τοῦ 11ου αἶ., ἐξέϑεσα τὰς λογοτεχνικάς, φιλολο- 
γικὰς καὶ ϑεολογικὰς προῦποϑέσεις, ὑφ᾽ ἃς πλέκεται ἢ ὅλη ἀντιρρητικὴ καὶ 
κατηχητιχὴ - προπαγανδιστικὴ ἐπιχειρηματολογία τοῦ Διαλόγου, ἐν συν- 
δυασμῷ πρὸς τὴν ὅλην σχέψιν καὶ φιλολογυκὴν ἱκανότητα πρωτοτύπου δια- 
τυπώσεως δογματικῶν ἐννοιῶν, διὰ νὰ καταλήξω εἷς τὸ συμπέρασμα ὅτι 
μόνος συντάχιης τοῦ ἔργου δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ὅ διαβόητος πατριάρχης 
Αντιοχείας Σεβῆρος (6193/18). 

᾿Ηχολούϑει ἢ ἀνακοίνωσις τοῦ συναδέλφου χ. Αμ. ᾿Αλιβιζάτου. «Εἶναι 
δυνατὴ ἣ ἁρμονία τοῦ δημοκρατικοῦ καὶ μοναρχικοῦ πολιτεύματος τῆς 
᾽Ανατολικῆς ᾿Ὀρϑοδόξου καὶ τῆς Ρωμαιοχκαϑολικῆς ᾿Εχκλησίας ἓν ἔνδεχο- 
μένῃ ἑνώσει των ;» ᾿Αλλ᾽ ἢ ἀνακοίνωσις δὲν ἐλέχϑη, τοῦ χ. ᾿Αλιβιζάτου 
ἀπουσιάζοντος εἷς ᾿Αμερικὴν καὶ ἐμποδισϑέντος συνεπῶς νὰ συμμετάσχῃ 
τοῦ Συνεδρίου. - Λόγῳ ἀπουσίας καὶ τῶν ἀκολουϑούντων ἑτέρων δύο ὅὁμιλη- 
τῶν, ἥτοι τοῦ Καϑηγητοῦ ]. Ραΐαπηπς, «]]ερὶ τοῦ ἀποστολικοῦ Βικαριά- 
του κατὰ τὸν 4ον καὶ δον αἰ.» καὶ τοῦ σα. ΈΓΠοπιρ5οη, «Περὶ τῶν ἀρχαίων 
μυστηρίων καὶ τοῦ Χριστιανισμοῦ», αἵ ἀνακοινώσεις αὐτῶν δὲν ἐλέχϑησαν. 

Τὴν Παρασκευὴν 1Τ ᾿Απριλίου τὴν προεδρίαν τοῦ ἡμετέρου Τμήματος 
κληθεῖσα ἀνέλαβεν ἢ γνωστὴ Βυζαντινολόγος Ιζαϑηγήτρια ἐν τῷ Παν)μίῳ 
τοῦ Λονδίνου ΜΊ55 ]. Ηπ55εγ, ἥτις ηὐχαρίστησε δεόντως διὰ τὴν προσγε- 
νομένην τιμὴν καὶ ἐκάλεσε κατὰ σειρὰν τὸν πρῶτον ὁμιλητὴν Καϑηγητὴν 
ἐν τῇ ἐν Ρώμῃ ᾿Αμερικανικῇ ᾿Λκαδημίᾳ κ. Ο. Ῥίτππῖς διὰ νὰ ὁμιλήσῃ ἐπὶ 
τοῦ ϑέματος: «Χειρόγοαφά τινα Βυζαντινῆς Μουσικῆς τῆς ἐν Μεσσήνῃ 
Βιβλιοθήκης τοῦ ἄγ. Σαλβατόρου».--Λἱ ἐν συνεχείᾳ ἀνακοινώσεις, ἥτοι τοῦ 
Αἴδεσ. ἐν Ωτοἴταετταία ἱερέως Ίρπ. ῬΡεσοτάτο, «Συμβολὴ εἷς τὴν ἔρευναν 
τῆς βυζοντινῆς Μουσικῆς», τοῦ ἐπίσης ἐν Θτοίταξετταία Ιζαϑηγητοῦ Θα[νο: 
αἱ Βαττο]οπιεο ]., «Παρατηρήσεις εἷς τὴν μεταγραφὴν τῆς μεσαιωνικῆς βυ- 
ζαντινῆς Μουσικῆς», καὶ τέλος τοῦ ἐν Βᾶ|ε Καϑηγητοῦ ]. Ηαπάδεο]ϊη, 
«'Ελληνολατυνικὰ παράλληλα ἐν τῇ μεσαιωνικῇ Μουσικῇ», δὲν ἐλέχϑησαν, 
λόγῳ ἀπουσίας τῶν ὁμιλητῶν. 

᾿ἓν συνεχείᾳ ὁ λόγος ἐδόϑη εἷς τὸν ἡμέτερον ἐνϑουσιώδη Μουσικοδι-- 
δάσχαλον κ. Σ. Καρᾶν, ὅστις ἐπὶ μίαν καὶ πλέον ὥραν ὡμίλησε μετὰ ϑέρ- 
μης καὶ πλήρους κατοχῆς τοῦ ϑέματός του «Ἡ ἀληϑὴς ἑρμηνεία χαὶ μετα- 
γραφὴ τῶν βυζαντινῶν μουσικῶν χφφ.», ἐπιδείξας ἐν εἴδει μεγάλων παρα- 
πετασμάτων ἐκ χάρτου ἀντίγραφα κωδίκων τοῦ 1Β’ αἶ. κυρίως χαὶ μετὰ: 
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ταῦτα, περιεχόντων ἐκχλησιαστικοὺς ὕμνους, διὰ ν᾿ ἀποδείξῃ τὴν συνέχειαν, 
ὡς πιστεύει, τῆς βυζαντινῆς καὶ τῆς σημερινῆς ἐκκλησιαστικῆς Μουσικῆς. Ἔν 
τέλει δὲ δι᾽ ἠχογραφικῶν πλακῶν ἐζήτησε ν᾿ ἀποδείξῃ τὸν γνήσιον τρόπον τῆς 
βυζαντινῆς ψαλμῳδίας. ᾿Αλλ᾽ ἣ ὁμιλία τοῦ κ. Ιζαρᾶ προεκάλεσε δραστηοίαν 
ἀντίδρασιν τόσον τοῦ ἡμετέρου πρωτοδιακόνου Χρυσ. Κωνσταντινίδου, ὅσον 
καὶ τοῦ ἐπιφανοῦς Καϑηγητοῦ ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τῆς Κοπενχάγης διὰ 
τὴν βυζαντινὴν Μουσικὴν κ. ς. Ηοερ, ὅστις ἐχαρακτήρισε τὴν ἐπιχειρη- 
ματολογίαν τοῦ κ. Καρᾶ, ὥς «φοβερὰν αὐϑαιρεσίαν». Μετὰ μακρὰν διαλο- 
γιχὴν συζήτησιν, ὃ λόγος ἐδόϑη ἓν τέλει εἰς τὸν ἀνωτέρω Καϑηγητὴν κ. 
ΉἨοες, ὅστις ἀνέπτυξε γαλλιστὶ μετὰ σοβαρῶν ἐπιχειρημάτων τὸ ϑέμα: 
«Αἷ βυζαντιναὶ ἀπαρχαὶ τῆς παλαιοσλαυωνικῆς Μουσικῆς» ἐπὶ τῇ βάσει 
Ἕλληνο-σλαυωνικῶν χωδίκων καὶ διὰ τῆς προβολῆς εἰκόνων ἐνίων κωδίκων. 
Ὃ «. Ηοες χατεχειροκροτήϑη, οὕτω δ᾽ ἔληξε διὰ τῆς ὁμιλίας του ταύτης 
καὶ ὅλος ὃ κύχλος τῶν ἀνακοινώσεων τοῦ Θεολογικοῦ Τμήματος. 

“Ομολογουμένως αἳ συζητήσεις διεξήχθησαν ἐν πνεύματι ἀνωτέρας 
ἐπιστημονικῆς σφαΐορας, μετὰ τάξεως καὶ κοσμιότητος, ἐν μέσῳ ἀληϑῶς 
φιλικωτάτων συναισθημάτων καὶ ἀμειώτου ἐνδιαφέροντος παντὸς τοῦ 
ἀκροατηρίου. Η ὑπὸ τῶν ξένων δὲ ἀποκομισϑεῖσα ἐντύπωσις καὶ ἐκ τῶν 
ξογασιῶν τοῦ Θεολογικοῦ Τμήματος εἶναι ὅτι ἢ Ὀργανωτικὴ ᾿Επιτροπὴ ἔχει 
τὴν τιμὴν νὰ αἰσθάνεται ἑαυτὴν ἀπολύτως ἱκανοποιηϑεῖσαν ἐκ τῆς ὕποδει- 
γματικῆς διεξαγωγῆς τῶν συζητήσεων ἐν ἑκάστῳ Τμήματι καὶ δὴ καὶ τῷ 
Θεολογυκῷ. 

᾿Αλλ᾽ ὑπὲο τὴν Γνῶσιν καὶ τὸ διαφέρον πάντων διὰ τὰ ἀνακοινούμενα 
ϑέματα, σπουδαιότατα διὰ τὴν προσαγωγὴν τῶν Βυζαντινῶν καϑόλου Σπου- 
δῶν, οἳ ξένοι µας ἠσϑάνϑησαν ἀσφαλῶς τὴν “Ελληνικὴν ψυχὴν ἐγγὺς αὑτῶν 
ἱσταμένην, ϑερμὴν καὶ φιλικήν, ἀπροσποίητον, εἰλικρινῆ, «φιλόξενον» καὶ 
οἰκείαν. ᾿Ελπίζομεν ὅτι ἥ Θεσσαλονίκη καὶ ἢ “Ελλὰς ἐναπέϑεσαν εἷς τὰς 
καρδίας τῶν σοφῶν Βυζαντινολόγων τῆς Οἰκουμένης ἀνεξίτηλον τὴν σφρα- 
γῖδα τῆς ἀγάπης των. 
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ΔΕΗΣΙΣ 


πρὸς τὴν ΑΘΗΝΑΝ, ὅπως εὐμενῶς ὑποδέξηται τοὺς εἷς ’Αϑήνας ἀφικνουμένους σοφοὺς 
ξένους μέλη τοῦ Θ' διεϑνοῦς Βυζαντινολογικοῦ Συνεδρίου, τοῦ συγκληϑέντος 


ἐν ΩΘεσσαλονίκγ. 


9 


10 


Κέκλυϑι ἡμέων λισσομένων, πολιοῦχε ᾿Αϑήνη- 
Ξείνισσον ξείνους, οἵ τηλόϑεν ἐνϑάδε ἶξον 

σῶν ἐπὶ βωμῶν ῥέξοντές τοι πρόφρονες ἷρά: 

οὐ γὰρ δυσμενέες καὶ ἀίδριες οὗτοι ἔασιν, 

ἀλλὰ μάλ᾽ εὐμενέται τοι ἵκοντο τεὸν πτολίεϑρον, 
οὓς δέδαας σοφίην, χαρίεντά τε καὶ κλυτὰ ἔργα. 
Δὸς δέ σφιν τιμήν, παράϑες ὃ’ ἔτι δαῖτα ϑάλειαν, 
χάρματα τ᾽ ἀγλαΐας τὲ πόρε πτόλει, ὡς ἐπέοικε. 
Λητοῦς καὶ Διὸς υἱὸν ἄνωχϑι ἐτώσια βάλλειν, 

μὴ ξείνων τρώσῃ τέρενα χρόα ἀργυρότοξος, 
ΧΑΙΡΕΤΙ ἄνδρες ἀγαυοὶ εἰς οἶκον βῆτε ᾿Αϑήνης. 
Δὴν ἀπεοῦσα Θεὸς χϑὲς ἀπ᾽ αἰγλήεντος ᾽Ολύμπου 
ἤλυθεν ὑμέας δεξομένη ξείνους αἰδοίους 

ἐξ οὗ δὴ τὰ πρῶτα κατήριπε νηὸς ἐκείνης, 

οὐκ ἐϑέλεσκεν ἰδέσϑαι ξὴν πόλιν' ἤχϑετο γὰρ κῆο. 


᾿Εν ᾿Αϑήναις τῇ 91 ᾿Απριλίου 1958 
Ε. ΙΓ. Καλαντζῆς 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


Μητροσιολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα, Κριτικὸν ὑπόμνημα : 

Β΄. «Βίος καὶ πολιτεία τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ἀρχιεπισκόπου Κωνσταντινου- 
πόλεως ᾿ Αϑανασίου /5ἱο) συγγοαφεὶς παρὰ τοῦ τιμιωτάτου ᾿Ιωσὴφ μοναχοῦ τοῦ Καλο- 
ϑέτου», ἐκ τοῦ Πσντοκρατορινοῦ κώδικος 8351 γραφέντος μετὰ τὸ 1860. ἐδημοσι- 
εὔϑη ἐν «Θρακιχοῖς» τομ. ΙΓ΄ 1940 σ. 59--10Τ. 

Ὃ ἆορχιμ. ᾿Αϑανάσιος Ι]αντοχρατορινὸς δὲν ἠδυνήϑη νὰ χρησιμοποι- 
ἡσῃ καὶ τὸν πρῶτον βιογοάφον, ὃν ἐξέδοτο ὃ ᾿Α9ϑ. Παπαδόπουλος Κερα- 
μεὺς ἐκ δύο χωδίκων᾽ ὃ ἕτερος τῶν χκωδίχων τούτων εἶναι ὁ τοῦ Βατι- 
κανοῦ Βαρβερινὸς ἵν, 23 στάεσι5 ὑπ᾽ ἄριϑ. 2919 (βλ. κατωτ.). ἀλλ᾽ εἶχε 
τόσους ἐν "Αϑω χώδικας ὁ ᾿Δϑανάσιος ἐν οἷς καὶ τὸν τῆς μονῆς Διονυ- 
σίου ὑπ᾽ ἄριϑ. 151, ὥστε ἐπερίττευσεν ὃ Βαρβερινός, ἐν Πετρουπόλει τῷ 
1905. “Ο ϑεμελιώδης κῶδιξ εἶναι ὃ δῦ τῆς μονῆς τῶν ᾿Ιβήρων, ὃν κακῶς 
ὁ Λάμπρος γοάφει τοῦ ΙΓ΄ αἰῶνος, (εἶναι τοῦ ΙΔ’.). Ἔν κώδικι 8369 τοῦ 
ΕΖ΄ αἰῶνος σώζεται καὶ ἢ εἰκὼν τοῦ ἁγίου (ὅπως καὶ ἄλλη καλλιτεχνικὴ ἓν 
τῷ ᾿Αϑων. 12368) ὅπου καὶ τὸ ἐγκώμιον, τὸν βίον τοῦτον ἐγνώριζε καὶ ὃ 
Καλόϑετος--ἦτο δὲ καὶ συμμοναστὴς τοῦ πατριάοχου ἐν τῇ τοῦ ᾿Ἔσφιγ- 
μένου (σ. 69)--ὥς γοάφει ἐν τέλει: «ἐπειδὴ πρὸ ἡμῶν μικρά τινα τῶν τοῦ 
μεγάλου ϑαυμάτων κάλλιστα διειργάσϑη ἱεοῷ τινι καὶ σοφῷ ἀνδοὶ καὶ ὣς 
οὐκ αὐτὸς διέϑηχα, δεῖν ἔχρινα σιωπῇ ταῦτα παρελϑεῖν». σ. ΤΟΊ. ἔξεμεταλ- 
λεύϑη ὅμως τὸν Γρηγορᾶν (18360) ὥς πρὸς τὰ ἐν Κ/πόλει συμβάντα κατά 
τε τὴν α΄ χαὶ β’ πατοιαρχείαν καὶ ἔχει ταῦτα ὣς ἐκεῖνος ἐκτίϑησιν ἐν 1, σ. 
180 ἕ. τῆς Ρωμαϊχῆς ἱστορίας του'. Σπανίως καταφεύγει εἰς τὸν Ι]αχυ- 
μέρην, δηλ. τοῦτον συμβουλεύεται μόνον διὰ τὴν πρώτην παραίτησιν (ἀπέ- 
ϑανε τῷ 1310). Σφάλεται ὃ ἐκδότης ἰσχυριζόμενος (σ. 50) ὅτι ὃ Καλόϑετος 
ἔγραψε «ὀλίγον μετὰ τὸ 1344». Πῶς ἧτο δυνατὸν τοῦτο ἀφοῦ ἔχρησιμο- 
ποίησε τὸ Γρηγορᾶν, ὅστις ἐπέρανε τὴν ἱστορίαν τῷ 1359. Παρὰ ταῦτα 
εἶναι ἄξιον ἀπορίας, ὅτι ὃ ἐκδότης, καίτοι ἀπόφοιτος τῆς ϑεολογικῆς σχο- 
λῆς τοῦ ἐϑν. Πανεπιστημίου καὶ διατρίψας μετὰ τὰς σπουδὰς ἐν ᾿Αϑήναις 
οὔκ ὀλίγον χρόνον ὧς ἐφημέριος χαὶ εἶτα ὥς ἀπεσταλμένος τῆς “Ἱερᾶς Κοι- 
γότητος κατὰ μακρὰ διαστήματα παραμένων, ἐξέδοτο τὸν βίον αὐτόν, 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 1438, 

1. Κατὰ Γεδεών, «ἀκολουϑοῦντα τῷ Γρηγορῷᾷ, ἣ α’ πατριαρχεία τοῦ ᾿Αϑανα- 
σίου εἶναι ἀπὸ 14 Ὀκτωβρίου 1989--16 Ὄκτ. 1998, ἔτη 4. ἢ β΄ 1304 Λύγ. 28--1810 
(κακῶς ὅμως ἀνέγνω 1808-1811), ἔτη 8. Ἥ χρονολογία αὕτη μαρτυρεῖται ρητῶς ὑπὸ 
Γοηγορᾶ (βιβ. ΥΙ, 15, σ. 180, ΥΙΠ, 9. σ. 958) τὸ ἔτος 1810 σημειοῦται ἐπὶ τῆς ὤας. 
ἐν τῇ ἕπομ. σελ. γράφει μετά 3 ἔτη (1313) ἀνέλαβεν ὃ Νήφων. 
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ὅπως πράττουσιν οἳ ἁπλοῖ καὶ ἀγράμματοι μοναχοὶ “Αγιορεῖται. 1) Δὲν 
ἤνοιξε τὴν ἔχκλησ. ἱστορίαν --οἰανδήποτε--νὰ ἴδῃ τί γνωρίζομεν περὶ τοῦ 
βιογραφομένου πατριάργου, οὔτε καὶ τὴν πατρολογίαν, καὶ εἶχεν ἐν ᾿Αγίῳ 
Ὄρει, εἰμὴ ἐν ᾿Αϑήναις, τρεῖς τοῦ Μόσχας (ἢ Κιέβου) μητροπολίτου Φι- 
λαρέτου κατὰ μετάφρασιν Νεοφ. Παγίδα, τοῦ ἄρχ. ᾿Αποστ. Χριστοδούλου, 
τοῦ ἀποϑανόντος μητρ. Σερρῶν καὶ τοῦ Δ. Μπαλάνου. ἐπὶ πλέον εἷς τοεῖς 
τῶν μονῶν εἶχε καὶ τὴν Πατρολογίαν τοῦ Μίσπς, καὶ μᾶς παραπέμπει διαρ- 
κῶς εἷς τὰς ἑλληνικὰς ἐγχυχλοπαιδείας! ᾿Εκ τοῦ Λοὺδ. Πετὶ ἔμαϑε καὶ ἄνα- 
φέρει μόνον τὸν Ῥε[επαγε, ὃν πάντοτε κακῶς γράφει Ῥε]επαᾶε (σ. δτ ἕ.). 
9) Πεοιωρίσϑη μόνον εἷς τὸν χώδικα τῆς μονῆς του καὶ ὤχνησε ν᾽ ἀνοίξῃ 
τὸν κατάλογον τοῦ Λάμπρου καὶ ϑὰ εὕρισκεν ἐν τῷ εὑρετηρίῳ τόν βίον 
καὶ τὰ ἔργα τοῦ πατριάοχου εἷς πολλοὺς κώδικας καὶ δὴ ᾿Ιβηρυτικοὺς--μίαν 
δὲ ὥραν ἀπέχει ἀπὸ τοῦ ΓΠαντοχράτορος ἢ τῶν ᾿Ἰβήρων--. Παραπονεῖται 
ὅτι δὲν εὗρεν ἓν ᾿Λϑήναις οὔτε ἐν Δϑῳ τὸν βίον τοῦ ᾿Δϑανασίου, τὸν 
ὑπὸ Κεραμέως ἐκδοϑέντα (ἀλλ᾽ εἶχε τὸν ἴβηο. κώδικα, ὅθεν ἀντέγραψεν ὃ 
Εκδότης Κεραμεύς. 

Ὅταν ἡτοίμαζε τὸν βίον τοῦτον ὁ ᾿Αϑανάσιος ἦτο εἷς τὴν ᾿Αϑωνιάδα 
καὶ ἐγὼ πρωτεπιστάτης χαὶ ἔπειτα ἐκεῖ καϑηγής. Βεβαίως ϑὰ εἶχεν ἀναγνώσει 
καμμίαν ἐχ τῶν ἅγιορ. συγγοαφῶν μου χαὶ ϑὰ εἶδεν ἐχεῖ, ὅτι εἷς τὴν βιβλιο- 
ϑήχην μου ὑπάρχει ὃ βίος τῶν δύο πατριαρχῶν ᾿Αϑανασίου καὶ ᾿Ισιδώρου, 
ἀμφοτέρων ἀἁγιορειτῶν, ᾿διατί δὲν μοὶ ἐζήτησε; διατί ἐπὶ τέλους δὲν μὲ 
ἠρώτησεν ', ἄλλ᾽ ἀπετάϑη πρὸς τὸν Ιετί, ἀφοῦ διὰ τὰ τοιαῦτα ὁ ΙΠετὶ ἠρώτα 
ἐμέ ; Τίποτε δὲν τὸν δικαιολογεῖ. ἔχει καὶ αὐτός, ὅπως καὶ ἄλλοι τόσοι ἁἅγιο- 
ρεῖται παρελεύνοντες ὧς ἐχδόται, τὸ ἀκατάρτιστον καὶ τὴν ἀωορίαν. Βε- 
βαίως αὐτὸς χάτι διαφέρει ἀπὸ τῶν ἄλλων, διότι καὶ μόρφωσιν ἔχει ἀνωτέραν 
καὶ ἐν ᾿Αϑήναις διέτριψεν ἐπὶ πολὺ καὶ τὰ χοινὰ τοῦ ἁγίου ὄρους δυηύϑυ- 
νεν ἐπὶ Θ0ετίαν καὶ ἐπὶ δεκαετίαν προέστη τῆς ᾿Λϑωνιάδος. ἀλλ᾽ ἡ ὀκνηρία 
τῆς σκέψεως εἶναι νόσος τῶν συγχρόνων ἁγιορειτῶν λογίων, ἔπειτα καὶ ἢ 
ἀδιαφορία π. χ. ὃ Παχυμέρης σύγχρονος τοῦ βιογοαφουµμένου πατριάρχου 
καὶ ἐν συνεχείᾳ ὁ Γρηγορᾶς, δύο ἄριστοι βυζαντυνοὶ χρονογράφοι, ὑπάρ- 
χουσι σχεδὸν εἷς ὅλας τὰς μονάς, ἡ δ᾽ ἐγγύτατα τῆς μονῆς του κειμένη τοῦ 
Βατοπεδίου ἔχει καὶ εἷς τὴν ἔκδοσιν Βόννης τοὺς χρονογοάφους. ἠδύνατο 
κάλλιστα νὰ γράψῃ νὰ τοῦ στείλουν ὅτι ἤϑελεν. Θὰ ἐλάμβανε τὴν φιλολο- 
γικὴν χάριν τοῦ ἔργου του καὶ ϑὰ διεᾳωτίζοντο πολλὰ σκοτεινὰ σημεῖα ἐὰν 
εἶχεν ὑπ᾽ ὄψυν τὰς πηγὰς ταύτας. Τούτους ἐχρησιμοποίησεν ὅ βιογράφος 


1. ᾿Ενϑυμοῦμαι μάλιστα, ὅτι εἰς περίπατον συναντηϑέντες συνεζητήσαμεν πολλὰ 
ἱστορικὰ τῆς μονῆς Παντοκράτορος, ἀλλ᾽ οὐδὲ νῦξιν μοι ἔκαμε περὶ τοῦ βίου τοῦ 
ἁγίου ᾿Αϑανασίου. Ὅτε δέ ἤμην καϑηγητὴς ἐνταῦθα καὶ αὐτὸς ἀρχιγραμματεὺς ἐν 
τῇ Ἱ. Κοινότητι, εἶχον ἀλληλογραφίαν καὶ ἐγὼ ἐφρόντιζον διὰ τὴν ἐν τῷ Πανεπι 
στημίῳ ἀνανέωσιν τῶν ἐγγραφῶν του. 
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Καλόϑετος. ἀλλ᾽ ἠκολούθησε μᾶλλον τῷ Γρηγορᾷ᾽ διότι ὃ Παχυμέρης ἐκτί- 
ϑησι τὰ πράγματα ὣς συνέβησαν χαὶ ἐν πολλοῖς αὐστηρῶς κρίνει τὴν διοί- 
χησιν τοῦ ᾿Αϑανασίου βλ. Μερπε 144. στ. 195 ἕξ. ἐγνώριζε δὲ καὶ ἄλλα 
τρωτὰ τῆς πολιτείας αὐτοῦ ἀλλ᾽ ἐπιφέρει: «ἀλλὰ ταῦτα μὲν τῷ ἱστοροῦντι 
καὶ παραχαίρια λέλεκται». στ. 196 Δ. εἷς τοῦτο ἐν μέρει συνάδει καὶ ὃ 
Γοηγορᾶς: «ἦν δὲ ὁ ἀνὴρ ἀδαὴς μὲν τῆς τῶν γραμμάτων παιδείας καὶ τῶν 
πολιτικῶν ἡϑῶν» 1, 189, Βόννης ᾿Απέφυγεν ὁ ᾿ΑΛϑανάσιος νὰ περιγράψῃ 
τὸν χώδικα ἢ τουλάχιστον νὰ παραπέμψῃ εἷς τὴν περιγραφὴν τοῦ συνα- 
δέλφου του ἄρχιμ. Δανιὴλ Στεργιάδη (ὅστις ἀνεκάλυψε τὸν βίον τοῦτον) ἐν 
Ἔχκλ. ᾿Αληϑ. τόμ. Δ’, σ. 991 ἕξ. Ὃ μακ. Λάμπρος μετὰ λύπης γράφει ἔν 
τέλει τοῦ Α΄. τόμου τοῦ «Καταλόγου τῶν ἅγιορ. κωδίκων» σ. 438 ὅτι ὃ κῶ- 
διξ τοῦ Ιαλοϑέτου δὲν παρουσιάσϑη εἷς αὐτὸν τῷ 1880, «ἅτε ἴσως δεδανει- 
σμένος ἐκτὸς τῆς βιβλιοϑήχης». ᾿Ἐχτὸς τῶν ἐν τῇ Λαύρᾳ καὶ Ἰβήρων σωζο- 
μένων συγγοαμμάτων ὑπῆρχον καὶ ἐν Βατοπεδίῳ, μονῇ συνορευούσῃ τῇ 
τοῦ Παντοχράτορος, ὧς ἐμφαίνεται ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἄριϑ. 914, σ. 688. «Τεμά- 
χιον ἐκ τοῦ χειοογοἆφου βιβλίου Ἰωσὴφ τοῦ Καλοϑέτου», οὗ ἣ ἐπιγραφή: 
«[]όϑεν ἄρχεται ἀναλάμπειν τὸ ϑεῖον φῶς». ἐκ τῶν πολυζητήτων ϑεμάτων 
τῶν Πσυχαστιχῶν ἐρίδων. Νικόδημος ὃ “Αγιορείτης ἐπίσης μνημονεύει πολ- 
λάκις ἔργων τοῦ Καλοϑέτου ἐν «Κήπῳ Χαρίτων» (βλ. κατωτέρω) καὶ ἐν τῷ 
Συναξαριστῇ (ἔκδ. ᾿Λϑηνῶν 1868, τόμος Β΄, σελ. 345), ὅτι σώζεται ἐπ᾽ 
ὀνόματί του βίος τοῦ ᾿Ανδρέου Κρήτης, οὗ ἡ ἀοχή: «Οὐ δίκαιον ἐστιν, ὥς 
γε μοι δοχεῖ». Ἐν ὑποσημειώσει τῆς σ. 81 ὃ ἐκδότης καϑάπτεται τοῦ Συ- 
κοτοῆ, διότι οὗτος τὴν πρὸς Μιχαὴλ. Παλαιολόγον, ἐλεγκτικὴν τῶν ἁἄγιορει- 
τῶν ἐπιστολὴν ϑεωρεῖ «μυϑοπλαστίαν». ἀλλὰ πῶς ἦτο δυνατὸν ὃ ἔρευνητι- 
κώτατος ἆἀνὴο νὰ διαμφισβητήσῃ τοιοῦτον μνημεῖον τῆς ἁγιορειτικῆς 
ἀτέγκτου ὀρϑοδοξίας, ὅπεο οὐχὶ δίς, ἀλλὰ πολλάκις ἐξεδόϑη. Παρεννό- 
ησεν ὅ ἀρχιμανδρίτης τὸ χείμενον τοῦ Συκοτρῆ. δὲν πρόκειται λοιπὸν 
περὶ τούτου, ἀλλὰ περὶ συνενοχῆς τῶν ἁγιορειτῶν εἷς τὴν ὑπόϑεσιν τοῦ 
᾽Αοσενίου, ἀντιδρώντων κατὰ τοῦ πατριάρχου Ιωσήφ, διότι οὗτος ἐπέ- 
μενε «λύειν σὺν τοῖς ἁγιορείταις»ς τὸν κατὰ τοῦ ᾿Αρσενίου ἄφορι- 
σμόν. παρέλειψε δὲ ὁ ᾿Αϑανάσιος νὰ σημειώσῃ τὴν πηγήν, ἔξ ἧς ἠρύσϑη 
τὴν εἴδησιν. εἶναι τὰ «Ἑλληνικὰ» τόμ. Β΄. Ὁ Γεδεὼν (ἐν Πατρ. Πιν. σ. 405) 
γοάφει, ὅτι ἐπαύϑη ὁ ᾿Αϑανάσιος ὥς σιμωνιαχός, ὅπερ δὲν παραδέχεται 
ὃ ἐκδότης᾽ ἀλλ᾽ ἔχοιιεν τὴν μαρτυρίαν τοῦ Νικηφόρου Χούμνου, ὅστις γρά- 
φει «πάσαις ψήφοις ἀπεβαλόμεϑα τὸν δὲ τὸν πατριάρχην» ϑεωρηϑέντα 
ὧς συνένοχον τῷ Θεοφάνει ἐκείνῳ κτλ. (βλ. εἷς τὸν ΙΙ τόμον Γοηγορᾶ 
σ. 1914). Εἷς τὸν «Ἔλεγχον κατὰ τοῦ κακῶς πατριαργεύσαντος Νήφωνος» 
(1811-1315) δημοσιευϑέντα ὑπὸ Βοϊββοπαᾶς εἷς τὰ Απεοάοἴα βττεοᾶ, 
τόμ. Ε΄, σ. 359-360 ἀναφέρονται ταῦτα: «τοῦ πατριαρχεύσαντος ᾽Άϑανα- 
σίου, ἐπειδὴ ὃ γνησίως ἐκείνῳ ἐξυπηρετούμενος Θεοφάνης φωραϑείη δῶρα 
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λαμβάνων ἐπὶ προτροπαῖς τοιαύταις ἀπέστημεν καὶ πάσαις ψήφοις ἀπεβαλό- 
µεϑα τόνδε τὸν πατριάρχην καὶ οὐδ᾽ οὗ μήποτε δεξαίμεϑ᾽ αὐτὸν οὔτε εἷς 
ἀρχιερωσύνην οὔτε μὴν εἷς ἱερωσύνην, ἐπεὶ καὶ συνειδέναι αὐτὸν καὶ μὴ 
ἀγνώστως ἔχειν τῶν τῷ Θεοφάνει πεπραγμένων αὐτὸ τὸ πρᾶγμα δείκνυσιν». 
(τὸ χωρίον παρὰ Γεδεών, ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 405). Ὅτι συνέβαινον δωροδωχίαι 
σοβαραὶ ἐπὶ ᾿Ανδρονίχου γέροντος μαρτυρεῖ ὁ Παχυμέρης τῶν δικαστῶν 
μὴ ὄντων ἀνωτέρων χρημάτων «ὧς ἀμελῶς διαγόντων καὶ ἀνεπιστρόφως 
ἐχόντων πρὸς ϑείους νόμους καὶ δικαιώματα...» καὶ ἐπιφέρει: «ἔνϑεν τοι 
καὶ τοὐντεῦϑεν καϑυπισχνεῖτο συντάττων λόγον χρυσοβούλλειον περὶ χρί- 
σεως καὶ δικασίας ἐκλέξασϑαι ἔκ τ᾽ ἀρχιερέων ἔκ τ᾽ ἄλλων ἱερωμένων καὶ 
ἐκ τῶν συγκλητικῶν, ὣς συμποσοῦσϑαι τοὺς πάντας εἷς δώδεκα, οἷς δὴ καὶ 
δοχωμοτήσασιν ἦ μὴν ἀδωροδοκήτως καὶ ἀπροσωπολήπτως τὰς κρίσεις ἐκ- 
φέρειν» (Περὶ ᾿Ανδρ. Παλαιολ. ΠΙ, 16, Ραῖτ. οτ. Μερπε 144, στ. 960). 
Ὄντως παρὰ Μίρης ἐξεδόθησαν αὐστηρὰ ϑεσπίσματα τοῦ αὐτοκράτορος 
καὶ τρία δρχωτικὰ (τόμ. 161 στ. 1084, 11089, 1111). δι᾽ ὧν ἐξησφάλιζε 
τὴν ἀκριβοδιχαίαν ἀπονομὴν τῆς δικαιοσύνης εἷς τὴν χατηγορίαν ταύτην 
ἀπολογούμενος ὁ ᾿Αϑανάσιος ἐν ἐπιστολῇ πρὸς τὸν βασιλέα «περὶ αἰσχοο- 
χεοδῶν» γοάφει: «Μηδὲ τοσοῦτον καταφρονείσϑω ἢ ἐκκλησία τῶν προσόν- 
των αὐτῇ προνομίων εὐκόλως ὑπὸ παντὸς βουλομένου χερδαίνειν πεπλα- 
σμένῃ ὑποβεβλῆσϑαι διαβολῇ! ἀλλ᾽ ἀξίως ἐπιτιμάσϑω ἐπάρατος πᾶς, εἴτε 
Θεοφάνης εἴτε οἷός ἐστιν ὃ χοώμενος τῇ αἰσχροκερδείᾳ καὶ τῇ διαβολῇ καὶ 
κατὰ τῆς ἀληθείας χωρῶν καὶ ταύτης καταψευδόμενος» (Μίσπε 149, 
στ. 504 Δ’)... ἄλλο τι περὶ τοῦ Θεοφάνους δὲν γνωρίζομεν. 

Ὃ Καλόϑετος ἐν σ. 106 ἀναφέρει ἀσχητήν τινα ἐν "Δϑῳ Ιωσήφ, 
«ᾧ πολὺς μὲν ὁ λόγος καὶ ἢ κατὰ φιλοσοφίαν ἄσκησις καὶ ἥ φήμη...». ΙΤερὶ 
τούτου ὁ ἐκδότης γράφει ὅτι οὐδὲν γινώσκομεν, καὶ ὅμως γινώσκομεν δύο 
ἔργα αὐτοῦ, τὸ μὲν ἐν τῷ κώδικι Τ40, 51 τῆς τῶν ᾿Ἰβήρων μονῆς τοῦ Ις΄ 
αἰῶνος: «Ῥοῦ μακαρίτου χὺρ ᾿Ιωσὴφ τοῦ φιλοσόφου λόγος περὶ ἀρετῆς», 
τὸ δὲ ἐν κώδικι Λαύρας (} 130 τοῦ ΙΛ’ αἰῶνος λίαν ἐκτεταμένου (φ. ὅθα - 
91α) περιεχομένου ϑεολογικοῦ:: «τοῦ ὁσιωτάτου ἐν μοναχοῖς κυροῦ ᾿ωσὴφ 
τοῦ φιλοσόφου ἔχδοσις ἀκριβὴς τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως, ὅτι ἀκατάληπτον 
τὸ ϑεῖον καὶ ὅτι οὗ δεῖ περιεργάζεσϑαι τὰ μὴ παραδεδομένα ἡμῖν ὑπὸ τῶν 
ἁγίων προφητῶν καὶ ἀποστόλων καὶ εὐαγγελιστῶν» οὗ ἣ ἀρχή, ἐπειδὴ πρώ- 
τιστον ἡμῖν τοῖς χριστιανοῖς». Ὃ κῶδιξ οὗτος ἐν τῷ ἐντύπῳ τῆς μονῆς 
καταλόγῳ φέρει τὸν ἄριϑ. 1939, ὑπάρχει δὲ τὸ κείμενον καὶ ἐν τῷ 1696, 13. 
Αλλ᾽ ὁ Ἰωσὴφ ἧτο λίαν γνωστὸς καὶ ἐκτὸς τοῦ "Λϑω ἕνεκα τῆς ἀρετῆς 
καὶ τῆς σοφίας, ὅϑεν καὶ τὸ ἐπώνυμον τοῦ φιλοσόφου μόνος αὐτὸς ἐχ τῶν 
-Αγιορειτῶν ἐκτήσατο. Γ]άντες ἐπεδίωκον νὰ συνάψωσι σχέσεις καὶ πολλοὶ 
προσεπεφοίτων εἷς τὸ Ὄρος νὰ ἀπολαύσωσιν αὐτόν. Ὃ φιλολογικώτατος 
Θεόδουλος μοναχός, κατὰ χόσμον Θωμᾶς Μάγιστρος, ᾿ΙΡηρίτης οὗτος ἐπι- 
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στέλλει αὐτῷ: «Τῷ ἰσαγγέλῳ παιρὶ καὶ φιλοσόφῳ ’Ιωσὴφ περὶ τῶν ἓν τῇ 
᾿Ιταλῶν καὶ [Περσῶν ἐφόδῳ γεγενημένων» ἐχτενῆ περιγραφὴν τῆς καταστρο- 
φῆς ἣν ὑπήνεγχον εἷς τὰς μονὰς τοῦ "Λϑω οἳ Καταλάνοι, εἰς γλαφυρὰν 
καὶ πλήρους παϑοποιΐας γλῶσσαν. Ὡς φαίνεται εἶχε κατορϑώσει προλαβόν- 
τως ὁ Ἰωσὴφ νὰ ἀπομακρυνϑῇ ἐκ τοῦ τόπου. (βλ. Πατρ. Μίσης τόμ. 145, 
στ. 439 ἕἑ.). Πολλὰ περὶ αὐτοῦ ἐμάϑομεν ἐκ τῶν ἐπιστολῶν, ἃς ἐξέδωτο 
ὁ Μ. Ίτεα ἐκ τοῦ βιενν. κώδικος ρ]1]. οτι. Ν. 95 τῷ 1899 ἐν ΒγνΖαπίίη. 
Ζει15οΠτΗΕ, τόμ. ΥΠ, σ. 1-64. Τίς ὃ γράψας τὴν 1 ἐπιστολὴν «Ι]οός τινα 
φίλον ἐπὶ τῇ τελευτῇ τοῦ φιλοσοφωτάτου καὶ ὁσιωτάτου νέου ᾿Ιωσὴφ» δὲν 
γνωρίζομεν. ᾿Εντεῦϑεν μανϑάνομεν ὅλον σχεδὸν τὸν βίον του, ὅτι κατήγετο 
ἔΞ Ἰϑάκης (σ. τ, 30). νέος ἐλϑὼν ἐξεπαιδεύϑη πάσῃ σοφίᾳ ἐν Θεσσαλονίκῃ 
(σ. 8) καὶ πρὸς μείζονα ἄσχησιν μετέβη εἷς τὸν "Δϑω κτλ. (σ. 19 ἑ.) καὶ 
ἐκεῖϑεν εἷς Βυζαντίδα (σ. 18 ἕξ.) ὅπου ἐσχετίσϑη μετὰ τῶν χορυφαίων λο- 
γίων καὶ ἔδρασε πολυειδῶς. Μετὰ τὴν διεξοδικὴν ταύτην ἀφήγησιν ὃ Ίτεα 
ἆφοῦ ἐπαρκῶς ἐσχολίασεν αὐτὴν ἐπισυνάπτει: «Τοῦ σοφωτάτου καὶ λογιω- 
τάτου ῥακενδύτου κυροῦ ᾿[Ιωσὴφ σύνοψις ἐν ἐπιτομῇ εἰς τὰ κατ᾽ αὐτὸν» 
ἥτοι τὴν αὐτοβιογραφίαν του (σ. 34-49) καὶ ἐφεξῆς ὃ ἐκδότης ἐπάγεται 
κατάλογον τῶν φίλων καὶ ϑαυμαστῶν βυζαντ. λογίων, τοῦ περιφήμου τού- 
του ἀσκητοῦ τοῦ "Αϑωνος. Ταῦτα συμπληροῦνται ἤδη ἐχ τῶν γραφομένων 
τοῦ Καλοϑέτου᾽. 

Τὰ γραφόμενα ὑπὸ τοῦ Παντοκρατοορινοῦ περὶ μοναχικῶν συνοικισμῶν 
τοῦ Γάνου ὄρους, ὅτι ἀπὸ τοῦ ΙΔ’ αἰῶνος αἷ ἐχεῖ μοναὶ συνεκρότουν «[]ρω- 
τἆτον» οὐδόλως εἶναι ἀληϑῆ, οὐδεμίαν οὐδαμόϑεν ἔχομεν τοιαύτην μαρ- 
τυοίαν (βλ. σ. 83). Τότε ἴσως παρουσιάσϑη ὑποτυπώδης ὀργάνωσις, ἣν 
ποοήγαγεν ὃ πατριάρχης ᾿Αϑανάσιος ἔπειτα. Τὸ ἱερὸν τοῦτο ὄρος, ὡς ἐλέ- 
γετο ὑπὸ τῶν ἀρχαίων "Ελλήνων, προεχρίϑη ἀνέκαϑεν ὥς μοναχικὸν χέν- 
τοον, ὄν ἐγγύτερον πρὸς τὴν Κ/πολιν’. ἐν Κώδ. Αδ2, φ. 3 Λαύρας εὕρηται: 
«ὑπεομνήμης καὶ σωτηρίας Θεοδωρήτου τοῦ σεβασμιωτάτου μοναχοῦ τοῦ 
ψυχοσώστου ὅρους τοῦ Γάνου». Κατὰ τὸν Ι΄ αἰῶνα ἀναφέρεται εἷς µολυβ- 
δόβουλλον «Θεόδωρος πρῶτος τοῦ ὄρους Γάνου» (βλ. Γ΄ ἄρχαιολ. παράρτ. 
τοῦ ἕἑλλ. φιλ. Συλλ. Κ/πόλεως 1880, ἄρυϑ. 28, σ. 93). Ὃ κατὰ τὸν ΙΒ΄ αἶν. 
χοηματίσας ἐνταῦϑα γνωστὸς λόγιος βυζαντινὸς Ιωάννης ὃ Φουρνῆς ὦνο- 
μάζετο «Μακαριώτατος» (Θεοφάνους Κεραμέως, “Ὁμιλίαι, ἔκδ.'Τεροσολύμων 
1860, σ. 44). Ἔν τῷ Γάνῳ εἶχε ὁ ᾿Αϑανάσιος πολλοὺς μαϑητάς. ὁ Καλό- 


1. Βλ. Κτιπιράςσπετ Ἵστορ. τῆς Βυξ. Λογοτεχνίας, µεταφρ. Σωτηριάδου, τόμ. Β΄’ 
σ. 140, 118, 286. 

9. Ἱστορία τοῦ ἀσχητισμοῦ Εὐλογίου Κουρίλα Λαυριώτου, τόμ. ΛΔ’, Θεσσαλονίχη 
1999, σ. 110. ἐνταῦϑα ἐμόνασε καὶ Μάξιμος ὁ Καυσοκαλυβίτης. Πρῶτοι δὲ ἡμεῖς ἐν- 
ταῦϑα ἀναφέρομεν καὶ περὶ τοῦ πατριάρχου ᾿Αϑανασίου παραπέμποντες καὶ εἰς τὴν 
«Μνήμην Γανοχώρων τοῦ Γεδεών». 
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ϑετος ἀναφέρει ᾿Ιώβ, Λεόντιον, Μαλαχίαν καὶ Θεοδώρητον.. ὁ ᾿Αγάπιος 
ποοσϑέτει καὶ Θεοφάνην, ἴσως εἶναι ὃ ἀνωτέρω ἐπὶ σιμωνίᾳ κατηγορηϑείς, 
ὃν καὶ ὁ ἴβηο. κῶδιξ ἔχει. φαίνεται ὅτι ἦτο ἐκ τῶν ἐγκρίτων. ἐν αὐτῷ συν- 
αντῶμεν καὶ Εὐϑύμιον καὶ Θεοδόσιον, ὃν ἐξηφάνισαν οἵ Λατινόφρονες, καὶ 
Τάκωβον ῬΡαιδεστηνόν. 

Νέα δὲν μᾶς παρουσιάζει ὃ δεύτερος βιογράφος, ὃ Καλοϑέτος. μένει εἰσέτι 
ὥς βάσις ὃ πρῶτος. ἔχει μόνον ἐπὶ πλέον τὰς πληροφορίας, ὣς ἐλέχϑη, τῶν 
χοονογοάφων. ἐπλάτυνε ὅμως πολὺ τὴν ἀφήγησιν διὰ παρεκβάσεων ἄπο- 
κλίνων πολὺ εἷς τὸ ἐγκυμιαστιχόν, ὅπερ ἰδίαζε κατὰ τὸν ΙΔ΄ αἰῶνα ἐν "Δϑῳ. 
Λὲν ἔχω ἐδῶ τὸ χείμενον τοῦ Κεραμέως', ἀλλ᾽ ἐκ σημειωμάτων ἅπερ εὗρί- 
σχονται εἷς τὰ σχετικὰ δελτία μου, εἰκάζω τοῦτο καὶ ἀναφέρω ἕν, τὸ διὰ 
τὸν βίον τῶν ἀϑωνιτῶν ἐγκώμιον : «Πρὸς τὸν Δϑωνα παλινοστεῖ καὶ βίον 
ὑπέρχεται μοναδικὸν καὶ τοῖς πολλοῖς ἄμικτον, φιλοπονώτατόν τε καὶ συν- 
τονώτατον, ἄσχευον, ἀπέριττον μικροῦ δεῖν καὶ ἄυλον, πάσης παρακλήσεως 
ἀνϑρωπίνης ἀπερρωγότα, μόνος μόνῳ Θεῷ προσομιλῶν χκαϑαρῶς, τῷ πάσης 
ἐπέκεινα καϑαρότητος. αὐτὴν δὲ τὴν μονίαν--ὅλως λυπηοὰ χαὶ ἄστεχτος 
καὶ πνιγώδης--ἴσασιν οἵ πεπειραμένοι σαφῶς» σ. 11, 24. καὶ περὶ αὐτοῦ 
τοῦ "Αϑω ἐν 6, 31: «πόϑος αἱρεῖ αὐτὸν τὴν τῶν μοναχῶν ἐξαίρετον χώ- 
ραν, τὸ τῆς ἀρετῆς παντοδαπὸν ἐργαστήριον, τὸ κατάλληλον ὑπὲρ πάντα ψυ- 
χῆς τε καὶ σώματος ἐνδιαίτημα τοῖς σπουδαίοις γέ ἀνδρῶν, τὸν ἱερὸν φημὶ 
Αϑω χαὶ τὰς ἐν αὐτῷ σκηνὰς καὶ πόλεις τῶν μοναζόντων καταλαβεῖν». ἀντὶ 
τούτων τῶν ὀλίγων γραμμῶν ὁ Καλόϑετος ἐν ἀρχῇ ἔχει 4 πλήοεις καὶ 
ἄλλας εἶτα σελίδας (. 05-68) ἀποϑαυμάζων τὴν φύσιν καὶ ὥς ἀπὸ ὕπεργειο- 
τάτου σημείου ἐκϑειάζων τὸ ἔκπαγλον ϑέαμα, τοῦ ὀφϑαλμοῦ ἐπεκτευνομέ- 
νου εἷς τόσην μεγάλην ἀκτῖνα καὶ μαγευομένου ἐκ τῆς πέριξ πλουσίας καὶ 
ὑλομανοῦς βλαστήσεως. Κατὰ τοιοῦτον τρόπον ἀρτίως μεμουσωμένος ταῖς 
χάρισι τοῦ ἕλληνος λόγου ποιεῖται εἷς ἕκαστον σημεῖον τοῦ βίου συχνὰς 
παρεχβάσεις π. χ. διὰ τὰ πλεονεκτήματα τῆς πνευματικῆς περιουσίας καὶ 
ϑείας ζωῆς τῶν ἀσκητῶν, περὶ ἑλλάμψεως ϑείου φωτὸς κατακλύζοντος τὸν 
προσευχόμενον μοναχὸν χττ. ὥς καὶ περὶ τῶν διαφόρων σταδίων τοῦ μον. 
πολιτεύματος. ἔχει δὲ φράσιν ἐπιμελημένην καὶ εὔροιαν λέξεων καὶ φαντα- 
σίαν ἀπεριόριστον πεποικιλμένην διὰ παραδειγμάτων καὶ παρομοιώσεων 
ἔκ τῆς ϑύραϑεν ἱστορίας καὶ ἐκ τῶν φαινομένων τοῦ κόσμου. Ἰδοὺ πῶς 
ἐφαντάσθη τὸ σύνολον τῆς ϑέσεως τῶν μονῶν καὶ τὴν πρὸς ἀλλήλας σχέ- 
σιν: «Ἔτι δὲῶς ἐν προβόλου μοίρᾳ δρᾶν τὰ καλῶς διατετειχισμένα καὶ περι- 


1. Ἡ βιβλιοϑήχη εὑρίσκεται εἰσέτι ἐν Λαύρᾳ, εἰς τὸ διαμέρισμά μου, ὅπερ ἀπο- 
τελούμενον ἐχ 4 δωματίων πλήρη βιβλίων ἐπέτρεψαν οἳ συνάδελφοι Λαυριῶται νὰ τὸ 
χοησιμοποιήσω ὧς βιβλιοϑήχην καὶ διατηρῶ μέχρι σήμερον, ἅτε ἕνεκα τῶν καιρυκῶν 
περιστάσεων δὲν ἠδυνήϑην νὰ μεταφέρω αὐτὴν ἐνταῦϑα. 
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πεφραγμένα πολυάνϑρωπα φρούρια, εἴτουν μοναστήρια, χοροῦ σχῆμα σώ- 
Έοντα ἥ, ὣς ἂν εἴποι τις, ἴσα καὶ στρατιώταις ἐν ὅπλοις πεοὶ αὐτὸν (γο. 
πεοὶ τὸν) Αϑω περιειλούμενα καὶ τὰς εἰσβολὰε(---τοῦτο μαρτυρεῖται καὶ 
ἔκ τῶν στρατιωτικῶν εἰκόνων καὶ παρομοιώσεων, ἅς συχνῶς μεταχειρίζεται 
τη)τῶν ἐπιόντων πολεμίων ἀποφράττοντα καὶ προμαχοῦντα τῶν ὄπισϑεν καὶ 
εἰρήνην τῷ λοιπῷ τῶν ἱερῶν ἐπαύλεων συστήματι βραβεύοντα, ἐνδοτέρῳ δὲ 
τούτων πύργοι στερροὶ καλῶς περιτετειχισμένοι καὶ χυκλικῶς περικείμενοι 
καὶ προφυλακοῦντες (γο. προφυλακτοῦντες), οἷά τις ὁπλιτικὴ καὶ ἱππικὴ 
φάλαγξ τὰς ἀτειχίστους μονάς» (σ. 66). Διαπλατύνει τὸν λόγον κατὰ τῶν 
Λατίνων καὶ λατινοφρόνων μάλιστα, διότι κατὰ τὰ μέσα τοῦ ΙΔ’ αἰῶνος, 
ὁπότε ἔγραψεν ἐν Κ/πόλει, αἲ ἔριδες ἕνεκα τῶν "Ησυχαστῶν τοῦ Ὄρους 
εἴχον φϑάσει εἷς τὸ κατακόρυφον. Οὕτως ἐξηγεῖται καὶ ἢ προσϑήκη τῆς β΄ 
ὁμολογίας τοῦ πατριάρχου (σ. 84 ἕξ.)'. Τὸ ὕφος τοῦ λόγου, αἵ ἰδέαι, τὰ 
αἰσθήματα χαὶ ἢ εὐγένεια τῶν τρόπων καί τὸ βαϑύνουν τῶν σχέψεων πα- 
ρουσιάζουσι τὸν βιογοάφον οὐχὶ ἕνα τῶν τυχόντων. “Ὅτι δ᾽ ἐχρήσατο τῷ 
Γοηγοοᾷ, ἀποδεικνύεται, ὅτι ἔγραψεν ἐν Κ/πόλει μετὰ τὸ 1859. ὃ ἐκδότης 
οὐδὲν πεοὶ αὐτοῦ γράφει. Κ᾿’ ὅμως, ὥς φαίνεται, κατήγετο ἐξ ἐπισήμου 
στοατιωτιχκῆς χιακῆς οἰκογενείας, ὅϑεν καὶ ὃ «πανυπερσέβαστος» Λέων Κα- 
λόϑετος, στρατηγὸς ἐπὶ τοῦ Ἴω. Κατακουζηνοῦ ". Οὗτος ἐπέζησε μέχρι τοῦ 
18991, ὅτε κατώρθωσε νὰ ἀπελευϑερώσῃ τμῆμα τῆς Χίου «ἓν χαὶ ἥμισυ κε- 
οάτιον» ὑπὲρ τοῦ Παύλου Κορέση. ὃ δὲ υἷός του ᾿Ιωάννης τὴν Παλαιὰν 
καὶ Ν. Φώχαιαν ὑπὲο τοῦ αὐτοκράτορος ἐκβαλὼν τὸν βάρβαρον “Ὑρκανὸν 
"Ὀοχάνην ὅστις «κατῄει ἐκ τῶν ὑψηλοτέρων τῆς Βυϑυνίας μερῶν» (Γρηγ.). 

᾿Ασφαλῶς ἡ χρονολογία τοῦ Ροδοχανάχη εἶναι ἐσφαλμένη, τὸ ὀρϑὸν 
ἔχει ἢ Μεγ. ἝἙλλ. Ἔγκυκλ. ΙΤ', σ. 595, τὸ 1329, ἥτις ὅμως κατ᾽ ἄλλον 
τρόπον ἐκτίϑησι τὸ γεγονός. Καλόϑετοι ὑπῆρχον καὶ ἐν Κρήτῃ, Κερκύρᾳ, 
Σμύονῃ, Κ/πόλει, Θράχῃ (βλ. αὖτ.). Ἔν τῇ μονῇ τῆς Μεγίστης Λαύρας 
κατὰ τὸν ΙΑ’ αἰῶνα (:) ἤκμασεν ὃ ᾿Ιγνάτιος Καλόϑετες Χῖος, πάντως τῆς 
αὐτῆς οἰκογενείας --- τοῦτο συνάγω ἐκ τοῦ ὅτι ἐν τῇ μονῇ εὑρίσκονται τὰ 


1. Δὲν ἦσαν ὅμως ὀλιγώτερα τὰ κακὰ τῶν Παπολατρῶν καὶ κατὰ τὸν προήγη- 
ϑέντα αἰῶνα καὶ δὴ ἐν "Δϑω ὑπὸ Μιχ. Πολαιολόγου διαπραχϑέντα καὶ δὴ ἐν ᾧ 
χοόνῳ ὃ πατριάρχης ἦν αὐτόσε μονάζων. Κατὰ Δοσίϑεον (Περὶ τῶν πατριαρχευσάν- 
των κτλ. βιβλ. Θ’ κεφ. γ’ ἴσως ἐκ τοῦ Παχυμέρους ἀντλοῦντος) : «Ὅσα βάσανα καὶ 
τιμωρίας, καὶ ὅσους πονηροὺς ϑανάτους ἐποίησαν οἵ Λατινόφρονες τοῖς εἰς τὸ ἅγιον 
"Ὄρος τοῦ "Αϑω πατράσιν οὐδεὶς εἰδωλολάτρης διώκτης ταῦτα ἐποίησεν᾽ ἦν δὲ ὅτε 
ἐποίησαν ταῦτα οἵ λατινόφρονες εἰς τὸν "Αϑωνα ἔτος ,αψ΄ηγ'» (1285) λέγει περὶ τοῦ 
᾽Αϑανασίου. 

9. Γρηγορᾶ ΙΠ. δ04--δ05. Ἔνταῦϑα οὔτε ὅ τίτλος, ὅ ἀπονεμηϑεὶς αὐτῷ ὑπὸ 
τοῦ αὐτοκράτορος, οὔτε τὸ κύριον ὄνομα ὑπάρχει. Εῦρον ταῦτα παρὰ Δημ. Ῥοδοχα- 
νάκη «Ἰουστινιαναὶ--Χῖος, Σῦρος 1900, σ. 162-109. οὗτος γράφει δὶς Καλλόϑετος καὶ 
ἅπαξ Καλόϑετος. 
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Κστο ᾿ 5 Κνο τ. 5 
συγγράμματα τοῦ ᾿Ιωσὴφ Καλοϑέτου -- εἶναι ὁ χτίτωρ του ὕπερθεν τῆς 
μονῆς καὶ κάτωϑεν τοῦ Νεροφορείου παρεκκλησίου ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ ἁγίου 
Βλασίου τιμωμένου'. ᾿Εγὼ ζητήσας ν᾽ ἀνακαλύψω ἐνταῦθα τὴν κτιτορικὴν 
ἐπιγοαφήν, εὗρον μόνον τὴν εἰκόνα τοῦ ᾿Ιγνατίου ἐπὶ τοῦ τοίχου καὶ εἷς 
τὸ παράϑυρον τοῦ βοο. μέρους: «᾿Ανεκαινίσϑη ὃ πάνσεπτος ναὸς τοῦ ἁγίου 
ερομάρτυρος Βλασίου ἐκ βάϑρων διὰ συνδρομῆς καὶ ἐξόδου ἐμοῦ τοῦ 
ἐν ἱεοομονάχοις ᾿Ιωακεὶμ Καϑᾶ (οἷς) ἔτους ἵλζ΄» (1539). Ἔν τῷ ᾿Εσκουριὰλ. 
1-ΠΙ, 14 Κύρου Παιδεία, ἓν ἀρχῇ σημειοῦται: «Βιβλίον προστεθὲν τοῖς 
κατηχούμένοις τῆς “Ἱερᾶς Λαύρας τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου παρὰ τοῦ τιμιω- 
τάτου ἐν ἱερομονάχοις χὺρ ᾿[γνατίου τοῦ Καλοϑέτου». (Κατάλ. Μ1]]ες σ. 158). 
Ὁ κχῶδιξ τοῦ ΧΙ αἰῶνος (;). Επίσης ὁ περγαμ. κῶδιξ 13 τῆς ᾿Εϑν. Βιβλιο- 
ϑήκης τοῦ ΧΙΙ αἴ. μεϑ᾽ ὑπομνημάτων ἔχει ἐν τέλει: «Τὸ παρὸν βιβλίον: 
περιέχει τὴν Παλαιὰν Διαϑήκην ταὶ ἐδόϑη παρὰ ᾿Ιγνατίου Καλοϑέτου 
ὑπὲρ σωτηρίας τῆς ἑατοῦ ψυχῆς». Εἶπον περὶ τῶν σχέσεων τοῦ ᾿Ιωσὴφ 
ποὸς τὴν Λαύραν, ἐπιπροσϑέτω ἔτι καὶ τοῦτο, ὅτι οὗτος τὸν ἐν τῷ χειρο- 
γοάφῳ Ζ΄ λόγον ἐπιστέλλει πρὸς τὸν Λαυριώτην Σάββαν, μαϑητὴν γενό- 
μενον, ᾿Αϑανασίου τοῦ Μεταξοπούλου, ἡγουμένου τῆς Λαύρας (᾿Ἔκκλ. 
᾿Αλήϑ. Δ’ 1884, σ. 291), οὗ τὸ ἐγκώμιον ἔπλεξεν αὐτὸς ὃ αὐτοκράτωρ ᾿Αν- 
δρόνικος Γ΄ Παλαιολόγος τῷ 1332 ἐν Χρυσοβούλλῳ ἀποκειμένῳ ἐν Λαύρᾳ. 
Ὁ ᾿Ιωσὴφ Καλόϑετος ἦτο ἐκ τῶν ἡσυχαστῶν τοῦ “Αγίου "Όρους καὶ ἦγω- 
νίσϑη ὑπὲρ αὐτῶν ἐρρωμένως μετὰ τοῦ Γρηγορίου Παλαμᾶ. Ὁ Παντοχρατο- 
ρινὸς χῶδιξ 351 περιέχει λόγους δογματικοὺς κατ᾽ ᾿Ακυνδύνου καὶ Βαρ- 
λαάμ. 6, ὁμιλίας 3 καὶ ἐπιστολὰς δ”. Τοιοῦτος κῶδιξ ἀπόχειται καὶ ἐν τῇ 
Λαυρ. βιβλιοϑήΧῃ ὑπ᾽ ἆριϑ. 2111, 24 σ. 394 τοῦ Λ΄ παραοτ. τοῦ τετυπώ- 
μένου καταλόγου. Ἐκ τῆς Μεγ. Λαύρας τοῦ "Αϑω φαίνεται προῆλϑεν 
ὃ. εἷς τὴν μονὴν τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου Λευκωσίας τῶν ἐν Π/νήσῳ Καλα- 


1. Δὲν ἔχω ἐνώπιόν μου τὸ ἄρϑρον τοῦ ᾿Αλεξ. Λαυριώτου «Περὶ τῆς Χιαχῆς 
οἰκογενείας Καλοϑέτου», δημοσιευϑὲν ἐν Ἔπιϑ. Νεολ. Β 1898 σ. 401, νὰ βεβαιωϑῶ. 
πεοὶ τοῦ ἔτους. 

2. Ὁ κῶδιξ οὗτος δὲν περιέχεται εἰς τὸν κατάλογον Λάμπρου. αὐτὸς φϑάνει 
μέχοι τοῦ ἀρυϑμ.. 284. 

ὃ. Ὁ ἀρχιμ. Αϑανάσιος προαναγγέλλει, ὅτι ἔχει ἑτοίμην τὴν περιγραφὴν τοῦ: 
κώδικος. ἀλλὰ ταύτην ἐκτοταμέτην ἐδημοσίευσεν ἀδελφὸς τῆς αὐτῆς μονῆς εὐπαίδευ-. 
τος, ὃ Δανιὴλ Στεργιάδης, ἐν Ἔχκλ. ᾿Αληϑείᾳ ἔτ. Δ'. 1884, σ. 991-998. 4ον, δ᾽ Δϑα- 
νάσιος καὶ πρῶτος ἀνεκάλυψε τὸν βίον τοῦ πατρ. ᾿Λϑανασίου, καὶ ἀποροῦμεν πῶς ὃ 
ἐκδότης παρέλειψε νὰ μνημονεύση τοῦτον. ἐν ἀναμονῇ τῆς δημοσιεύσεως ταύτης δὲν 
ἠθέλησα ν’ ἀσχοληϑῷ μὲ τὸν δημοσιευϑέντα βίον τοῦ ἁγίου 'Δϑανασίου, διὸ χαὶ δὲν: 
ἔκαμα τὴν δέουσαν ἔρευναν ἐν ταῖς ἄϑων. βιβλιοϑήκαις, οὔτε ἐχοησιμοποίησα κἂν 
τὰ βοηθήματα τῆς ἐμῆς βιβλιοϑήκης ἐν Λαύρᾳ ἀποκειμένης. τυχαίως μοὶ ἔδωκεν: 
ἀφορμὴν τὸ ἀνόητον δημοσίευμα τοῦ πατρὸς Ἰσιδώρου, τί νὰ τὸν κάμω ; δὲν κατε- 
δέξατο νὰ ἐρωτήσῃ. 
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βούτων ἀνευρεϑείς, οὗ τὸ περιεχόμενον ἐγνώρισεν ἡμῖν ὃ χαϑ. Ν. Βέης 
«Καλοϑέτης: Ἰωσὴφ χαὶ ἀναγραφὴ ἔργων αὐτοῦ», ἐν ΙΤαναϑηναίοις Θ΄, 
1908, σ. 130-41, 298τ- 249», Ὃ Ν. Φαρδῆς, δημοσιογράφος ἐν Θεσσαλο- 
νίκῃ, τῷ 1831-1933 ἐδημοσίευσεν ἐν τῇ «Μακεδονίᾳ» ὥς ἐπιφυλλίδα 
ἱστορίαν τῶν ἡσυχαστικῶν ἐρίδων, ἣν εὗρεν, ὡς γράφει, ἐν κώδικι 1509 
Λαύρας γεγραμμένην ὑπὸ ᾿Αϑανασίου ἡσυχαστοῦ, ἔνϑα ἀναφέρεται χαὶ 
ὃ Καλόϑετος. ᾿Ανωτέρω ἔϑεσα ἐρωτηματικὸν εἷς τὴν χρονολογίαν τοῦ 
᾿Εσκουριαλινοῦ κώδικος, ἐκτὸς ἐὰν ἢ ἀφιέρωσις εἶναι μεταγενεστέρα, 
ὣς ϑέλω νὰ πιστεύσω. Ἔκ γράμματος τοῦ πατριάρχου Ἡσαΐου 1380 --- ἦν 
δὲ οὗτος ἡσυχαστὴς τῆς σχήτης τοῦ Μαγουλᾶ --- βεβαιοῦται ὃ ἀκριβὴς χοό- 
γος τοῦ Λαυριώτου Ἰγνατίου. Ὃ πατριάρχης «παρακελεύεται εἶναι τὸν τι- 
μιώτατον ἐν ἱερομονάχοις ἀγαπητόν... κατὰ πνεῦμα χὺρ ᾿[γνάτιον τὸν Καλὸ- 
Όετον ἓν κατοχῇ τοῦ ἐντὸς τῆς... Βερροίας διακειμένου πατριαρχυκοῦ µονα- 
στηρίου τοῦ... Σωτῆρος Χριστοῦ χτλ.», παραχωρεῖ δηλ. μεϑ’ ὅλης τῆς πε- 
ριουσίας ὁμοῦ καὶ τοῦ δικαιώματος μετὰ ϑάνατον νὰ τὸ ἀφιερώσῃ ὅπου 
ἤθελε καὶ τὸ ἀφιέρωσεν εἷς τὴν Λαύραν”. Τὸ συμπέρασμα ἡμῶν περὶ τοῦ 
Ἰγνατίου εἶναι ὅτι, ἦτο ἔν Λαύρᾳ περὶ τὰ µέσα τοῦ [4΄ αἰῶνος σύγχρονος 
τῷ ᾿]ωσήφ, τὰ δὲ σημειώματα τῶν κωδίκων εἶναι νεωτέρᾳ χειρὶ τοῦ ἰδίου 
᾿Ιγνατίου γεγοαμµμένα--- δυστυχῶς πολλοὶ τῶν χωδικογράφων δὲν ἐξα- 
χριβώνουσι τὴν ἡλικίαν τῶν σημειώσεων --- Εἰς Λαύραν μετέφερε τοὺς 
κώδικας τούτους καὶ ἔχτισε χαὶ τὸν ἅγιον Βλάσιον ὥς Λαυριώτης. 
Πεοὶ πολλοῦ ἐποιεῖτο τὸν πατριάρχην ᾿Λϑανάσιον ὃ γέρων ᾿Ανδρόνι- 
χος Παλαιολόγος ἐν Χρυσοβούλλῳ ἐκδοϑέντι «ἐπὶ τῇ ἑνώσει τῶν διαστάν- 
τῶν μοναχῶν» γράφει: «Φϑάνει μὲν ὁ πολὺς ἐκεῖνος τοὺς ὑπὲρ τῆς ἅλη- 
ϑείας καὶ τῶν ὁρϑῶν δογμάτων ἀγῶνας, πολὺς καὶ τὴν ἔνστασιν καὶ τὴν χαρ- 
τεοίαν καὶ μηδὲν τῆς ὁμολογίας καϑυφεὶς μηδὲ καϑυπείξας καὶ ὑπενδοὺς 
τοῖς ἐπὶ μακρῶν (γο. μακρὸν) τὸν χοόνον βιαζομένοις καὶ ἀποπειρωμένοις 
αὐτοῦ παραίτησιν τοῦ πατριαρχικοῦ ποιήσασϑαι ϑρόνου, ἐκείνων ὑπεκστάν- 
των δηλονότι καὶ τοῦδε μέχοι τέλους νενικηκότος» ". ᾿Εφιστῶμεν τὴν προ- 


1. Κακῶς ἔγραψεν οὕτως ὁ Βέης. τὸν διαψεύδουν τὰ παράγωγα εὔϑετος, σύν- 
ϑετος, πρωτόϑετος, πρόσϑετος χττ. (βλ. Ἔπετ. ἕταιρ. βυζ. σπουδῶν ΑΛ’, 1924, σ. 851). 

9, Ἔκ τοῦ αὐτοῦ, ὡς φρονῶ, κώδικος ἀνέγραψεν ὁ Κ. Οπἰ]]απὰ ὑπὸ τὸ ὄνομα 
Ἰωάννου Καλοϑέτου ἀντιρρητικὸν κατὰ τοῦ Γρηγορᾶ χαὶ ὑπεράσπισιν τοῦ ΓΡ. Πα- 
λαμᾶ «Βέ!α(αἴίοη ἂς 1 οπνταρε ἂς Ωτεσοταβ οὗ οεἰπί-οἱ αἰίαηπε 1ε βαῖπί εἰ 
βανάπί ὑπέο]οσίεη ΩΘτέσοίτε Ῥα]άτπιαβ» Οοἵ. 28 ἂι πιοπαθίετε ἂε βαεπί Αἴπαπαβε 
ἆε Τ,οπσαοὶε τῶν Καλαβρύτων φ. 186---146. ἐνταῦϑα ὃ Καλόϑετος φέρει τὸ κοσμικὸν 
ὄνομα (βλ. Ἐδβαὶ βατ Νιοεέρῃοτε ΩΘτέσοταβ, 1’ ποπιπιε εἴ ο’ οεντε, Ρατἰ8 1936, 
σ. 49. Περὶ ἄλλων τοῦ Κσλοϑέτου ἔργων ἀναφέρει ὃ Νικόδημος ἐν «Κήπῳ Χαρή- 
των» σ. 2232. 

3, Απο «επ ΘοπαίΖ Καπιπιείη ἆεβ ΗΠεί]σεη Βετσος σ. 250-251. 

4. Ῥαῖτ. οι. Μίσπε 161, στ. 1Ο80Β. Τὰς στενὰς πρὸς τὸν ᾿Ανδρόνικον σχέσεις 
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σοχὴν εἷς τὴν 53 ἐπιστολήν : «Νεαρά. Ζήτησις τοῦ πατριάρχου κυροῦ ᾿Αϑα- 
γασίου καὶ τῆς πεοὶ αὐτὸν ἱερᾶς συνόδου πρὸς τὸν εὐσεβέστατον βασιλέα 
κῦρον ᾿Ανδρόνικον τὸν Παλαιολόγον περί τινων χεφαλαίων νομίμων, τύπον 
ἔχουσα Νεαρᾶς, ἥτις ἐστέοχϑη τότε παρὰ τοῦ αὐτοῦ εὐσεβεστάτου βασιλέως» 
(στ. 416). Ἔν τῷ ἡμετέρῳ Νομίμῳ, ἀνήκοντι ἄλλοτε εἷς τὸν ἀρχιερέα |-ε- 
ράσιμον Ράλλην, φ. 1194-1805 ὑπάρχει ἢ Νεαρά. ἐντεῦϑεν ὅ Ράλλης Γεώργ. 
ἔλαβεν εἷς τὸν Ε΄ τόμον τοῦ Συντάγματος (σ. 1231--196) «ἐκ τῆς βιβλιοϑή- 
κης τοῦ ἐν μακαορίᾳ μητροπολίτου ᾿Αργολίδος Γερασίμου», καὶ ὁμολογεῖ, 
ὅτι εὗρεν «πολλὰς κρείττονας γραφὰς» (προλ. η΄). ἔπειτα ἀκολουϑεῖ ἓν ϑαυ- 
µάσιον ξομηνευτικὸν σχόλιον (διότι τὸ χείµενον εἶναι λίαν στρυφνὸν) τοῦ 
“Ἱεροσολύμων Λοσιϑέου (1688) καὶ ἕτερον τοῦ Βλαστάρεως ἔχον ὧδε: «Τὸ 
ψήφισμα τοῦ ἁγιωτάτου πατριάρχου ᾿Αϑανασίου, δγέγονεν δρισμῷῶ τοῦ... 
Ανδρονίκου Παλαιολόγου ἀκυρωϑῆναί, φησι, κελεύομεν τὸν νόμον, ὃς διο- 
ορίζεται τοὺς ἐπὶ τέχνῳ χηοεύσαντας ἄνδρας τε ἢ γυναῖκας, εἶτα καὶ τοῦ 
τέχνου ἀποιχομένου, χληρονομεῖν τὸ ζῶν μέρος τὰ τοῦ παιδὸς πατρῷα πάντα 
ἢ μερικά, τοὺς δὲ τοῦ τεθνεῶτος γονεῖς πρὸς τῇ τοῦ τέχνου ἀποβολῇ, ἆδι- 
κώτατα καὶ τῆς περιουσίας στερίσχεσϑαι, ἀλλὰ τηρεῖσϑαι τὸ μὲν γον τῆς 
προικὸς εἰς μνημόσυνον τοῦ ἀποιχομένου, τὸ δὲ γον τοῖς γονεῦσι καὶ τὸ 
γον τῷ καταλειφϑέντι μέρει» (φ. 1805 - 1806), εἶναι σπουδαία ἢ ἐπανόρϑω- 
σις αὕτη, ὧς γράφει καὶ ὃ ᾿Αρμενόπουλος (βιβλ. ε΄ τίτλ. 8) καὶ ἀπετέλεσε 
νόμιμον καϑεστὼς τοῦ οἰκογενειακοῦ δικαίου, ὃ δὲ βουλόμενος προχείρως 
νὰ εὕρῃ σαφεστέραν ἐξήγησιν δι᾽ ἁπλῆς γλώσσης, ἂς λάβῃ τὸ πηδάλιον καὶ 
ἂς ἴδῃ ἐν τῇ ἑοιιηνείᾳ τοῦ Λ’ καν. τῆς ἐν Καρϑαγένῃ συνόδου πῶς ἄνα- 
πτύσσει αὐτὸ ὃ ἀοίδιμος Νικόδημος (ἔκδ. ᾿Δϑηνῶν 1841, σ. 981). Ὄφεί- 
λεται εὐγνωμοσύνη εἷς τὸν πατριάρχην, διότι ἀπὸ τοῦ Ἰουστινιανοῦ, ὅστις 
εἶχεν ἐχδώσει διὰ «τὰς ἐξ ἀδιαϑέτου κλήσεις» τὴν 118 Νεαρὰν οὐδεμία πρό- 
νεια εἶχε γίνει πρὸς διόρϑωσιν τῆς ἀδιχίας. διὸ χαὶ ἐδόϑη μεγάλη σημασία 
εἷς τὴν ἐν λόγῳ Νεαρὰν καὶ μέχρι σήμερον". Λὕτη εὕρηται καὶ ἔν κώδ. 


διαπιστοῦσιν αἵ ὀκτὼ δεκάδες τῶν ἐπιστολῶν, ἅς ὁ ᾿Αϑανάσιος ἐπέστειλε πρὸς αὖ- 
τὸν περὶ ποικίλων ζητημάτων, καὶ ἰδία πρὸς ἀπομπομπὴν τῶν διατριβόντων ἐπὶ μα- 
κρότερον ἐν τέλει χρόνον (Μίσης 143, στ. 418 ἕ. 1, 10, 18, 15-11, 81, 44, 45, 59, 68). 
Τὴν 93 «περὶ τῶν ἐγγιζουσῶν ἡνωμένων οἰκιῶν μετὰ τῶν ϑείων καὶ σεβασμίων ἐχ- 
κλησιῶν, ὅπως «ἔνι τοῦτο λίαν ἐφάμαρτον» (στ. 415). Τὸ σημειώνω διὰ τὸ κακόν, ὅπερ 
ἐπέδωκεν ἐν ᾿Αϑήναις ἐν τοῖς χρόνοις ἡμῶν (ὅρα ἁγ. Γεώργιον Καρύτσην, Ζωοδ. 
Πηγὴν κτλ.) Ἔν Πειραιεῖ εἰς τὸ 1821 δὲν ὑπῆρχε πόλις, ἀλλὰ μόνον ἢ μονὴ τοῦ ἁγ. 
Σπυρίδωνος, ὅπου ὁ κῆπος ἢ μονὴ βεβαίως ἐνωρὶς κατεσκάφη, ὃ ναὸς δὲ περιεκλεί- 
σϑη πανταχόϑεν, ὡς δεσμωτήριον, ὑπὸ τῶν οἰκιῶν. 

1. Λυποῦμαι, διότι δὲν εἶχον τὸν καιρὸν νὰ μελετήσω τὴν πραγματείαν τοῦ χαϑ. 
Κ. Ῥριανταφυλλοπούλου: «Πῖε Νονεῖ]α ἆεβ Ῥαίτίατεπεπ Α(παπαθίπιο ἥῬετς ἀἰο» 
Τριμοιρία ἐν Ῥγα. Νεπρτ. ]αΠτο. τόμ. ΥΠ, 1980, σ. 186 ἕ. Ἡλ. τριμοιρία διεσώϑη 
ἐν τοῖς πατριαρχείοις καὶ τῷ "Αϑῳ. 
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Ἴβηρ. 286 τοῦ ΧΥΙ αἴ. φ.1τ65--11Τα «Νεαρὰ τοῦ ἁγιωτάτου πατριάρχου 
Κωνσταντινουπόλεως χῦρ ᾿Αϑανασίου καὶ τῶν ἐν αὐτῷ γεγραμμένων ἄρχιε- 
ρέων τῆς ἱερᾶς συνόδου αὐτοῦ» ' ἐν χώδ. ἁγ. Παντελεήμιωνος (Ρωσιχκοῦ) 
152 τοῦ Χν αἰ. φ. 8815-8894 (Καταλ. σ. 304) ἔχει οὕτως: «Νεαρὰ 
γεγονοῖα παρὰ τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ᾿Αϑανασίου πατριάρχου Κον- 
σταντινουπόλεως, ἀρχή. τοὺς μὴ ἐπὶ παιδὶ τελευτῆσαι φϑάσαντας ἄνδρας ἢ 
γυναῖκας». '"Η ἀρχὴ τοῦ ἥμετ. χώδιχος ἔχει οὕτως: εἶ καί τινι τῶν δι- 
καιωϑέντων παρὰ Χριστοῦ ἰϑύνειν τὰ σκῆπτρα τῆς βασιλείας. ἣ δὲ ἐπι- 
γοαφὴ εἶναι ἢ αὐτὴ καὶ ἣ παρ᾽ ᾿Ανσέλμῳ Βαπάπτί σ. 690. ἄλλη παρὰ Στεσ- 
σελίῳ ἐν καταλόγῳ βιβλιοϑήκης τμῆμ. β΄, σελ. 11: «Νεαρὰ ἐκτεϑεῖσα παρὰ 
τοῦ παναγιωτάτου καὶ οἰκουμενιχοῦ πατριάρχου κυροῦ ᾿Αϑανασίου χατὰ 
μῆνα ᾿Ὀχτώβοιον τῆς γῆς ἐνδιχτῶνος τοῦ ξξακισχιλιοστοῦ ὀχτακοσιοστοῦ 
τρὶς καὶ δεκάτου ἔτους ἔχουσα οὕτως». δηλ. τὸ παρὰ τῷ ἐμῷ κώδικι ποο- 
οίμιον, ὅπου καὶ τὰ ὀνόματα τῶν συνοδικῶν, ἐλλείπει παρ᾽ ἄλλοις. ἐν τῷ 
τοῦ Ρωσικοῦ ὑπάρχει καὶ ἑρμηνεία τῆς Νεαρᾶς, ἧς ἣ ἀρχή: Λιὰ τοῦ παρόν- 
τος χεφαλαίου ὁ νόμος ὁ λέγων, ὅτι ἐὰν προαποϑάνῃ ὃ πατὴρ καὶ χατα- 
λείψῃ παιδίον. ἐν χώδιχι 63 τοῦ ΧῪ αἲ. τοῦ Μεγ. Σπηλαίου σ. 9δ!--355 
χεῖται καὶ ἢ ἑξῆς ἐπιστολὴ πρὸς τὸν βασιλέα τοῦ ᾿Αϑανασίου, ὅστις ἐδῶ 
λέγεται νέος ὥς ἅγιος ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὸν παλαιὸν ᾿Αλεξανδρείας. ἆρχή : 
Ἡμεῖς, ἅγιε βασιλεῖ, εἶ καὶ πάντων ἀνϑρώπων ἐσμὲν ἀνούστατοι καὶ ἅμαρ- 
τωλότεροι (Κατά). Ν. Βέη σ. 61). ἐκ τῆς ἀγαϑότητος χαὶ τῆς ἀπείρου εὗλα- 
βείας αὐτοῦ πρὸς τὴν ἐκκλησίαν καὶ δὴ πρὸς τὸ πρόσωπον αὐτοῦ τοῦ ᾿Αϑα- 
νασίου ", λαβὼν οὗτος ϑάροος ἔγραφε καὶ ταῦτα πρὸς τὸν ᾿Δνδρόνιχον δη- 
λωτιχὰ τῶν σχέσεων ἐκκλησίας καὶ πολιτείας ἐπὶ βυζαντινοῦ (κατὰ τὴν παρὰ 
Μίσρπε τάξιν τῶν ἐπιστολῶν). 

9, «Περί τινων ὑποϑέσεων μὴ διὰ μηνυτῶν στέλλεσϑαι, ἀλλὰ στόμα 
πρὸς στόμα». 


1. Κακῶς ἐν τῷ πίναχι τοῦ Καταλόγου του ὅ Λάμπρος ἔχει: «᾿Αϑανασίου Β΄» 
βλ. ο: 8: 

9. Μ. ΒΆπεοςη, 1,6 ραίτίατοπε Αίπαπάὀε Ιετ εἴ Απατοπίς 1] Ρα]έοϊορε. 
Έίαε τέ]σίειχκ, ρο]{ίαπε εἰ βοεἰαϊ ἂε Τέπιρίτε ἐν Βπ]]. βεοῖ. πἰβς. Ασαά. Κοππι. 
931, Βπςατεοί 1949, 99, Τὸ βιβλίον δὲν εἶδον. Δὲν γνωρίζω ἂν εἶχεν ὑπ᾽ ὄψιν τὰ 
ἐκδοϑέντα ὑπ᾽ αὐτοῦ χουσόβουλλα ὑπὲρ τῶν ᾿Αϑωνικῶν μονῶν. Μετὰ τὸν ᾿Αλέξιον Α΄ 
Κομνηνὸν καταλαμβάνει αὐτὸς ϑέσιν ὡς εὐεργέτης μέγας. ᾿Αλλ’ εἶχε τὴν φωτογρᾶ- 
φίαν τοῦ Βατικ. χώδικος στθεςτ5 3219, ὅστις ἔχει τὴν πληρεστέραν συλλογὴν τῶν 
ἐπιστολῶν. 

3. ᾿Αϑηρ-έρος εἶναι ὅ ἄρχαιοπινης τύπος καὶ ἐγίνετο τὸ ἔδεσμα ἀπὸ τὸ λεπτό- 
τερον μέρος τοῦ σίτου, ἀπὸ ἀϑέρα ὧς λέγομεν (ὅπερ οὐδεμίαν γλωσσ. σχέσυν ἔχει 
πρὸς τὸν αἰϑέρα). Ἦτο ἀσκητικὴ τροφή. Εἰς τὸν ἅγιον Παχώμιον παραπονοῦνται 
οἵ μοναχοὶ «ἀφ᾽ οὗ εἷς τὴν ἐπίσκεψιν τῶν ἀδελφῶν ἀπῆλϑες ἕως ἄρτι οὔτε λάχανον 
οὔτε ἀϑὴρ ἐψήϑη ἡμῖν» (8. Ρασποπι! νίζαε στάεςσας, ἐά. Ετ. Ηα]Κίπ, Βτιχεῖ]εβ 
1939, σ. 138,15. Θπροἰάία παρίοσταρΉϊοα 19). 


294 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


94, «ΙΤεοὶ τῶν ϑεοχτόνων ᾿Ιουδαίων, ἵνα ἐξέλϑωσιν ἔκ τῆς πόλεως». 

40. «Πεοὶ ἐλευϑερίας τοῦ καταπολαῦσαι τὴν ἐκκλησίαν τοῦ Χριστοῦ». 

Κατὰ τὸν ἐπισυμιβάντα τότε λιμὸν ὅ πατριάρχης εἰργάσϑη ὑπερανϑρώ- 
πως πρὸς ἀνακούφισιν τῶν πτωχῶν καὶ δὴ πρῶτον ἀπέστειλε γράμμα (56) 
περιγοάφων τὰ δεινά, εἶτα ἕτερον. 

54. «Γράμμα συγκαλῶν βασιλεῖς τε καὶ ἄρχοντας, ἱερεῖς καὶ μονάζον- 
τας, ἵνα γυμνῷ τῷ ποδὶ ἐξέλϑωσι μετὰ τῶν ϑείων εἰκόνων λιτάζοντες». 
Λὐταὶ ἦσαν αἳ ἀκρότητες τοῦ ᾿Αϑανασίου». 

ΡΤ. «Πεοὶ τοῦ λιμοῦ καὶ αὖϑις καὶ μὴ πωλεῖν τινα σῖτον ἄνευ εἶἰδή- 
σεως καὶ τοῦ πατριάρχου». 

58. «Πεοὶ τοῦ αὐτοῦ καὶ μὴ τιμιουλκεῖν» (--αἰσχροχερδίζειν. Καὶ 
εἷς τοῦτο κατηγοορήϑησαν οἳ ἄνϑρωποί του). 

62, «ΙΤεοὶ τοῦ πρόνοιαν ποονοῆσαι τὸν πατριάρχην ἀϑάραν ἕψεῖν (510) 
πεοὶ τῶν πτωχῶν καὶ ζητῆσαι Ἑύλα τὰ τὸ πῦρ τρέφοντα». ᾿Αϑάρα ἢ ἀϑάρη 
καὶ ἆϑὴρ εἶναι τὸ χορχοῦτι ἤτοι γυμνὸς χονδρὸς χοπανισμένος καὶ βρασµέ- 
γος μέχοι χειλώσεως. ἐν τῷ Λϑῳ πολλὴ ἢ χοῆσις. ὃ τύπος ἀϑάρη ἔβεβαι- 
ώϑη ἐκ τῶν «ἐκλογῶν» τοῦ Πορφυρογεννήτου: «Ατἰοιορπαπίς Πιβίοτίαε 
8π1πιά]11π1...Ε1141ς Θργτ. 'Ι,4π12το5, Βετοίϊη! 1885, σ. 63,9. ᾿Εμιμήϑη 
περίπου τὸν ᾿Ιωάννην Εὐχαΐτην. 

ΤΊ. «Περὶ τοῦ ἀναϑεωρεῖσϑαι τὰ τῶν γεννημάτων καὶ ἄρτων εἶναι εἷς 
δικαίαν ἐξώνησιν». Τὸν λιμὸν τοῦτον διαμνημονεύει χαὶ ὃ συγγοαφεύς: 
«Λιμὸς ἦν ἐνσκήψας...τῶν πώποτε μνημονευσαμένων βαρύτατος, ὥστε πολλὰ 
τῶν...οἰχιῶν ἄρδην ἀνατετράφϑαι, ἀνὰ δὲ τὰς λεωφόρους χύδην ἐκκεῖσϑαι 
τοὺς νεκροὺς τῶν ἀνϑρώπον» (σ. 101). 

Δέον πάντες οἵ προκαϑήμενοι τῶν ἁγίων τοῦ Θεοῦ ἐκκλησιῶν νὰ διε- 
ξέλϑωσι τὸν ϑαυμαστὸν τοῦτον βίον καὶ νὰ μιμηϑῶσι τὸν ἀγωνιστικὸν 
αὐτοῦ τρόπον καὶ ὑποστήοιξιν τῶν δικαίων αὐτῶν ἀλλ᾽ ὃ ἁγιώτατος πα- 
τριάρχης ἔπεσε μαχόμενος κατὰ ἀρχιερατικοῦ συστήματος. Προσεπάϑει νὰ 
προσαρμόσῃ αὐτὸ πρὸς τὸν ὑψηλὸν προορισμόν, οὗ φαεινὸν παράδειγμα 
αὐτὸς ἐφαίνετο, δι’ ὃ καὶ ἐλϑὼν εἷς σύγκρουσιν πρὸς τοὺς ραϑύμους ἐπι- 
σκόπους κατεδιώχϑη καὶ κατεσυχοφαντήϑη ἀπηνῶς. «ἐποίει δὲ παννυχίους 
στάσεις ὃ ᾿Αϑανάσιος, γράφει ὃ Δοσίϑεος, καὶ τοὺς ἀρχιερεῖς ἔπεμπεν εἲς 
τὰς ἐπαρχίας αὐτῶν, ἵνα τῶν ἰδίων φροντίζωσι καὶ πάντοτε περιεπάτει 
πεζός...τινὲς ὅμως ἐχϑροί αὐτοῦ ἐζωγράφησαν εἷς τὴν μονὴν τοῦ “Οδηγοῦ 
εἷς τὸ ὑποπόδιον τοῦ πατριαρχικοῦ ϑρόνου τὸν Χριστὸν ὁμοῦ καὶ τὸν βα- 
σιλέα φοροῦντα χαλινὸν καὶ συρόμενον ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, καὶ ζητῶν ὁ 
ὁ ᾿Αϑανάσιος ποιῆσαι μεγάλην παιδείαν γενομένης ἐμποδῶν τῆς φιλανϑρω- 
-πίας τοῦ βασιλέως παροξυνϑεὶς ἀνεχώρησε πατριαρχεύσας ἔτη ὀχτὼ (Λωδεκ. 
Θ΄; θ' «851). 


Καὶ νῦν ἐρχόμεϑα εἷς τὴν ἐξέτασιν τοῦ κειμένου καὶ εἷς τὴν γραμμα- 
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- . - - » , ΄ εΕ 5 ΄ - ” . 5 -Ῥ 
τιχὴν αὐτοῦ ἀποκατάστασιν. Τίς ἣ ὀρϑογραφία τοῦ κώδικος καὶ ἂν εἶναι 
1δ ΄ “ἡ 5. τ ΄ υδὲ - ε [-] ΄ » ΄ λ Ζ 
ἰδιόχειρος η ἀντίγραφον, οὐδὲν σημειοῦται ὁ ἐκδότης. οὐδειίαν δὲ διάφο- 

. 5 ε - - 
90ν γραφὴν παρουσιάζει, ὥστε πεοὶ τῆς καταστάσεως τοῦ χειμένου διατε- 

. ᾽ . γος Ἡ τ ᾽ 
λοῦμεν ἐν παντελεῖ ἀγνοίᾳ, ὅπως καὶ περὶ τῆς χρονολογίας αὐτοῦ. ἐκεῖνο δέ, 
ὅπερ γράφει ἐν ἀρχῇ ὁ ᾿Αϑανάσιος, ὅτι εἶναι τοῦ α΄ ἡμίσεως τοῦ ΙΔ’ αἰῶ- 

. [54 - τ . ε κ } 78 -; ’ το 5; - "ᾱ ΄ τε} 
νος, Οτ. εζη καὶ ὃ Ἀαλόϑετος, καταπίπτει ἐξ ἐσωτερυκῶν λόγων, διότι ἆνα- 
φέρεται οὗτος εἷς τὴν ἱστορίαν τοῦ Γρηγορᾶ, ἥτις ἀκριβῶς ἐκυκλοφόρησε 
μετὰ τὸ 1359, Τὸ κείμενον, ὅπως ἐξεδόϑη, εἶναι ἀνυπόφορον καὶ ἐν πολ- 

- » , ’ « ΄ νώ - 
λοῖς ἀκατανόητον, ἔχει δὲ καὶ χάσματα οὖν ὀλίγα. ἐκτὸς τῶν σφαλμάτων, 
ἅπερ ὀφείλονται εἰς τὸν τυπογράφον', ὑπάρχουσι καὶ ἄλλα, ἅπερ ἆνα- 
γοάφω κατωτέρω, ταῦτα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ εἶναι παροράµατα, ἆλλ᾽ εἶναι 
ἢ τοῦ ἀντιγραφέως τοῦ κώδιχος--πάντως δὲν εἶναι τοῦ Ιαλοϑένου, ὅστις 
διακρίνεται διὰ τὸν ἄριστον χειρισμὸν τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης--ἢ κακὴ 
ἀνάγνωσις ἢ καὶ ἄγνοια τῶν γραμματικῶν κανόνων ὅπερ ἀπίϑανον. Εἶναι 
δυστύχημα, διότι ὃ ἀρχιμανδρίτης δὲν ἠρεύνησε τὰς βιβλιοϑήκας Λαύρας 
καὶ Βατοπεδίου καὶ ἐστηρίχϑη εἰς ἕνα μόνον κώδικα τῆς μονῆς του. ᾿Αφοῦ 
συνεδέϑη μὲ τὸν Λουδ. [ΙΤετί, δὲν τὸν ἠρώτα περὶ τῶν ἐν τῇ ἑσπερίᾳ χω- 
δίκων τοῦ Καλοϑέτου, ὅϑεν ἐξέδοτο τὸν βίον καὶ ὃ Ῥείεπαγε, καὶ νὰ ζη- 
τήσῃ φωτογοαφίας, ὅπως κάμνομεν ὅλοι σχεδὸν ποροχειμένου νὰ ἐκδώσωμεν 
ἄγνωστα χείµενα: Αλλη παοράλευψις. Παρὰ τοῦ Γεδεὼν ἔμαϑεν, ὧς γοάφει 
(σ. 91 σημ. 1), ὅτι ὁ "Ανσελμος Βανδούριος ἐξέδοτο τὴν α΄ καὶ β΄’ παραί- 

΄ 2 -.:3 . ΄ » ΄ 2 ν 3 5 ΄ ν -; ΄ 
τησιν, διατί, ἀφοῦ ἐπὶ δεκαετίαν ἐσχάτως ἐσύχναζεν ἓν ᾽Αϑήναις, δὲν ἐφρόν- 
. 3 Ν ΄ ε -, . » ΄ 9 - γ᾽ -« 
τισε νὰ ἴδῃ τὸν Βανδούοριον:; ὃν ἐγὼ ἀνέγνων ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ τῆς Βου- 

- 2 2 Ε] ΄ Ἵν ν ν . --; ” 2 7; Ν [4 ΄ . [-] 
λῆς, ἄλλ᾽ ἀνέμενε τὸν Γεδεὼν νὰ ἐκδώσῃ αὐτάς; Δὲν εὗρε, γράφει, τὴν ἐκ- 
δοϑεῖσαν βιογοαφίαν ὑπὸ τοῦ Δ. Παπ. Κεραμέως «οὐδαμοῦ τῶν ἐν “Αγίῳ 
"Ὅρει βιβλιοϑηχῶν». Τὸν πληρὀφοοῶ, ὅτι ὑπάρχει ἀνέκαθεν εἷς τὴν τοῦ 

- . 3» - -; ’ ΄ . --1 να » ΄ ΄ 
Ῥωσσιχοῦ καὶ ἐν τῇ ἐν Λαύρᾳ βιβλιοϑήχῃ μου. Μὲ ἠρώτησεν ; οὐχί. καίτοι 
ἀπὸ τοῦ 1934---193Τ ἤμην σχεδὸν διαοχῶς ἐν Δϑῳ καὶ συνηντώμεϑα τα- 
χτικῶς. Γέμει τὸ κείμενον ὀρϑογραφικῶν σφαλμάτων, ἡ στίξις δὲ καὶ ἢ δι- 
αίρεσις εἰς κεφάλαια εἶναι πλημμελεστάτη: 40--41, ὅδ--δ4, 105--106 ἐπὶ 

- . - ε . 
ποδ. ἀποτελοῦσιν ἑνότητα καὶ δὲν ἔπρεπε νὰ διασπασϑῶσιν. “Ο τονισμὸς 
λίαν ἀνώμαλος. Τὸ δὲ ἀσχημῖζον τὸ κείμενον εἶναι τὰ πολλὰ κεφαλαῖα 
ς - 3 
γοάμματα καὶ εἷς αὐτὰ τὰ ἐπίϑετα, ἐν ᾧ χρόνῳ ἡ τελευταία λέξις τῆς ἐχδο- 
- . 7 -; ρα 
τικῆς ἐπιστήμης εἶναι νὰ καταργήσῃ αὐτὰ καὶ εἷς τὸ κύρια ὀνόματα. π. χ. 


1. Ὁ βίος ἐτυπώϑη ἐν ᾿Αϑήναις ἀπόντος τοῦ ᾿Αϑανασίου. Οὗτος τότε ἦν σχο- 
λάρχης τῆς ᾿Αϑωνιάδος ἱερατικῆς σχολῆς: ἀλλὰ καὶ ἐγὼ διαμένων ἐν "Αϑῳ ἐτύπωσα 
ἐν τῷ αὐτῷ περιοδικῷ «Θεόχλητον τὸν Πολυείδην» (σχεδὸν τετρακοσιοσέλιδον), 
ἀλλ᾽ ὥς δύναται νὰ παρατηρήσῃ ὃ ἀναγνώστης ἐλάχιστα σφάλματα ἔχει. Τά Θρακικὰ 
εἶναι γνωστόν, ὅτι εἶχεν καλοὺς διορϑωτάς: διὸ καὶ δὲν ἐζήτησα νὰ μοὶ στέλλωσι 
τὰ δοχίμια εἰς τὸν "Αϑωνα, ὅπου ἔμενον. 
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γοάφει: Γεννάδας σ. θ9, 64, 68 ἕξ. Γενναῖος 12 ἕ. ὃ τῆς ᾿Αϑανασίας ἐπώ- 
νυμος 81. τὰ...τοῦ Πατρὸς ἀγωνίσματα 89 μέσ. δοῦλος κατὰ Δεσπότου 
100, στ. 4 κατ. Συβαριτικὴ Τράπεζα ΤΟ κατ. Θὰ καταγράψω ἐδῶ τὰ σπου. 
δαιότερα σφάλματα, ἅπερ ἀλλοιοῦσι τὴν ἔννοιαν ἢ καϑιστῶσιν ἀκατανόη- 
τον ἢ εἰσάγουσιν ὀρϑογραφίαν νέαν τῆς δημοτικιζούσης γλώσσης. Δὲν 
ϑέλω ἀκόμη νὰ πιστεύσω, ὅτι εἶναι τοῦ ᾿Δϑανασίου, ἀποφοίτου τῆς Μεγ. 
τοῦ Γένους σχολῆς καὶ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Λϑηνῶν. Θὰ ἔβαλε τὸν ὗπο- 
ταχτικόν του ν᾽ ἀντιγράψῃ καὶ ὤκνησεν ἔπειτα νὰ τὸν διορϑώσῃ. 
τὰ διεστῶτα πρὸς ἓν συνάψας πολειιηϑεῖσι τῇ ἁμαοτίᾳ παρέσχεν σ. 61 μέσ., 
γο. πολεμηϑείσης τῆς ἁμαρτίας--παρ᾽ οὐδὲν ϑέματος 68, 6 γο. παρ᾽ οὐδὲν 
ϑέμενος--ἄχοι καὶ γεννείου λαχνώσεως 64. τέλ., γο. γενείου---νυκτοφλυα- 
κοῦσι 66,1, γο. νυκτοφυλακτοῦσι πρβ. καιροφυλαχτῷ---καταμηνίουσι 66,3, 
καταμηνύουσι--εὐδοιάζων 69, μέσ. γρ. ἐνδοιάζων. ὅλη ἢ παράγραφος 80 
ἐνταῦϑα χωλαίνει, ἔχει χάσμα περὶ τὸ μέσον χαὶ εἶναι, ὥς ἔχει ἀκατάληπτος, 
οὕτω καὶ ἣ ἀρχή της 81... «ὡς κυσί. οὗ οὐδὲν ἐγὼ ἀποζῆν 1»---τῶν μελ- 
λόντων προσρήσεις Τ0 τέλ. γρ. προρρήσεις--ἐπανοίῃ 11,9. σταῖῃς 99,8. 
μετείῃ 983 μέσ. ἀποδιδοίῃ Τ3 μεσ. παρῷ 839 μέσ. πάντοτε δὲ εἴῃ 99 μέσ. 
σύγχυσις τῆς εὐχτικῆς πρὸς τὴν ὑποτακτικήν, ἐν δὲ τῷ α΄ προσώπῳ οὗδέ- 
ποτε χεῖται ὑπογεγραμμένη. πρόσσω Τ1,4 κ.ᾱ.--ἔγνων δεῖν εἶναι καὶ πρός... 
ἀγῶνας 11,5, γο. ἰέναι--:4 δὲ ἀρετῆς ἆϑλα... ἐνεστήσατο συγγραφῆς δεό- 
μενα οὐκ οὔσης ἐν τῷ παρόντι σχολῆς οὐκ᾽ ἀσίνατ᾽ ἂν δρώημεν μὴ ϑέλον- 
τὲς τὸν λόγον... ἐφ᾽ ἕτερα Ίτ]--Ττ9 ἅ... ἀσύνετ᾽ ἂν δρώοιμεν μηκύνοντες (} 
μεταφέροντες)--στροβούμεϑα Τ8,11 ἄνω, γο. στρομβούμενα σηρῆνι μέσ. 
γ0. σειρῆνι---πρόσσω Τ1,4 κ.ἆ. γο. ποόσω--οὐδὲν δεῖ χηρὸν τοῖς ὦσὶν ἐπι- 
ϑέσϑαι, πάλαι γάρ εἶσι Τ83,10 κάτ. ὑπάρχει χάσμα---εἶπεν ἂν ἐκεῖσε ἰδὼν 4: 
κάτ. γρ. εἴποιεν ἂν: τὸν ἴδιον ἐξυμνεῖν ἰὸν 80,Τ ἂν. γρ. ἐξεμεῖν--- εἷς τὴν 
ὀρθόδοξον ἐξαμινύμενον πίστιν 834,9 κάτ. γο. καὶ τὴν ὄρϑ. ἐξομνύμενον π.--- 
βίῳ ἀντέχεσϑαι 865,18 κάτ. γο. βίου--τὸ παχὺ καὶ ποῖον σφάζοντες 89,10: 
κάτ. γο. πῖον--παρύγγεα τὰ κατ᾽ αὐτοὺς εὐνομεῖν 90 μέσ. γο. παρηγγύα--- 
λειποψυχοῦσι αὖτ. γρ. λιποψυχοῦσι--ὑγείαν φυλάττει... ὑγειοῦς ἕξεως 91,4 
ἄν. 193 κάτ. πάντοτε δι᾽ ει. γρ. ὑγιείαν, ὑγιοῦς--ἡγμένος 91,3 κὰτ. κ.ἀ. γο. 
ἡγμένος καὶ πᾶσιν, οἷς μετείῃ τοῦ δικαίου τούτοις, αὐτὸ διδόναι ἀκεραιό- 
τητα... εἶδὲ μὴ τοῦτο, ἥρχει τὴν πολλῷ βέλτιον χρυσοῦ δετίζουσαν γλῶτταν 
98 μέσ. τὸ χωρίον. νοσεῖ ἀνιάτως, καὶ τὴν νόσον ἐπιτείνει ἣ κακὴ στῖξις. 
τὸ «χρυσοῦ ϑετίζουσαν» τελείως ἀκατανόητον διορϑ. πυρσοῦ φλογίζουσαν 
(πρβλ. Ἥ τοῦ στόματός σου καϑάπερ πυρσὸς ἐκλάμψασα χάρις)---ἀνένδο- 
τος,., γρ. εὐένδοτος (Παχυμ. Μίρσπε 144, στ. 398Λ')--ἄτοπα συσχευάζοντες, 


1. ᾿Αλλὰ ὧς φαίνεται ἐξεφέρετο καὶ οὕτως ἢ δυνητικὴ εὐκτικὴ πρβλ. Παχυμ. 
Μίσρης 144, στ. 195 Λ’ «’Λλλ᾽ εἶπεν ἄν τις πρὸς αὐτόν...» βλ. ’Αϑηνᾶς τόμ. ΚΔ’, 180 ἕ. 
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ἃ δῆτα κἂν τῷ ἐκ νέου ἐντεϑραμμένῳ τῇ φαυλότητι... ἀπώχνησαν 94. μεσ. 
ἀκατανόητον---χαὶ κατωτ. ψευδεῖς... ἔδοξαν, οἷς ὁ βίος ἀληϑείᾳ προσῆκεν 
ἔκ τῶν ἔργων αὐτοῦ, τὸν βίον τοῦ μεγάλου χορίνουσι ({} οὐδεμία ἔννοια ἐξά- 
γεται--τολμηρᾷ γλώττῃ εἷς τὸ σέβας, ᾧ δίκτη Θεοῦ, τὰς διαβολὰς ράπτον- 
τες περῖστασαν αὖτ. καὶ τὰ δύο χεφ. 91--93 ἔχουσιν ἀνάγκην διορϑώσεως 
--παραχωρεῖ τοῖς στασιασταῖς τοῦ ϑρόνου 95,1] κάτ. κάλλιον π. τὸν ϑρό- 
γον--οἷ αὑτοῦ, ὥς εἴρηται, σχολάζων 98 μέσ. γο. ἐφ᾽ ξαυτοῦ---διανίττων 
99,8 ἀν. γρ. διανύτων-Ξ-διανύων, τὸ δὲ διανύττων---ἐνδυναμοῦν ---σῖτον 
ἔψει μὴ λεημένον 101 μέσ. γο. μὴ λελειωμένον---ἃ ἐκείνου ἐκ παρέρχου 
ὄντα εἰργασμένα 106 μέσ. γο. ἐκείνῳ ἔκ παρέργου--ἐπειδὴ πρὸ ἡμῶν μι- 
χρά τινα τῶν τοῦ μεγάλου ϑαυμάτων κάλλιστα διειργάοϑημεν ἱερῷ τινι Χαι 
σοφῷ ἀνδρὶ 1ΟΤ,6 ἄνω, γο. διειργάσϑη. 

᾿Αφῆκα ἔσχατον πάντων τὸ ζήτημα τῶν δύο παραιτήσεων τοῦ βιο- 
γοαφουμένου πατριάρχου, ὅπερ ἀπησχόλησε πολὺ τοὺς ἀσχολουμένους περὶ 
τὸν βίον αὐτοῦ. Ὃ ἐκδότης, σ. 91 σημ. γράφει: «Τὸ κείμενον τῆς ΔΑ’ χαὶ 
Β’ παραιτήσεως τοῦ ᾿Αϑανασίου κατὰ τὸν Γεδεὼν ἔχει ἐκδοϑῇ ὑπὸ ᾿Αν- 
σέλιιου Βανδουρίου. καὶ ὑπόσχεται μὲν οὗτος, ὅτι ϑὰ δημοσιεύσῃ τὸ τῆς Α΄ 
παραιτήσεως, ἀλλὰ δὲν εἴδομεν αὐτήν, ἵνα παραβάλωμεν μετὰ τῆς παρούσης 
τοῦ Καλοϑέτου (Πατρ. Πίνακες σ. 402 σημ. σ. 519 καὶ τΟ9)». Τοῦ δὲ ᾿Αγα- 
πίου, ἡ περικοπή, ἣν ἀναφέρει, δὲν εἶναι ἀρχὴ τῆς πρὸς τὸν βασιλέα 
ἐπιστολῆς τοῦ πατοιάοχου. Ἡ α΄ πατριαρχεία τοῦ ᾿Δϑανασίου ἦτο λίαν 
περιπετειώδης, εἶχον ἐξεγεοϑῆ ὅλοι σχεδὸν οἵ ἀρχιερεῖς ἐναντίον χαὶ μικροῦ 
δεῖν νὰ διακινδυνεύσῃ ἤ ζωή του᾽ διότι οὗτοι ἐξήγειραν καὶ τὸν λαόν, ὥς 
ἐξιστορεῖ ὁ Παχυμέρης. Οὗτος μάλιστα ἀναφέρει καὶ τὸ ἑξῆς ἀξιοπρόσε- 
χτον γεγονός, ὅπερ πράγματι ἐδημιούργησε μίαν πρόληψιν εἰς τοὺς κύχλους 
τῶν δεισιδαιμόνων. Κατὰ τὴν ἐν τοῖς πατριαρχείοις πρόβλησιν, «νηνεμίας 
γὰρ οὔσης τὰς πρὸς τῷ στασιδίῳ φωταγωγοὺς μέσον ἐκ τῶν κατὰ κύ- 
χλον ἀπῃωρημένων, ἃς πᾶς τις τῶν ἐν τῷ κλήρῳ ἐπ᾽ ἐκβολῆ πατριάρχου 
σημεῖον εἶχεν᾽ (ἅμα γὰο ἐκεῖναι τελουμένων τῶν ὕμνων ἐσείοντο, καὶ ὃ 
βλέπων ἐκβολὴν κατενόει τοῦ τότε πατριαρχεύοντος...) ταύτας τότε συνέ- 
βαινε σείεσϑαι...ὣς δὲ Καράκαλος Νικομηδείας τὸν ζυγὸν τοῦ ἁγίου Εὐαγ- 
γελίου ἐτίϑει καὶ ἤδη τὸν ϑεῖον ϑεᾶσϑαι χρησμὸν ἔμελλον (φέρουσι γάρ τι 
κᾶκ τούτων ἐπὶ τοῖς τελουμένοις οἵ πολλοὶ πίστεις, κἂν οὐκ ἀναγκαία ἥ 
ἐπισήμανσις), τὸ εἰς κόλασιν ἀπόφημον ἓν τῷ ἱερῷ Ιὐαγγελίω ἐνεφανίζετο. 
τὸ δ᾽ ἦν. «τῷ διαβόλῳ καὶ τοῖς ἀγγέλοις αὐτοῦ». ᾧ δὴ καὶ προσαλγήσας 
πρῶτος ἰδὼν ὃ Νικαίας ἐπειρᾶτο καϑόσον ἦν συγκαλύπτειν καὶ μεταλλάτων 
τὰ τῆς βίβλου φύλλα καρπὸν ἐνέφαινεν ἕτερον. τὸ δ᾽ ἦν «χαὶ τὰ πετεινὰ 
τοῦ οὐρανοῦ κατασκηνοῦσιν ἐν αὐτῷ», ὃ χαὶ αὐτὸ πολὺ τὸ ἀπεμφαῖνον 
ἔχειν ἐδόκει πρὸς τὰ τελούμενα τέως τὸ πρῶτον καὶ λαϑεῖν σπουδάζοντες 
οὐκ εὐώδουν συγχαλύπτειν...» (Μίσηε 144, στ. 102--169). Ἡ ϑεοκρισία 
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ἦτο συνήϑης τότε, ὥς σήμερον παρὰ τοῖς ᾿Αγιορείταις. Αὐτὸς ὁ ἐν ἁγίοις 
Γρηγόριος ὃ Παλαμᾶς ἐν Θεσσαλονίκῃ βιαζόμενος εἷς ἱερωσύνην «τὴν προ- 
κειμένην ἀποστολικὴν δέλτον λαβὼν ἐν χεροῖν καὶ πρὸς Θεοῦ ἄρας μετὰ τῆς 
διανοίας καὶ τοὺς τοῦ σώματος ὀφϑαλμοὺς δι᾽ αὐτῆς ἐπεζήτει πιστῶς ἐν 
γνώσει γενέσϑαι καϑ᾽ ὅσον οἷόν τε τοῦ ϑείου ϑελήματος. ᾿Ανελέξας τοι- 
γαροῦν καὶ τὸ ὅμμα τοῖς ἐγκειμένοις ἐπιβαλὼν ἐκείνοις εὐϑὺς ἐντυγχάνει, 
οἷς δήπου καὶ πρὸς Γαλάτας πάλαι γράφων ὃ Παῦλος καὶ τοῦ λόγου προ- 
οιμίοις ἐχρήσατο. «Παῦλος ἀπόστολος χτλ». ᾿Ενταῦϑα ἐκεῖνος συνεὶς ὧς 
οὐκ ἄνευ ἐπιφροσύνης' καὶ ἐπιπνοίας ϑεοῦ τὸ γιγνόμενον...τοῖς ὑψηλοῖς 
ἐκείνοις καὶ ϑείοις ὅλως προΐσταται καὶ δέχεται τὰ ϑεῖα καὶ ἱερὰ ϑείως καὶ 
ἱερῶς «ταῦτα δὲ ποῖος ὁ γράφων: ὁ τὸ «ἐγκώμιον εἷς Παλαμᾶν» πλέξας 
(ἔχδ. ἽἹεροσολ. σ. ιζ΄) πατριάρχης Φιλόϑεος. ὅϑεν ἢ ἐκκλησία ἐπισήμως 
ἀνεγνώριζεν ὥς ϑέσφατα τὰ ρητὰ, ὅπου ὃ ὀφϑαλμὸς ἁμέσως ἔπιπτε, κατά- 
χοησιν δ᾽ ἐποιοῦντο καὶ οἳ αὐτοκράτορες κληρονομήσαντες τὴν χρῆσιν ἐκ 
τῆς ἀρχαιότητος ὅϑεν καὶ ὃ χρονογοάφος ἀἆνωτ. χρησμὸν ὠνόμασεν . 

Ταῦτα γοάφομεν, ἵν᾽ ἀποδείξωμεν πόσον ἠδίκησε τὸν ἐκλεκτὸν πατριάρ- 
χην ἢ ἆϑλία ἐκείνη κοινωνία παραγομένη ἔχ τοιαύτης δεισιδαίμονος πλάνης᾽ 
διότι πρέπει ν᾽ ὁμολογήσωμεν, ὅτι ὁ ᾿Λϑανάσιος παρ᾽ ὅλα τὰ ἐλαττώματα, 
ἦτο σεπτὴ ἀσκητικὴ μορφὴ καὶ κεκαϑαομένη διάνοια ζηλώσας τὸν βίον τῶν 
μεγάλων πατοιαοχῶν καὶ ἐπιδιώκων ἐμμόνως τὴν ἐξύψωσυν τῆς ἐκκλησίας 
διὰ τῆς αὐστηρᾶς τῶν κανόνων ἐφαρμογῆς καὶ τὴν ἀνεξαρτησίαν αὐτῆς ἀπὸ 
τὴν χακὴν ἐπιρροὴν τῆς πολιτείας ’, ἧτο ὅ πρόδρομος τῆς πλειάδος τῶν με- 
γάλων πατριαρχῶν, ἀπὸ τῶν ἥσυχαστηρίων ὡρμημένων τοῦ "Λϑοω, χλεϊσάν- 
τῶν τὸν οἰκουμενιχκὸν ϑρόνον καϑ᾽ ὅλον τὸν ΙΔ’ αἰῶνα, ὅστις εἶναι καὶ ὃ 


1. Ἡ λέξις ἀϑησαύριστος: πρβλ. Ομήο. Ὀδύσσ. ψ’ 13: «οἵτε δύνανται-- ἄφρονα 
ποιῆσαι καὶ ἐπίφρονά περ μάλ᾽ ἐόντα». 

2. Βλ. Ν. Π. Δημητραχοπούλου. Ἡ ϑεοδικία παρὰ τοῖς “Ἕλλησιν: ᾿Δϑῆναι 1906. 
Θ. Παπαχωνσταντίνου, Θεοχρισία (Μεγ. Ἕλλην. Ἔγχυχλ. ΙΒ’, σ. 530 - 59). "Ησχολήϑη 
καὶ ὃ πολὺς Να]εϊςεπαξτίπ5, Ὀε νατἰϊβ ργορα{ἰοπίρπ6 ηπα6 οἴπι ἱπγαίπτὶ οαὈίετε 
(εἰς τὰ Οραβεπ]α, Λειψία 1908) ὡς καὶ ὃ Η. Η. Μεῖετ, Ῥε οςςσπ]!!5 ἀεὶ 1αάοί1ο. 
Τ/1Ρετ οἰπσιι]ατῖς. Εταποοἰητη, Οεπτ]1πησίππι, 1684. ’Εσχάτως ὃ πρὸ διετίας ἁπο- 
ϑανὼν ἐνταῦϑα δικηγόρος ᾿Αλέξ. Σιάτος: Μία ποινικὴ δίκη κατὰ Μιχαὴλ ΤΠΙαλαιο- 
λόγου μὲ ϑεοχκρισίαν, ᾿Αϑῆναι 1988. Πρόληψιν δεινὴν ἢ ϑεομαντεία ἐδημιούργησε 
κατὰ τοῦ ἀϑώου ᾿Αϑανασίου, περὶ οὗ ὃ Ἐφραίμιος γράφει: «᾿Αϑανάσιος ἐκ καλῆς 
ἡσυχίας -- ἀσκητιχὸς καὶ ἐν μονοτρόποις 'ύτης---γεννάδας ἀνὴρ χαρτερικὸς πρὸς πό- 
νους --- ἀντικατέστη τῷ Βυζαντίου ϑρόνῳ». στ. 108348 - 10851. 

8. Ἡ κατ’ αὐτοῦ μομφὴ τοῦ Παχυμέρους εἶναι, ὅτι εἰσήγαγε τὸ κοινοβιακὸν 
τυπικὸν εἷς τὰ πατριαρχεῖα (νηστείας, ἀγρυπνίας, λιτανείας χ.τ.τ.) καὶ ὅτι δὲν ἧτο 
πολὺ κοινωνικός. «᾿Λγλευκὴς δὲ τοῖς πᾶσιν ἐδόκει καὶ ἄχαρις τὸ περὶ τοὺς νόμους 
ἐπιεικὲς μηδ᾽ ὄναρ εἰδὼς» στ. ΟΤΙ Α. ὅπως δὲ πάντες οἳ ἐφεξῆς πατριαρχεύσαντες 
“Αγιορεῖται ἦν καὶ οὗτος διώκτης ἀμείλικτος τῶν λατινοφρόνων' διὸ χαὶ κατὰ Μα- 
ϑᾶν (σ. 210) ἀποκαϑήλωσε τοῦ Γερμανοῦ πατριάρχου. 
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χουσοῦς αἰὼν τῆς ἁγιορειτικῆς ἱστορίας. εἶναι ἀνεκδιήγητα ὅσα ἀνήκεστα 
δεινὰ ὑπέφερεν ὃ ἅγιος ἄνϑρωπος κατὰ τὴν πρώτην τετραετίαν τῆς πατοιαρ- 
χικῆς σταδιοδρομίας του, ἅπερ καὶ ἠνάγκασαν αὐτὸν νὰ λοξοδρομήσῃ μι- 
Ἀρὸν ἀπὸ τῆς βασιλικῆς, ἣν χαϑ᾽ ὅλον ἠκολούϑει τὸν βίον, ὁδοῦ. ἀπεφά- 
σισε πλέον ἀποχαρτερήσας νὰ παραιτηϑῇ, ἀλλὰ καὶ νὰ μὴ ἀφήσῃ ἀτιμώρη- 
τον τὴν κακοήϑειαν τῶν ἐχτραχηλισϑέντων ἀντιπάλων του. Ἔν τοσούτῳ δὲ 
σχεδιάσας βιβλία δύο, τὸ μὲν ἓν τῆς αὑτοῦ παραιτήσεως, ϑάτερον δὲ πόλλ᾽ 
ἅττα περιέχον χαὶ ἰδίας (6ἱς) κατὰ τὸν βίον συστάσεως χάριν καὶ καταρῶν 
τῶν ὡς δῆϑεν κατ᾽ αὐτοῦ ἀποφημισάντων, ὃ μίμησιν ἀναδεξάμενος τοῦ Χρι- 
στοῦ, τὸν μὲν ἐν ἀφανεῖ κρύπτει ἐν κορυφῇ χίονός τινος τῶν κατὰ τὰ ἆρι- 
στερὰ εἰσιοῦσι κατηχουμενεῖα τοῦ μεγάλου νεὼ ἱσταμένων, ὕπ᾽ ὀπὴν περι- 
στερεῶνος, δίκην φωρός... κλίμακὰ τ᾽ αὐτὸς προσεοείσας καὶ ἐπιϑεὶς πλὴν 
οὗ γυμνὸν τὸν χάρτην, ἀλλὰ δυσὶν ἐκ πώμασιν ἐμβαλών, ὑπογραφῇ ἰδιο- 
χείοῳ καὶ βούλλῃ μολυβδίνῃ τὰ γράμματα ἐξασφαλισάμενος, τετρήνας καὶ 
σπατρίῳ περισφίγξας, ὥς μή τινι ἐπιβουλευϑείῃ τῶν λυμαντήρων ἐς μακρὰν 
ἐχεῖ κείμενος». ταῦτα κατὰ Παχυμέρην (στ. 181). Δὲν ϑὰ ἦτο πιστευτὸν τὸ 
ποᾶγμα, ἐὰν δὲν ἐπεχυροῦντο ταῦτα καὶ ὑπὸ τοῦ φίλα τῷ ᾿Δϑανασίῳ φρο- 
νοῦντος [|᾽ρηγορᾶ, ὅστις λέγει ἐπὶ λέξει: «Συνέβη μέντοι, πρὶν αὐτὸν ἆπελ- 
ϑεῖν ἐχεῖσε, ποᾶγμά τι διὰ τὴν τοῦ ϑρόνου στέρησιν πεπραχέναι σφόδρα 
τῆς αὐτῷ ποοσηκούσης ἀνάξιον καταστάσεως᾽ χάρτην γὰρ εἰληφὼς γράμμα- 
σιν ἰδίοις ἐκτίϑησιν ἐπιτίμιον ἀφοοισμοῦ κατὰ πάντων ὁμοῦ βασιλέων τε 
καὶ ἀρχιερέων καὶ ὅσοι τοῦ ἱερατικοῦ καταλόγου καὶ ὅσοι τῶν ἐν τέλει καὶ 
ὅσοι τοῦ δήμου, ὅτι μὴ συνεχώρησαν συναποϑεῖναι τοῖς ϑρόνοις τὸν βίον᾽ 
ὃν δὴ καὶ ὀστράκοις τισὶν ἐνειλήσας ὀπῇ τυνι τοίχου τῶν τοῦ μεγίστου νεῶ 
φέοων ἐμβέβληκε. διετέλεσε μέντοι κρυπτόμενος οὗτος ὃ χάρτης ἐκεῖ ὅλον 
ἑνιαυτὸν» (σ. 191--193). τυχαίως ὑπὸ παιδίων ϑηρευόντων πτηνὰ ἄνεκα- 
λύφϑη καὶ παρουσιάσϑη εἷς τὸν βασιλέα, ὅστις ἔπεισεν αὐτὸν νὰ λύσῃ τὸν 
δεσμὸν καὶ ἐπιφέρει ὃ Γρηγορᾶς: «Τοῦτο πολὺν προσῆψε τὸν μῶμον ᾿Αϑα- 
νασίῳ». κατὰ ταῦτα ἔχομεν δύο ἐκδόσεις τῆς α΄’ παραιτήσεως τὴν ἓν τοῖς 
«ὀστράχοις» ἀνακαλυφϑεῖσαν, ἥτις διεσώϑη πλήρης ὑπὸ τοῦ Πολυμέρους 
καὶ τὴν ἀναϑεωρηϑεῖσαν, ἥτις ἀποκειμένη ἐν παρισινῷ κώδικι, ὅπου τὰ 
ἅπαντα τοῦ ᾿Αϑανασίου περιεσώϑησαν, παρελήφϑη ὑπὸ τοῦ Βοίνίη ἐν ταῖς 
σημειώσεσι τῆς ἱστορίας τοῦ Γρηγορᾶ (σ. 1194-1196)’ ταύτην ἔχει καὶ ὁ 
Καλόϑετος (σ. 96--9Τ. Πρῶτον ϑὰ παραβάλωμεν τὸ κείμενον διὰ τὰς λε- 
κτικὰς διαφοράς, ἃς παρουσιάζει ἣ ἔκδοσις τοῦ ᾿Αϑανασίου καὶ ἔπειτα καὶ 
πρὸς τὸ κείμενον τοῦ Παχυμέρους διὰ τὴν μεταβολήν, ἥτις μετενήχϑη ἐν τῇ 
β΄ ἐκδόσει ὕπ᾽ αὐτοῦ τοῦ πατριάρχου, ἰδιωτεύοντος πλέον εἷς τὴν μονὴν 


1. Ἐντεῦϑεν ἢ α’ παραίτησις παρελήφϑη καὶ ἐξετυπώϑη παρὰ Μίσπε, τόμ. 142, 
στ. 480 - 484. 
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τοῦ Ξηρολόφου. (βλ. τὴν σημ. τοῦ ᾿Δϑανασίου σ. 95δ--96). ἐννοεῖται, ὅτι 
μόνον τὰ οὐσιώδη καὶ ἐνταῦϑα ἐλέγξωμεν σφάλματα. δηλοῦντες διὰ τοῦ Ι'. 
τὰς γραφὰς τοῦ Γρηγορᾶ. οὐκ ἐξησφαλισάμεϑα τὸ μήτε... τιμωρεῖν 960,0, 
ἐξησφαλίσϑημεν Γ..--ἀκαϑαροίαις, μοιχείαις Ί, μοιχείαις Γ. λείπ.--ἀντὶ 
ἀγαϑῶν ἀντιστρόφως οἳ φαῦλοι προαιρούμενοι ἀνταποδιδόναι 96,9, φ. 
προαιρ. Γ. λείπ.--ἀφ᾽ οἷς... διῳκήκασι 11, ἐν οἷς Γ..---τοιαύτας, αἷς ἐνήρ- 
γησαν 10, ἐν οἷς ἐνήοργ. [.---ὑπεσχόντων εὐϑύνας 12, ὑπεχόντων Γ'..--ταῦτ᾽ 
ἐπῆλϑεν ἡμῖν, ἃ δῆλα τοῖς πολλοῖς, ἀλλ᾽ οὐχὶ καὶ τῷ ϑεῷ 10, ἄδηλα Γ.-- 
ὅσα σωματικῶς ἐστιν ὕβρεως 9τ,32, σωματικῆς Γ'..--εἰ ἐφρόνησά ποτε 4, 
πώτοτε Γ.--παρεδεδώκασιν 1, παραδεδώκασι ΙΓ. φωνὰς ἐρευξάμενοι 19, ἔξε- 
ρευξάμενοι Γ. ἐπειδὴ 16, ἐπεὶ δὲ Γ.--καὶ ἡμεῖς ποιμαίνειν αὐτοὺς παραι- 
τούμεϑα 18, μετὰ τὸ παραιτούμεϑα ὃ Γ. ἔχει: κατὰ τὸν εἰπόντα κλήρο 
ἀνυποτάκτῳ καὶ λαῷ ἀπειϑεῖ ἀποτάσσομαι--δεόμενοι 19, δεόμενος Γ.---καὶ 
πάντων τῶν ἁγίων 9Τ μέσ. καὶ πάντων τῶν ἄπ᾽ αἰῶνος ἁγίων ἡμῶν Γ..-- 
δυκαίως ἀπεκόπησαν μέσ., δικαίως μου ἆ. Γ.---ψευδῶς παρασύρουσι 16 κάτ. 
ὑποσύρουσι Γ..---καὶ οἰχουμενικὸς πατριάρχης 15 κάτ. μετὰ τὸ πατριάρχης 
ὁ Γ. ἔχει: ἴνδιχτ. ζ΄. εἶχε καὶ μολιβδίνην βούλλαν πατριαρχικὴν καὶ χάτω 
ταῦτα--οὗ γὰρ σύνοιδα ἐμαυτῷ 13 χατ. μὴ συνειδὼς ἐμαυτῷ Γ'..--καὶ νῦν 
ἴδωμεν πῶς μετεορύϑμισεν ὅ πατριάρχης τὸ κείμενον. ἓν πρώτοις ἐν τῷ 
προοιμίῳ ὅπερ προτάσσει ὃ Παχυμέρης (ἐλλείποντα παρὰ Γ.) ἀναφέρει ὃ 
᾿Αϑανάσιος δύο παραδείγματα λίαν ἐπίκαιρα ὑπὲρ ἑαυτοῦ (καυστικά). Ηγνοή- 
σαμεν... ἓν οἷς ποτε διῳχήκασι Γ'.--᾽Ηγνοήσαμεν δὲ ὅτι καὶ οἵ πατριαρχεύον- 
τες τοιαύτας εὐϑύνας ὑπέχουσι παρὰ τῶν ἐπὶ σφάλμασιν αὐτῶν εὐϑυνϑέντων 
καὶ τῶν τούτοις ὁμοίων, εἷς ἃ διφκήκασι Π(αχυμέρης)--ῇ καϑ᾽ ἡμῶνὕβοις πρὸς 
τὰ σεμνότερα ἔτρεψε Γ. πρὸς τὰ πρότερα ἔστρεφεν Π.-- διό καὶ φημὶ Γ. διὸ 
καὶ φημί, εἶ σύνοιδα ἐμαυτῷ πορνείᾳ ἢ μοιχείᾳ ἢ ἀρρενομανίᾳ ἑαλωκέναι Π. 
ἀνάϑεμά μοι ἀπὸ Χριστοῦ τοῦ Θεοῦ καὶ πανάϑεμα χαὶ κατανάϑεμα Γ, ἀνάϑεμά 
μοι ἀπὸ Χριστοῦ καὶ ἢ μερίς μου σὺν τῷ προδότῃ καὶ τοῖς τὸν Ιζύριον μου σταυ- 
ρώσασιν. εἶ δὲ ὀρϑῶς καὶ πιστῶς µε λατρεύοντα καὶ φρονοῦντα καὶ ἀποβαλ- 
λόμενον ἐκ ψυχῆς, ὃ μὴ δοξάζει ἢ ἐκκλησία μηδὲ παρέλαβε, συχοφαντῆσαι 
οὐχ ἔφριξαν γλῶσσαι λέγειν μαϑοῦσαικαχά, ὅσοι καὶ οἵτινες εἶεν, ἔχω αὐτούς, 
καϑὰ ὁ κανών, καὶ ἀπὸ τῆς ζωαρχικῆς τριάδος ἀφωρισμένους. Ὅτι δὲ βια- 
σϑέντες, ἀλλ᾽ οὐ βιάσαντες ἐτέϑημεν εἰς τὴν ἐκκλησίαν ἐλπίδι εἰρήνης καὶ 
ὠφελείας κοινῆς, οὗ προέβη δὲ κατὰ τὰς ἐλπίδας, ὅσον διῳκήσαμεν, οὕτω 
συμφέρον ἡμῖν κατεφαίνετο, μάρτυς ϑεός, καὶ ὃ μὴ ὡς κακὸν, ἀλλ᾽ ὣς 
πρέπον ἐπράττομεν. [Πλὴν εἰ ἐν ᾧ μέτρῳ μετροῦμεν ἀντιμετρηϑησόμεϑα, 
τὴν τούτων διάχρισιν ἀνατίϑημι τῷ ἁγίῳ βασιλεῖ καὶ τοῖς ἀρχιεοεῦσιν ἐνώ- 
πιον τοῦ Θεοῦ, καὶ εἴτε ἀποδοχῆς εἴτε εὐϑύνης κρυϑῶμεν, στέργομεν καὶ 
ὣς ἐκ Θεοῦ τὴν τῶν τούτων κέλευσιν ἐχδεχόμεϑα. ἕτερον, εἶ καὶ δποῖόν 
ἔστιν ἑκάστου τὸ ἔργον τῇ ἡμέρᾳ ἐκείνῃ δηλοῦται, χάριν τῆς δυσφημίσεως, 
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ἣν ἐξήμεσε καϑ᾽ ἡμῶν ὃ διάβολος, λέγομεν, εἶ σύνοιδα κτλ». (ὧς ἀνωτέρω) 
Η.--εἰ δὲ ὣς οἳ τοῦ χυρίου μου Ἰησοῦ ἐδογμάτισαν καὶ παραδεδώκασιν 
ἅγιοι μαϑηταὶ Γ'.--καὶ εἰ μὴ ὥς ἅγιοι μαϑηταὶ χαὶ ἀπόστολοι τούτου πα- 
ραδεδώκασιν Π. χαὶ οἳ τούτων διάδοχοι ϑεοφόροι πατέρες...ἀρᾷ ἀναϑέμα- 


τος Ι'. ἐνταῦϑα αὖϑις ἐπαναλαμβάνει τινὰ τῶν ἀνωτέρω καὶ συμπληροῖ τὸν 
ἀφορισμόν: «χαὶ τὸν τοιούτοις παρασυρέντα εἷς τὸ βλάψαι χαὶ ἀδικῆσαί 
με. ὣς δὲ τοῖς ἀδίκοις καὶ βλασφήμοις αὕτη ἀρὰ παρὰ Θεοῦ οὕτω καὶ τοῖς 
φειδομένοις τὴν γλῶσσαν χαὶ ἀλήϑειαν ἀγαπῶσι καὶ λέγουσιν ἣ τοῦ Θεοῦ 
εὐλογία καὶ σχέπη περιχυχλώσοι χαὶ ὧδε καὶ ἓν τῷ μέλλοντι Π. καὶ οὕτω 
περατοῦται τὸ χείμενον τῆς παραιτήσεως. ἄλλ᾽ ὃ ΙΠαχυμέρης ἓν συνεχείᾳ 
ἔχει καὶ ἐπιστολὴν πρὸς τὸν βασιλέα, ἐν ᾗ ἐπιτυϑέμενος κατὰ τῶν ἐχϑρῶν 
του ὁ ᾿Αϑανάσιος ἀφήνει τὰ περαιτέρω εἷς τὴν ἐξουσίαν ἐκείνου, ἀλλ᾽ ἔπι- 
φέρει: «τὴν γὰρ παραίτησιν λογίζομαι ἀκανόνιστον» (στ. 193 Α) καὶ εἷς 
ἄλλο κρυπτὸν γοάμμα: «κἂν εἶ τι ποιήσω παρὰ ταῦτα, ἄστοογον ἔχω καὶ 
ἔξω τῆς ἐμῆς γνώμης κἂν αὐτὴν ἐγχαράξω μου τὴν παραίτησιν» (αὖτ.) 
Ποὺὸς τούτοις ἀκολουϑεῖ (στ. 194-195) ἑτέρα βοαχεῖα παραίτησις τοῦ ᾿Δ- 
ϑανασίου. Ὅλα ταῦτα μαρτυροῦσιν, ὅτι ἐπειϑαναγκάζετο οὗτος παραιτού- 
μενος νὰ γράψῃ ὅτι ἤρεσκεν εἷς τοὺς ἀρχιερεῖς, οἵτινες ἐϑήρευον νὰ ἔχωσι 
συγχωοοχάοτια δι᾽ ὑστεροφημίαν καὶ διάϑεσιν ὑπὲρ ἑαυτῶν τοῦ κοινοῦ. 
ἀλλ᾽ ὃ χοόνος χαὶ ἣ δρᾶσις τοῦ διαδόχου του εἰργάσϑησαν ὑπὲρ τοῦ ᾿Λϑα- 
νασίου καὶ μετὰ δεχαετίαν ἀνεχλήϑη ἐπὶ τοῦ ϑρόνου τὴν 23ην Αὐγούστου 
1304 (Παχυμ. στ. 448--Β) καὶ παραμείνας 8 ἔτη ὑποβάλλει τὴν β΄ παραί- 
τήσιν. Αὕτη περιελήφϑη ὑπὸ τοῦ Βοῖνίπ εἰς τὰς εἷς Γρηγορᾶν σημειώσεις 
σ. 1915--1914 (ἐντεῦϑεν καὶ εἷς Μίσπε 142, στ. 492-496). Ὃ Καλόϑε- 
τος (σ. 104--105) ἔχει τὰς ἑξῆς διαφοράς, αἴτινες τοῦ ἐκδότου εἶναι μᾶλ- 
λον᾿ π. χ. δευτερόπρωτα τὴν φροντίδα 104,93, δευτερόπρωτον [.--- τοῖς... 
προτρεψαμένοις ὑμῖν, τοῖς πρ. ὑμῖν ἀρχιερεῦσι].--ἀρίστῳ φρενὶ 8, ἀρίστη 
Γ.--τῶν πατριαοχευόντων τινὸς...ἐπαπολαῦσαι 12, τῶν πατρ. τινὰ Γ.-- 
ὑποστρωννύντος χαὶ τούτῳ (τῷ Κωνσταντίνῳ) ϑεοῦ ὑπὸ τοὺς πόδας αὐτοῦ 
τοὺς ἐχϑροὺς ἴσα καὶ λεανϑέντι πηλῷ πλατειῶν μέσ. 104 ταῦτα λείπ. ἐν 1. 
φαίνεται ἐξέπεσε σειρὰ μία καὶ τὸ ὕπο--ἠνώϑη τῷ λεανϑέντι (τοῦτο ἐκ τοῦ 
ψαλτ. Δαβίδ: ὥς πηλὸν λεανῷ αὐτοὺς)---καὶ τὸ ἐπιτεϑὲν τῆς ἀρχιερωσύνης 
ἀξίωμα παραιτοῦμαι 105, 1, λείπ. Γ.--γήρᾳ ἀσϑενείᾳ 10, γήρᾳ καὶ ἆσϑε- 
γείᾳ Γ. προσέτι ἀξιῶ 11, πρόσιτε Γ.--τὸ τοῦ ϑεοῦ ἐπεύχομαι ἔλεος 105 
τέλ. Ὁ Γ. ἐφεξῆς ἔχει 11 στίχους. (ἔνϑ᾽ ὃ ἀϑανάσιος ἐπικαλεῖται τὴν περὶ 
τῆς μονῆς αὐτοῦ εὐμένειαν τῆς Συνόδου, εἷς ἣν καὶ πάλιν μετέβη καὶ ὅπου 
ἑτερμάτισε τὸν βίον). 

Ὡς συμπληοωματικὸν διὰ τὰς παραιτήσεις καὶ λίαν διαφωτιστικὸν 
εἶναι τὸ διεξοδικὸν τοῦ ᾿ΑΛϑανασίου «γοάμμα περὶ τοῦ πῶς καὶ διατί 
τὰ τῶν παραιτήσεων, τῆς ποώτης φημὶ καὶ δευτέρας, ἐγένοντο (Μ1ρπε 142, 
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στ. 496-509). Ἔκ τῆς «περὶ την ἕω» ἀπουσίας τοῦ βασιλέως, λέγει, ἆπαυ- 
ϑαδιάσαντες «οὗ κατενάρκουν λαϊκοί, ἱερεῖς χαὶ ἀρχιερεῖς καὶ μονάζοντες 
καὶ ταῦτα πληϑυνομένων ἑκάστοτε τῶν ἀντικειμένων μοι καὶ ἐνεδρευόντων 
ἀφανῶς τε καὶ προφανῶς, τιϑέντων μοι σκάνδαλα ἐχόμενα τρίβους σκαιωρίᾳ 
σατανικῇ καὶ λόγους ὅτι πολλοὺς παρανόμους κατ᾽ ἐμοῦ τεκταινόντων...» 
(496 Ο) καὶ ἐκπτίϑησιν ἐφεξῆς τὴν χεκορεσμένην ἀτμόσφαιραν ἀπὸ τῆς ἰλύος 
τῶν παϑῶν, ἣν ἐδημιούργησαν οἳ ἀφηνιάσαντες ἐχϑροί του, μεταχειριζό- 
μενοι πᾶν ϑεμιτὸν καὶ ἀϑέμιτον μέσον, πᾶσαν διαβολήν, συκοφαντίαν χαὶ 
κακουργίαν κατὰ τοῦ πατριάρχου «καὶ λοιδορίαις καὶ ὕβρεσι χαὶ ἀναϑεμα- 
τισμοῖς χαϑ᾽ ἡμῶν χρώμενοι μεγάλῃ φωνῇ» (500 Α). 'Η ἐπιβουλὴ δὲ καὶ 
ὅ συνασπισμὸς τῶν ἐναντίων εἶχε τόσον γιγαντωϑῆ, ὥστε «οὖχ ἕνα καὶ μόνον, 
ἀλλ᾽ ὅλων ἀρχιερέων δυνάμενον ὀρμαϑὸν τῆς ἐκκλησίας ἐξῶσαι, εἴ γε τῆς 
ἀληϑείας τὸ ψεῦδος οἵ ἀκροαταὶ προτιμήσουσιν». (500 Ο). ᾿Εν τοιαύτῃ ἁμη- 
χανίᾳ καὶ λιποψυχίᾳ εὐρισκόμενος ἐπεχοινώνησε πρὸς τὸν Γαγγοῶν, φίλον 
ὄντα, ὅστις διὰ παραδειγμάτων ὁμοίας φύσεως προσεπάϑησε νὰ τὸν πείσῃ 
νὰ παραιτηϑῇ «Θεῷ πιστεύσας τὰ κατά σε, εἶπε, καὶ αὐτὸς τῷ ἐρχομένῳ 
τὰ ἡμέτερα δικαιῶσαι, παραιτησάμενος ἔξιϑι, μὴ καὶ πρὸς βαρυτέρας τυνὲς 
τῶν μηχανορραφῶν συχοφαντίας χωρήσαντες πολλῶν ψυχὰς χαὶ τὰς ξαυτῶν 
καταβλάψωσιν» (501 Α)! καὶ προστίϑησιν ὁ ἀναξιοπαϑήσας πατριάρχης: 
«Αὕτη ἐπὶ Θεῷ μάρτνοι τῆς παραιτήσεως τῆς πρώτης καὶ τῆς δευτέρας 
ἣ συσκευὴ καὶ ὑπόϑεσις». ᾿Απορεῖ δὲ δικαίως πῶς καὶ διατί τόσον «ἐφρύα- 
ἕαν» ἐναντίον του καὶ δὲν εὑρέθη τις συλλυπούμενος χαὶ παρηγορῶν αὖτόν, 
ὥστε νὰ ἀπαιτήσῃ τέλος τὴν δικαίαν κρίσιν, χαὶ ἀπογοητευμένος πλέον ἆνα- 
φωνεῖ : «ἐκχεῶ καὶ αὐτὸς τοῦ δι᾽ ἐμὲ σταυρωϑέντος ἐνώπιον τὴν δέησιν καὶ 
τὴν ϑλῖψυν μου αὐτῷ ἀπαγγελῶ» διὰ τὸ ἀχαλιναγώγητον πάϑος «ὥς τῆς κα- 
κίας ἐπιδιδούσης μᾶλλον καὶ εἴργειν ἀναισχυντούσης καὶ τῶν ἀναπνοῶν ἥμᾶς 
τὸ λεγόμενον, ὣς μὴ λειτουογεῖν, μὴ εὐλογεῖν, μὴ διδάσκειν τινὰ τὰ πρὸς 
σωτηρίαν παραχωρούσης» (στ. 501 Β). ᾿Εκ τούτων καταφαίνεται ὅτι ὃ πα- 
τριάρχης δὲν ἀπέβαλε τὴν ἀρχιερωσύνην 5. 
᾿Επίλογος. Κῶδιξ περιέχων τὴν ἀκολουϑίαν καὶ τὸν βίον τοῦ ἄγ. ᾿Αϑανασίου. 

Ἔν τῇ ἱερᾷ τῶν ᾿Ιβήρων μονῇ διεσώϑη πολυτελὴς κῶδιξ προεοχόμενος 
ἐκ τῆς Σκήτης τοῦ Τιμίου Προδρόμου, ἐξαρτωμένης ἐκ τῆς εἰρημένης μονῆς 


1. Κατωτέρω ὁ ᾿Αϑανάσιος τὸ μέγεϑος τῆς μοχϑηρίας καὶ πωρώσεως τῶν ἀρ- 
χιερέων παριστῶν γράφει πόσον ἐξηυτέλισαν ἑαυτοὺς καὶ τὴν ἐκκλησίαν «καὶ τὸν 
ἓν μαχσρίᾳ τῇ μνήμῃ πατριάρχην τῆς ἐκκλησίας Χριστοῦ καὶ ὁμολογητὴν κῦρον Ἰωσὴφ 
παρανάλωμα, ὅσον τὰ χατ᾽ αὐτούς, τῆς μανίας τῶν σχιζομέτων γενέσϑαι καταδεξά- 
μενοι, καὶ ταῦτα μετὰ ϑάνατον, ὅπερ οὐχ εἶδεν ὁ ἥλιος» (στ. 501 Β). 

2. Κατὰ ταῦτα τὸ χωρίον τοῦ Καλοϑέτου «τὸ ἐπιτεϑὸν τῆς ἀρχιερωσύνης 
ἀξίωμα παραιτοῦμαι» (σ. 105, 6), ὅπερ δὲν ὑπάρχει παρὰ Γρηγορᾶᾷ εἶναι πλαστόν, 
καὶ ὅσα σημειοῦται ἐκεῖ ὃ ἐκδότης δὲν εὐοδοῦνται. πῶς παρῃτήσατο τὴν ἱερατείαν, 
ἀφοῦ ἐδῶ παραπονεῖται ὅτι τὸν ἀπηγόρευσαν νὰ ἱερουργῇ ; 
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εἶναι τοῦ ἔτους 1616, φέρει τὸν ἄριϑ. 8690 καὶ κοσμεῖται ὑπὸ κομψῶν 
κεφαλαίων καὶ ἐπιτίτλων προτασσομένης ἐν ἀρχῇ χαὶ τῆς ἀξιολόγου εἰκόνος 
τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου, ὥς ἐμνημονεύσαμεν προλαβόντως. Ἔν τῷ ἐσωτερι- 
κῷ τοῦ πρώτου φύλλου κεφαλαίοις χρυσοῖς γράμμασιν εἶναι γεγραμμένοι οἱ 
ἑξῆς δωδεκασύλλαβοι χωλίαµβοι : 

«Στίχοι εἷς τὸν ἅγιον ᾿Αϑανάσιον τὸν πατριάρχην». 

"Ἔρωτι τῷ σῷ χαρδίαν τετρωμένος 
ἱμειρόμην μάλιστα καὶ τὴν εἰκόνα 

τὴν σὴν βλέπειν, μέγιστε πατέρων κλέος. 
Ἐπεί δὲ ταύτην ἡξίωμαι᾽ τοῦ βλέπειν 
πάλιν δυσωπῶῷ σαῖς λιταῖς πανιέροις᾽ 
καὶ τοῦ πυρὸς ρύσαι µε τοῦ αἰωνίου 
κλῆρον παρασχὼν ἓν μοναῖς οὐρανίοις, 
ὡς ἄν καχεῖ βλέπων. σε γάννυμαι πλέον, 
ὃ Βασίλειος ταῦτά σοι τῷ δεσπότῃ». 

Ἕπεται ἢ ἀκολουϑία τοῦ ἁγίου, μεϑ᾽ ἣν ὁ βίος καὶ τὸ ἐγκώμιον 
αὐτοῦ. Ὁ βιβλιογοάφος ἐν τέλει παρέχει ἡμῖν τὴν σπουδαίαν εἴδησιν, ὅτι 
ἔχτοτε εἶχε χαϑιερωϑῆ ἤ μνήμη τοῦ ἁγίου πατριάρχου : 

«Τὸ παρὸν βιβλίον ἐγράφη διὰ χειρὸς ᾿ωαννιχίου εὐτελοῦς ἱερομονά- 
χου διὰ συνδρομῆς τοῦ ὅσιωτάτου χὺρ Θεοφάνους μοναχοῦ, ἐν ῇ καὶ ἀφιέ- 
ρωται παρ᾽ αὐτοῦ εἰς τὴν μονὴν τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ᾿Αϑανασίου 
ἀρχιεπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως τοῦ νέου εἰς τὴν σκήτει τῶν ᾿[βήρων' 
ὃ δὲ βουληϑεῖς ποτέ τις ἀποξενῶσαι αὐτῷ ἀπὸ τὴν αὐτὴν ἁγίαν μονὴν οὔκ 
ἀτιμώρητος ἔσεται. ᾿Εν ἔτει, ζοχδ΄, ἐνδικτιῶνος ιδ΄». Βλ. κατάλογον Λάμ- 
πρου Β͵, σ. 98). Βιογραφίας τῶν ἁγιορειτῶν Πατριαρχῶν ὗπ᾽ ἁγιορειτῶν 
ἐκδοϑείσας, δὲν γνωρίζω. Εἶναι λυπηρόν, διότι τοῦ πρώτου μετὰ τὸν Λαυ- 
ριώτην Νικόλαον Χρυσοβέργην (983 - 988---καὶ τοιοῦτος εἶναι ᾿Αϑανάσιος 
ὅ Δ΄.-- τὸν βίον νὰ ἐκδώσωσιν ἐπιχείρησαν καὶ ἀπέτυχον οἰκτρῷς᾽ καὶ ὃ μὲν 
ἐξ ἁπλότητος καὶ ἀμαϑείας περιέπεσεν εἷς τὸ κρῖμα τῆς πλαστογραφίας καὶ 
ἱεροσυλίας, ὃ δὲ ἐκ φυγοπονίας δὲν ἠθέλησε νὰ παρουσιάσῃ καλλιτέραν τὴν 
ἔκδοσιν καὶ νὰ εἶναι χρησιμοποιήσιμος ὧς κείμενον τοὐλάχιστον. Εὔχομαι 
οἳ νεώτεροι ἁγιορεῖται νὰ εἶναι προσδόκιµοι καὶ εὐτυχέστεροι." 

ψυχικὸν 8--10--51 Ὁ Κορυτσᾶς ΕΥ̓ΛΟΓΊΟΣ ΚΟΥΡΙΛΑΣ 


Ἔ Ἡ προκειμένη πραγματεία μου εἶχε ἀποσταλῆ πρὸ τριετίας εἰς τὸ Οἰχουμε- 
νικὸν Πατριαρχεῖον, ἵνα δημοσιευϑῇ εἰς τὸ περιοδικὸν «᾿Ὀρϑοδοξία». Δυστυχῶς 
ὅμως ἀφοῦ ἐπὶ διετίαν εἶχε ἐξαφανισθῆ σκοπίμως, ἀνευρέϑη ἠκρωτηριασμένη. Εἶμαι 
ὑποχοεωμένος νὰ εἴπω μετὰ ϑλίψεως ὅτι ὃ ἀποκρύψας αὐτὴν ἦτο ὃ "Άγιος Ἥλιου- 
πόλεως. Οὗτος συλήσας τὴν πραγματείαν (πβλ. σελ. 114--115 «Ὀρϑοδοξίας» καὶ 
ἀλλαχοῦ) ἐπέστρεψεν αὐτὴν φανταζόμενος ὅτι δημοσιευομένη οὐδεμίαν ϑὰ ἔχῃ πλέον 
ἀξίαν διὰ τὴν Ἱστορίαν ! 
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’ 5 ’ . [4 - 
Ἔ Μητροπολίτου 'Ηλιουπόλεως Γενναδίου : ᾿Απάντησις εἰς τὰς δύο παρατηρήσεις τοῦ 
καϑηγητοῦ ᾿Αοχιμανδρίτου κου Βασιλείου Στεφανίδου. 


Ὁ πανοσιολογιώτατος ἀρχιμανδρίτης χος Βασίλειος Στεφανίδης, τέως 
Κζαϑηγητὴς τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ ᾿Αϑηνῶν, ἐδη- 
μοσίευσεν εἷς τὸ πρῶτον τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ «Θεολογία» τοῦ τρέχοντος 
ἔτους σ. (143-144) τὸ ξξῆς σημείωμα. «Δύο παρατηρήσεις ἐπὶ τῆς ἱστορίας 
τοῦ οἰκουμενιχοῦ πατριαρχείου τοῖ μητροπολίτου ᾿Ηλιουπόλεως Γενναδίου». 

Ὁ πανοσιολογιώτατος γοάφει ὅτι εἷς τὸ τελευταῖον ἔργον μου «'Ιστο- 
οία τοῦ οἰχουμενικοῦ πατριαρχείου» (σ. 408 κ. ἕξ) τὰ περὶ τοῦ ναοῦ τῶν 
“Αγίων ᾿Αποστόλων ὧς καϑεδρικοῦ ναοῦ ἠρανίσϑην ἐκ μιᾶς μελέτης του 
σταλείσης εἷς τὸ οἶκ. πατοιαρχεῖον ἐξ ἀφορμῆς τῶν «ἐναισίμων» τοῦ μακαρίτου 
Θυατείρων Γερμανοῦ χαὶ μὴ ἔτι ἐκτυπωϑείσης. ᾿Αναμιγνύει καὶ ἀνώτερα 
πρόσωπα, μεϑ᾽ ὧν εἷς οὐδεμίαν ἦλϑον ἐπαφὴν ἐξ ἀφορμῆς τοῦ χειρογράφου 
του. "Αλλως τε ἐπὶ πολλοὺς μῆνας ἀπουσίαζον ἐν Εὐρώπῃ καὶ κατόπιν ἐν 
᾿Αϑήναις. ᾿Αλλ᾽ ἂς ἀφήσωμεν τὰ λόγια καὶ ἂς ἔλθωμεν εἷς τὰ γραπτὰ 
«Θεγρία πιαπειί». Ὁ Πανοσιολογιώτατος γράφει ἐν τῇ μνημονευϑείσῃ 
πραγματείᾳ ἡμῶν ἥμεῖς πρῶτοι Φρίσαμεν τὸν χρόνον καὶ τὴν αἰτίαν, διὰ τὴν 
ὁποίαν καϑεδριχὸς ναὸς τῆς Ιζωνοταντινουπόλεως κατέστησαν οἵ "Αγιοι Από: 
στολοι». Ὁ Γερμανὸς Θεολόγος Ο. ς. ὈΟΠπιαπη ἤδη ἀπὸ τοῦ ἔτους 1825 
εἷς τὸ σύγγραμμά του «ΟΘτοροτίι5 νοη ΝαΖίθη; ᾖετ Έπεοῖοο» «προσπαϑεῖ, 
γράφω εἷς τὴν “Ιστορίαν τοῦ Οἰκουμενικοῦ Γ]ατριαρχείου, στηριζόμενος ἐπὶ 
διαφόρων χωρίων τῶν λόγων Γρηγορίου τοῦ Ναζιανζηνοῦ, νὰ ἀποδείξῃ ὅτι 
καὶ ὃ ναὸς αὐτὸς ἐχρησίμευσεν ὥς καϑεδρικὸς ναός. Καὶ περαιτέρω ἀναφέρω 
ἓν χωρίον ἐκ τοῦ ἀποχαιρετιστηρίου λόγου τοῦ Γρηγορίου «τὸ χαίρετε ᾿Από- 
στολοι» (). Συνεχίζω δὲ ὥς ἀκολούθως. «Κατὰ τὸν προσημειωϑέντα Γερμα- 
νόν, ὃ [ρηγόριος ἀναφέρων τὸ «χαίρετε ᾿Απόστολοι» ἐννοεῖ τὸν ναὸν τῶν 
“Αγίων ᾿Αποστόλων ὧς καϑεδρικὸν καὶ ἐντὸς τοῦ ὁποίου ὡμίλει ἐχείνην τὴν 
στιγμήν. ᾿Ολίγον ὅμως ἀνωτέρω ὃ Ναζιανζηνὸς προσφωνεῖ «χαίροις ᾿Ανα- 
στασία τῆς εὐσεβείας ἐπώνυμε (μιν. ἔργον μου σ. 419) τὸ τῆς κοινῆς νίκης 
χωρίον, ἣ νέα Σηλώμ, ἐν ῇ πρῶτον τὴν σχηνὴν ἐπήξαμεν, τεσσαράχοντα ἔτη 
περιφερομένην». Καὶ συνεχίζων γράφω" «ἀπὸ τὸ χωρίον αὐτὸ ϑὰ ἐξαγάγω- 
μεν τὸ συμπέρασμα ὅτι εἰς τὸν ναὸν τῆς Αγίας ᾿Αναστασίας ἅμίλει ὃ ἅγιος 
πατὴρ καὶ ἐχεῖνος ἧτο καϑεδριχὸς ναός ; Εἰς ἓν χειρόγραφον τοῦ ΟοἰῬετέ---τοῦ 
ὁποίου τὰ βιβλία τώρα εὑρίσκονται εἷς τὴν ᾿Εϑνικὴν Βιβλιοϑήκην τῶν ΠΙα- 
οισίων--εἰς τὸν Συνταχτήριον λόγον τοῦ Ναζιανζηνοῦ σημειώνεται ἢ προ- 
σϑήκη: «ἐν τῷ Μαρτυρίῳ τῆς ᾿Αγίας ᾿Αναστασίας λεχϑεὶς» (Μίρπο. Ε. Π. 
86 σελ. 451 σημ. 31). ᾿Απὸ τὸ σημείωμα αὐτὸ φαίνεται τὸ ἀβάσιμον τῆς 
γνώμης τοῦ Γερμανοῦ συγγραφέως. ᾿Αποχαιρετᾷ ὃ Γρηγόριος ναούς, λαόν, 
ἀγγέλους, τοὺς πάντας καὶ τὰ πάντα. Ὃ σχολιαστὴς τοῦ Μίσης εἷς τὴν φρά- 


1. Βλέπε καὶ ΤἰοΠοππαῖτε ἂς Τπέο]ορἱε Οα(πο]κε τομ. ΙΣΤ. β’ στ. 1840. 
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σιν «χαίρετε ᾿Απόστολοι» προσϑέτει «ἐννοεῖ ἢ τὴν ἁγίαν Τράπεζαν (τοῦ 
ναοῦ τῶν ᾿Αγίων ᾿Αποστόλων) ἢ αὐτὸν τὸν ναόν, ὅπου ὃ Αὐτοκράτωρ Κων- 
σταντῖνος μετέφερε τὰ λείψανα τῶν ἁγίων ᾿Ανδρέου, Λουκᾶ καὶ Τιμοϑέου» 
(ΜΊρπε. ΕΚ. Π 36 στ. 489). Καὶ ἐξακολουϑεῖ ὁ ἴδιος πάλιν σχολιαστὴς τὰ 
παραχάτω λόγια τοῦ Γρηγορίου «ὃ μέγας ναὸς καὶ περιβόητος, ἢ νέα χλη- 
οονομία,» δὲν τὰ ἐκλαμβάνει ὧς σχέσιν ἔχοντα μὲ τὸν ναὸν τῶν “Αγίων 
Αποστόλων, καϑὼς ἐξηγεῖ ὁ ΓΙ]πιαπη, ἀλλὰ ὥς ἀναφερόμενα εἷς τὴν µε- 
γάλην ἐχχλησίαν τῆς Αγίας Σοφίας». (Μίσπε 86 σελ. 489. «Νονα Παετεῖ!- 
45. [πτε]]1ο1{ι5 πιασηιπι Θαπεῖᾶε Θορ]πίας {επιρ]ππι). 

Καὶ ἐρωτῶ τὸν ἀναγνώστην τίνος τὰ ἐπιχειρήματα τὰ προσαγόμενα 
πρὸς ἀπόδειξιν ὅτι ὃ ναὸς τῶν ᾿Αγίων ᾿Αποστόλων ἦτο καϑεδρικός, τοῦ 
ἀρχιμανδρίτου Στεφανίδου ἢ τοῦ Γερμανοῦ (Ππι8ππ:; ᾿Εσημείωσα ὅτι ὃ 
ἀποχαιρετιστήριος λόγος τοῦ Γρηγορίου, κατὰ πᾶσαν πιϑανότητα ἐλέχϑη 
εἷς τὸν ναὸν τῆς ᾿Αγίας Εἰρήνης. Αὐτὸν παραδέχομαι ὥς πρῶτον προκῶν- 
σταντινιαχὸν ναὸν --- καϑεδρικὸν --- ὧς ἔγραψα χαὶ εἷς τὸ πρόσφατον ἔργον 
μου (Ἵστορ. τοῦ Οἴχ. Πατριαρχείου) καὶ εἷς γαλλιστὶ δημοσιευϑεῖσαν µελέ- 
την μου εἷς τὸ Περιοδικὸν «Ι/4 (τοῖχ» (Εαδείσαἰε 1 εἲ ΙΙ ῬέσεπιὈτε 
τ947-ῬερίεπιὈτε τοὐο σ. 113-119) ὑπὸ τὸν τίτλον «Ι,᾽επιρ]ασεπιεπί ἀε 
13 ρτεπιϊὲτε έσ]15ε ἧε Θαἰπίε Θορ]ίε». Τερὶ τοῦ αὐτοῦ ϑέματος ἔγραψα 
ἄρϑρον «ἢ τοποϑεσία τοῦ πρώτου ναοῦ τῆς ᾿Αγίας Σοφίας» καταχωρισϑὲν 
εἷς τὴν ἐν Ιωνστανεινουπόλει ἐκδιδομένην ἐφημερίδα «᾿Απογευματινὴ» 
(31 Αὐγούστου 1946). Ως δεύτερον καϑεδριχὸν ναὸν (χωρὶς βεβαίως νὰ 
ἀποχλείσω ὑπάρχοντα ἐπισκοπιχὸν ναὸν καὶ πολὺ πρὸ τοῦ ναοῦ τῆς ᾿Αγίας 
Εἰρήνης κατὰ τὴν περίοδον τῶν διωγμῶν) παραδέχομαι τὸν τῆς ᾿Αγίας Σο- 
φίας. Διὰ τὸν ναὸν τῶν ᾿Αγίων ᾿Αποστόλων ἀναιρῷ μὲν τὰ ἐπιχειρήματα 
τοῦ Γερμανοῦ συγγραφέως, γοάψαντος πρὸ 128 ἐτῶν, προσϑέτω ὅμως καὶ 
τὰ ἑξῆς. «Λὲν ἠμποροῦμεν νὰ ἀποκλείσωμεν ἀπολύτως τὸ ἐνδεχόμενον χρη- 
σιμοποιήσεως καὶ τοῦ ναοῦ τῶν Αγ. ᾿Αποστόλων, ἐπί τι διάστημα, ὧς 
κχαϑεδρικοῦ ναοῦ. Ἡ ἐκχλησιαστικὴ ζωὴ δὲν ἦτο ὁμαλή». 

Προχειµένου περὶ τῆς δευτέρας παρατηρήσεως τοῦ πανοσιολογιωτάτου, 
τὴν ἀναφερομένην εἰς τὰς ἐνιαυσίους καὶ τὰς ἐνδημούσας συνόδους, σημειῶ 
ὅτι ἀναφέρω ὅλας τὰς μελέτας του τὰς σχετικὰς πρὸς τὸ ϑέμα τοῦτο (σ. 
811---319 σημ.). Περὶ αὐτοῦ ἔγραψαν καὶ ξένοι καὶ ἡμέτεροι, καϑὼς ἆνα- 
φέρω εἷς τὴν “Ἱστορίαν τοῦ Οἶχ. Πατριαρχείου. Παραπέμπω εἷς ὅλα τὰ γρα- 
φόμενα τοῦ ᾿Δρχιμανδρίτου ('). Συμφωνῶ εἷς τὴν γενικὴν γραμμὴν μὲ τὴν ἐκ 
τοῦ προκειμένου γνώμην του οὐχὶ ὅμως εἷς τὰς λεπτομερείας. “Ὡς πρὸς τὴν 
διασαφήνισιν τοῦ ϑέματος αὐτοῦ ἔχω προσϑέσῃ κἄτι νέον, τὸ ὁποῖον ἴσως 
δὲν παρετήρησεν ὃ πανοσιολογιώτατος ᾿Αρχιμανδρίτης. Δημοσιεύω ἐπι- 


1. Ἔγγραφα ἤδη περὶ τῆς περὶ τὸν Πατριάρχην συνόδου πρὸ τῆς ᾿Αλώσεως 
εἰς τὴν «᾿Εκκλησιαστικὴν ᾿Αλήϑειαν» τοῦ 1428. 
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στολὴν χειοόγραφον τοῦ πατριάρχου ᾿Αϑανασίου τοῦ Δ΄, ὁ ὁποῖος κατὰ 
τὰς ἀρχὰς τοῦ δεχάτου τετάρτου αἰῶνος ὁμιλεῖ περὶ ἐνιαυσίου μεγάλης 
συνόδου. «Τὸν ποιμαίνοντα τῇ μεγάλῃ μόνῃ συνόδῳ ἑνὶ ἑκάστῳ ἐνιαυτῷ εἷς 
ἀναγκαίων τινῶν ϑεωριῶν ἐπὶ μικρὸν διατρίβοντα χαὶ πάλιν τῇ ποίμνῃ ἐπι- 
ταχύνοντα». Τὸ ἐπίμεμπτον σημεῖον κατὰ τὸν ᾿Αρχιμανδρίτην εἶναι ὅτι 
ἐχεῖνος εἶπε τὰ ὀρϑὰ περὶ συνόδων ἐνδημουσῶν, ἐνιαυσίων καὶ ἐπαρχιαχῶν 
ὃ δὲ γοάφων τὰς παρούσας γραμμὰς γενικώτερον χαὶ ἀοριστότερον εἶπε τὰ 
ἴδια. «ΠΠαραπέμπω τὸν ἀναγνώστην εἷς τὸ κεφάλαιον τοῦ ἔργου µου --ἷστο- 
οία τοῦ Οἶκ. Πατριαρχείου--- τὸ ἐπιγραφόμενον «διοιχητικὸν σύστημα Οἴκ. 
Πατριαρχείου» σ. 8583--866». "Ηδη ὃ ἱστορικὸς Εὐσέβιος εἷς τὸν Βίον τοῦ 
Μ. Κωνσταντίνου γράφει «τὰ μεγάλα τῶν σκεμμάτων οὐκ ἔστιν ἄλλως ἢ. 
διὰ συνόδων κατορϑώσασϑαι». Ἥ γενικὴ αὕτη ἀρχὴ ἢ ἐξαγγέλλουσα τὸ 
συνοδιχὸν σύστημα ἐν τῇ διοικήσει τῆς ᾿Εχκλησίας, ὑπέστη ἐν τῇ ἐφαρμογῇ 
διαφόρους λεπτομερειαχὰς μεταβολάς, ὑπαγορευϑείσας ὑπὸ τῶν τοπικῶν συν- 
ϑηκῶν χαι τῶν καιρικῶν περιστάσεων. 

᾿Επιϑυμῶ ὅμως νὰ εἴπω τὸ ἑξῆς εἷς τὸν ᾿Αρχιμανδρίτην χον Β. Στε- 
φανίδην. Διατὶ δὲν ἐπεχείρησε νὰ διορϑώσῃ εἷς σελίδας τινὰς τῆς «Θεολο- 
γίας» μερικὰς κἄπως σοβαρὰς ἀβλεψίας ---ἃς ἐκεῖνος ἐν ἐπιστολῇ του πρός µε. 
ὑπὸ ἡμερομηνίαν 11 Σεπτεμβρίου 1952 ἀπεκάλεσε «διαταράξεις---προδιδούσας 
ἀναχρονισμούς ;» ᾿Εχτιμῶν τὴν μελετηοότητα καὶ τὸν ἄρτιον ἐπιστημονιχόν 
του χαταρτισμὸν χαὶ γνωρίζων ὅτι εἷς ὀγχώδη συγγράμματα εἶναι πολὺ 
πιϑανὴ ἢ παρείσφησις ἀβλεψιῶν ἢ ἀπροσεξιῶν ἔγραψα εἷς τὸν ἴδιον καὶ 
τοῦ ὑπέδειξα ὀλίγας τινὰς ἀβλεψίας. Εἷς τὴν σελίδα π.χ. 219 τῆς ἐχχλησια- 
στικῆς του ἱστορίας προκειμένου περὶ τῆς γνωστῆς ὑπὸ τοῦ πάπα ᾿Δγαπητοῦ- 
χειροτονίας ἐν Ιζωνσταντινουπόλει τοῦ πατριάρχου Μηνᾶ γενομένης κατὰ τὸ 
ἔτος 536 προσϑέτει τὰ ἑξῆς : «Τὴν πρόϑυμον ταύτην ἐξυπηρέτησιν τοῦ ϑρό- 
νου τῆς Κ]λεως ὑπὸ τοῦ πάπα ἀνταπέδωσε μετὰ περίπου εἴκοσι ἔτη ὃ Και- 
σαρείας τῆς {Παλαιστίνης ᾿Αχάκιος ἐγκαταστήσας τὸν Ρώμης Φήλικα τὸν Β΄». 
᾿Αναφέρει δὲ τὸν “Ἱερώνυμον ὥς παρέχοντα τὴν ὣς ἄνω πληροφορίαν. 'Η͂ 
ἐγκατάστασις αὐτὴ τοῦ Ρώμης Φήλιχος τοῦ Β΄ (8δδ--858) ὑπὸ τοῦ ΙΙαλαι- 
στίνης ᾿Αχαχίου δὲν ἔλαβε χώραν μετὰ εἴκοσιν ἔτη μετὰ τὴν χειροτονίαν 
τοῦ Μηνᾶ, ἀλλὰ 181 ἔτη προγενέστερον, τοῦ πάπα ἢ ἀντίπαπα Φήλιχος τοῦ 
Β΄ χειροτονηϑέντος κατὰ τὸ ἔτος 855. Τὸ τοιοῦτον λάϑος ὡμολόγησεν ἐν τῇ 
ἐπιστολῇ του ὃ ᾿Αρχιμανδρίτης. Εἲς τὰς σελίδας 398 καὶ 829 δὶς ἐπαναλαμ- 
βάνει ἀνάλογον ἀναχρονισμόν. Πρόχειται περὶ τοῦ λιβέλλου τοῦ πάπα Ρώ- 
μης ᾿Αδριανοῦ τοῦ Β΄ σταλέντος εἷς τὴν ἐν Κ)πόλει σύνοδον τοῦ 8369. Ὃ: 
πανοσιολογιώτατος χαὶ εἷς τὰς δύο ἐχείνας σελίδας καταχωρίζει' «ὃ παπιχὸς 
λίβελλος ἧτο ὅμοιος πρὸς τὸν πρὸ πενήντα ἐτῶν λίβελλον τοῦ Ῥώμης Ὃρ- 
μίσδα». Ὁ λίβελλος τοῦ ᾿Ορµίσδα χρονολογεῖται ἀπὸ τοῦ ἔτους 519. Ὥστε 
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δὲν πρόχειται περὶ 50 ἐτῶν ἀλλὰ περὶ 550. Καὶ εἷς τὴν 399 πρόκειται περὶ 
λάϑους 850 ἐτῶν (1). 

Εἶχον γοάψῃ εἷς τὸν [Γ]ανοσιολογιώτατον καὶ διὰ τὸν κατάλογον τῶν 
Πατριαρχῶν Κωνσταντινουπόλεως, τὸν ὅποῖον ἐπισυνῆψεν εἷς τὸ τέλος τῆς 
᾿Εχκλησιαστικῆς του Ἱστορίας. Εἰς τὴν σύνταξιν αὐτοῦ δὲν ἐλήφϑησαν 
ὑπ᾽ ὄψιν διὰ μὲν τὴν πρὸ τῆς ᾿Αλώσεως περίοδον αἴ ἐξηκριβωμέναι ἔρεν- 
ναι τῶν ᾿Ασομψιοννιστῶν καϑολικῶν αἵ δημοσιευϑεῖσαι εἷς τὰ «1,65 Βε- 
βεβίε5 ἆεβ αείε5 ἆα ῬΡαϊτιατσας ἆς Οοσποίάπείπορ]ς» (τρία τεύχη) καὶ εἷς 
τὰ περιοδικὰ «Εσπος α᾿Οτἰεπί» καὶ τὴν «Κενιις ἆες Πτπάος ργΖαπ{πε5», 
διὰ δὲ τοὺς μετὰ τὴν “Άλωσιν χρόνους ἠγνοήϑησαν τότε ἔργα τοῦ μακαρί- 
του Σάρδεων Γεριιανοῦ «Συμβολὴ εἷς τοὺς πατριαρχικοὺς καταλόγους» καὶ 
ἣ ἐμὴ δίτομος Φωτίειος Βιβλιοϑήκη, ὅπου ἐπὶ τῇ βάσει ἐπισήμων ἐγγοάφων 
διωρϑώϑησαν πατριαρχεῖαι διαφόρων πατριαρχῶν. ᾿Εὰν ἐλαμβάνοντο ὕπ᾽ 
ὄψιν τὰ ὅσα ἔγραψα («᾿Ὀρϑοδοξία» 19438 σ. 111-138) περὶ τοῦ ἀνυπάρ- 
Χτου τελευταίου πρὸ τῆς “Αλώσεως πατριάρχου ᾿Αϑανασίου τοῦ Β΄, δὲν ϑὰ 
κατεχωρίζετο εἷς τὸν κατάλογον τοῦ ᾿Αρχιμανδρίτου ἔστω χαὶ μὲ ἔρωτημα- 
τικόν. ᾿Απαντήσας εἷς ταῦτα ὃ συγγραφεὺς δι᾽ ἄλλης πρός µε ἐπιστολῆς 
του ἐδιχαιολογεῖτο γράφων ὅτι ὃ κατάλογος ἀνήχει εἷς ἄλλον. "Ἡ δυκαιολο- 
γία βαρυτέρα τοῦ λάϑους᾽ οὐδεὶς κατὰ φύσιν ζῶν ϑέτει εἷς τὸ ἰδικόν του 
σῶμα ξένα πόδια. Εἶχον κάμῃ παρατηρήσεις καὶ διὰ τὰς περὶ σχέσεων πολι- 
τείας χαὶ ἐκκλησίας ἀντιλήψεις του, ἐπηρεασϑέντος ἀπὸ ἐχϑροὺς τῆς ᾿Όρϑο- 
δοξίας καὶ ὑποστηοίζοντος τὸν Καισαροπαπισμόν, ἐνῷ ἄλλος μὴ ὀρϑόδοξος, 
ὧς π.χ. ὃ Γ.ο”15 Ῥτέπ]ετ, ἀποχλείει τὸ σύστημα τοῦτο διὰ τὴν Αὐτοχρατο- 
ρίαν τοῦ Βυζαντίου. Διὰ τὰς ϑρησχευτικὰς πεποιϑήσεις τοῦ Μ. Κωνσταν- 
τίνου ἠχολούϑησε τὰς παλαιὰς ἰδέας τοῦ 1]. Βατεοϊκπαάϊ χαὶ ἄλλων ξένων, 
οἵ δποῖοι πολεμοῦντες τοὺς ὀρϑοδόξους τοῦ Βυζαντίου, πολεμοῦσι καὶ τὸν 
ἱδρυτὴν τῆς Κωνσταντινουπόλεως, ἕδραν τοῦ Οἶκ. Πατριαρχείου. Ὁ πα- 
λαιὸς Νεψπιᾶη (Άγγλος ἀγγλυκανός, ἔπειτα καϑολικὸς) γράφει : «Εἶναι ἔρ- 
γον ἄχαρι, γοάφει ὃ Νιούμαν, ἥ ἔρευνα τῶν ἀτομικῶν φρονημάτων καὶ 
τῶν ἐλατηοίων ἑνὸς Δύτοκράτορος, ὃ ὁποῖος πρῶτος ἐκήρυξεν ἑαυτὸν προ- 
στάτην τῆς ᾿Εχκλησίας καὶ τὴν ἀπήλλαξεν ἀπὸ τὴν εὐτελῇ καὶ οἰκτράν χατά- 
στασιν εἷς τὴν δποίαν διετέλει ἐπὶ τρεῖς αἰῶνας» (7). 

“Ὅσον ἀφορᾷ τὴν ὑπὸ τοῦ πατριαριείου Κων]πόλεως ἄρσιν τοῦ βουλ- 


1. Εἰς τὴν σελίδα αὐτὴν γράφει «εἰς τὸν πρὸ πενήντα ἐτῶν λίβελλον τοῦ Ῥώ- 
μης Ὀρμίσδα εἶχεν ἀντιταχϑῇ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Ἰωάννου τοῦ Καππαδόκου (819) 
πλαγίως ἢ ἰσότης τῶν πρεσβείαν τιμῆς τοῦ Κωον]πόλεως καὶ τοῦ Ῥώμης». ᾿Αντὶ 819 
πρέπει νὰ ϑέσωμεν 619 (λάϑος τυπογραφικόν). ᾿Αντὶ ὅμως πενήντα (8369--819--50) 
πρέπει νὰ ὑπολογίσωμεν 850. 869--519--850. Βλέπε καὶ σελ. 209 Ἔκκλησ. ἱστορία 


Στεφανίδου. 
9, Βλέπε ἐμὸν ἔργον «Ἱστορία τοῦ Οἰκ. Πατριαρχείου» σ. 98. 
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γαρικοῦ σχίσματος (95 Φεβρουαρίοι 1945) ὃ πανοσιολογιώτατος ἠρχέσϑη 
εἷς ὅσα ὑπὸ τοῦ μακαρίτου Θυατείρων Γερμαιοῦ «γραπτῶς καὶ προφορι- 
κῶς περιῆλϑον εἷς γνῶσίν του» (). Ὑπῆρχον ἐκδεδομένα ἀπὸ τοῦ 1980 τὰ 
ἐπίσημα ἔγγραφα τὰ σχετικὰ πρὸς τὰς ἐνεργείας τὰς γενομένας, μετὰ τὴν 
διορϑόδοξον ᾿Επιτροπὴν (1980) τοῦ ἁγίου Ὄρους, πρὸς ἄρσιν τοῦ βουλ- 
γαοιμοῦ σχίσματος, ἀπὸ δὲ τοῦ 1945 τὰ ἐπίσημα ἔγγραφα χαὶ αἴ ἐπὶ τούτῳ 
ἐκκλησιαστιχαὶ πράξεις καὶ τελεταί. 

Ποοχειμένου περὶ ἐκείνων, τὰ ὁποῖα γράφει ὃ πανοσιολογιώτατος περὶ 
τῶν ἐνεργειῶν τῶν ἀρχιερέων μας διὰ τὸν ἐξελληνισμὸν τῶν βουλγάρων 
ἀναφέοει μὲν τὰς πεοὶ τούτου ννώμας τοῦ κ. Κ. Παπαρρηγοπούλου χαὶ τοῦ 
Καρολίδου παραλείπει δὲ νὰ ἀναφέρῃ τὰ ὑπὸ τοῦ Μετρῶν Γερασίμου, 
ἔπειτα πατριάρχου ᾿Αλεξανδρείας καταχωρισϑέντα (1188 ἔτος) καὶ σχέσιν 
ἔχοντα πρὸς τὴν κατάστασιν τῶν ἀρχιερέων καὶ καϑόλου τῶν τότε κληρικῶν. 
Ἥ κατάστασις τῶν προγεγονότων ἀρχιερέων καὶ χληρικῶν τῶν κατὰ τὴν 
ἐπισκοπὴν Μετρῶν μεγίστην ἐμφαίνει τὴν ἀμάϑειαν ὧς μηδενὸς τῶν ἤδη 
παλινγχκαπήλων διαφέρειν. Καὶ ἔστιν ἀλήϑεια. Ἢ γὰρ τοῦ “Ελληνικοῦ 
Γένους μετὰ τὴν “λλωσιν τῆς (Κωνσταντινουπόλεως ἀϑλιότης καὶ ἆπευ- 
Χταία κατάστασις δήλη καὶ τοῖς ἀγοαμμάτοις αὐτοῖς. Θαῦμα πῶς οὐχ ἐξέ- 
λιπεν ὅλως ἡ καϑομιλουμένη κοινὴ τῶν ᾿Ελλήνων γλῶσσα... πῶς δὲ χαὶ 
χοιστιανοὶ εὑρίσκονται φυλόσσοντες τὰ ἔϑιμα τῶν χοιστιανῶν» (5). 

Καὶ ἄλλα ϑὰ εὕρῃ ὃ ἀναγνώστης εἷς τὴν “Ἱστορίαν τοῦ ᾿Αρχιμανδρίτου 
χοήζοντα διορϑώσεως χαὶ συμπληρώσεως. Καὶ ἀφοῦ, ὥς μοι ἔγραφε, δὲν 
ἐλπίζει νέαν ἔκδοσιν δὲν προέβη εἷς τὴν διόρϑωσυν αὐτὴν ἐν τῇ περιοδικῇ 
«Θεολογίᾳ» ἢ ἀλλοῦ ; 

Οὐδὲν εὗρεν εἷς τὸ σύγγραμμά μου (500 περίπου σελίδων) ἄξιον εὖ- 
φήμου μνείας. Καὶ ἐν τούτῳ δὲν ϑὰ τὸν μιμηϑῶ. Αἳ ἀντιπαρατηρήσεις μου 
αὗται, προκληϑεῖσαι ἀποκλειστικῶς ἀπὸ τὰς δύο ἐκείνας ἐσπευσμένας παρατη- 
ρήσεις του, εἶναι κατ᾽ ἐμὲ λιϑάρια μὴ δυνάμενα νὰ κλονίσουν ἓν ὀγκῶδες 
καὶ στερεὸν οἰκοδόμημα οἷον εἶναι ἢ ἐκχλησιαστική του “Ἱστορία. ᾿Απο- 
κρούω τὴν γνώμην τῶν ϑεωρούντων αὐτὴν «συλλογὴν σημειωμάτων». 

τ Ὁ Μητροπολίτης Ἡλιουπόλεως ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 


Η. διναε[- ΑΙ]. δερ86εη, Ηοῦνάΐδοίιε Ωνανυηνιαίἲε πνὶ! ζ)νυιφβρμο]ν. Ίδη "Ἔκδο- 

σις. Μπεμογν, 1952. 

Ενωστὴ ἀπὸ παλαιοτέρων χρόνων τυγχάνει εἷς τὸν σπουδάζοντα τὴν 
“Εβοαϊκὴν γλῶσσαν Θεολογικὸν κόσμον ἣ “Εβραϊκὴ γραμματικὴ τοῦ ἀοιδί- 
μου Καϑηγητοῦ Η. Θίταςἰς, ἥτις διὰ τὴν μεϑοδικότητα καὶ τὸ εὐσύνοπτον 
αὐτῆς ἐξεδόϑη εἷς ἐπανειλημμένας ἐκδόσεις. Ἧ νεωτάτη τούτων, ἣ 1δη χατὰ 


1. Ἔκκλ. Ἱστορία σ. 683 καὶ αὐτόϑι σημ. Ί. 
2, Βλέπε ἐμὴν Φωτίειον Βιβλιοϑήκην ἘΕ. σ. ιε΄. 
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σειράν, ἔγινε μὲν ἐπὶ τῇ βάσει τῶν παλαιοτέρων ἐκδόσεων, ἐβελτιώϑη ὅμως 
καὶ ἔν τινι συνεπληρώϑη ὑπὸ τοῦ Καϑηγητοῦ ΔΙ. ]ερ6επ. 

Κύριον γνώρισμα καὶ τῆς νέας ταύτης ἐκδόσεως εἶναι τὸ εὐσύνοπτον. 
᾿Αχόμη καὶ ἐκ τοῦ παρατιϑεμένου ὑλικοῦ διὰ μικροτέρων τυπογραφικῶν 
στοιχείων ἐδηλώθη τὸ ἥσσονος σημασίας ὑλιχόν, ὅπερ τεραστίως διευχολήύ- 
νει τὸν ἐπιχειροῦντα τὴν ἐκμάϑησιν τῆς 'Εβραϊκῆς γλώσσης. Ἧ κατάστρω- 
σις τοῦ ὑλικοῦ εἶναι μεϑοδικὴ καὶ οἱ κανόνες διατυποῦνται σαφῶς καὶ κατὰ 
τὸν πλέον δυνατὸν εὐσύνοπτον τρόπον. Εἷς τὸ τέλος τῆς Γραμματικῆς παρα- 
τίϑενται πολλοὶ πίνακες παραδειγμάτων χλίσεως ῥημάτων καὶ ἀχολουϑοῦν 
κατόπιν ϑέματα ἐκ τοῦ ᾿Εβραϊκοῦ εἷς τὸ Γερμανικὸν καὶ τἀνάπαλιν. Τὸ ὅλον 
βιβλίον χλείει μικρὸν λεξικόν, χρήσιμον διὰ τὴν ἐκτέλεσιν τῶν ϑεμάτων. Ἡ 
Γοραμματικὴ αὕτη ἐκπληροῖ πλήρως τὸν σκοπόν, δι᾽ ὃν ἐγράφη, καὶ εἶναι μία 
ἀπὸ τὰς πλέον χοησίμους γοαμματικὰς δι᾽ ὅλους ἐκείνους, οἵ ὁποῖοι τὸ πρῷ- 
τον ἐπιχειροῦν νὰ ἐκμάϑουν τὴν “᾿Εβραϊκὴν γλῶσσαν. 

Β. ΒΕΛΛΑΣ 


᾿Ιωάννου Ν. Καρμίρη : Τὰ δογματικὰ καὶ συμβολικὰ μνημεῖα τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καϑο- 
λικῆς ᾿Εκκλησίας. Τόμος Ι. ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1963 (σελ. 489). 

ΗΠερὶ τὴν περισυλλογὴν καὶ ἔκδοσιν τῶν δογματικῶν καὶ συμβολικῶν 
μνημείων τῆς ᾿ὈΟρϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας ἠσχολήϑησαν ἑτερόδοξοί τε 
(Κπιπιεῖ, Ν/είββοεπποτη) καὶ ὀρϑόδοξοι ϑεολόγοι (Μεσολωρᾶς, Μισπα[οθδειι). 
Ἔκ τῶν ἡμετέρων ἔλαχεν πρῶτον ἣ τιμὴ αὕτη εἷς τὸν ἀείμνηστον διδάσκχα- 
λον ἡμῶν Ἴ. Μεσολωρᾶν, ὅστις ἤδη ἀπὸ τοῦ 18883 ἥἤοξατο ἐχδίδων τὰ συμ- 
βολικὰ χείμενα τῆς ᾿ὈΟρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας, περιλαβὼν αὐτὰ ἐν τῷ Α΄ Τόμῳ 
τῆς Συμβολικῆς αὑτοῦ (1883) καὶ τῷ Παραρτήματι τοῦ Α΄ τομου (1898). 
᾿Αλλ᾽ ἅπασαι αἲ συλλογαὶ αὗται ἦσαν κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον ἑλλιπεῖς καὶ 
οὗ μόνον τοῦτο, ἀλλ᾽ ἐξαντληϑεῖσαι πρὸ πολλοῦ κατήντησαν δυσεύρετοι, ἐπὶ 
ζημίᾳ τῶν συμβολικῶν χαὶ δογματοϊστορικῶν σπουδῶν, τουλάχιστον τῶν ἄνα- 
φερομένων εἷς τὰ τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας, παρά τε τοῖς ἑτεροδόξοις χαὶ 
τοῖς ὀρϑοδόξοις. Ἡ δὲ ζημία αὕτη χαϑίστατο ἐμφανεστέρα μάλιστα κατὰ 
τοὺς τελευταίους χρόνους καὶ δὴ ἆφ᾽ ἧς μετὰ τὸν πρῶτον παγχόσμιον πόλε- 
μον ἤρξατο ἢ λεγομένη οἰκουμενικὴ χίνησις, ἐν περιόδῳ δηλ. ζωηροτάτης 
κινήσεως πρὸς ἀμοιβαίαν γνωριμίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν χαὶ πρὸς ἐντατικωτέ- 
ραν ἀνάπτυξιν τῆς αὐτοσυνειδησίας αὐτῶν. Ταῦτα πάντα ἐπέβαλλον εἷς τὴν 
ὀρϑόδοξον, καὶ δὴ καὶ τὴν ἑλληνικὴν ὀρϑόδοξον ϑεολογίαν, νὰ μεριμνήσῃ περὶ 
τῆς ἐκδόσεως ἀρτίας καὶ πρὸς τὰς σημερινὰς ἀπαντήσεις τῆς ἐπιστήμης τῆς 
Συμβολικῆς ἀνταποχρινομένης συλλογῆς ἁπάντων τῶν σχετικῶν κειμένων 
μετὰ προλεγομένων καὶ κριτικῶν παρατηρήσεων. ᾿Αχριβῶς δὲ ἢ συναίσθησις 
τῆς ὑποχρεώσεως ταύτης ἤγαγε τὸν ἁρμόδιον παρ᾽ ἡμῖν καϑηγητὴν τῆς Ἴστο- 
ρίας τῶν Δογμάτων καὶ τῆς Συμβολικῆς ἐν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ τοῦ ᾿Εϑνι- 
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κοῦ ἡμῶν Πανεπιστημίου εἷς τὴν ἀνάληψιν τοῦ σπουδαίου τούτου ἔργου, 
οὗ ὁποίου τὸν Ι τόμον ἔχομεν ἤδη ἀνὰ χεῖρας. 

Τοῦ τόμου τούτου προτάσσεται πρόλογος (σελ. Ί--10), ἔνϑα δυχαιολο- 
γεῖται ἣ παροῦσα ἔκδοσις καὶ ἀναπτύσσεται δι᾽ ὀλίγων τὸ σχέδιον καὶ τὸ 
νόημα αὐτῆς. ᾿Ακολούϑως ὃ σ. ἐν μακροῖς Προλεγομένοις (σελ.. 11--38) κα- 
ϑορίζει εἰσαγωγικῶς τὴν ἔννοιαν, τὸ κῦρος, τὸν ἀριϑμόν, τὴν ὀνομασίαν κλπ. 
τῶν συμβόλων καὶ τῶν λοιπῶν δογματικῶν καὶ συμβολικῶν μνημείων τῆς 
᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας. Εἶτα ἐν τῷ Λ΄ κεφαλαίῳ ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Τὰ 
τρία ἀρχαῖα οἰκουμενικὰ σύμβολα», (ὅπερ ἀνατυπωϑὲν ἐκυκλοφόρησε καὶ εἷς 
ἴδιον τεῦχος), παρατίϑεται μακρὰ χαὶ ἐμπεριστατωμένη ἔρευνα (σ. 84--109), 
πεοί τε τοῦ ᾿Αποστολικοῦ λεγομένου συμβόλου καὶ τοῦ τῆς Νιχκαίας--Κων- 
σταντινουπόλεως καὶ τοῦ λεγομένου ᾿Αϑανασιανοῦ μετὰ τῶν νεωτέρων πο- 
ρισμάτων τῆς ἱστορικοχριτιχῆς καὶ ϑεολογικῆς ἐρεύνης, τῆς σχετιζομένης 
πρὸς τὴν γένεσιν καὶ τὴν ἱστορικὴν ἀνάπτυξυν μέχρι τῆς δριστικῆς διαμορ- 
φώσεως αὐτῶν χαὶ πρὸς τὰς αἱρέσεις τὰς προχαλεσάσας τὴν σύνταξιν αὐτῶν 
ὃπὸ τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας. Ἡ ἔρευνα ἄρχεται ἀπὸ τῆς Κ. Λιαϑήκης, ἐν 
εὕρηνται αἳ πρῶται ἀρχαὶ καὶ δίζαι καὶ καταβολαὶ τοῦ ᾿Αποστολιχοῦ συμβό- 
λου, χωρεῖ δὲ εἶτα διὰ μέσου τῶν διαφόρων ἀτελεστέρων τύπων τῶν ἂρ- 
χαίων βαπτιστηρίων συμβόλων τῶν τοπικῶν ᾿Εχχλησιῶν χαὶ κορυφοῦται εἷς 
τὸ παραδεδεγμένον χείμενον τοῦ συμβόλου τούτου. ᾿Εν συνεχείᾳ ἐρευνᾶται 
τὸ ἑνιαῖον σύμβολον Νικαίας--Κωνσταντινουπόλεως κατὰ τὰ δύο τμήματα 
αὐτοῦ, χαὶ δὴ πρῶτον μὲν ἢ ὑπὸ τῆς Α΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου διατύπωσις 
τῶν ἑπτὰ πρώτων ἄρϑρων ἐπὶ τῇ βάσει τῶν βαπτιστηρίων συμβόλων ἽἽερο- 
σολύμων, Καισαρείας καὶ ᾿Αντιοχείας μετὰ τῶν νέων ἀντιαρειανιχῶν προσϑη- 
κῶν τῆς Συνόδου, εἶτα δὲ ἢ ὑπὸ τῆς Β΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου διατύπωσις 
τῶν πέντε τελευταίων ἄρϑρων τοῦ Συμβόλου καὶ ἢ ἀναμόρφωσις τῶν προη- 
γουμένων. Διὰ μακρῶν ὑπερμαχεῖ ὃ σ. τῆς γνησιότητος χαὶ ἑνότητος τοῦ 
Συμβόλου, ἃς ἡ ᾿Ορϑόδοξος Παράδοσις καὶ ᾿Εχκλησία διεφύλαξαν αὗτό, 
ἀναιρῶν τὰς ἀσυστάτους ἀντιϑέτους ϑεωρίας τῶν Πατπαεῖς, Ηοτί, Καίίεη- 
Ῥπ6ςΏ, ἵππΖε καὶ ἄλλων διαµαρτυρομένων ϑεολόγων. ᾿Εν τέλει δὲ προστί- 
ϑενται. ὀλίγα τινὰ περί τε τῆς διαδόσεως καὶ χρήσεως τοῦ συμβόλου ἐν τῇ 
Οἰκουμενιχῇ ᾿Εχκλησίᾳ χαὶ τῆς ἐν αὐτῷ προσϑήκης τοῦ ΕἼ]ίοαπε ὑπὸ τῶν 
Λατίνων. Γέλος γίνεται λόγος περὶ τοῦ λεγομένου ᾿Δϑανασιανοῦ συμβόλου 
ἢ Οπἰσαπηπε, οὔτινος παρατίϑεται τὸ λατινικὸν χείµενον μεϑ᾽ ἑλληνικῆς με- 
ταφράσεως, ὡς χριτικῶς ἀποχατεστάϑη τοῦτο ὑπὸ τοῦ 1Ι.ἱείζπιαπη χ. ἄ. 

Ἔν τῷ Β΄ κεφαλαίῳ (σ. 110--341) παρατίϑενται τὰ σύμβολα πίστεως, 
οἱ δογματικοὶ Ὅροι καὶ Κανόνες καὶ ἄλλαι δογματικοσυμβολικοῦ χαρακτῆρος 
ἀποφάνσεις τῶν ἀρχαίων Οἰκουμενικῶν καὶ τοπικῶν Συνόδων καὶ Πατέρων 
τῆς ᾿Εκχλησίας. ᾿Εν ἀρχῇ γίνεται εἰσαγωγικῶς λόγος πεοὶ τῶν Οἰκουμενι- 
κῶν Συνόδων, τοῦ δι᾽ αὐτῶν ἐκφραζομένου ἀλαϑήτου τῆς ᾿Εκχλησίας καὶ 


εἰ 
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τοῦ ἔργου αὐτῶν καϑόλου. “Εκάστης Συνόδου προτάσσεται εἰσαγωγὴ καὶ 
ἐπαχολουϑοῦσι τὰ χείμενα τῶν δογματικοῦ περιεχομένου ἀποφάνσεων καὶ τῶν 
δογματιχοσυμβολικοῦ χαρακτῆρος χανόνων τῶν Συνόδων. Ἔχ τῶν τοπικῶν 
Συνόδων ἰδιαιτέρως ἀσγολεῖται ὃ σ. περὶ τὴν ἐν Κων)πόλει συνελϑοῦσαν τῷ 
ϑ19)80, ἐρευνῶν τὸ κατ᾽ αὐτὴν ἐν μακρᾷ εἰσαγωγῇ καὶ εἶτα παραϑέτων τὰ 
χείµενα τοῦ ὅρου αὐτῆς, τῆς ἀναγνωρίσεως χαὶ ἀναχηρύξεως τῆς Ζ΄ Οἴκου- 
μενικῆς Συνόδου, τῆς ἀναγνωρίσεως τοῦ Φωτίου ὑπὲ τῆς “Ρώμης, τῆς ἅπα- 
γορεύτεως καινοτομίας καὶ μεταβολῆς τοῦ πρωτείου τιμῆς τοῦ ἐπισχόπου 
Ρώμης χαὶ τοῦ σεβασμοῦ τῶν ἀρχαίων ἡϑῶν τῶν κατὰ τόπους ᾿Εχχλησιῶν. 
Ἔκ δὲ τῶν ἀρχαίων Πατέρων τῆς ᾿Εκχλησίας δημοσιεύονται κανόνες δογμα- 
τικοσυμβολικοῦ χαρακτῆρος τῶν Μ. ᾿Αϑανασίου, Μ. Βασιλείου, Γιμοϑέου 
Αλεξανδρείας, Γρηγορίου Ναζιανζηνοῦ, ᾿Αμϕιλοχίου τοῦ Ικονίου, Θεοφί- 
λου τοῦ ᾿Αλεξανδρείας α. ἄ. 

Ἔν τῷ Γ΄ κεφαλαίῳ (σ. 243-210) παρατίϑεται ἣ εἰσαγωγὴ καὶ τὸ 
κείμενον τῆς ἱερᾶς Λειτουργίας τῆς ᾿ὈΟρϑοϑδόξου Καϑολικῆς ᾿Εκχκλησίας (1. 
Χρυσοστόμου) καὶ ἐν τῷ Δ’ κεφαλαίῳ ἄρχεται ἣ δημοσίευσις τῶν μεταγενε- 
στέρων δογματικοσυμβολιχῶν κειμένων τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εχχκλη- 
σίας, ἥτις συνεχίζεται ἐν τῷ τυπουμένῳ Β΄ τόμῳ τοῦ ἔργου. ᾿Εν τῷ μετὰ 
χεῖρας Α΄ τόμῳ δημοσιεύονται ἐπὶ τῇ βάσει τῶν νεωτέρων κριτικῶν ἐκδό- 
σεῶν καὶ μετὰ προλεγομένων α΄) Φωτίου, Πατριάρχου Κων)πόλεως, ᾿Εγκύ- 
χλιος «πρὸς τοὺς τῆς ᾿Ανατολῆς ἀρχιερατικοὺς ϑρόνους» (σ. 311---286), β’) 
Μιχαὴλ ΙΚΚηρουλαρίου, Πατριάρχου Κων)πόλεως, ᾿Επιστολὴ Α΄ πρὸς {Ιέτρον 
Αντιοχείας (σ. 286--294), γ΄. καὶ δ΄. «τόμοι» τῶν ἐν Κων)πόλει Συνόδων 
τοῦ 1841 καὶ 1851 περὶ τοῦ 'Ησυχασμοῦ (σ. 394-849). Ἔκ τούτων ὃ β΄ 
τόμος ἐκδίδεται κριτικῶς ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἄριϑ. 2092 κώδικος τῆς ᾿Εϑνικῆς Βι- 
βλιοϑήκης τῆς “Ελλάδρς ἐν ἀντιβολῇ καὶ πρὸς τὰς προγενεστέρας ἐκδόσεις 
αὐτοῦ, εἶναι δὲ λίαν διεξοδιχός, περιλαμβάνων τὰ κατὰ τὴν Σύνοδον ταύτην 
καὶ τὰς προηγηϑείσας ὁμοίας χαὶ γενικῶς τὸ ἱστορικὸν τῶν “Ησυχαστικῶν 
ἐρίδων, ἀναπτύσσων ἅμα τὴν ὀρϑόδοξον διδασκαλίαν περὶ διαφορᾶς τῆς 
ϑείας οὐσίας καὶ ἐνεργείας καὶ περὶ τῶν συναφῶν ἥσυχαστικῶν ζητημάτων, 
ἐπὶ τῇ βάσει τῆς διδασκαλίας τῶν ἀρχαίων Πατέρων καὶ πρὸ πάντων τοῦ 
Γρηγορίου Παλαμᾶ, οὔτινος ἓν τέλει ἐνσωματοῖ ἰδίαν «ὁμολογίαν ὀρϑοδό- 
ἔου πίστεως». “Ομοίως δημοσιεύεται χαὶ ἀπόσπασμα ἐκ τοῦ «Συνοδικοῦ τῆς 
᾿Ορϑοδοξίας», ἐν ᾧ ἀναϑεματίζονται αἵ λατινίζουσαι πλάναι τοῦ Βαρλαὰμ, 
καὶ τοῦ ᾿Αχινδύνου. δ) Μάρκου ᾿Εφέσου τοῦ Εὐγενικοῦ, ᾿Εγκύχλιος «τοῖς 
ἁπανταχοῦ τῆς γῆς καὶ τῶν νήσων εὑρισχομένοις ὀρϑοδόξοις χοιστιανοῖς» 
(σελ. 349---869), ε) Γεναδίου Σχολαρίου, Πατριάρχου Κων)πόλεως, 'Ομο- 
λογία πίστεως (σ. 369--868) καὶ ἵ] Ἱερεμίου Β΄ Πατριάρχου Κωνσταντι- 
νουπόλεως ᾿Αποχρίσεις πρὸς τοὺς Βυρτεμβεργίους Λουϑηρανοὺς ϑεολό- 
Ύους (σ. 869--483). 


9193 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


Τοιοῦτο τὸ περιεχόμενον τοῦ Ι τόμου τοῖ! ἔργου τοῦ χ. Καρμίρη. Ἡ 
ἔκδοσις αὕτη, οὖσα κατὰ πάντα ἐπιμεμελημένη καὶ ἐφωδιασμένη μετ᾽ ἐπαρχκῶν 
εἰσαγωγῶν καὶ χριτικῶν παρατηρήσεων ἐπὶ τῇ βάσει τῶν πορισμάτων τῆς 
νεωτέρας ἐρεύνης καὶ ἀνταποχρινομένη εἷς τὰς ἀπαιτήσεις τῆς συγχρόνου 
Συμβολικῆς ἐπιστήμης, πληροῖ μέγα χενὸν ἐν τῇ συγρόνῳ βιβλιογραφίᾳ καὶ 
προώρισται νὰ συμβάλῃ μεγάλως εἷς τὰς σχετικὰς σπουδὰς οὗ μόνον παρ᾽ 
ἥμῖν καὶ τοῖς λοιποῖς ὁμοδόξοις, ἀλλὰ καὶ παρὰ τοῖς ἑτεροδόξοις, εἷς οὕς, 
ὁλοκληοουμένου τοῦ ἔργου, ϑὰ παρασχεϑῇ ἡ εὐχαιρία νὰ λάβωσιν πολὺ ἄρ- 
τιωτέραν, ἢ μέχοι τοῦδε εἰκόνα τοῦ δογματιχοῦ περιεχομένου καὶ τοῦ πνεύ- 
ματος ἐν γένει τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχχλησίας. “Οποῖον δὲ χενὸν ἔρχεται νὰ 
πληρώσῃ ἢ ἔκδοσις αὕτη ἐν τῇ χαϑόλου ϑεολογιχῇ γοαμματείᾳ τῆς ἐποχῆς 
ἡμῶν, ἀντιλαμβάνεταί τις ἔχων πρὸ δφϑαλμῶν, πρὸς τοῖς ἄλλοις, καὶ ὅσα 
ἔλεγεν ἤδη ἓν ἔτει 1904, προλογίζων τὴν ἐν Λειψίᾳ ἔκδοσιν τοῦ «Θησαυροῦ 
τῆς ᾿Ορϑοδοξίας» τοῦ Ρουμάνου καϑηγητοῦ καὶ εἶτα ἐπισκόπου Ι. Μίς]α- 
]Ιοεθσι, ὁ γνωστὸς Γερμανὸς ἐχχλησισστικὸς ἱστορικὸς Α[Ῥρεττ Παπεῖς.«᾿Εϑεώ- 
ρησα πάντοτε ὧς δυσάρεστον τὴν ἔλλειψιν ἔργου εἰσάγοντος εἷς τὰς πηγὰς 
τῆς διδασκαλίας καὶ τῆς ζωῆς τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκχλησίας». Διὰ τοῦτο μὴ 
ἀμφιβάλλοντες, ὅτι ἥ δημοσίευσις τοῦ ἔργου τούτου ϑὰ χαιρετισϑῇ καὶ ὑπὸ 
τοῦ ἑτεροδόξου ϑεολογικοῦ κόσμου, εὐχόμεθα ταχεῖαν τὴν συμπλήρωσιν τῆς 
ἐκδόσεως αὐτοῦ. 

Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 
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ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ Α. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ 


ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩ͂Ν ΚΑΙ ΠΑΣΗ͂Σ ΕΛΛΑΔΟΣ 


ἪἭ πρώτη χαϑόλου ὀογάνωσις τῆ: διοιχήσεω: τῆς ᾿Εχχλησίας, δι᾽ ἧς 
ἑστερήϑη αὕτη τῆς ἀναγχαίας αὐτοτελείας, συνετέλεσεν εἷς τὴν ὑπαγωγὴν 
τῆς διοιχήσεως τῶν ἐνοριακῶν ναῶν ὑπὸ τοὺς δήμους καὶ τὰς χοινότητας. 
Ὃ περὶ δήμων νόμος, ἐν ἄρϑρῳ 111, καϑώριζε τὸν ὑπὸ τοῦ δημοτικοῦ συμ- 
βουλίου διορισμὸν τῶν ἐνοριακῶν ἐπιτροπειῶν, προεδρευομένων ὑπὸ τοῦ 
δημάρχου, ὅστις ἀπέβη ἀπόλυτος ἄρχων τοῦ ναοῦ, ἐπεμβαίνων πολλάκις χαὶ 
εἷς τοὺς διορισμοὺς τῶν ἐφημερίων. Κατὰ τῆς ἐπεμβάσεως ταύτης ἕξε- 
δόϑη τῷ 18051 ἐγκύκλιος τοῦ ὑπουογοῦ τῶν ᾿Εχκχλησιαστικῶν Μ. Καλλι- 
φοονᾶ ποὸς τοὺς νομάργας. Οὕτως ἢ ᾿Εχχλησία ἐφαίνετο ἀπεξενωμένη τῆς 
διοιχήσεως τῶν ἱερῶν ναῶν. ᾿Δλλὰ μετὰ τὴν ἐπανάστασιν τοῦ 1909 ἢ ᾿Ἔχ- 
χλησία ἀπέχτησε τὸν πρῶτον ἔνοριαχον νόμον. Οὗτος ἐδημοσιεύϑη τῇ 6 
Μαρτίου 1910 (ὑπ᾽ ἆριϑμ. 8596), κατήυγησε δὲ τὸ δικαίωμα τοῦ διορισμοῦ 
τῶν ἐπιτρόπων τῶν ναῶν ὑπὸ τῶν δημάρχων καὶ τῶν δημοτικῶν συμβουλίων 
καὶ ἀπεμάκρυνε τῆς προεδρίας τῶν ἐνοριακῶν ἐπιτροπειῶν τοὺς δημάρχους, 
ἀνέϑηχε δὲ εἷς τοὺς ἐνορίτας τὴν ἐκλογὴν τεσσάρων λαϊκῶν ἐπιτρόπων καὶ 
εἷς τοὺς ἀρχιεοεῖς τὸν διορισμὸν ἑνὸς ἐφημερίου ὥς μέλους τῆς ἐπιτροπείας. 
Εἰς τὰ δημοτικὰ συμβούλια χαὶ τοὺς νομάρχας ἀφέϑησαν σκιώδη δικαιώ- 
ματα. Καὶ τῶν ἀρχιερέων τὰ δικαιώματα κατὰ τὸν νέον νόμον δὲν ἦσαν ση- 
μαντικά, οὖχ ἧττον ὥρίσϑη σαφῶς ἐν τῷ νόμῳ (ἄρϑρ. 13) ὅτι οὐχὶ μόνον 
τοὺς ἐφημερίους, ἐκλεγομένους ὑπὸ τῶν ἐνοριτῶν, διορίζει ὃ ἀρχιεοεύς, ἀλλὰ 
καὶ τοὺς ψάλτας χαὶ νεωχόρους, δικαίωμτ ὅπεο εἶχεν ἀμφισβητηϑῆ καὶ ὅπερ 
εἶχε λυϑῇ δι᾽ ἀποφάσεως τοῦ ᾿Αρείου Πάγου ὑπὲρ τῆς ᾿Εχκλησίας (ἀπόφα- 
σις 15 τῆς 16 Φεβρουαρίου 1909). ᾿Ενοριακάς τινας διατάξεις εἶχε καὶ ὁ 
γόμος τῆς 16 Νοεμβοίου 1909 περὶ γενιχοῦ ἐκκλησιαστιχοῦ ταμείου, νεώ- 
τερος δὲ νόμος, ὃ τῆς 31 Λεχεμβρίου 1011, τὰ ἐπὶ τῶν ἐνοριακῶν ναῶν δι- 
καιώματα τῶν δημοτικῶν συμβουλίων κατέστησε μὴ ὑποχρεωτικὰ διὰ τοὺς, 
ἐπιτρόπους. Διὰ νόμου τῆς 10 Αὐγούστου 1921 (π᾿ ἄριϑ. 5611) Φρίσϑη, 
ὁ ἐφημέριος ὥς ταχτικὸς τῆς ἐνοριαχῆς ἐπιτροπείας πρόεδρος. 
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814 Χρυσοστόμου ΑΛ. Παπαδοπούλου (1) 


᾽Αλλὰ ϱιζικὴν μεταβολὴν εἰς τ τῆς διοικήσεως τῶν νοριακῶν ναῶν 
ἐπήνεγκε τὸ περὶ ἐνοριῶν καὶ ἐνοριακοῦ κλήρου νομοϑετικὴν διάταγμα τῆς 
11 Δεκεμβοίου 1998, χειραφετῆσαν τελείως τοὺς ναοὺς καὶ τοὺς ἐφημεοίους 
ἀπὸ πάσης ἐπεμβάσεως τῶν δημάρχων καὶ τῶν νομαρχῶν. ᾿Αντὶ τούτων 
ἔϑηκεν ἐπὶ κεφαλῆς τῆς διοικήσεως τῶν ἐνοριακῶν ναῶν τὸ ὑπουργεῖον τῶν 
᾿Εκκλησιαστικῶν. Τέλος, τῷ 1931, ἐψηφίσϑη ὁ νόμος δ148, κωδικοπουη- 
ϑεὶς διὰ τοῦ νόμου 5489 τοῦ ἑπομένου ἔτους 1983. Δι᾽ αὐτῶν ἢ διοίκησις 
τῶν ἐνοριακῶν ναῶν ἀνετέϑη εἷς μητροπολιτικὸν συμβούλιον, προεδρευό- 
μενον ὑπὸ τοῦ οἰκείου ἱεράοχου. { 

Ὃ νόμος ἐπιγράφεται «Ι]ερὶ ἐνοοιακῶν ναῶν καὶ ἐφημεοίων καὶ τα- 
μείου ἀποδοχῶν καὶ ἀσφαλίσεως τοῦ χλήοου τῆς Ελλάδος», διότι συμπεριέ- 
λαβεν ἓν τῇ κωδικοποιήσει καὶ τὰς διατάξεις τοῦ εἰδικοῦ νόμου 4606 «Περὶ 
συστάσεως ἀσφαλίσεως τοῦ ἐφημεοιακοῦ κλήρου τῆς ᾿Ελλάδος». Ὃ νόμος 
οὗτος οὗ μόνον ἐβελτίωσε τὴν διοίκησιν τῶν ναῶν καὶ ἐπέτρεψεν εἷς τὴν 
᾿Εχκλησίαν νὰ μετέχῃ ἀμέσως αὐτῆς, ἀλλὰ προὐνόησε χαὶ πεοὶ τακτικῆς 
μισϑοδοσίας τοῦ χλήοου καὶ τῆς ἀσφαλίσεως αὐτοῦ. Καὶ τὸ μὲν ταμεῖον 
τῆς ἀσφαλίσεως ἀπέδωχε μέχοι τοῦδε ἄριστα χαὶ ἀσφαλῆ ἀποτελέσματα, 
ἀλλὰ τὸ ταμεῖον τῶν ἀποδοχῶν, μὴ ἔχον ἐπαοχεῖς πόρους, ἀπέβη ταμεῖον 
μᾶλλον ἐπιχουρικόν, διότι ἢ μισθοδοσία τῶν ἐφημερίων ἀφέϑη εἷς τοὺς 
ναούς, ὑποχοεουμένους νὰ καταβάλλωσι τοὺς ὑπὸ τοῦ νόμου καϑοριζομένους 
μισθοὺς ἐχ τῶν 885/ο τῶν ἀκαϑαρίστων προσόδων των, τὸ δὲ τυχὸν περίσ- 
σευμα ἐκ τῶν 88 5/ο ἀνήκει εἷς τὸ ταμεῖον τῶν ἀποδοχῶν τοῦ κλήοου, ποὸς 
ἐνίσχυσιν τῶν ἐφημεοίων, ὧν οἳ ἐν οἷς ἐφημερεύουσι ναοὶ δὲν εἶναι εἷς 
ϑέσιν νὰ καταβάλλωσι πλήοη τὸν μισϑόν. ὩὨρίσϑη δὲ βασικὸς μισϑὸς ἀπὸ 
1000 μέχοι 2000 δραχμῶν, ἀναλόγως τῶν προσόντων, ἀδιακοίτως τοῦ τόπου 
τῆς ὑπηοεσίας. [ἰὐτυχῶς τὸ ταμεῖον ἀσφαλίσεως τοῦ κλήρου ἐξασφαλίζει 
σύνταξιν εἷς τοὺς ἐφημεοίους, ἐν περιπτώσει γήρατος ἢ ἀσϑενείας, καὶ εἷς 
τὰς οἰκογενείας αὐτῶν ἐν περιπτώσει ϑανάτου. Ἢ πλήρης ἐπιτυχία τῶν 
οἰκονομικῶν τούτων ὀργανισμῶν 9᾽ ἀποτελέσῃ τὴν ἀρχὴν τῆς λύσεως, ἂν μὴ 
τὴν λύσυν, τοῦ προβλήματος τοῦ ἐφημεριακοῦ κλήοου. 

Αἱ μοναὶ καὶ τὸ οἰκονομικὸν ζήτημα. Ἔν “Ἑλλάδι, κατὰ τὴν 
ἀπελευϑέρωσιν αὐτῆς, εὑρέϑη πληϑὺς μονῶν καὶ μέγας πλοῦτος αὐτῶν χτη- 
ματιχός, προερχόμενος εἴτε ἐκ δωρεῶν τῶν εὐσεβῶν εἴτε ἐξ ἀγορῶν καὶ χτή- 
σεως τῶν μοναχῶν, οὓς ἠνέχϑη ἢ τουρχοχρατία. Ὃ πλοῦτος ἐκεῖνος, καλῶς 
χοησιμοποιούμενος, ἠδύνατο νὰ ἐξασφαλίσῃ εἷς τὴν ᾿Εκκλησίαν τὰ οἴκονο- 
μικὰ μέσα οὐχὶ μόνον ἀξιοπρεποῦς συντηρήσεως τοῦ ἐφημεριαχοῦ χλήοου, 
ἀλλὰ καὶ μεγάλης πνευματικῆς καὶ κοινωνικῆς δοάσεως τῆς ᾿Εχπχλησίας. 

Κατὰ τὸ 1838 εὐρέϑησαν ἐν ὅλῳ 5608 μοναστήοια καὶ μετόχια ἐν ἝἙλ- 
λάδι, ἥτοι 545 ἀνδρῶν καὶ 18 γυναικῶν, μετὰ 83.000 μοναχῶν ΘΤΊ μονα- 
ζσυσῶν. Τὰ ἑτήσια εἰσοδήματα τῶν μοναστηρίων ἀνήοχοντο εἷς 600.000 


Ἢ Ἔλκχλ. τῆς Ἑλλάδος ἐπὶ τῇ 1900 ἐπετείῳ τὴς ἱδρύσεώς της 915 


δραχμῶν. Ἡ κατάστασις τοῦ μοναχικοῦ βίου ἦτο δυσάρεστος, ἢ δὲ μεγάλη 
κτημιατικὴ μοναστηριακὴ περιουσία ἦτο παρημελημένη. ᾿Επεβάλλετο νὰ 
ληφϑῇ πρόνοιά τις᾿ ἀλλ᾽ ἢ ἀντιβασιλεία, ἀφαιοέσασα τὰ μοναστήρια ἀπὸ 
τῆς δικαιοδοσίας τῆς ᾿Εκχλησίας καὶ ὑπαγαγοῦσα αὐτὰ ὑπὸ τὸ κράτος, ἃἅπε- 
φάσισε νὰ διαλύσῃ πάντα τὰ ἔχοντα ὀλιγωτέρους τῶν 8 μοναχοὺς χαὶ νὰ 
ἐκποιήσῃ τὴν περιουσίαν αὐτῶν διὰ διαφόρους σκοπούς, καὶ δὴ καὶ δι᾽ 
ἀρχοιολογικὰς ἀνασκαφάς. Διὰ διατάγματος τῆς 95 Σεπτεμβρίου 18883 διε- 
λύϑησαν 413 ἀνδρῷα μοναστήρια, ἣ δὲ μεγάλη περιουσία αὐτῶν ἐδημεύϑη, 
τελείως ἐξαφανισϑεῖσα᾽ ὡσαύτως διὰ διατάγματος τῆς 95 Φεβρουαρίου 1884. 
διελύϑησαν πάντα τὰ γυναικεῖα μοναστήρια, ἐκτὸς 3 μόνον. Καὶ ἰδούϑη 
μὲν τῇ 13 Δεχεμβοίου 1834 «᾿Εχκλησιαστικὸν ταμεῖον», εἷς ὃ εἰσήχϑησαν 
τὰ εἰσπραχϑέντα ἐκ τῆς πωλήσεως τῶν κτημάτων καὶ πραγμάτων τῶν 
διαλυϑέντων μοναστηοίων, εἰσεπράχϑησον δὲ ἐκ μὲν τῆς πωλήσεως ἐν ὅλῳ 
889,881,85 δραχμαί, ἐκ τῆς ἐπὶ ἓν ἔτος μισϑώσεως κτημάτων 158,049,85, 
ὡσαύτως δὲ κατὰ τὸ ἐπιὸν ἔτος ἐκ τῆς μισϑώσεως τῶν κτημάτων τῶν δια- 
τηοουμιένων μοναστηρίων τὸ ποσὸν 220.000 δρχ., ἀλλὰ ταῦτα δὲν ἐπήοχουν 
διὰ τὴν χάλυψιν τῶν δαπανῶν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ταμείου, ὅπερ ἀνέλαβε νὰ 
δαπανᾷ διὰ τὰς ἀρχαιολογικὰς ἀνασκαφὰς καὶ διὰ τὴν συντήρησιν τῶν σχο- 
λείων. Διὰ μετεγενεστέρας διατάξεως (1 Δεκεμβρίου 1834) ἀναδιωογανώϑη 
τὸ ἐκκλησιαστικὸν ταμεῖον, τεϑὲν ὑπὸ τὴν διαχείοισυν πενταμελοῦς ἔπιτρο- 
πῆς, ἀλλὰ μετὰ τριετίαν περίπου (1 Ἰουλίου 1881) αὕτη διελύϑη, τὸ δὲ 
ταμεῖον ὑπήχϑη ὑπὸ τὸ ὑπουογεῖον τῶν ᾿Εχχκλησιαστικῶν χατ᾽ ἀοχάς, εἶτα 
δὲ ὑπὸ τὸ ὑπουογεῖον τῶν (}ἰκονομικῶν καὶ τέλος, ἀπὸ τῆς συστάσεως τοῦ 
ὑπουογείου τῆς Γεωργίας, ἐν ἔτει 1911, ἣ διοίκησις τῆς μοναστηοιακῆς πε- 
ριουσίας ταύτης ὑπήχϑη ὑπ᾽ αὐτό. Τὰ χτήματα τῶν διαλελυμένων μοναστη- 
οίων καὶ ἢ ἐξ αὐτῶν πρόσοδος, ὥς καὶ τὸ δέκατον ἐκ τῶν προσόδων τῶν 
διατηοουμένων μοναστηοίων, ἐνεγοάφοντο εἷς βιβλία ἰδιαίτερα, μὴ συγχεό- 
μενα μετὰ τῶν χτημάτων καὶ τῶν προσόδων τοῦ κράτους, ἀλλὰ σὺν τῷ 
χοόνῳ ἐξηφανίσϑη καὶ αὐτὸ ἔτι τὸ ἀρχεῖον τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ταμείου. 

Αἱ διατηοηϑεῖσαι μοναί, κακῶς διοικούμεναι καὶ ἐξαρτώμεναι ἐκ τῶν 
νομαοχῶν, δὲν κατώρϑωσαν νὰ ἐπαρκῶσιν οὐδὲ κἂν εἷς τὴν συντήρησιν τῶν 
μοναχῶν, ὅϑεν σωτήοιος ὑπῆοξεν ὃ περὶ Γενικοῦ ᾿Ιἑκκλησιαστικοῦ Ταμείου 
νόμος τοῦ 1910. Αἱ μοναὶ ὑπήχϑησαν ὑπὸ τὸ νέον τοῦτο ταμεῖον, ἀποδί- 
δουσαι εἷς αὐτὸ τὰ πεοισσεύματα αὑτῶν. Κατώρϑωσε δὲ πράγματι τὸ τα- 
μεῖον νὰ περισυλλέξῃ τὴν μοναστηριακὴν περιουσίαν καὶ διὰ τῶν περισσευ- 
μάτων τῶν μονῶν νὰ ἐπαρχῇ εἷς τὴν συντήρησιν τῶν μοναχῶε, εἷς τὴν μι- 
σϑοδοσίαν τῶν ἀρχιερέων, τῶν ἱεροχηρύκων καὶ τῶν καϑηγητῶν τῶν ϑρη- 
σκευτικῶν μαϑημάτων ἔτι. ᾿Δλλ᾽ ἀπὸ τοῦ 1921, διὰ τοῦ ἀγροτικοῦ νόμου, 
ἤοξατο ἆϑρόα ἀπαλλοτοίωσις τῶν μοναστηριακῶν κτημάτων, χωρὶς νὰ λαμ- 
βάνηται φροντὶς περὶ τοῦ δημιουργουμένου διὰ τὴν ᾿Εκκλησίαν κενοῦ. ᾿Αντι- 
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ϑέτως τὸ κράτος ἐπεβέρυνε τὸ Γενικὸν ᾿Εκκλησιαστικὸν Ταμεῖον διὰ προ- 
σϑέτων δαπανῶν. Εἷς τὰς ἁπαλλοτριώσεις ἀγροτικῶν χτημάτων ἐπὶ τῆς 
"Επαναστάσεως τοῦ 1999 προσετέϑησαν καὶ ἀπαλλοτριώσεις ἀστυκῶν Χτη- 
μάτων. Τὸ κακὸν δ᾽ ἐπετάϑη διὰ τῆς ἱδρύσεως τῆς ᾿Αεροπορικῆς ᾿Αμύνης 
(1995), ἥτις κατέλαβε τὴν μοναστηριακὴν περιουσίαν. Καὶ ἀπεδόϑη μὲν 
αὖϑις ἢ περιουσία εἷς τὴν ᾿Εκκλησίαν (1936), ἀλλ᾽ ἐξηκολούθησαν αἷ ἅπαλ.- 
λοτοιώσεις, ἕνεκα τῶν ἀναγκῶν τῶν ἀκτημόνων καὶ τῶν προσφύγων. ᾿Γούτου 
ἕνεκα ἀπεφασίσϑη ἢ ρευστοποίησις τῆς περιουσίας, ψηφισϑέντος τῷ 1980 
τοῦ νόμου 4684, δι᾽ οὗ κατηογήϑη τὸ Γενικὸν ᾿Εχχλησιαστικὸν Ταμεῖον, 
ἀντικατασταϑὲν διὰ τοῦ «᾿Ὀργανισμοῦ Διοικήσεως ᾿Εκκλησιαστικῆς πεοιου- 
σίας» (Ο.Δ.Ε.Π.). 

Λιὰ τοῦ νέου οἰκονομικοῦ ὀργανισμοῦ ἐχωρίσϑη ἢ περιουσία εἷς δια- 
τηρητέαν καὶ ἐκπουητέαν᾽ καὶ ἢ μὲν πρώτη ἀφέϑη ἐλευϑέρα εἷς τὰς μονάς, 
πρὸς συντήρησιν τῶν μοναχῶν, ἢ δὲ δευτέρα ρευστοποιεῖται καὶ τὸ ἐξ αὐτῆς 
χοῆιμια χατατίϑεται ὥς χεφάλαιον, ἐκ τῶν τόχων τοῦ ὁποίου ϑὰ λαμβάνωνται 
οἷ πόροι διὰ τὴν διοίκησιν, τὰς ποικίλας τῆς ᾿Εχκλησίας ἀνάγκας καὶ διὰ 
τὴν μισϑοδοσίαν τοῦ ἐφημεριακοῦ κλήρου. Ὁ νέος οὗτος οἰκονομικὸς ὄργα- 
γισμὸς τῆς ᾿Εκκλησίας ἀπέδωκε λαμπρὰ ἀποτελέσματα, ϑὰ ὠφελήσῃ δὲ μεγά- 
λως τὴν ᾿Εκκλησίαν, ἐὰν παραμείνῃ ὡς ἔχει. 

Διοίκησις τῆς ᾿Εκκλησίας. Ἡ μέχοι τοῦδε ἐξέλιξις τῶν εἷς τὴν διοί- 
κησιν καὶ τὴν καϑόλου ὀργάνωσιν τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Ελλάδος ἄναφερομέ- 
νῶν (Ἡτημάτων, προσέλαβε τοὺς ἑξῆς ἐν γενιχαῖς γραμμαῖς τύπους. Ἢ Ἔκ 
κλησία ἀποτελεῖ αὐτοτελῆ ὀργανισμόν, διατελοῦντα ὑπὸ τὴν ἐποπτείαν τῆς 
πολιτείας, Ὡς βάσις τῆς διοικήσεως αὐτῆς ὑπόχεινται οἵ κανόνες καὶ αἲ πα- 
ραδόσεις, ἀλλὰ λεπτομέρειαί. τύνες ρυϑμίζονται διὰ τῶν ὑπὸ τῆς πολιτείας 
ἐκδιδομένων νόμων. ᾿Επεκράτησεν ἤδη ἢ ἀρχή, ὅπως ζητῆται ἣ γνώμη τῆς 
"Εχκλησίας ἐπὶ τῶν ἑκάστοτε ἐκδιδομένων νόμων καὶ εἶναι μὲν αὔτη σεβαστή, 
οὐχὶ ὅμως καὶ ὑποχρεωτικὴ διὰ τὴν κυβέρνησιν καὶ τὰς βουλάς. ᾿Ανωτάτη 
ἐκχλησιαστικὴ ἀρχὴ εἶναι ἢ “Ἱεραρχία τῆς Εκκλησίας τῆς ᾿Ελλάδος, ἀπαρτι- 
ζομένη ἐκ πάντων τῶν ἐν ἐνεργείᾳ ἀρχιερέων, συγκροτούντων, ὑπὸ τὴν προε- 
δρίαν τοῦ ἀρχιεπισκόπου ᾿Δϑηνῶν καὶ πάσης “Ελλάδος, τὴν «Ἱερὰν Σύνοδον 
τῆς “Ιεραρχίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος». Δὲν εἶναι διοικητικὸν σῶμα 
ἡ Σύνοδος αὕτη, ἀλλά, συνερχομένη κατὰ τριετίαν, βουλεύεται περὶ τῆς Ἔκ- 
κλησίας, ἐξετάζει τὰ γενικὰ ἐκκλησιαστικὰ ζητήματα καὶ δίδει τὰς γενικὰς 
κατευϑύνσεις εἷς τὴν ἀντιπροσωπεύουσαν αὐτὴν διαρκῆ «Ἱερὰν Σύνοδον». 
Αὕτη εἶναι δεκατριμελής, ἀπαρτιζομένη ἐκ τοῦ προέδρου ἀρχιεπισκόπου 
᾿Αϑηνῶν καὶ δώδεκα κατὰ τὰ πρεσβεῖα τῆς ἀρχιερωσύνης καλουμένων ἵεραρ- 
χῶν ἀμφοτέρων τῶν τμημάτων τῆς ἐν “Ελλάδι ᾿Εχχλησίας, τῆς Λὑτοχεφάλου 
καὶ τῶν μητροπόλεων τῶν νέων χωρῶν, δι᾽ ἓν ἔτος. Ἢ διαρκὴς Σύνοδος 
ἆσχεῖ πᾶσαν τὴν διουκητικὴν καὶ δικαστικὴν ἐξουσίαν, ἐκλέγει δὲ καὶ τοὺς 
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ἀρχιερεῖς, κατὰ τὰς ἰσχυούσας διατάξεις, ἀλλ᾽ ἐπεκράτησεν ἤδη ἢ γνώμη, 
ὅπως τοὺς ἀρχιερεῖς ἐκλέγῃ ἢ ἱεραρχία, ἢ δὲ κυβέρνησις ἁπλῶς ἐπικυροῖ 
τὴν ἐκλογήν. []αρὰ τῇ Ἱερᾷ Συνόδῳ παρακάϑηται ἄνευ ψήφου κυβεονητικὸς 
ἐπίτροπος. Δὶ περὶ τοῦ ϑεσμοῦ τούτου νεώτεραι διατάξεις ἐξησφάλισαν τὴν 
ἀκώλυτον λειτουργίαν τοῦ διοιχητικοῦ σώματος τῆς Ἱερᾶς Συνόδου. Ἥ κυ- 
βέονησις ἐπικυροῖ χαὶ ὡρισμένας δικαστικὰς ἀποφάσεις τῆς Συνόδου, ἆπαι- 
τούσας τὴν σύμπραξιν αὐτῆς πρὸς ἐκτέλεσιν, κατὰ τὰ λοιπὰ δὲ διοικητικῶς 
καὶ δικαστικῶς ἐνεργεῖ ἐλευϑέρως ἢ Ἱερὰ Σύνσδος. ᾿Ασχεῖ δὲ αὕτη τὴν ἐπο- 
πτείαν ἐπὶ πάντων τῶν ἀρχιερέων καὶ παρέχει τὴν ἔγκρισιν αὐτῆς εἰς ὥρν- 
σμένας αὐτῶν πράξεις χαὶ ἀποφάσεις. Οἵ ἀρχιερεῖς διοικοῦσι τὰς μητοσπό- 
λεις αὑτῶν καὶ ἔχουσιν ὑπὸ τὴν ἄμεσον αὑτῶν ἀρχὴν τὸν κλῆρον αὑτῶν, 
ἐνεργοῦντες ἐλευϑέρως, ἀλλ᾽ ὑπόχεινται ὑπὸ τὸν ἔλεγχον τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, 
ἧς ζητοῦσι τὴν ἔγχρισιν δι᾽ ὡρισμένας πράξεις. Ἔν ἑκάστῃ μητροπόλει λει- 
τουργοῦσιν εἰδικὰ γραφεῖα, δι᾽ ὧν διεξάγεται ἢ ὑπηρεσία. Οὕτως ὀργανικῶς 
ἣ ᾿Εχχλησία κινεῖται ὥς ἓν ὅλον διὰ τῶν συνόδων καὶ τῶν ἀρχιερέων. 

Ὃ ἐφημεριακὸς κλῆρος ὑπάγεται ὑπὸ τοὺς ἀρχιερεῖς, ἀλλ᾽ ἕκαστος τῶν 
ἐφημερίων, ἀναλόγως τῶν προσόντων αὑτοῦ, τοποϑετεῖται εἰς ἐνορίαν δι᾽ ἐκλο- 
γῆς καὶ ϑεωρεῖται ἰσόβιος. Εἰς Φρισμένας μόνον περιπτώσεις δύναται νὰ 
παυϑῇ. Μισϑοδοτεῖται δὲ ὑπὸ τοῦ ναοῦ, ἐν ᾧ ὑπηρετεῖ ἐνιαχοῦ τῆς ὗπαί- 
ϑρου χώρας μισϑοδοτεῖται εἷς εἶδος (σῖτον ἢ ἄλλους καρπούς). Ἱδρύϑη 
εἰδικὸν ταμεῖον ἀποδοχῶν τοῦ ἐφημεριαχοῦ κλήρου, ἑνωϑὲν μετὰ τοῦ ταμείου 
συντάξεως τοῦ χλήρου. Τοῦτο, διὰ τῆς ἐξευρέσεως ἀσφαλῶν καὶ ἐπαρκῶν 
πόρων, ϑὰ βελτιώσῃ σημαντικώτατα τὴν ϑέσιν τοῦ ἐφημεριακοῦ χλήρου τῆς 
᾿Εχκλησίας τῆς Ελλάδος. 

“Εκάστη ἐνορία, περιγοαφομένη ὗφ᾽ Φρισμένης τοπικῆς περιφερείας, 
ἀποτελεῖ ἴδιον νομικὸν πρόσωπον δημοσίου δικαίου. ᾿Ενορίαν ἀποτελοῦσιν 
600 οἰκογένειαι ἐν πόλεσιν ἄνω τῶν 100.000 κατοίκων τοὐλάχιστον, 500 
οἰκογένειαι ἐν πόλεσι κάτω τῶν 100.000 κατοίκων καὶ 400 οἰκογένειαι τοῦλά- 
χιστον ἓν πόλεσι κάτω τῶν 80.000 κατοίκων. Διὰ τὰ χωρία καὶ ὀλιγώτερος 
ἀρυϑμὸς οἰκογενειῶν δύναται ν᾿ ἀποτελέσῃ ἐνορίαν. Οἵ ἐνοριακοὶ ναοὶ διοι- 
κοῦνται ὑπὸ ἐνοριακῶν ἐπιτροπειῶν, ἐκ τοῦ ἐφημερίου καὶ τεσσάρων λαϊκῶν 
μελῶν, προχειμένου περὶ ἐνοριῶν ἐχουσῶν ἀριϑμὸν οἰκογενειῶν ἄνω τῶν 800, 
κάτω δὲ τῶν 8300 ἐκ δύο μελῶν, ἐκλεγομένων ὑπὸ τῶν ἐνοριτῶν. Τὰ τῶν πα- 
ρεκκλησίων καὶ τῶν ἰδιοκτήτων ναῶν διέπουσιν εἰδικαὶ διατάξεις. ᾿Ανωτάτη 
διοικητικὴ ἀοχὴ τῶν ἐνοριακῶν ναῶν εἶναι τὸ ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ οἰκείου 
ἱεράρχου ἐν τῇ ἀρχιεπισκοπῇ καὶ ἐν ἑκάστῃ μητροπόλει μητροπολιτικὸν συμ- 
βούλιον, ἐποπτεῦον καὶ ἐλέγχον τὸ ἔργον τῶν ἐνοριακῶν λαϊκῶν ἐπιτροπειῶν. 
Οἱ ψάλται καὶ οἵ νεωκόροι τῶν ναῶν διορίζονται καὶ παύονται ὑπὸ τοῦ ἷε- 
ράρχου μετὰ γνώμην τῆς ἐνοοιακῆς ἐπιτροπείας. Οὕτω αὐτοτελῶς διοικοῦνται 
οἳ ναοὶ ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας, τῇ συμμετοχῇ τοῦ λαοῦ, τὸ δὲ ὑπουργεῖον τῆς 
Παιδείας καὶ τῶν Θρησκευμάτων ἀσχεῖ ἀνωτάτην ἐπ᾽ αὐτῶν ἐποπτείαν. 
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Αἱ μοναὶ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος ὑπόκεινται ὑπὸ τὴν ἐποπτείαν 
καὶ τὸν ἄμεσον ἔλεγχον τοῦ οἰκείου ἱεοάρχου, ὧς πρὸς τὴν πνευματικὴν καὶ 
ἐσωτερικὴν ζωήν. Ὁ ἱεράρχης διορίζει τὸν ἡγούμενον καὶ ἐγκρίνει τὴν ὑπὸ 
τῶν μοναχῶν γινομένην ἐκλογὴν δύο συμβούλων, ἢ ἐν ὥρισμέναις περιπτώ- 
σεσιν, ἀντικαϑιστᾷ αὐτούς, ὑπὸ τὴν πνευματικὴν δὲ δικαιοδοσίαν αὐτοῦ ὑπά- 
γονται οἳ μονοχοί. Διὰ τὴν οἰκονομικὴν διαχείρισιν τὰ ἡγουμενοσυμβούλια 
ὑπόκεινται ὑπὸ τὸν ἔλεγχον τοῦ οἰκείου ἱεράρχου καὶ τῆς “Ιερᾶς Συνόδου, 
ἧς ἀπαιτεῖται ἢ ἔγκοισις ἐν Φρισμέναις περιπτώσεσιν. Ἡ χηρυχϑεῖσα ρευ- 
στοποιητέα μοναστηριακὴ περιουσία διοικεῖται ὑπὸ τοῦ «᾿Ὀργανισμοῦ διοι- 
κήσεως ἐκκλησιαστικῆς περιουσίας». Ὃ ὀργανισμὸς οὗτος ἀντικατέστησεν, 
ὡς εἴδομεν, τὸ Γενικὸν ᾿Εχκλησιαστικὸν Ταμεῖον, ἀλλὰ στηρίζεται ἐπὶ νέων 
βάσεων, διοιχεῖται δὲ ὑπὸ κεντρικοῦ συμβουλίου, ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ ἆρ- 
χιεπισχόπου ᾿Αϑηνῶν, εἷς ὃ ὑπόκευνται τὰ τοπικὰ συμβούλια ἐν ξκάστῃ μη- 
τροπόλει ἐχούσῃ μονὰς ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ οἰκείου μητροπολίτου. “Ο ὄρ- 
γανισμὸς διεξάγει τὸ ἔργον τῆς ἀποτιμήσεως, ἀπογοαφῆς καὶ ἐκποιήσεως τῆς 
μοναστηριακῆς περιουσίας διὰ τῆς ᾿Εϑνικῆς Τραπέζης. 

κάστη μητρόπολις δικαιοῦται νὰ ἔχῃ ἕνα τοὐλάχιστον ἱεροχήρυκα, 
ὅστις διορίζεται προτάσει τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου διὰ διατάγματος, οἳ δὲ τελευ- 
ταίως ψηφισϑέντες νόμοι προβλέπουσι τὴν ἵδρυσιν εἶδυιοῦ φροντιστηρίου 
διὰ τοὺς ἱεροκήρυκας. 

Οὕτω γενικῶς συγκροτεῖται καὶ διεξάγεται νῖν ἢ διοίκησις τῆς ᾿Εκχλη- 
σίας τῆς “Ελλάδος, ἐπελθούσης σὺν τῷ χοόνῳ σημαντικωτάτης βελτιώσεως, 
ἄνευ ἀνωμαλιῶν καὶ συγκρσύσεων μεταξὺ πολιτείας καὶ ᾿Εχκλησίας. 

᾿Εκα]νησιαστικὴ δυκονοµμία. Διὰ τοῦ εἰδικοῦ νόμου 58388 τοῦ ἔτους 
19832: καϑωρίσϑησαν τὰ ἑξῆς ἐκκλησιαστικὰ δικαστήρια, τὰ ᾿Επισκοπικά, 
τὰ Συνοδικὰ πρωτοβάϑμια καὶ δευτεροβάϑμια, τὰ διὰ τοὺς ᾿ΑΔρχιερεῖς πρω- 
τοβάϑμιον καὶ δευτεροβάϑμιον, τὸ διὰ τοὺς Συνοδικούς. 

α) Τὰ ᾿Επισκοπικὰ δικαστήρια ὑφίστανται παρὰ τῇ ᾿Δρχιεπισχοπῇ καὶ 
παρ᾽ ἑκάστῃ μητροπόλει, ἁρμοδιότητα ἔχοντα, ἵνα ἐπιλαμβάνωνται τῶν κα- 
ταγγελιῶν κατὰ ἱερέων, διακόνων καὶ μοναχῶν. Συνεδριάζουσιν ἐν τῇ ἕδρᾳ 
τῆς μητροπόλεως χαὶ ἐν τῷ μητροπολιτικῷ γραφείῳ. Συγκροτεῖταν ἐκ τοῦ ᾿Αρ- 
χιεπισκόπου ἢ τοῦ οἰκείου μητροπολίτου ὡς προέδρου ἤ, κωλυομένου, ὑπὸ 
τοῦ νομίμου αὐτοῦ ἀναπληρωτοῦ, ὡς προεδρεύοντος, χαὶ ἐχ δύο πρεσβυτέρων 
ὀφφικιαλίων ἐκ τῶν ἐν τῇ περιφερείᾳ τῆς μητροπόλεως, ὥς μελῶν. Κατὰ 
τριετίαν διὰ διατάγματος, μετὰ πρότασιν τοῦ οἰκείου μητροπολίτου καὶ σύμ- 
φωνον γνώμην τῆς Ἱερᾶς Συνόδου, καϑίστανται ἐν ἑκάστῃ μητροπόλει δύο 
μὲν ἐκ τῶν ἐν αὐτῇ πρεσβυτέρων ὥς τακτικὰ μέλη, ὑπὸ τῶν ἐφημερίων τῆς 
μητροπολιτικῆς περιφερείας ὑποδεικνυόμενα, ἕτερα δὲ δύο ὧς ἀναπληρωμα- 


1. [;Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου Οἵ Ἱεροὶ Κανόνες καὶ οἵ ᾿Ἐκκλησιαστικοὶ Νόμοι, ἐν 
᾿Αϑήναις 19492 σ. 5Ί0 ξξ.] 
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τικὰ ἐπιτρέπεται νὰ κατασταϑῶσι καὶ αὖθις, κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον, μετὰ 
τὴν λῆξιν τῆς τριετοῦς ϑητείας. Τὸ μητροπολίτην ἑλλείποντα ἢ ἄλλως χωλυό- 
μενον ἀναπληροῖ ὃ πρωτοσύγκελλος, Ὧν τοιούτου μὴ ὄντος, οἳ κανονικοὶ ἆνα- 
πληρωταί. Ἐν ἑλλείγει δέ, ἀπουσίᾳ ἢ ἑτέρῳ κωλύματί τινος τῶν λοιπῶν με- 
λῶν, ὃ ἀναπληρωτὴς λαμβάνεται κατὰ τὴν τάξιν τοῦ διορισμοῦ ἐκ τῶν καταστα- 
θέντων ἀναπληρωματικῶν μελῶν. Οἵ συμπαρεδρεύοντες πρεσβύτεροι συμφώ- 
νῶς πρὸς τοὺς ἱεροὺς κανόνας, καϑ᾽ οὓς κυρίως δικαστὴς εἶναι ὃ ᾿Επίσχοπος, 
ἔχουσι ψῆφον συμβουλευτικήν, ἐπιιρέπεται δ᾽ αὐτοῖς νὰ καταχωοίσωσιν ἓν 
τοῖς πραχτικοῖς τὴν γνώμην αὐτῶν. ᾿Αλλ᾽ ὁσάκις, ἐλλείποντος, ἀπόντος ἢ 
ἄλλως κωλνομένου τοῦ μητροπολίτου, συγκροτεῖται τὸ ἐπισχοπικὸν δικαστή- 
ριον μόνον ἐκ πρεσβυτέρων, πάντα τὰ μέλη αὐτοῦ ἔχουσιν ἴσην καὶ ἄποφα- 
σιστικὴν ψῆφον. Τὰ τοῦ γραμματέως καϑήχοντα τελεῖ ὃ γραμματεὺς τῆς μη- 
τροπόλεως, τοῦτον δὲ ἐλλείποντα, ἀπόντα ἢ ἄλλως κωλυόμενον ἀναπληοεῖ ὃ 
ὑπὺ τοῦ μητροπολίτου πρὸς τοῦτο ἑκάστοτε ὁριζόμενος κληρικός. Τὰ τοῦ χλη- 
τῆοος τελεῖ ὁ χλητὴο τοῦ μητροπολιτικοῦ γραφείου. Τὰ ᾿Επισχοπικὰ διμα- 
στήοια δικάζουσι: α) τὰ ὁπουδήποτε διαπραχϑέντα ἐχχλησιαστικὰ παραπτώ- 
ματα τῶν ὑπὸ τὴ ποιμαντορίον τοῦ Αρχιεπισκόπου ἢ τοῦ μητροπολίτσυ χλη- 
ουκῶν καὶ μοναχῶν, καὶ β) τὰ ἐν τῇ περιφερείᾳ τῆς ᾿Λρχιεπισχοπῆς ἢ τῆς 
μητροπόλεως διαπραχϑέντα παραπτώματα παντὸς ὑπὸ τὴν ποιμαντορίαν οἷου- 
δήποτε μητροπολίτου τελοῦντος χληρικοῦ ἢ μοναχοῦ. 

᾿Επὶ συντοεχούσης ἁομοδιότητος ἐπισχοπικῶν δικαστηρίων προτιμᾶται 
τὸ παρ᾽ οὗ ὁ κατηγορούμενος ἐχλήϑη πρότερον πρὸς ἀνάχρισιν. ᾿Εν περι- 
πτώσει ἀμφισβητήσεως περὶ τῆς ἁρμοδιότητος, κανονίζει ταύτην κατ᾽ αἴτη- 
σιν οἱουδήποτε τῶν διαφερομένων μητροπολιτῶν ἢ τοῦ κατηγορουμένου ἢ 
Ἱεοὰ Σύνοδος. Αὕτη, λαβούσα τὴν περὶ κανονισμοῦ τῆς ἁρμοδιότητος αἴτη- 
σιν, γνωοίζει ταύτην τοῖς διαφερομένοις μητροπολίταις, οὗτοι δέ, μέχρις οὗ 
ἀποφανϑῇ ἢ “Ἱερὰ Σύνοδος ἐπὶ τῆς ἀμφισβητήσεως, ὀφείλουσι νὰ ἀναστεί- 
λώσι πᾶσαν περαιτέρω διαδικασίαν, ὑπέχοντες, ἐν ἐναντίᾳ περιπτώσει, πει- 
ϑαρχικὴν εὐθύνην πρὸς τὴν “Ἱερὰν Σύνοδον. ᾿]οινὰς ἐπιβάλλουσι τὰ Ἔπι- 
σχοπικὰ δικαστήοια: Α) Εἰς τοὺς ἐγγάμους πρεσβυτέρους, διακόνους α) ἐπί- 
πληξυν, β) στέρησιν τοῦ μισϑοῦ μέχρι τριῶν μηνῶν ὑπὲρ τοῦ ταμείου ἆπο- 
δοχῶν καὶ ἀσφαλίσεως τοῦ ἐφημεριαχοῦ χλήρου, γ) χοηματικὴν ποινὴν ὑπὲρ 
τοῦ αὐτοῦ Ταμείου μέχοι πεντακοσίων δραχμῶν διὰ τοὺς τυχὸν μὴ μισϑοδο- 
τουμένους, ὃ) ἀργίαν ἀπὸ πάσης ἱεροπραξίας μέχρις ἔτους μετὰ ἢ ἄνευ στε- 
ρήσεως τοῦ μισϑοῦ καὶ τῶν ἄλλων ἐφημεριακῶν δικαιωμάτων, ε) ἀργίαν ἑνὸς 
μέχοις ἑνὸς καὶ ἡμίσεως ἔτους μετὰ παύσεως ἀπὸ τῆς ἐφημεριακῆς ϑέσεως, 
στ) σωματικὸν περιορισμὸν κατ᾽ οἶχον μέχρι πέντε καὶ δέκα ἡμερῶν, Ὁ ἔκ- 
πτώσιν ἀπὸ τοῦ ἀξιώματος (ὀφφικίου). Ἢ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως ἀπὸ τοῦ 
ἀξιώματος ἢ τῆς ἀργίας ἀπὸ πάσης ἱεροπραξίας ἢ τῆς ἀργίας μετὰ παύσεως 
ταὶ ἢ τοῦ σωματικοῦ περιορισμοῦ ἐπιτρέπεται νὰ ἐπιβληϑῶσι καὶ ἀϑροιστι- 
κῶς ἐν ὅλῳ ἢ ἐν μέρει. Β) Εἷς δὲ τοὺς μοναχοὺς καὶ τοὺς ἀγάμους κληρικοὺς 
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ἐπιβάλλουσι τὰς ἑξῆς ποινάς, ἐφ᾽ ὅσον δὲν ὁρίζεται ἑτέρα τις ὑπὸ εἰδικοῦ 
τινος νόμου: α) ἐπίπληξιν, β) ἐπὶ ἱερωμένων ἀργίαν ἀπὸ πάσης ἱεροπραξίας 
μέχοις ἑνὸς ἔτους, γ}) σωματικὸν περιορισμὸν ἐν τῷ σωφρονιστηρίῳ τῆς οἷ- 
χείας μονῆς μέχοι δύο μηνῶν, δ) σωματικὸν περιορισμὸν μέχοι τριῶν ἐτῶν 
ἓν τῷ εἰδικῷ σωφρονιστηοίῳ τῶν κληρικῶν ἢ ἐν ἄλλῃ μονῇ, ε) ἔκπτωσιν 
ἀπὸ τοῦ ἀξιώματος (ὀφφικίου) ἢ τῆς ϑέσεως. Ἔκ τῶν εἰρημένων ποινῶν ἢ 
ποινὴ τῆς ἐκπιώσεως ἀπὸ τοῦ ἀξιώματος ἢ τῆς ϑέσεως, ἢ τῆς ἀργίας ἀπὸ 
πάσης ἱεροπραξίας καὶ τοῦ ὑφ᾽ οἱονδήποτε τύπον σωματικοῦ περιορισμοῦ 
δύναται νὰ ἐπιβληϑῶσι καὶ ἀϑροιστικῶς ἐν λόγῳ ἢ ἐν μέρει. ᾿Επὶ ἐλαφοῶν 
παραπτωμάτων ὁ ἀρχιερεύς, μετὰ προφορικὴν ἢ ἔγγοαφον ἀπολογίαν, ἐπι- 
τοέπεται νὰ ἐπιβήληῃ ἀργίαν μέχρις εἴκοσιν ἡμερῶν, ἂν δὲ τὸ παράπτωμα 
προξενήσῃ σκάνδαλον, καὶ μείζονα, ἀλλ᾽ οὐχὶ ἄνω τῶν δύο μηνῶν, 0) ᾿Εὰν 
μετὰ τὴν ἐνώπιον αὐτοῦ διαδικασίαν τὸ ἐπισκοπικὸν δικαστήριον ἤϑελε κρί- 
γει ὅτι εἷς τὸν κατηγορούμεξον ἱερωμένον εἶναι ἐπιβλητέαι ποιναὶ ἀνώτεραι 
τῶν μνημονευϑεισῶν, χηρύσσει ἑαυτὸ ἀναρμόδιον χαὶ παραπέμπει τὴν ὑπό- 
ϑεσιν εἷς τὸ πυωτοβάϑμιον συνοδικὸν δικαστήριον. 

ϱ) Συνοδικὰ δικαστήρια. Τοιαῦτα εἶναι: 1) Τὸ πρωτοβάϑμιον, εἶναι 
ξξαμελές. Τοῦτο συγχροτεῖται ἐκ τοῦ πρώτου τῇ τάξει κατὰ τὰ πρεσβεῖα τῆς 
ἀρχιεοωσύνης συνοδικοῦ ὡς προέδρου καὶ ἐκ πέντε συνοδικῶν, δριζομένων 
διὰ κλήρου κατὰ τὴν πρώτην μετὰ τὴν 1ην ᾿Οχτωβοίου ἑκάστου ἔτους συνε- 
δρίαν τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου. Διὰ τὴν κλήρωσιν τίϑενται εἷς τὴν χληοωτίδα 
κατὰ τὴν πρώτην ἑκάστης συνοδικῆς περιόδου συνεδρίαν τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου 
τὰ ὀνόματα πάντων τῶν συνοδικῶν, πλὴν τῶν τοῦ προέδρου τῆς “Ἱερᾶς Συ- 
νότου καὶ τοῦ πρώτου τῇ τάξει. ᾿Εχ τοῦ δλικοῦ ἀρυϑμοῦ τῶν κλήρων ὃ πρό- 
εδρος τῆς “ἹἹερᾶς Συνόδου ἐξήγει ἐκ τῆς χληορωτίδος πέντε. Οἵ κληρωϑέντες 
συνοδικοὶ συγκροτοῦσι μετὰ τοῦ πρώτου τῇ τάξει διὰ τὸ ἀρξάμενον συνοδι- 
κὸν ἔτος πρωτοβάϑμιον συνοδικὸν δικαστήριον. 3) Τὸ δευτεροβ ίϑμιον εἶναι 
ἑπταμελές. Τοῦτο συγκροτεῖται ἐκ τοῦ προέδρου τῆς “Ἱεοᾶς Συνόδου, ὥς 
προέδρου καὶ ἐκ τῶν ὑπολειπομένων ξξ συνοδικῶν, μετὰ τὴν ἀφαίρεσιν τοῦ 
ἀντιπροέδρου τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου καὶ τῶν πέντε κατὰ τὰ εἰρημένα κληρω- 
ϑέντων διὰ τὴν συγκρότησιν τοῦ πρωτοβαϑμίου συνοδικοῦ δικαστηοίου συ- 
νοδικῶν. 

Ἢν περιπτώσει νομίμου ἀποκλεισμοῦ, ἐξαιρέσεως ἢ νομίμου κωλύμα- 
τος τῶν μελῶν ἑκατέρου τῶν συνοδικῶν δικαστηοίων, ποοσχαλοῦνται ὑπὸ 
τοῦ προέδρου τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου δι᾽ ἀναπλήρωσιν ἐκ τῶν μὴ συνοδικῶν 
κατὰ τὰ πρεσβεῖα τῆς χειροτονίας ἐξ ἡμισείας ἐν τῶν τῆς Παλαιᾶς “Ελλάδος 
καί ἐκ τῶν νέων χωρῶν. Ὕ φισταμένης δὲ τυχὸν δι᾽ ἅπαντας τοὺς πρὸς ἆνα- 
πλήρωσιν προσχαλουμένους συνοδικοὺς αἰτίας νομίμου ἀποχλεισμοῦ Ὦ ἕξαι- 
ρέσεως ἢ ἑτέρου νομίμου χωλύματος, προσκαλοῦνται οἳ ἀναπληρωταὶ ἐκ τῶν 
λοιπῶν ἀρχιερέων τοῦ κράτους, κατὰ τὰ εἰρημένα. ᾿Εν περιπτώσει κωλύμα- 
τος τοῦ προέδρου προεδρεύει ἑκατέρου τῶν συνοδικῶν δικαστηρίων ὁ ἐκ τῶν 
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μελῶν τούτων ἔχων τὰ πρεσβεῖα τῆς χειροτονίας. Τὰ τοῦ γοαμματέως καϑή- 
κοντα παρὰ μὲν τῷ πρωτοβαϑμίῳ συνοδικῷ δικαστηρίῳ τελεῖ ὃ γοαμματεὺς 
τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, παρὰ δὲ τῷ δευτεροβαϑμίῳ ὃ ἀρχιγοαμματεύς. Τὸν 
Ὑοαμματέα ἑκατέρου τῶν δικαστηρίων τούτων ἑλλείποντα, ἀπόντα ἢ ἄλλως 
κωλυόμενον ἀναπληροῖ εἷς τῶν γραφέων ἢ ὑπογραμματέων τῆς “Γερᾶς Σν- 
νόδου, ὁριζόμενος πρὸς τοῦτο ὑπὸ τοῦ προεδρεύοντος. Τὰ τοῦ κλητῆοος 
παρὰ τοῖς συνοδικοῖς δικαστηρίοις τελοῦσιν οἳ κλητῆοες τῆς “Γεοᾶς Συνόδου. 

Ἔκ τῶν συνοδικῶν τούτων δικαστηρίων δικάζουσι: Τὸ μὲν πρωτοβάϑ- 
μιον: α) Τὰ παραπτώματα τῶν κληρικῶν καὶ μοναχῶν, ὧν ἢ ἐκδίκασις 
παρεπέμφϑη εἷς αὐτὸ ὑπὸ τοῦ ἐπισχοπικοῦ δικαστηοίου κουϑέντος ἄναομο- 
δίου, κατὰ τὰ ἀνωτέρω Φρισμένα. β) Τὰς ἐφέσεις τοῦ ἐπισχοπικοῦ δικαστη- 
οίου. γ) Τὰς σιμωνιακὰς παραβάσεις ὣς πρὸς τὴν εὐϑύνην τοῦ χειροτονη- 
ϑέντος. ᾿Επιλαμβανόμενον δὲ κατὰ πρῶτον βαϑμὸν δύναται νὰ ἐπιβάλῃ οἵας 
καὶ τὸ ἐπισχοπιχκὸν δικαστήριον ποινὰς μέχοι καὶ τοῦ τριπλασίου αὐτῶν, 
ἔτι δὲ τὴν ποινὴν τῆς καθαιρέσεως, ἐπὶ δὲ μοναχῶν τὴν τῆς ἀποβολῆς ἀπὸ 
τῆς Μονῆς μετ᾽ ἀφαιρέσεως τοῦ μοναχικοῦ σχήματος. Τὸ δὲ δευτεροβάϑ- 
μιον δικάζει τὰς ἐφέσεις κατὰ τῶν ἀποφάσεων τοῦ πρωτοβαϑμίου συνοδικοῦ 
διχαστηοίου. Τὰ συνοδικὰ δικαστήρια, τό τε πρωτοβάϑμιον καὶ τὸ δευτε- 
ροβάϑμιον, συνεδριάζουσιν ἐν τῷ καταστήματι τῆς “ἱερᾶς Συνόδου. 

γ) Τὰ διὰ τοὺς ἀρχιερεῖς δικαστήοια. 'Γοιαῦτα εἶναι; Τὸ πρωτοβάϑ- 
μιον εἶναι δωδεχαμελὲς χαὶ συγκοοτεῖται ἐκ τοῦ ἀντιπροέδραυ τῆς “Γερᾶς 
Συνόδου ὧς ποοέδρου χαὶ ἐκ τῶν ὑπολειπομένων ἕνδεκα συνοδικῶν, πλὴν 
τοῦ προέδρου τῆς “Ιερᾶς Συνόδου. Ἐν ἰσοψηφίᾳ ἐπικοατεῖ ἢ ψῆφος τοῦ 
ποοέδοου. ᾿Εν περιπτώσει νομίμου ἀποχλεισμοῦ, ἐξαιρέσεως ἢ ἑτέρου νοµί- 
μου κωλύματος τῶν συγκροτούντων τὸ δικαστήοιον τοῦτο, προσκαλεῖται ὃ 
ἀναπληοῶν ἐκ τῶν λοιπῶν ἐχτὸς τῆς “Ιερᾶς Συνόδου ἀρχιερέων τῆς ᾿Ἔχκλη- 
σίας τῆς “Ελλάδος, τῶν ἐχόντων μητροπόλεις, κατὰ τὰ πρεσβεῖα τῆς 
χειοοτονίας. 

Ἔν περιπτώσει χωλύματος τοῦ ποοέδρου προεδρεύει τοῦ δικαστηρίου 
ὁ ἐκ τῶν μελῶν αὐτοῦ κεκτημένος τὰ πρεσβεῖα τῆς χειοοτονίας. Τὰ τοῦ 
γραμματέως τελεῖ ὃ γοαμματεὺς τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, ὃν κωλυόμενον, ἀπόντα 
ἢ ἄλλως ἐλλείποντα ἀναπληροῖ ὑπογοαμματεύς τις ἢ γραφεὺς τῆς “Ἱερᾶς 
Συνόδου, δοιζόμενος ποὸς τοῦτο ὑπὸ τοῦ προέδρου τοῦ δυκαστηοίου. Τὰ 
τοῦ κλητῆοος τελοῦσιν οἵ κλητῆρες τῆς “Ιερᾶς Συνόδου. Λικάζει δὲ τὰ πα- 
οαπτώµατα τῶν ἀρχιερέων, δυνάμενον νὰ ἐπιβάλῃ τὰς ἑξῆς ποινάς, ἂν μὴ 
δι᾽ εἰδικῆς διατάξεως νόμου δοίζεται ἑτέρα τις: α) μομφήν᾽ β) ἀργίαν ἀπὸ 
πάσης ἱεοοπραξίας μέχοις ξξ μηνῶν᾽ γ) ἔκπτωσιν ἀπὸ τοῦ ϑρόνου᾽ δ) 
καϑαίρεσιν. 

Ὁ εἷς ἀογίαν καταδικασϑεὶς ἀρχιερεὺς δὲν δύναται ἐπὶ τριετίαν ἀπὸ 
ποῦ ἀμεταχλήτου τῆς ἀποφάσεως νὰ ἀναλάβῃ συνοδικὰ καθήκοντα, συνοδι- 
κὸς δὲ ὢν ἐκπίπτει ἔκτοτε αὐτοδικαίως ἀπὸ τοῦ ἀξιώματος τούτου. 
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9) Τὸ δευτεροβάϑιιον. Τὸ δικαστήοιον τοῦτο εἶναι δωδεκαμελές. Συγ- 
κοοτεῖται ἐκ τοῦ ποοέδρου τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου ὥς προέδρου καὶ δεκατεσσά- 
ρων ἀρχιερέων, λαμβανομένων κατὰ τὰ πρεσβεῖα τῆς χειροτονίας ἔκ τῶν μὴ 
συνοδικῶν ἀρχιερέων τῆς “Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος, τῶν ἐχόντων μητροπό- 
λεις. Τὰ τοῦ γοαμιιατέως τελεῖ ὅ ἀρχιγοαμιματεὺς τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, ὃν 
ἀπόντα, κωλυόμενον ἢ ἄλλως ἐλλείποντα ἀναπληοοῖ ὃ ὑπὸ τοῦ προέδρου τοῦ 
δικαστηοίου δοιζόμενος ἐκ τῶν ὑπογοαμματέων ἢ γραφέων τῆς “Ἱερᾶς Συνό- 
δου. Τὰ τοῦ κλητῆοος τελοῦσιν Φσαύτως οἵ χλητῆοες τῆς “Ἱεοᾶς Συνόδου. 
Λικάζευ τὰς ἐφέσει: κατὰ τῶν ἀποφάσεων τοῦ πρωτοβαϑμίου διὰ τοὺς ἄρχι- 
εοεῖς δικαστηοίου. Συνεδριάζει, ὥς καὶ τὸ ποωτοβάϑμιον, ἐν τοῖς γσαφείοις 
τῆς “[ερᾶς Συνόδου. 

δ) Δικαστήοιον διὰ τοὺς συνοδικούς. Τὸ διὰ τὴν δίκην τοῦ προέδρου: 
τῆς “Ιεοᾶς Συνόδου καὶ τῶν μελῶν της διὰ τὰς ἐν τῇ ἐκτελέσει τῶν συνοδι- 
κῶν αὐτῶν καϑηχόντων παραβάσεις ἐκκλησιαστικοῦ τινος ϑεσμοῦ δικαστή- 
ριον συγχοοτεῖται διὰ χληοώσεως ἐκ τοῦ τρίτου τῶν ἐχόντων μητροπόλεις 
ἀρχιερέων τοῦ χοάτους, πλὴν τῶν διατελούντων συνοδικῶν κατὰ τὴν συνο- 
δικὴν περίοδον, καϑ᾽ ἣν διεπράχϑησαν αἳ παραβάσεις αἳ δοῦσαι ἀφορμὴν 
εἷς τὴν δίκην. ᾿Βὰν οὗτοι μὴ ὑπεοβαίνωσι τοὺς δεκαπέντε, ἐκ τοῦ ἡμίσεος 
ἀριϑμοῦ τῆς δλομελείας, ἐπικρατούσης τῆς ψήφου τοῦ. προέδραυ ἐν ἴσοψη- 
φίᾳ. Ποροσκαλοῦνται δ᾽ οἳ ἀρχιεοεῖς διὰ διατάγματος δρίζοντος τὸν τόπον: 
τῶν συνεδριῶν τοῦ δικαστηρίου καὶ τὴν ἥμέοαν καὶ ὥραν τῆς πρώτης συνε- 
δρίας αὐτοῦ. Τὸ διὰ τοὺς ᾿Αρχιερεῖς δικαστήοιον δικάζον ἐν πρώτῳ καὶ 
τελευταίῳ βαϑμῷ, δύναται νὰ ἐπιβάλῃ οἵας καὶ τὸ πρωτοβάϑμιον διὰ τοὺς 
ἀρχιερεῖς δικαστήριον ποινάς. Ὃ εἷς ἀογίαν καταδικασϑεὶς συνοδικὸς ἑχπί- 
πτει αὐτοδικαίως τοῦ συνοδικοῦ ἀξιώματο-. Ὁ ἕνεκα κυρίας ἢ παοεπομένης: 
ποινῆς ἐκπεσὼν τοῦ συνοδικοῦ ἀξιώματος κωλύεται ἐπὶ τριετίαν, ἀφ᾽ ἧς ἢ 
ἀπόφασις κατέστη ἀμετάκλητος, ὅπως ἀναλάβῃ καὶ αὖϑις συνοδικὰ καϑή- 
κοντα. []αοὰ τοῖς συνοδικοῖς καὶ διὰ τοὺς συνοδικοὺς δικαστηοίοις, παοί- 
σταται καὶ ὃ παρὰ τῇ Ἱερᾷ Συνόδῳ ᾿Επίτροπος τῆς ᾿Επικρατείας. 

Κατὰ τὰς ἰσχυούσας γενικὰς διατάξεις καὶ ἐν τῇ πολιτικῇ δυκονομίᾳ, 
οὐδεὶς κληρικὸς ἐπιτοέπεται νὰ μετάσχῃ ὥς δικαστὴς ἐκκλησιαστικοῦ δυκα- 
στηρίου ἢ νὰ ἐκτελέσῃ τὰ τοῦ ἀνακριτοῦ ἢ τὰ τοῦ γραμματέως: α) ἂν ὑπῆο- 
ξεν ὃ παϑὼν ἐκ τοῦ ὑπὸ κοίσιν παραπτώματος᾽ β) ἂν συνδέηται μετὰ τοῦ 
κατηγορημένου ἢ τοῦ παϑόντος διὰ συγγενείας ἐξ αἵματος κατ᾽ εὐϑεῖαν 
γραμμήν, ἢ μέχοι καὶ τοῦ τρίτου βαϑμοῦ ἐκ πλαγίου, ἢ διὰ χηδεστίας κατ᾿ 
εὐθεῖαν γραμμὴν ἢ μέχοι καὶ τοῦ δευτέρου βαϑμοῦ ἐκ πλαγίου᾽ γ) ἂν ἓν τῇ 
ὑπὸ κρίσιν ὑποϑέσει ἐξητάσθη ἤδη ὥς μάρτυς ἢ ἐξετέλεσεν ἴδη τὰ τοῦ συ- 
νηγόοου᾽ ὃ) ὃ μητροπολίτης, ἂν ἐν τῇ ὑπὸ κοίσυν ὑποϑέσει ἐδίχασεν ὣς 
δικαστὴς ὑποδεεστέρου βαϑμοῦ. 


(Συνεχίζεται), 


ΙΣΤΟΡΙΑΙ ΚΑΙ ΑΝΕΚΔΟΤΑ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΟΡΟΥΣ 
ΕΡΑΝΙΣΘΕΝΤΑ ΥΠῸ ΤΩ͂Ν ΠΕΡΙΓΡΑΦΕΝΤΩ͂Ν ΚΩΔΙΚΩΝ” 
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ΕΥΛΟΓΙΟΥ ΚΟΥΡΙΛΑ 


ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΟΥ ΚΟΡΥΤΣΑΣ 


Καὶ νῦν ἐρχόμεϑα εἷς τὸ ἐπίμαχον μέρος, ὅπερ ϑηοεύοντες πρὸς τὸν ἆοί- 
διμον τοῦτον χαὶ σοφὸν Κεφαλλῆνα μετὰ τὸν Θεοτόκην προσεδράμομεν, περὶ 
τῶν ἐν τῷ παραδείσῳ, ἅπερ ἄρδην μετὰ τοῦ παραδείσου αὐτοῦ ἀνταναιρεῖ ὁ 
ἀποστάτης Βολταῖοος διὰ γελοίων ἐπιχειρημάτων, ὁ φιλοψευδέστατος, ὡς ἆπο- 
δείκνυται. «Ὁ δὲ καὶ τὴν ἐπενεχϑεῖσαν κατάραν τῷ ὄφει ἐκείνην... «καὶ γῆν 
φαγῇ πάσας τὰς ἡμέρας τῆς ζωῆς σου...» ἀργεῖν φησί᾽ μηδὲ γὰρ χοῖ τρέφεσϑαι 
τοὺς ὄφεις᾽ τὸ δ᾽ ἐσχάτης ἀμαϑίας καὶ μέγιστον ἡμῖν τεκμήριον, ὅτι μηδὲ 
ἑνί γε χεφαλαίῳ προσέσχε τῆς Γραφῆς᾽ οὗ μόνον γὰρ τῷ ὄφει ἐκείνῳ, δι’ 
οὗ ὃ ἄνθρωπος ἐξέπεσε καὶ τῷ ἐκείνου σπέριιατι, τὸ γῆν φαγεῖν καταρᾶται 
τὸ ϑεῖον... ἀλλὰ καὶ τὸν ᾿Αδὰμ «ἐπικατάρατός φησιν ἢ γῆ ἐν τοῖς ἔργοις 
σου, ἓν λύπαις φαγῇ αὐτὴν πάσας τὰς ἡμέρας τῆς ζωῆς σου, ἀκάνϑας καὶ 
τοιβόλους ἀνατελεῖ σοι». εἶτ᾽ ἐπεξηγούμενον ἀντὶ τίνος ἐκλαμιβάνει τὴν γῆν 
τῷ αἰτιατῷ ἐχρήσατο ἀντὶ τοῦ αἰτίου, καὶ «φαγῇ, φησί, τὸν χόρτον τοῦ 
ἀγοοῦ, ἐν ἱδρῶτι τοῦ προσώπου σου φαγῇ τὸν ἄρτον σου», ὥς ταὐτὸν εἶναι 
ἐς τὸ ἀκριβέστατον, ὃν ἔφημεν τρόπον, τό τε γῆν φαγεῖν εἰπεῖν καὶ χόρτον 
καὶ ἄρτον. εἴρηται δὲ ἄρτος ἀπὸ τοῦ αἴρω, τοῦ προσφέρω τῷ στόματι καὶ 
πᾶσαν τοοφὴν κατὰ τοῦτο σημαίνει ὁ ἄρτος. δηλοῖ δὲ “Ιπποκράτης πάντα 
τὰ βοώματα προσάρματα εἰπών, ἀπὸ δὲ τοῦ ἧρται ἄρτος. ὁ δὲ οὐδὲ λέξιν 
γοῦν εἰδώς, οὔϑ᾽ ἑλληνικὴν οὔϑ᾽ ἑβραϊκήν, ὃ πάντα πλέον ἢ δαίμονες εἶδέ- 
ναι τερατευόµενος. ὃ ᾿Αδάμ, φησίν. οὐκ ἔφαγεν ἄρτον, καίτοι ὁ ᾿Αδάμ, ὥς 
μαρτυρεῖ ἣ Γραφή, πλέον ἢ ἐννεακόσια ἔτη τῇ γεωργίᾳ προσανεῖχε. διασύ- 
ϱει δὲ καὶ τὸ εἰρημένον ἐκεῖνο «πηγὴ δὲ ἀνέβαινεν ἐκ τῆς γῆς καὶ ἐπότιζε 
πᾶν τὸ πρόσωπον τῆς γῆς». καὶ πῶς εἶχε, φησί, μία πηγὴ πᾶσαν ἄρδειν 
τὴν γῆν; ἀλλ᾽ ἢ Γοαφὴ οὔ φησι «μία πηγή», ὥσπερ ὃ δεινὸς οὗτος διαλε- 
κτικὸς καταψεύδεται ταύτης, ἀλλὰ «πηγὴ» ἀορίστως, ὃ σημαίνει πᾶν ὕδωρ 
ἀνιὸν ἐκ τῆς γῆς καὶ ταύτην ἄρδον' τὰ γὰρ ἀόριστα πληϑυντυκοῦ δύναμιν 
ἔχουσι τοῦ παντὸς ὄντα περιληπτικὰ» (σ. δ0--δ3). 

᾽Αποδείξας ὁ διδάσκαλος ἀπὸ σ. 91 ἕ. λήρους τοὺς κατὰ τοῦ εὔαγγε- 
λίου λόγους τοῦ Βολταίρου γοάφει: «Πλὴν ἀλλ᾽ ἐκ τῶν πάνυ ὁμολογουμέ- 


Ἢ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 28. 
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νῶν ὃ λόγος ἡμῶν χωρῶν ἀντίφασιν γελοιοτάτην πάντα πάντως ἔδειξε ταύ- 
την, ἣν οὐδεὶς ἔχοι ἂν εἰπεῖν, ὅπως οὗ δίκαιόν ἐστιν ἀεὶ μετὰ χλεύης περι- 
φέρεσϑαι, διασύρεσϑαί τε καὶ πρὸς πάντων καταπατεῖσϑαι» (σ. 99). ᾿Απο- 
τεινόμενος δὲ πρὸς τοὺς ὁμιλητάς του λέγει περὶ τῶν συγγραμμάτων τοῦ 
Βολταίρου: «ὩΦεύγετε μᾶλλον αὐτὰ ἢ κυνῶν τοὺς λυττῶντας" ἔστι γὰρ ἔστι 
πολύ χείρω καὶ τῶν Κίρχης φαομάκων᾽ ἀλλ᾽ ἐκεῖνα μὲν ὕϑλοι καὶ τῇ σχηνῇ 
μόλις τά γε πιστεύομεν, τὰ δ᾽ ἐν δόγμασι χαὶ πράγμασι νικῶντ᾽ ἐχεῖνα, 
εὑρίσκεται...» (σ. 103). Καὶ ἕτερος Κεοχυραῖος ὃ Σπυρ. Σπυνόλας ἔγραψεν 
«᾿Απάντησιν πρὸς Βολταῖρον» '. 

Καὶ αὐτὸς ὁ [Εὐγένιος δὲν καϑυστέρησεν κατόπιν εἷς τὸν χατὰ Βολταίρου 
πόλεμον. Ιζατὰ τὸ 1ΤΘΊ ἐκυχλοφόρησε τὸ ψευδώνυμον ἔργον τοῦ Βολταί- 
ρου, ὅπερ μετέφρασεν ὁ Εὐγένιος, «|]ερὶ τῶν διχονοιῶν τῶν ἐν ταῖς ἐχχλη- 
σίαις τῆς Πολωνίας, δοχίμιον ἵστοριχόν χαὶ κριτικὸν ἐκ τῆς Γαλλικῆς εἷς 
τὴν κοινοτέραν τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς ᾿Ελλήνων διάλεκτον μεταφρασϑὲν μετά καὶ 
σημειωμάτων τινῶν ἱστορικῶν χαὶ χριτικῶν...» 11689, 

Τὸ μισαλλόδοξον ρεῦμα τότε ἐν ΠΤολωνίᾳ ἦν λίαν ἰσχυρόν, καὶ τοῦτο 
ἐδικαίωσε ὑπὸ τὰ ὄμματα τοῦ πεπολιτισμένου χόσμου τὴν ρωσικὴν ἐπέμβα- 
σιν, ἀλλ᾽ ὃ φιλόσοφος συγγοαφεὺς «δὲν ἧτο μόνον ἀνεξίϑρησκος, ἀλλὰ καὶ 
ἀζξυγόϑρησκος», ὣς λέγει ὃ Π. Καλλιγᾶς, καὶ ὃ μεταφραστὴς δὲν ἐδίστασε 
διὰ σχολίων κατὰ τὸ τετραπλάσιον διεξοδικῶν τοῦ κειμένου νὰ μαστιγώσῃ 
τὴν ἐλευϑεροστομίαν τοῦ εὐφυοῦς συγγοαφέως, ὅστις οἶδε συγχιονᾶν τὰ 
τερπνὰ μετὰ τῶν σπουδαίων. Μετέφοασε δὲ «ἔργον ἀνδρὸς τῆς καϑολικῆς 
ἐκκλησίας, διότι διεκπομιπεύει τὸ ἀνελεύθερον καὶ καταπιεστικὸν πνεῦμά 
της». Διὰ τὸν αὐτὸν λόγον καὶ ἢ Αἰκατερίνα Β’ μετεγλώττισεν εἷς τὸ ρῶ- 
σικὸν τὸ περὶ ἀνεξιϑρησχείας κεφάλαιον τοῦ Βελισαρίου τοῦ Μαομοντέλου. 
Αὕτη ὑπερέβη τὸν Βολταῖρον εἷς τὴν ἀνεξυϑρησχείαν της δοῦσα ἄσυλον εἷς 
τούς ᾿Πησουΐτας καὶ διατάξασα τὴν μετάφρασιν καὶ τοῦ Κορανίου . 
᾽Αλλ᾽ ὃ Εὐγένιος δὲν ἠΠοχέσϑη εἷς τὸν ἔλεγχον τοῦτον, προσέϑηχε καὶ ἴδιον 
κεφάλαιον ἢ μᾶλλον σύγγοαμιια, διπλάσιον τοῦ Βολταίρου (σ. 151 - 998 
τοῦ β΄ μέρους) τὸ «.Σχεδίασμα πεοὶ τῆς ἀνεξιϑρησκείας...». ΤΤερὶ τούτου 
ὃ διαπρεπὴς μαϑητής του ᾿Αϑαν. Πάριος γοάφει: «Λείχνυσι τρίτον τὸν 


1]. Βλ. ΓΤ. Βοντότην, Προσϑῆκαι εἰς τὴν ἐκκλήσ. ἱστορίαν Μελετίου ᾿Δϑηνῶν 
Δ, σ. 994. 

2. Ἡ χρονολογία αὕτη εἶναι τῆς μεταφράσεως, ἥτις οὔτε ὄνομα φέρει οὔτε τόπον 
ἐκδόσθως διὰ «ὃν φόβον τῶν Κοϑολικῶν, δι ὃν λόγον καὶ ὃ Βολταῖρος διὰ τοῦ Βοπτ- 
ἀῑίηη ἐξέδωκε τὸ βιβλίον, ἀλλ᾽ ὡς γράφει ὃ μεταφραστὴς «ἐζήτησε νὰ κρύψῃ ὀπίσω 
τοῦ δακτύλου του τὸν ἑαυτόν του». Παρ’ ἡμῖν ἐξεδόϑη τὸ 18838 ἐν ᾿Αϑήναις εἰς τὸν 
Β΄’ τόμον ὑπὸ Γ. Λἰνιᾶνος «τῶν συγγραμμάτων Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως» μετὰ καὶ 
τοῦ γαλλυκοῦ κειμένου. 

8. Βλ. πλείονα εἰς τὸν Λ’ τόμον τῆς Πανδώρας, ᾿Αϑῆναι 1851, σ. 518 ἓ. 


: ; ης δ πρίν. ὅν λαὸς ᾿ ; 
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ὑπὲρ τῆς εὐσεβείας ζῆλόν του... ἐναντίον τῆς ἀϑέου βολταιρικῆς ἀδιαφορίας, 
ἄξιον κατὰ ἀλήϑειαν διὰ νὰ τὸ ἔχουν ἐγκόλπιον τόσον οἳ κοσμιχοὶ ὅσον 
καὶ οἳ ἐκκλησ. ἄρχοντες, καὶ πρὸ τούτου ὁ προσεκτικὸς ἔλεγχος τῶν κατὰ 
τῆς εὐαγοῦς ἡμῶν πίστεως σοφισμάτω» τοῦ ἀϑεωτάτου Βολταίρου, τὰ δποῖα 
ἐνέσπειρεν εἷς ἐκείνην τὴν ἱστορικὴν ἐξήγησιν τῶν περὶ τῆς [Πολωνίας διχο- 
νοιῶν καὶ ἣ τῶν λοιπῶν δεισιδαιμονιῶν ἀνακάλυψις» '. Ὁ Πάριος ἔσχατος 
ἔγραψε καὶ τὴν ᾿Αντιφώνησιν «Περὶ τῆς ἀληϑοῦς φιλοσοφίας ἢ ἄντιφ. πρὸς 
τὸν παράλογον ζῆλον τῶν ἀπὸ τῆς Εὐρώπης ἐρχομένων φιλοσόφων, δει- 
χνύουσα ὅτι μάταιος καὶ ἀνόητος... καὶ διδάσκουσα ποία εἶναι ᾗ ὄντως 
καὶ ἀληϑινὴ φιλοσοφία... Παραίνεσις ὠφέλιμος πρὸς τοὺς ἀδαεῖς τοὺς πέμ- 
ποντας τοὺς υἱούς των εἷς τὴν Εὐρώπην...» “Ενετία 809 ὑπὸ Ναϑαναὴλ 
Νεοχαισαρείας (ψευδώνυμον). Τῷ 1804 ὃ Εὐγένιος ἐξέδωκεν ἐν Λευψίᾳ 
«"Ἔλεγχον κατὰ τῶν ... ψευδοφιλοσόφων». ᾿Ανώνυμος συγγραφεὺς τοῦ κατὰ 
στίχον ἐκδεδομένου σπανιωτάτου βιβλίου ἐπιτίϑεται σφόδρα κατὰ τῶν 
τοιούτων. βλ. κεφ. ις΄. «Περί τινων ἀμαϑεστάτων καὶ ἀχρειεστάτων (6ἱς) 
καὶ χακοηϑεστάτων ἱεροχατηγόρων καί τινων φιλομαϑῶν γονέων, τῶν στελ- 
λόντων τοὺς ἑαυτῶν παῖδας χάριν μαϑήσεως ἐν τῇ Εὐρώπῃ καὶ περί τινων 
διασήμων “Ελληνομουσείων ἐν τῇ κλεινῇ “Ελλάδι» ». 


Ἡ φυσικὴ ϑρησκεία καὶ ὁ Βολταῖρος, πῶς περιεπλάκη ὁ Εὐγένιος. 


Τὰ καινὰ ταῦτα δαιμόνια προῆλϑον ἀπὸ τῆς ἀναγεννήσεως καὶ ἐντεῦ- 
ϑεν εἷς τὰς Εὐρώπας, ὅτε ὁ Κοάϊη (1530-1591), οἳ ἐλευϑερόφρονες "Δγ- 
γλοι καὶ δὴ ὁ ἐκ ΟΠετΌρητν “ἝἜρβερτος (1624) ἵδρυσαν τὴν «Φυσικὴν ϑρη- 
σκείαν», Ταύτην ὑπήγαγον ὑπὸ διαφόρους τύπους: τὴν «διαφώτισινϑ», τὸν 
«διϊσμόν», τὸν «ϑεϊσμόν» κ. ἄ. Διὰ ταύτης ϑέλουν οἳ αἱρεσιῶται οὗτοι νὰ 
συγκεντρώσουν τοὺς ἀνϑρώπους εἷς τὴν ἔννοιαν τοῦ Θεοῦ, ἥτις δρμῶᾶται, 
ἀπὸ ἐμφύτου ἐκ τῶν προτέρων γνώσεως (Ρωμ. α’ 19,6,14 Σοφ. Σολ. ιγ΄ 
5,8), ἔννοιαν, ἣν κατεπολέμησεν ἐν τῇ ἀρχαιότητι ὃ Εὐνόμιος. Ἡ τοιαύτη 
ϑρησχεία εἶναι φ’λοσοφικὴ ἀναφανεῖσα τὸ πρῶτον ἐπὶ Στωϊκῶν, χηρυττόν- 
τῶν τὰς περὶ ἑνὸς Θεοῦ, ποονοίας, πνευματικότητος καὶ ἀθανασίας τῆς ψυχῆς 
ἀληϑείας. Ποῶτος μάλιστα δ᾽ Αριστοτέλης ἔχων τὰς διαυγεστέρας περὶ Θεοῦ 
ἰδέας, ἐκάλεσε «πρώτην φιλοσοφίαν» τὴν ϑεολογίαν, διότι ὁ Θεὸς νοεῖται 
ὥς ἣ πρώτη αἰτία τῶν ὄντων. Εἶτα ἐν τῇ Λύσει ὠνοιιάσϑη «Φυσικὴ ϑεολο- 
γία», ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν «χριστιανικὴν ϑεολογίαν». Κατὰ τὸν "Εγελον 
«τὸ γνώρισμα τῆς φυσικῆς ϑρησχείας εἶναι ἢ ἑνότης τῆς φύσεως καὶ τοῦ 
πνεύματος, χαϑ᾽ ἣν ἣ φύσις λαμβάνεται ἐν τῇ ἀρχῇ οὐχὶ ὡς ὅλον... ἄλλ᾽ ὡς 


1. Αἰνιᾶνος τόμ. Α’, σ. Χγ'. Ὁ Πάριος ἐξέδωκε καὶ «Χριστιαν. ἀπολογίαν κατὰ 
τῆς γαλλ. ἐπαναστάσεως». Κ]πολις 1198. 

9, «'Εκκλησιαστικῆς καὶ πολιτικῆς ἱστορίας σύμμικτα κτλ.» 18092, σ. 148 - 106, 
φαίνεται ἐκδοϑέντα ἐν Λευψίᾳ. 
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μερικὴ ὕπαρξις. Τοῦτο τὸ Φρισμένον φυσικὸν ὃ οὐρανὸς π. χ. ὁ ἥλιος, τὸ 
ζῶον, ὁ ἄνϑρωπος, τοῦτο τὸ ἅμεσον φυσικὸν πρᾶγμα ἐκλαμβάνεται ὧς 
Θεός» '. ΙΤεριεχόμενον αὐτῆς κατὰ τὸν ΑΊγ. Νικόλαον εἶναι «αἲ φυσικαὶ 
καὶ ὑποχοεωτικαὶ σχέσεις τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς τὸν Θεόν. ἀλλὰ βαϑύτερον 
ὃ ἔξοχος οὗτος ἀπολογητὴς φιλόσοφος ἐξετάζων τὸ ϑέμα παρατηρεῖ «ὅτι τὸ 
ἐπίϑετον «φυσική», τὸ δποῖον δίδοιιεν εἷς τὴν ϑρησκείαν ϑεωρητικῶς ἕξε- 
ταζομένην δὲν ἀριιόζει πλέον εἷς αὐτήν, ἅμα καταβῶμεν εἷς τὴν πρακτικήν, 
ὅτε ἀληϑῶς εἰπεῖν ἑπερφυσικὴ πρέπει νὰ ὀνομασϑῇ καὶ ἑπομένως ἄπραγμα- 
τοποίητος... Η μεγάλη αὕτη πειραματικὴ ἀλήϑεια εἶναι ἢ πέτρα τοῦ 
σκανδάλου τοῦ ϑεϊσμοῦ καὶ ὃ προσδόκιμος λίϑος τοῦ Χριοτιανισμοῦ» 
(Φιλοσ. μελέται μετάφρ. Βοαΐλα ᾿Δρμένη, ἔχδ. β΄, τόμ. Δ΄, σελ. 88, 890, 111). 
Οὗὔτω ἡ «διαφώτισις» πλαισιοῦται πρὸς τὸν πανϑεϊσμόν». ἀλλ᾽ ὅτε 
 ϑρησχεία ἐνσωματοῦται εἷς τὴν φιλοσοφίαν, ϑὰ ἔχῃ κατ᾽ ἀδήριτον 
ἀνάγχην τὴν τύχην αὐτῆς. Η πνευματικὴ καὶ ἰδεολογικὴ φιλοσοφία κατε- 
πολεμήϑη, οὐχὶ ἁπλῶς ὑπὸ τῆς κριτικῆς τοῦ Καντίου, οὐχὶ μόνον ὑπὸ τοῦ 
σχεπτικισμοῦ καὶ τοῦ ὑλισμοῦ, ἀλλὰ καὶ ὑπὸ τοῦ ϑετικισμοῦ, εἶναι ὃ πόλε- 
μος τῶν φυσικῶν ἐπιστημῶν κατὰ τῆς ϑεωρητικῆς φιλοσοφίας. Αὗται ἀξι- 
οὖσαι νὰ λύσωσι τὰ μεγάλα ζητήματα τοῦ εἶναι καὶ εἰδέναι, τῆς γενέσεως 
καὶ τῆς γνώσεως, ἀμφισβητοῦσι τῇ φιλοσοφίᾳ τὴν ἐπιστημονικὴν ὑπόστασιν. 
Οὕτως ἢ «ἐπιστήμη τῶν ἐπιστημῶν» καϑίσταται ἁπλῆ ἐπιστήμη ἰδεῶν ἢ 
ἐπιστήμη ὑπερβατικῶν ἐννοιῶν καὶ ἐν τέλει δεσμὸς προσκαίρου ἑνότητος 
μεταξὺ τῶν ϑετικῶν ἐπιοτηιμῶν. 

Τούτων οὕτως ἐχόντων ὃ Εὐγένιος ἔκλινε κατ᾽ ἀρχὰς πρὸς τὸν Λεϊβνί- 
τιον καὶ Βολταῖρον. Οὗτο:, καίτοι ὀπαδὸς τῆς ἀϑεΐας, ἐν τῷ «᾿Εγχειριδίῳ τῆς 
μεταφυσικῆς» ἀποδεικνύει τὴν ὕπαρξιν τοῦ Θεοῦ τελεολογυκῶς καὶ κοσιιο- 
λογικῶς καὶ δὴ καὶ ἡϑυκῶς. ἀπὸ τῆς τελευταίας ἀπόψεως ἐξηγοῦνται τὰ 
περιᾳδόμενα, ὅτι, «οἵ ἄνθρωποι καὶ ἂν ἀκόμη ἤϑελον ἀονηϑῆ τὴν ὕπαρξιν 
τοῦ Θεοῦ, σύμπασα ἢ φύσις διακηούττει αὐτήν», ὥς καὶ ἐν «Φιλοσ. Λεξικῷ» 
γοάφει: «καὶ ἂν ἀκόμη δὲν ὑπῆρχε Θεός, οἵ ἄνϑρωποι ϑὰ ἔπρεπε νὰ τὸν 


Ι. Κων. Λογοϑέτου, Ἡ φιλοσοφία τοῦ ᾿Εγέλου, ᾿Αϑῆναι 1939, σ. 8665. Οἵ ὁπα- 
δοὶ τῆς φυσ. ϑρησχείας κατ᾽ οὐσίαν ἀρνοῦνται τὸν χριστιανισμόν, διότι κηρύττουν, 
ὅτι αὕτη ἦτο τελεία ἀπ᾽ ἀρχῆς της δὲν εἶχε ἀνάγκην τῆς ἀποκαλύψεως, εἶναι ἀρχαία 
ὅσον καὶ ἢ δημιουργία... διὸ χαὶ ὃ "Άγγλος Ἴω. Το]]απᾶ ἐν τῷ ἔργῳ «Χριστιανι- 
σμὸς ἄνευ μυστηρίων» ὑπεστήριξεν, ὅτι ἢ χριστ. ϑρησχεία οὐδὲν ὑπὲρ λόγον καὶ 
ἀκατάληπτον εἰσήγαγεν, τὰ δὲ μυστήρια ἔχουσι συμβολικὴν σημασίαν. 

9. Πρδγμ. ὃ Ῥίάετοῖ, ὅστις κατ᾽ ἀρχὰς ἀποδεχόμενος τὴν ἀποκάλυψυν ἐγένετο 
βαϑμηδὸν ὀπαδὸς τοῦ ϑεϊσμοῦ (ἀείθπιπ) εἶτα τοῦ πανϑεϊσμοῦ, τῆς σχέψεως καὶ 
τέλος τοῦ ὑλισμοῦ, ἀνέτρεψε δὲ καὶ τὴν φιλοσοφίαν. Ἐς τὰς ἐγχυχλοπαιδείας μος 
οὔτε ἢ λέξις τῆς «Φυσ. ϑρησχείας» ὑπάρχει! ᾿Ἐπικρατεῖ πλήρης ἄγνοια διὸ ἢ «Φιλεχ- 
παιδ. ἑταιρεία μετέφρασεν ἐκ τοῦ ἀγγλικοῦ τὸ τοῦ Γαλλαουδέτου: «Βιβλίον τῆς 
νεολαίας περὶ Φυσ. Θεολογίας» (ΔΛϑῆναι 1840). 


Ἱστορίαι χαὶ ἀνέκδοτα “Αγίου Ὄρους ἐκ τῶν περιγραφέντων κωδίκων 89ΐ 


ἐφεύρουν». Λιδάσχκων ὃ Εὐγένιος ἀπὸ τῆς ἕδρας εἰσήγαγε τὰ νέα φιλοσοφή- 
ματα ἀκολουϑῶν τῇ ἐκλεκτιχῇ μεϑόδῳ. ἀλλ᾽ ὥς φιλόσοφος ποοσεπώϑει νὰ 
συμβιβάσῃ ἑαυτὸν πρὸς τὸν ϑεολόγον, διαφωνῶν πρὸς τοὺς δοξάζοντας, ὅτι 
δύνανται ἄλλως νὰ δογματίζουν κατὰ τὴν φιλοσοφίαν καὶ ἄλλως κατὰ τὴν 
Ὀεολογίαν (βλ. Λογικὴν ἐν σ. 61). Ἔλυσεν ἐν τέλει τὸ ζήτημα παραδεχό- 
μενος διττὴν ϑεολογίαν, τὴν φυσικὴν καὶ τὴν δι᾽ ἀποκαλύψεως. καὶ αὕτη 
μὲν εἶναι πάσης ἐρεύνης ἀνωτέρα, ἐχείνη δὲ ὑπαγομένη εἷς τὰς κουνὰς 
ἐννοίας χαὶ τὴν τῶν δρωμένων καλλονὴν συμβιβάζεται πρὸς τὸν φιλόσοφον. 
ἀλλ᾽ οὕτω μόνον κατ᾽ οἰκονομίαν λύεται τὸ ζήτημα, οὐχὶ βεβαίως συμφώ- 
νως τῇ δογιιατικῇ ϑεολογίᾳ. Ὃ Εὐγένιος ὥς ἐκλεκτικὸς φιλόσοφος ποοσε- 
πάϑησε τὸν ϑρησκευτικόν του ζῆλον νὰ συμφιλιώσῃ μετὰ τῆς φιλοσοφίας, 
καὶ ἓν τοῖς κόλποις αὐτῆς νὰ περιλάβῃ τὴν ἀποκάλυψιν. Ἠρέσκετο ἀκολου- 
ϑῶν τῷ συγχοόνῳ ρεύματι νὰ προσπελάσῃ πρὸς τὸν Βολταῖρον. ᾿Αλλ᾽ οὗτος 
ὅσον ἱκανὸς ἦτο νὸ σαλεύῃ τὰς πεπαλαιωμένας προλήψεις μετ᾽ εὐχκαμφψίας, 
τόσον ἐπιρρεπὴς ἐξ ἄλλου εἷς κούφους κρίσεις καὶ ἀστηοίκτους ἀρχάς'. Διὸ 
καὶ εἷς ἀπάντησιν τῶν ὑπερβολῶν τούτων ὃ Εὐγένιος γοάφει, ὅτι εἰς τὰ 
ϑεῖα καὶ μυστηριώδ; τῆς πίστεως δόγματα ἢ ἐλευϑερία τοῦ συλλογίξεσϑαι 
εἶναι ϑρασύτης, τὸ δὲ ζητεῖν τὸν λόγον εἰς τὰ ἐπέκεινα τοῦ λόγου εἶναι 
ἄνοια. “Η ψυχή, ὅταν ϑελήσῃ νὰ ἴδῃ ταῖτα μὲ ἄλλο φῶς πάρεξ ἐκεῖνο τὸ 
τῶν [ ραφῶν καὶ τῆς ᾿κκληπίας, κατ᾽ ἀνάγκην ὡς τετυφλωιιένῃ ϑὰ καταν- 
τήσῃ εἰς τὸν κρηιινὸν καὶ τὴν ἀπώλειαν. Τ]αρὰ ταῦτα εἷς τὸ Θεολογυκόν 
του --- κατὰ τὸ παο᾽ ἐμοὶ χειρόγοαφον, ὅπεο εἶναι πληοέστερον καὶ ὀρϑότε- 
οον τοῦ τετυπωμένου” --- ἓν χεφ. ιζ᾽ τοῦ Α΄ βιβλ. σ. 49 καταφερόμενος διὰ 
πολλῶν ἐπιχειρημάτων καὶ σπουδαίων κατὰ τῶν χιλιαστῶν ἐπάγεται καὶ τὰ 
ἑξῆς --- ἅπεο προσπαϑεῖ νὰ συμβιβάσῃ πρὸς τὴν ἀρχήν, ἥν ἔθετο εἷς τὴν 


1. Βλ. Καλλιγᾶν ἐν ΓΠανδώρᾳ ΔΛ’, σ. 518, ὅστις χαταχρίνει τὸν Εὐγένιον, διότι 
παραδέχεται δύο εἴδη ϑρησχείας, τῆν φυσικὴν καὶ τὴν ἐξ ἀποκαλύψεως, ὅτε κατ’ 
ἀνάγχην ϑὰ ἔχομεν καὶ δύο ϑεούς, ἀλλ᾽ ἐξ ἄλλου φρονεῖ, ὅτι ἢ διαφορὰ δὲν ἀναφέρεται 
εἷς τὸ περιεχόμενον, ἀλλὰ μόνον εἰς τὴν μοοφήν, διότι αἲ ὀλήϑειαι τῆς ἀποκαλύψεως 
ἔχουσαι ὡρισμένην ἔννοιαν εἶναι ἤδη φιλοσοφία (σ. 003). Ἔν τούτοις δὲν ἦτο καὶ 
ἀπηλλαγμένος ἀντιφάσεων (βλ. σ. 520). 

.9, Πολλαὶ αἲ ἀξίαι τοῦ ἡμετέρου κώδικος 1) Πρόλογος καὶ εὐρεῖα ἀνάλυσις τοῦ 
Αϑαν. Παρίου ἐκ τῶν ἐγκρίτον μαϑητῶν τοῦ Εὐγονίου ἐν "Δϑωνιυ, ὅστις γράφει, 
ὅτι ἐγράφη εἰς τὸ νεόδμητον μέγαρον τοῦ Βατοπεδίου. 3) Σημειώσεις σπουδαῖαι ἐπὶ 
τοῦ ῷας. 8) ᾿Αρίστη ὀρϑογραφία. 4) Κεφάλαια ἐλλείποντα εἰς τὴν ἔκδοσιν (βλ. σ. 110 
--190). Τὰ μειονεκτήματα τῆς ἐκδόσεως ὑπὸ τοῦ ἄρχιμ. ᾿Αγαϑαγγέλου Λοντοπούλου 
ἐξήλεγξεν ὃ Σπ. Παπαγεωργίου ἐν «᾿Αϑηναίῳ» τόμ. Β΄’, 1813, σ. 18 ἕ. ἀλλά καὶ ὁ 
ἴδιος λέγει, ὅτι τὸ μοναδικὸν χειρόγραφον, ὅπερ εἶχεν ὑπ᾽ ὄψιν, «ὑπό τινος ἀδοχίμου 
μαϑητοῦ τοῦ Εὐγενίου ἀντιγρσαφέν, ἧτο πλῆρες ἁμαρτημάτων περί το τὴν ὀρϑογρα- 
φίαν καὶ στίξιν». 


8338 Ἐ Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κου γίλα 


ὥς ἄνω πεοὶ παραδείσου διατριβήν '--- «ἀλλ᾽ ἐροῦσι Ματϑ. κζῶ ὑπισχνεῖται. 
ὃ κύριος ἡμῶν». «Λέγω δὲ ὑμῖν ὅτι οὗ μὴ πίω ἀπάρτι ἐκ τοῦ γεννήματος 
τῆς ἀμπέλου, ἕως τῆς ἡμέρας ἐκείνης, ὅταν αὐτὸ πίω μεῦ᾽ ὑμῶν καινὸν ἐν 
τῇ βασιλείᾳ τοῦ πατρός μου». ἄρα ἡδονὰς σωματικὰς ὑπισχνεῖται ὃ κύριος 
τοῖς ἀποστόλοις ἐν τῇ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ βασιλείᾳ. ᾿Δλλὰ τὸ λόγιον ὁ ϑεῖος 
Χουσόστομος καὶ σὺν αὐτῷ ἄλλοι πολλοὶ δυηομήνευσαν περὶ τῆς τοῦ Χοι- 
στοῦ μετὰ τὴν ἀνάστασιν σὺν τοῖς ἀποστόλοις συνομιλίας, ἡνίκα ἔπυνε μετ᾽ 
αὐτῶν καὶ ἤσϑιεν, οἳ δὲ μεταφοοικῶς παρέλαβον τὰ λεγόμενα, ὥς καὶ τὰ 
παρὰ Λουκ. χεφ. χβΦ «κἀγὼ διατίϑημι ὑμῖν, καϑὼς διέϑετό μοι ὃ πατήο 
μου, βασιλείαν, ἵνα ἐσϑίητε καὶ πίνητε». ᾿Εοοῦσι γὰο τοίτον, εἰμὴ τοιαύτην 
συγχωρήσωμεν βασιλείαν, πῶ: ἂν τ᾽ ἀληϑῇ ὑπεσχημένον εἴποιμεν τὸν κύ- 
ριον τοῖς ἀποστόλοις Ματϑ. ιϑΦ «πᾶς ὃς ἀφῆκεν οἰκίας ἢ ἀδελφοὺς ἢ 
ἀδελφὰς ἢ πατέρα ἢ μητέρα ἢ γυναῖκα ἢ τέκνα ἢ ἀγροὺς ἕνεκεν τοῦ ὀνόμα- 
τός μου ἑκατονταπλασίονα λήψεται καὶ ζωὴν αἰώνιον κληρονομήσει... :» 
οὐκοῦν ἢ ἐπαγγελία νοητέα ἐν πνεύματι καὶ ἓν τοῖς πνευματικοῖς τῶν ἆγα- 
ϑῶν ἢ ἀντιμισϑία. ᾿Εχόμενος οὕτω στερρῶς τῆς ἰδίας αὐτοῦ ὃ ἀνὴρ ϑεωοίας 
μετὰ τοῦτο παοενείρει τὰ πεοὶ τῆς μετὰ ϑάνατον ἀντιμισϑίας τῶν ἀνϑρώ- 
πων, ὣς ὃ Κύριος ἐπηγγείλατο, εἷς δύο τὰ ἑξῆς κεφάλαια: υη΄. «Πότερον, ἢ 
μακαρία ὅρασις ἅπασι τοῖς μακαρίοις ἀγγέλοις καὶ ἀνϑρώποις τῆς ἴσης 
ἔσται τελειότητος:» καὶ ιϑ΄. «Ποῖον τὸ τῆς δράσεως τῶν μακαρίων ἐστὶν 
ἀντικείμενον :» (σ. 53-56). Τί δὲ εἶναι τοῦτο; οὐχὶ βεβαίως τὸ πρόσωπον 
τοῦ Θεοῦ οὔτε τὴν ὑπέρϑεον οὐσίαν βλέπουσι καὶ φύσυν, «ἀόρατον οὖσαν 
καὶ ἀπερίληπτον πάσῃ χτιστῇ οὐσίᾳ, εἴτ᾽ ἀγγελικῇ εἴτε βροτείᾳ», ἀλλὰ τὰς 
ἀπείρους αὐτοῦ ἰδιότητας’ «δρῶσι γὰρ τὸ πανσϑενές, τὸ σοφόν, τὸ ἆγα- 
ϑόν, τὸ ποονοητικόν, τάς τε προσωπικὰς σχέσεις καὶ ὑποστάσεις...» (σ. 54). 
᾿Αλλὰ πολλάκις ἀσυναισϑήτως ἔξολισϑαίνει τῆς ϑέσεώς του καὶ μεταπίπτει 
εἰς τὴν κοινὴν περὶ παραδείσου καὶ κολάσεως δόξαν. Οὕτως ἐν τῷ προήηγ. 
κεφαλαίῳ, τῷ ιζ΄, ἀντικρούων τὸ περὶ προσκαίρων βασάνων δόγμα τῶν 
Λυτικῶν γράφει: «ΤΠροηγηϑήσεται ἡ τῆς κοίσεως ἡμέρα τῆς ἀποδόσεως. 
τῷ ὄντι περιττὴ ἂν εἴη τηνικαῦτα ἣ τοῦ Θεοῦ παρουσία καὶ ἣ χοίσις ἑνὶ δὲ 
ἑκάστῳ ὁ οἰκεῖος προσδιώριστο καὶ προὐδέδοτο τόπος παρανιίκα ϑανόντι" 


ΙΓ. Ταύτην παρέλαβεν ὁ μεταγλωττίσας τὸν Βλασόπουλον Χριστ. Φιλητᾶς ἐκ 
τοῦ Αἰνιᾶνος. 

2. Τοῦτο ἀντίκειται εἰς τὸ φρόνημα τῆς ἐκκλησίας πρβ. ΔΛ’, Κορ. ιγ΄, 12 «βλέπο" 
μεν γὰρ ἄρτι ἐν ἐσόπτρῳ».. τότε δὲ πρόσωπον πρὸς πρόσωπον». Ὅ Μακάριος γράφει :. 
«Συνοιχοῦντες οἵ δίκαιοι διαπαντὸς τῷ Κυρίῳ ἐν τῇ βασιλείᾳ τῶν οὐρανῶν ἀξιωϑήή- 
σονται δρᾶν τὸν τρισυπόστατον πρόσωπον πρὸς πρόσωπον «Μακάριοι οἱ καϑαροὶ τῇ 
καρδίᾳ, ὅτι οὐτοὶ τὸν ϑεὸν ὄψονται» Ματϑ'. ε΄, 8 (Εγχειρίδιον... δογματυκῆς ϑεολογίας. 
συγγραφὲν μὲν ρωσιστὶ ὑπὸ τοῦ... μητροπ. Μόσχας... Μακαρίου ἐξελληνισϑὲν δὲ ὑπὸ 
Νεοφ. Παγίδα ἀρχιμανδρίτου, ᾿Λϑῆναι 18893, σ. ΡΙΡ. 


Ἱστορίαι καὶ ἀνέκδοτα “Αγίου Ὄρους ἐκ τῶν περιγραφέντων χωδίχων 9399 


ἐμοί τε δοκεῖ τὴν τῶν Σοδόμων γενομένην πυρὶ καὶ ϑείῳ ἐξώλειαν τύπον 
οὖσαν τῆς ἐν ἅδου διὰ πυρὸς τῶν ἁμαρτανόντων κολάσεως» (σ. 59). Οὕτως 
ὃ πολὺς Εὐγένιος καὶ ἐνταῦϑα φαίνεται ἐχλεκτικὸς φιλόσοφος, ἀλλὰ δὲν ἦδυ- 
νήϑη νὰ συμβιβάσῃ τὰ ἀσυμβίβαστα. 


Τὸ φιλοσοφικὸν σύστημα τοῦ Εὐγενίου καὶ ὁ κατ᾽ αὐτοῦ 
πόλεμος ὡς φιλελευϑέρου. 


«Ἡ ἐπιστήμη διὰ τὸν Κὐγένιον κέκτηται ἰδίαν ἀξίαν καὶ ἔμμονον σκο- 
πὸε νὰ λύσῃ τὰ προβλήιιατα τῆς ἀνϑρωπίνης νοήσεως χωρὶς νὰ ὀπισϑοδρομῇ 
δειλιῶσα οὔτε ἀπὸ ὕψη οὔτε ἀπὸ βάϑη, οὔτε διότι ὃ κοινὸς ὅμιλος δὲν δύ- 
ναται νὰ συναχολουϑήσῃ ἐπεφημῶν», Ταῦτα ὅμως ὃ κλῆρος τοῦ χαιροῦ 
ἐκείνου δέν ἠδύνατο νὰ ἐκτιμήσῃ᾽ διὸ ἐξηγέρϑη καὶ διέβαλε τὴν διδασχκα- 
λίαν αὐτοῦ. Εἶχε καταρτίσει ὃ ὑπέροχος ἀνὴρ πλῆρες φιλοσοφικὸν σύστημα, 
ἓν ᾧ ἠκολούϑει τοὺς Εὐρωπαίους, «οὓς οἳ ἀμαϑεῖς ἔλεγον κούτζουρα» 5. Ὁ 
πόλεμος ἦτο τόσῳ σφοδρὸς καὶ τόσῳ ὠργίαζεν ἢ συχοφαντία καὶ τὸ ψεῦδος, 
ὥστε εἶχον τρομοχρατηϑῆ πάντες οἳ σύγχρονοι διδάσκολοι. ὃ αὐτὸς Ἰώσηπος 
ἓν ἀρχῇ (σ. 59) γοάφει: «᾿Εγὼ ἐνϑυμούμενος τὰς πολλὰς μαγγανείας, αἵτινες 
ἐκινήϑησαν τὸ πρῶτον κατὰ τοῦ σοφωτάτου Εὐγενίου ἐν τῷ Ὄρει καὶ τὸ 
δεύτερον εἶτα χατὰ τοῦ περιβλέπτου Νικηφόρου ἐν τῷ σχολείῳ τοῦ ᾿Ιασίου, 
τοὺς ὁποίους εὐγένεια, εὐγλωττία, πολυμάϑεια, πολλὰ προτερήματα ἄλλα, 
οὐδὲν ἠδυνήϑη (6ἷς) νὰ προασπίσῃ αὐτοὺς κατὰ τῶν κακῶν ἐπεμβολῶν...» 
καὶ ἐζήτει νὰ φύγῃ ἐξ Ιασίου καὶ αὐτός, ἀφοῦ ἐκεῖνοι «ἀπηορνήϑησαν τὸ 
γένος ἡμῶν καὶ ἀνεχώρησαν διὰ τὴν κακὴν μεταχείρισιν, τὴν ὁποίαν ἕκά- 
τερος ἔλαβεν ἐξ ἡμῶν, καὶ ἐν ᾧ ἢ ἐν μέσῳ ἡμῶν παρουσία αὐτῶν ἦτο τὸ 
καύχήιια ἡμῶν, ἡ ἀναχώρησις... κατήντησε τὸ ὄνειδος ἡμῶν χτλ.». Ιίατω- 
τέρω ἐν σ. 1ΤΟ παρενείφει καὶ τοῦτο σχετικῶς ποὺς τὸν πόλεμον ἱερωμένου 
τινός, ὃν δὲν ὀνομάζει χαὶ ὃν εἴδομεν ἀνωτέρω δι᾽ λίαν ὑβριστικῶν φρά- 
σεων περιλούοντα τὸν χλεινὸν καὶ παρὰ πάντων ϑαυμαζόμενον καὶ ὕπερυ- 
Ἡούμενον ἱεοάοχην: «Ἵλεώς σοι ἢ φιλαλήϑεια, ὦ πανοσιώτατε, πρὸς τὸν 
ἄνδρα» 5! Εἶναι ἀνεκδιήγητα τὰ ὅσα ἔπαϑεν ὃ ἀοίδιμος ἀνήρ. ὅσον μεγάλη 


1. Π. Καλλιγᾶς ἐν Πανδώρῳ, τόμ. Λ΄, σ. 5321. 

9, Ἴωσ. Μοισιάδακος, ᾿Απολογία, Βιέννη 1180, σ. 139. «Ἔχϑεσις ἢ ἀπολογία ἢ 
πρὸς τὸν “Ἱερωμένον», σ. 139. Εἰς τὸ παρ᾽ ἐμοὶ ἀντίτυπον σημειοῦνται διὰ συγχρόνου 
χειρὸς ταῦτα : «Ναί, κούτζουρα ! ὅλα τὰ παρόντα συστήματα τῶν σοφῶν εἶναι Ἓλ- 
λήνων, μόνα τὰ ὑάλια εἶναι τῶν νεωτέρων. σιγάτωσαν λοιπὸν καὶ τὸ μιαρὸν στόμα 
ἂς ἐμφραγῇ». 

83. Κατ’ αὐτοῦ ἐγράφη μεϑ’ ὑπερμέτρου σφοδρότητος καὶ ἀϑυροστομίας ἄπρε- 
ποῦς «Ἐπιστολὴ Εὐγενίου Βουλγάρεως πρ. ἀρχιεπισκόπου Σλαβωνίου καὶ Χερσῶνος 
σταλεῖσα εἰς Τοιέστι πρὸς ἀναίρεσιν φληνάφου τινὸς καὶ δυσσεβοῦς» παρ’ Αἰνιᾶνι, 
ἔνϑ’ ἄνωτ. Α’, σ. 5-13. Ὑπογραφή. «εἰλικρινὴς ὡς ἀδελφὸς ἐν Χριστῷ δοῦλός τε 
καὶ εὐχέτης τῇ 19 Αύγ. 1190 ὃ ἀρχιεπίσκοπος Εὐγένιος». εἶναι ἀπάντησις εἰς τὸν 
λίβελλον «Καλοχινήματα» καὶ τὰ παρόμοια. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Γ΄ 22 


880 ἵ Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα 


καὶ ἀσύλληπτος ἦτο ἣ σοφία του καὶ ἢ πανδαημοσύνη, τόσον ἐγιγαντοῦτο 
καὶ ἐϑρασύνετο καὶ ἢ καχία καὶ τὸ ἀκόρεστον τῶν ἐχϑρῶν του πάϑος, καὶ 
δὴ τοῦ πατριάρχου Κυρίλλου τοῦ Ε΄ καὶ τῶν “Αγιορειτῶν, οἴτινες ἔκτοτε 
δυστυχῶς διετήρησαν καὶ διέϑρεψαν ἐπιμελῶς τὴν κατὰ τῶν λογίων ἅντι- 
πάϑειαν. καὶ ἐπέοχεταί μοι νὰ ἐπαναλάβω τὰ λεχϑέντα ὑπὸ τοῦ ἀειμνήστου 
Νεοφύτου Δούκα ἀναγνόντος τὴν «᾿Απολογίαν» τοῦ Εὐγενίου πρὸς τὸν Κύ- 
οιλλον : «ἐστέναξα μὲν ἐπὶ τοῖς τότε συμβᾶσι, γράφει, ἐϑρήνησα δὲ ἱκανῶς 
καὶ τά νῦν, ὥς οὐδὲν ἐκείνων ἀπολειπόμενα... ὅ! οἷα μὲν ἂν ἦν ἢ Ελλὰς 
μὴ ὄντος ἐν τῷ τότε Κυρίλλου!» '. 

Ὁ Εὐγένιος εἷς τὸ τέλος τοῦ ἐλέγχου, ὃν ἔγραψε κατὰ Νεοφύτου”, πα- 
ραπονούμενος κατ᾽ αὐτοῦ, διότι ἀφῆκεν ὅλους τοὺς ἄλλους ἐστράφη μόνον 
κατὰ τοῦ παλαιοῦ φίλου, γοάφει: «᾿Αλλὰ γὰφ τούτους μὲν καὶ ϑαυμάζεις πάν- 
τας καὶ [πεοὶ] πλείστου τοὺς λόγους ποιεῖς καλῶς ποιῶν, ὣς ὑπὸ μηδενὸς μὲν 
πάϑους ἐν τῷ κοίνειν ἀγόμενος, αὐτὴν δὲ ἀτρεκίην καϑαρῷ νοὸς ὄμματι 
λεύσων» πρὸς ἡμᾶς δὲ χαὶ τὰ ἡμέτερα τὸν ὀφϑαλμὸν τὸν πονηρὸν ἐπαφείς, 
οὐδὲν ἐν αὐτοῖς, ὅτι μὴ πυρὸς ἄξιον, ἰδεῖν ἐδυνήϑης. Ταύτῃ τοι καὶ δι᾽ ὅλης 
μέν σου τῆς βίβλου συνεχῶς οὗ διέλιπες ἡμῶν καταστοχαζόμενος, πρὸς αὐτῷ δὲ 
τῷ τέλει... ὅλην σου τὴν φαρέτραν τῶν λόγων καϑ᾽ ἡμῶν ἐξεκένωσας”. Καὶ 


1. Επιστολαὶ πρὸς διαφόρους, Αἴγινα 1835, Δ’ (26) σ. 80. 

3, «Ἐπὶ τῶν ὑπομνηματικῶν παρενβολῶν τοῦ σοφολογιωτάτου ἐν Ἱεροδιακόνοις 
Νεοφύτου τῶν εἰς τὸ Δ’ τῆς Γραμματικῆς Θεοδώρου τοῦ Γαζῇ Κοιτικαὶ ἐπιστάσεις, 
ἐκτεϑεῖσαι ... ὑπὸ τοῦ πανιερ. ἀρχιεπισκόπου κ. Εὐγενίου τοῦ Βουλγάρεως, ἱεροδιακό- 
νου ἔτι ὄντος...» Βιέννη 1806. Πρὸ ἔτους ὃ Εὐγένιος εἶχεν ἐκδώσει ἴδιον βιβλίον 
«Σχόλια εἰς τὸ Δ΄ βιβλίον τῆς Θεοδώρου τοῦ Γαζῆ γοαμματικῆς» (μεταφροασϑέντα 
ἐκ τοῦ λατινικοῦ καὶ συμπληρωϑέντα). 

8. Τὸ μὲν ἀτρεκίη εἶναι ὁ ἴων. τύπος τοῦ ἀτρέκεια--ἀκρίβεια, τὸ δὲ λεύσων 
δέον νὰ γραφῇ μετὰ σσ, διότι ὃ μέλλων εἶναι λεύσω χαὶ σημαίνει βλέπω. 

4. Τὸ πικρόχολον βιβλίον ἐπεγράφετο «Φιλόσοφος ἢ ϑεϊστής», ὅπερ οὐκ εἶδον 
πολλὰ κοπιάσας. Ὃ συγγραφεὺς ἦν ἀσκητὴς τῆς λαυριωτικῆς σκήτης τῶν Καυσοχα- 
λυβίων καὶ ὑπαχούσας εἰς τὴν ἔκκλησιν τοῦ Εὐγενίου ἀνέλαβε νὰ διδάξῃ εἰς τὴν ᾿Δϑω- 
νιάδα. ἀλλ᾽ ὥς γράφει οὗτος «ἐπιχοιρισϑεὶς ψυχρῶς ἐν ἀρχῇ τῶν γραμματικῶν τὴν 
παράδοσιν εἰς δύο μῆνας σὺν ἡμίσει προσκορὴς γενόμενος ἀνεχώρησε, καὶ προκρίνει 
τὸ νὰ λατομῇ εἰς τὸ Καυσοκαλύβιον, ὁμαλίζον τὴν τραχεῖαν καὶ ἀπόκροτον κέλλαν, παρὰ 
νὰ κοπιάζῃ εἷς τὸ σχολεῖόν τι τέκνα δημιουργῶν τῷ ᾿ 4βραὰμ» (Λογάδου Παράλληλον 
φιλοσοφίας χαὶ Χριστιανισμοῦ σ. 83). 

Ὃ Εὐγένιος ἀπανταχοῦ διαπρέψας ἔπρεπεν ἀναγκαίως νὰ ἔχῃ καὶ ἐχϑρούς, χαρα- 
κτηριστικὸν δὲ τοῦτο τῶν μεγάλων ἀνδρῶν. Ἔν Ἰωαννίνοις εἶχε τοὺς διδασχάλους τῆς 
ἀντιπάλου σχολῆς Γχιούμα, οἵτινες κατηγορήσαννες αὐτὸν ὥς ἀδαῆ τῆς ἕλλ. γλώσσης 
ἠνάγκασαν, ὧς ᾷδεται, νὰ συγγράψῃ ἐπίτηδες εἰς ἀρχαΐζουσαν δύσληπτον τὴν Λογικὴν 
(βλ. πρόλ. συντάξ. ᾿Ασωπίου). Ακόμη καὶ αὐτὸς ὃ ἔπειτα ϑαυμαστὴς τοῦ μεγάλου διδα- 
σκάλου Κωνστάντιος Δ’, ὃ ἀπὸ Συναίου, παρεσύρϑη ἐν τῶν φληναφιῶν τοῦ πατριάρχου 
Κυρίλλου (Ἔκχλ. ἀλήϑ. Δ΄, σ. 91). Ἡ Δώρα δ’ Ἱστρίας εἰς τὸ βιβλίον Τα νὶε πιοπαδ[- 
ηπε {απ8 1᾽έσ]ϊ5ε οΠ ΕΗ κατε διηγεῖται τὸ κατὰ τοῦ Εὐγενίου πάϑος Βατοπεδινοῦ 
μοναχοῦ, ὅπερ ἐξεδήλωσε πρὸς Γάλλον ϑαυμάζοντα τὰ ἐρείπια τῆς ᾿Αϑωνιάδος σχο- 
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οὔπω τοῦτο ἥμῖν δεινόν, καίπερ ὂν δεινόν, εἶ τὰς δόξας ἡμᾶς ἐν τῷ φιλοσο- 
φεῖν ἀποδεῖξαι σφαλλομένους ἠγώνισαι προϑυμώτατα᾽ (5ἱς) ἐϑάδες γὰρ αὐτοὶ 
τῶν τοιούτων ὄντες ἀγώνων τοῖς ἐμπίπτουσιν οὗ δυσχεραίνομεν, ἥδιστα δὲ 
(εἰ μὴ φορτικὸν εἰπεῖν) ἀπαντῶμεν λόγον ἀεὶ ὑπέχειν ἑτοίμως ἔχοντες τοῖς 
λαβεῖν ἐϑέλουσιν. “Ο δὲ μέσης αὐτῆς ἡμῶν καϑήψατο τῆς ψυχῆς ἐκεῖνο ἐστίν, 
ὅτι καὶ ὀπαδοὺς εἶναι κοίνεις ἀνδρῶν ἑτεροδόξων, Μαλεβοαγχίους τινὰς χαὶ 
Καρτεσίους, ὀνόματα οἷα εἰκὸς παρ᾽ ἡμῖν διαβεβλημένα καϑυποβάλλων 
καὶ κακῶς ἀκούοντα, ἵν᾽ ἐντεῦϑέν σοι γένηται καὶ λαμπρότερον ἡμῶν στηήλι- 
τεῦσαι τὸ πεοὶ τὴν πίστιν, ὧς οἴῃ, πλημμελὲς καὶ διάστροφον τῶν ἄλλως 
γενναίως (εἶ χοὴ καὶ καυχήσασϑαι) κατὰ τῶν νεωτεριστῶν ἐκείνων ἀγῶνισα- 
μένων καὶ πολλοῖς ἐλέγχοις πολλαχοῦ τῶν ἡμετέρων συγγραμμάτων [τὰ] ἐκείνων 
καταβεβληκότων φρονήματα. []ῶς γὰρ οὗ δεινόν, εἶ ἐπ᾽ ἐκείνοις αὐτοῖς ἐγ- 
καλούμεθα, ἐφ᾽ οἷς καὶ ἐπαινεῖσθαι ἂν ἦμεν ἄξιοι; Δι᾽ ὅλων τῶν φιλοσοφι- 
χῶν ἡμῶν λόγων, οὓς τε ἀπὸ στόματος τοῖς ὅσοι ποτὲ ἀκροᾶσθαι ἡμῶν 
ἀξιοῦσιν ὑποτιθέμεθα, καὶ οὓς συγγοαφῇ παραδεδώκαμεν, οὐδένα τῶν πάν- 
των ἀγῶνα μετὰ πλείονος τῆς ποοθυμίας χαὶ ζήλου ἐνεστησάμεϑα, ἢ ὅτε 
τούτους δὴ τοὺς νεωτέρους ἀπελέγχειν ἡμῶν ἐγένετο καὶ τούτων τὰς δοξα- 
σίας τῆλε μάλ᾽ ἦχι βύϑιστον ὑπὸ χϑονός ἐστι βέρεϑρον ἐλαύνειν, ἐν οἷς 
ἂν δόξειεν ἀλογεῖν τοῦ ἀληϑεστέρου φρονήματος... Μὴ γὰρ τοῦτο οἴου νί- 
Χην... τὸ εἷς ϑρησχείαν ἢ δόξαν ὑβοῖσαι μὴ ἀγαϑὴν φαινομένην᾽ οὐδὲ γὰρ 
οὐδ᾽ εἶ χεκριμένως αὐτὴν ἐξελέγξεις ἤδη τὰ Σωπάτρου καλά... Λέον γὰρ 
τὸ μὴ ὀρϑὸν τῆς δόξης πεοὶ ἑκάστου δεικνῦντας λοιδοριῶν ἀπέχεσθαι καὶ 


-,-- 


ὕβοεων τῶν πρὸς τοὺς δοξάζοντας: αὐτοὶ καὶ εἰς τοῦτο οὐ προσηκόντως 
ἐξεκυλίσϑημεν, τὸ μὲν ὑπὸ ζήλου δικαίου παοασυρέντες, τὸ δὲ καὶ ποοφύλα- 
κήν τινα τοῖς μετιοῦσι τὰ ἡμέτερα ἐντεῦϑεν μηχανησάμενοι, ὥς ἂν μὴ ἐπὶ 
σοφίᾳ καϑ᾽ ἡμᾶς τοὺς ἄνδρας ϑαυμαζομένους ἀκούοντες καὶ πολλὰ ἄλλως 
καὶ λόγου ἄξια ὑπ᾽ ἐκείνων πεφιλοσοφημένα μανϑάνοντες, πάντῃ πρὸς αὐτοὺς 
ϑαυμαστικῶς ἔχωσι καὶ ὕπ᾽ αὐτῶν ἄγεσϑαι, ὅποι ἂν ἐϑέλωσιν, ἑαυτοὺς 
παρέχωνται... Λύτὸς δὲ ταῖς καϑ᾽ ἡιιῶν διαβολαῖς ἀπλήστως ἄχρι τέλους 
ἐπεντρυφῶν Μαλεβραγχίτας σχεδὸν καὶ Καρτεσιανίτας ἡμᾶς ἐναπέδειξας... 
ἀλλὰ γὰρ οὐδὲν τὸ ϑαμαστόν. ἐκ τούτων νῦν ἢ σοφία εὐδοκιμεῖ, αὕτη νῦν 
ᾗ Μοῦσα ἀνϑεῖ, ἐντεῦϑεν οἵ πολλοὶ τὸ ἀριστεῖον ἔχειν πρὸ τῶν ἄλλων ἓν 


λῆς. οἵ “Αγιορεῖται τὰ μάλιστα ἐπηρεασϑέντες κατὰ Εὐγενίου ὑπὸ τοῦ μισοχάλου Κυ- 
ρίλλου χαὶ κατεδίωξαν ἀπηνῶς αὐτὸν χαὶ κατεχράτησαν καὶ τὰ πράγματά του «χει- 
ροδὶ καί τινες γενόμενοι οἵ ἐκεῖ σὺν οὐδενὶ λόγῳ», ὡς γοάφει τῷ 1159 πρὸς τὸν μα- 
ϑ'ητήν του, τὸν Καμπανίας Θεόφιλον (Ἔκχλ. Φάρος ᾿Αλεξανδρείας, τόμ. Εἴ, 19122, Ωχ 
496). Ὑπερίσχυσεν ἐν Αϑῳ τὸ ὀπισϑοδρομικὸν πνεῦμα τοῦ στενοχεφάλου Νικοδήμου, 
ὅστις σφόδρα ἐπιτίϑεται κατ᾽ αὐτοῦ, διότι ἐν τῇ «“Ἐκατονταστηρίδι» ἔγραψεν ὅτι, 
οἵ φερόμενοι ἀποστολικοὶ κανόνες δὲν ἐγράφησαν ὑπὸ τῶν "Αποστόλων, ἀλλ’ εἶναν 
μεταγενέστεροι, ὧς παραδέχεται νῦν ἢ ϑεολογικὴ ἐπιστήμη. 
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λόγοις ἐλπίζουσιν, εἶ μόνον ἑτεροδιδασκαλίας χαὶ κακοδοχίας τοὺς ἄλλους 
γοάφοντες ϑαυιιασταί τινες τὴν σοφίαν αὐτοὶ ὥς ἄρα καὶ τῷ λόγῳ ζηλωταὶ 
αὐτοὶ εἶναι δόξουσιν». Καὶ ἐπάγεται ὃ ϑαυμάσιος ἀνὴρ τὸ περιᾳδόμενον οὔκ 
ἀπηλλαγμένον δοχησισοφίας συγχωρουμένης ἄλλως εἷς τοιαύτας περιστάσεις. 
«"Άλλοις ταῦτα, μὴ ἔμοιγε, Νεόφυτε᾽ δαφνίνην γὰρ φοοῶ βακτηοίαν, ἐμοὶ μὲν 
ἀλεξίκακον οὖσαν, τοῖς δὲ ἀδίκως τε καὶ συκοφαντικῶς προσιοῦσι σὺν αὐτῇ 
κεφαλῇ τοῦ τύφου κατακλῶσαν τὸ φύσημα» (σ. 488--486). “Ὁποία ἀπότομος 
στροφὴ μεταξὺ δύο σπουδαίων φίλων ! Πρὸς χάριν τοῦ Νεοφύτου ὁ Εὐγέ- 
γιος ἔγραψε τὸ σοφὸν ἓν τῷ «Θεολογικῷ» κεφάλαιον ς΄, τοῦ Γ΄ βιβλ. «Περὶ 
τοῦ προπατορ. ἁμαρτήματος» τοῦ ἡμετέρου χώδικος (σ. 110- 190,4ον) (τὸ 
μεγαλήτερον χεφ.), ἔνϑ᾽ ὀνομάζει αὐτὸν «φυτὸν ἐμὸν παρὰ τὰς πηγὰς τῆς 
καλλιρρόου τῶν Θεοῦ σοφίας ἐννεάσαν ναμάτων καὶ καρποὺς φέρον πυ- 
.νοὺς τοὺς τοῦ πνεύματος...» (σ. 190). 

᾿Επανερχόμεϑα εἷς τὸ σπανιώτατον, ὅσον καὶ περίεργον βιβλιάοιον «Ἡ 
ἀϑλιότης τῶν δοχησισόφων» πρὸς πίστωσιν πόσον ἐπιπολαίως διημφισβήτη- 
σαν τὰς ϑρησχευτικὰς πεποιϑήσεις τοῦ Εὐγενίου οἵ ἀδυσώπητοι ἐχϑροί του, 
ἀφοῦ παρέσυραν καὶ αὐτοὺς τοὺς φίλους αὐτοῦ καὶ ϑαυμαστάς, ὥς εἴδομεν 
καὶ αὐτὸν τὸν Νεόφυτον. Γράφει λοιπὸν ὃΝ.Ν. πρὸς ἀναίρεσιν τῆς τοιαύτης 
πλάνης τοῦ ἀνωνύμου λιβελλογοάφου: «ὅταν δείξω μὲ ἐπιχειρήματα, ὁποῦ νὰ 
ἀρκοῦν εἷς κάϑε ἄνϑρωπον, ὁποῦ διαλέγεται φιλαλήϑως, ὅτι τοῦ Χριστοῦ 
ἡ ϑρησκεία δὲν ἠμποοεῖ νὰ εἶναι τῶν ἀνϑρώπων ἐφεύρεμα, δικαίως τότε 
ϑέλεις χαταδικασϑῇ, ὅτι τὴν δύναμιν τῶν λόγων τοῦ Εὐγενίου δὲν ἐζυγοστάτη- 
σες, οὔτε ἐμβουϑῇ ἐπίκρισιν ἔκαμες ἐπάνω εἷς τὴν ϑρησκείαν. Πόσους δμοιο- 
παϑεῖς ἔχεις ! » (σ. 18) καὶ ἐν ἐκτάσει προσεπιμαρτυρεῖ τὴν εὐσέβειαν τοῦ Εὔγε- 
γίου (σ. 99- 6) καὶ εἶναι ἢ καλλιτέρα ἀπολογία, ἥτις κατὰ πᾶσαν πιϑανότητα 
συνετάχϑη παρὰ τοῦ ἰδίου, ὅστις ψάλλει τελευταῖον τὸν ἀναβαλλόμενον εἷς 
πεπλανημένους συγχρόνους Εὐρωπαίους φιλοσόφους! : «Ὅταν μία ϑοησχεία, 
καϑὼς εἶναι ἐκείνη τοῦ Χριστοῦ, εἰρηνοποιεῖ κάϑε κατάστασιν ἀνϑρώπων... 
καὶ μία διδασκαλία, καϑὼς ἐκείνη τῶν τοιούτων φιλοσόφων, συνϑορυβεῖ 
καὶ συνταράσσει πάϑε πρᾶγμα, ζητεῖ νὰ ἀνατρέψῃ ἀκόμη καὶ αὐτὰ τὰ βασί- 
λεια, νὰ συχώσῃ δηλαδὴ κάϑε τάξιν, κάϑε δεσμὸν φιλίας, κάϑε φόβον ἀπὸ 
τοὺς ἀνϑρώπους, κάϑε αἰσχύνην, νὰ τοὺς καταστήσῃ ϑηρία καὶ κτήνη ἄλη- 
ϑῶς, δηλαδὴ Φιλοσοφικῶς ἐλευϑέρους, τὴν τοιαύτην διδασκαλίαν καὶ ὃ πλέον 
ὑπομονητικὸς χαὶ ἀόργητος ἄνϑρωπος ἀναγκάζεται νὰ τὴν καταπτύσῃ πλήοει 


1. ᾿Αντιγράφομεν ἐκ τοῦ παραρτήματος τοῦ ἐν τέλει τοῦ Β' τόμου τῶν «ΤΠα- 
πιστ. ἐλέγχων» τοῦ Η. Τανταλίδου δημοσιευϑέντος τὸ ἀνωτέρω ἀνέκδοτον περὶ Βολ- 
ταίρου ἐκ στόματος αὐτοῦ τοῦ Εὐγενίου: «καὶ ἕνας ἄϑεος ἀπεδείκνυε μὲ ἕνα ρη- 
τόν... τῶν Ψαλμῶν, ὅτι «οὐκ ἔστι Θεός», πλὴν ἐσιώπα τὸ γεγραμμένον παράνω: 
«Εἶπεν ἄφρων». Κατὰ Λατίνων στήλευτ. ἐπιστολὴ σ. 989. 
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τῷ στόματι χαὶ νὰ στοχασϑῇ ἐκεῖνο ὁποῦ εἶναι, βδελυκτήν, μυσαρὰν καὶ τοῦ 
ἆδου σκότειον γέννημα». Μίαν φανερὰν ἐσωτερικὴν ἀπόδειξιν πεοὶ τοῦ ἆλη- 
Ὁοῦς συγγραφέως ἔχομεν τὴν ἐπίλογον, ὅστις ἀνάγεται εἷς τὸ μετὰ χεῖρας 
ϑέμα τῆς πραγματείας ἡμῶν, τὸ καὶ σπουδαιότερον σημεῖον τῆς κατ᾽ αὐτοῦ 
κατηγορίας. «Τελειώνω μὲ τὸν παράδεισον, γοάφει, καὶ λέγω, ὅτι ἂν ἢ πίστις 
εἶναι ϑεία, καϑὼς τόσα αἴτια μᾶς πληροφοροῦν καὶ ὑποσχομένη αὐτὴ τὸν 
παράδεισον, ἕπεται ὅτι οἳ κόποι τῶν χοιστιανῶν ἀποβλέπουν εἷς ἕνα σκοπὸν 
ἀλάνϑαστον. Σχοπός, ὅστις περιέχωντας μίαν μακαριότητα ἐντελῆ καὶ αἰώ- 
γιον, ποτὲ δὲν πληρώνεται ἐξαρχούντως μὲ τοὺς προσχαίρους κόπους μιᾶς 
ζωῆς βραχυτάτης᾽ καὶ ἄμποτε νὰ γνωρίσωμεν τούτην τὴν ὀλβιωτάτην ἁλή- 
ϑειαν συγκαταλεγόµενοι μὲ ὅσους ϑέλουν τὸν ἀπολαύσει. τῆς ὁποίας πλέον 
λαμπρὰν καὶ ἀδιάσειστον εὐτυχίαν δὲν ἠξεύρω νὰ σοῦ εὐχηϑῶ, φίλε μοῦ» 
(σ. δ1)'. Οὕτως ἐνόμισεν ὃ Εὐγένιος ὅτι μετριάζει πως, ὅσα περὶ παραδεί- 
σου ἀνωτέρω ἔγοαψεν. Γ]ροληπτικῶς λέγομεν, ὅτι κατωτέρω ϑὰ παραλάβωμεν 
ὅσα περὶ παραδείσου εἰδικῶς ἔγραψεν ὁ Βολταῖρος, ἅπερ παρέσυραν τὸν 
ἱεράρχην μας νὰ ἀκολούϑῃ ἀποὶξ τὴν γνώμην τοῦ ᾿Ὠριγένους. 

Τὸ ἀληϑὲς εἶναι ὅτι ὁ Εὐγένιος ἦτο τέλειος ἀνὴρ καὶ ἀληϑὴς φιλόσο- 
φος ἔχων ὣς κύριον προσὸν νὰ χηούξῃ τῇ μεγάλῃ φωνῇ τὰς φιλοσοφυκὰς 
ἀληϑείας καὶ νὰ καταπολειιῇ τὰς ϑρησκευτικὰς πλάνας καὶ δεισιδαιμονίας 
τοῦ λαοῦ ἀντικαϑιστῶν αὐτὰς διὰ τῆς εὐαγγελικῆς ἀληϑείας. δὲν ἐγνώριζε 
τὴν ὑποχρισίαν, ἀλλ᾽ ἐξέϑετε παρρησίᾳ τὰς πεποιυϑήσεις. δὲν ἦτο διπλοῦς, 
ἄλλα φρονῶν ὡς ἄνϑρωπος καὶ φιλόσοφος καὶ ἄλλα διδάσκων ὡς χριστια- 
νὸς πρὸς τὸν λαὸν «τὰ μὲν ἔσω φιλοσοφῶν τὰ δὲ ἔξω φιλομυϑῶν» χατὰ τὸν 
Πηλουσίου ᾿Αμϕιλόχιον. ᾿Ενεφανίσϑη καὶ ὁ ᾿Αλεξ. Λυκοῦργος κρατῶν ἐν 
ἀρχῇ τὴν γοαμμὴν ταύτην, ἀλλ᾽ ὠπισθοχώρησεν ἔπειτα ἀναγκασϑεὶς ὑπὸ 
τῆς ἱερᾶς συνόδου, ὅσον ἀφορᾷ τὴν ἔκτασιν τῆς ϑεοπνευστίας ἐν ταῖς Γρα- 
φαῖς”. ᾿Εντεῦϑεν ὃ χλῆρος τοῦ ἀνδρὸς ἦτο ἢ ἀειφυγία, νὰ μὴ τελεσφορῇ 
εἷς μέρος τι ἐπὶ πολὺν χρόνον καὶ ἢ σφοδρὰ κατ᾽ αὐτοῦ ἐπίϑεσις τῶν ἥμι- 


1. Τὸ παρ᾽ ἐμοὶ τῆς βιβλιοϑήχης μου ἀντίτυπον ἔχει ἐν τέλει σύγχρονον τὸ 
ἑξῆς σημείωμα : «Αὕτη ἢ βίβλος ἐκ τῶν τοῦ Διονυσίου, ὅπερ οὐκ ἄλλα ἔχει, εἰ [μὴ] 
μόνον ἅπερ παρά τινων κέκλοφε...». ᾿Απίστευτον τὸ ὑπονοούμενον ἐνταῦϑα, ὅτι τὰ μόνα 
ἔχοντα ἐνταῦϑα ἀξίαν εἶναι τὰ χλοπιμαῖα, καὶ λέγεται τοῦτο, ὧς φρονῶ, περὶ τοῦ Εύγε- 
νίου, ὁποῖον ἔπος φύγεν ἕρκος ὀδόντων ! ᾿Αξιοανάγνωστος εἶναι ἢ ἀπολογητικὴ ἐπιστολὴ 
τοῦ Εὐγενίου, ἢ μαρτυροῦσα τὰς περὶ τὰ ϑεῖα ἐνασχολήσεις αὐτοῦ (βλ. παρὰ Βρεττῷ 
Νεοελλ. Φιλολ. Α΄, σ. 196-136). Τοιοῦτον καὶ τὸ κατὰ τῶν ψευδοφιλοσόφων καὶ 
τῶν ἐπηοεαστῶν τῆς ἀμωμήτου ἡμῶν πίστεως «Σπαρτίον ἔντριτον» καὶ δὴ καὶ ἢ «Φιλό- 
ϑεος ἀδολεσχία» καὶ ἄλλα πολλά. Κατὰ Λατίνου δὲ ἠσχολήϑη δι’ ὅλου τοῦ βίου του. 

9. Ἐπὶ τοῦ ϑέματος τούτου ἠσχολήϑημεν ἐν ἐκτάσει εἰς τὸν Ἐ΄--5΄ τόμον τῆς 
«Θεολογίας» εἰς τρία ἄρϑρα ἀντικρούσαντες τὸν καϑ. Δημ. Μπαλάνον παριστάνοντα 
τὸν κλεινὸν ἰεράρχην διπλοῦν. Αἱ ἐξηγήσεις αὐτοῦ πρὸς τὴν Σύνοδον- ἀναφέρονται 
εἰς τὰς λέξεις, δι ὧν προσεπάϑ'ησε νὰ συμβιβάσῃ τὸ πνεῦμά του. 
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μαϑῶν, οἵτινες ἤλεγχον αὐτὸν διὰ τὰς φιλοσοφικὰς αὐτοῦ ϑεωρίας. ᾿Ανὴο 
φιλόσοφος, Δημήτριος ὃ Χαντζερῆς, κοίνων τὸ φιλοσοφικὸν τούτου σύστημα 
γοάφει: «᾿Δλλὰ καὶ πολλοὶ ἄλλοι ἄνδρες σοφώτατοι καὶ φιλανϑρωπότατοι 
ἐπεχείρησαν εἰς ταὐτὸν τὴν ϑρησκείαν τῇ φιλοσοφίᾳ συνάψαι, ἓν οἷς καὶ ὃ 
ἔξοχος Λεϊβνίτιος, ἀλλ᾽ ἥσσονα ἑαυτῶν εἰπόντες ἀπήλλαξαν φύσει γὰρ ἁδύ- 
νατον τὸ πρᾶγμα. Καὶ παρ᾽ ἡμῖν δὲ σοφός τις ἀρχιερεὺς καὶ διδάσκαλος, 
Εὐγένιος ὃ Βούλγαρις, τῷ Λεϊβνιτίῳ ἴσως ἑπόμενος πολλαχοῦ ἐπειράϑη τὰς 
τῶν ἱερῶν γοαφῶν ῥήσεις φιλοσοφικοῖς δόγμασι συμβιβάσαι. πολυμαϑέστα- 
τος ὃ ἀνὴρ καὶ ἐκ παντὸς τρόπου προϑυμούμενος τοὺς ᾿Ελλήνων παῖδας ὥς 
δυνατὸν πλεῖστα διδάξαι. καὶ δὴ τὴν ἀστρονομίαν βουλόμενος διδάξαι, ἀλλ᾽ 
ὥς ἔοικε τὸν ληοώδη ζῆλον καὶ τὰς διαβολὰς τῶν τότε ἀντιπάλων εὐλαβού- 
μενος, ὑπεισηγεῖτο μὲν λαϑραίως πως τὸ ἀστρονομικὸν σύστημα τὸ ὑπὸ τοῦ 
Κοπεονίχου ἐπινοηϑὲν ὑπὸ δὲ τοῦ Κεπλερίου καὶ Γαλιλαίου καὶ ᾿Δλλενίου 
ἀναπτυγχὲν καὶ ὑπὸ τοῦ μεγάλου Νεύτωνος δαιμονίως καὶ ἐπιστημονικῶς 
ἤδη ἀποδειχϑέν, ἀλλ᾽ ἓν τῷ φανερῷ, τοιούτων ἀνδρῶν λελησμένος, τολμᾷ 
ἄντικρυς αὐτὸ διαψεῦσαι, τοὺς σακκοφόοους μᾶλλον φοβούμενος ἢ Γύχωνα 
τὸν περιώνυμον ἀστρονόμον μιμούμενος. Λιὰ δειλίαν οὖν παράτολμος γί- 
γνεται καὶ τὴν ἀλήθειαν λατρεύων τῷ ψεύδει ἑκουσίως ἐμμένει, ὧς μαρτυ- 
οεἶ σαφῶς τὸ «Περὶ τοῦ συστήματος τοῦ παντὸς» πόνημα. καὶ ὃ ἆἀνὴο ἵκα- 
νώτατα χαὶ τὰ τοῦ Βάκωνος ἐγίνωσχεν, ὃς ἄλλα τε πολλὰ εἶπεν, ἓν δ᾽ αὖ- 
τοῖς καὶ τόδε, ὅτι βλάσφημον ἂν εἴη καὶ ἀνόσιον πρᾶγμα ψεῦδος ὑπὲρ ϑείου 
ἐθέλευν λέγειν. ἀλλὰ τοιοῦτοι οἵ καρποὶ τῶν προϑυμουμένων τὰ ἀσυμβίβα- 
στα καὶ τὰ ἀσύγκλωστα συγκλῶσαι» (Εἰσαγωγὴ εἷς τὴν ἱστορίαν τῆς παρ᾽ 
“Ἕλλησι φιλοσοφίας (τοῦ Α, Βε[νψεσ]ετ) (σ. σμη’).Ὁ γοάφων ταῦτα ἀδικεῖ 
μεγάλως τὸν Εὐγένιον καὶ φαίνεται συνεχίζει τὸ κατ᾽ αὐτοῦ πάϑος τοῦ συγ- 
γενοῦς πατριάρχου Σαμουήλ. Αἱ νεώτεραι τῆς ἀστρονομίας ἐξελίξεις ἀπέδει- 
ξαν ἡλίου φαεινότερον τὴν ὀρϑότητα τῶν σκέψεων τοῦ “Ελλήνος φιλοσόφου 
καὶ παραπέμπω εἷς ὡραίαν πραγματείαν. «Ἡ ἀστρονομία ἐν “Ελλάδι κατὰ 
τὸν 18ον αἰῶνα καὶ [ὐὐγένιος Βούλγαρης» ὑπὸ Δ. Κωτσάκη, ᾿ΑΛϑῆναι 1939 
(ἀνάτυπον ἐκ τοῦ Δελτίου τῆς ᾿Ελλ. Μαϑημ. “Εταιρείας, τόμ. Θ΄, Β΄, Γ΄’). 
Οὕτως ὃ χρόνος αἰξάνει τὴν φήμην τοῦ ἀνδρός. 


1. Τὸν γεράσμιον ἔπαινον πλέκει αὐτῷ ὁ Οἰκονόμος ἐξ Οἰκονόμων ἐν «Ἔπιση- 
μειώσει εἰς τὸν ὑπὸ τοῦ σοφωτάτου Εὐγενίου τῷ φψξ' ἐκφωνηϑέντα λόγον ἐν τῷ πα- 
τριαρχείῳ τῆς Κ]πόλεως κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ ἀποστόλου ᾿Ανδρέου», ἧς ἢ ἀρχή : 
«Ἰαῦτα καὶ τοιαῦτα ἐρρητόρευεν ἐν τῇ μεγάλῃ ἐκκκλησίᾳ τῆς Κ)]πόλεως ὁ τῆς ἐκκλήσ. 
χοροστασίας μεγαλόφωνος ἐκεῖνος ἱερακήρυξ καὶ διδάσκαλος, ϑψηλὸς μὲν γενόμενος ἀπὸ 
τῆς εὐσεβείας καὶ ἀρετῆς, λαμπρὸς δὲ τὴν ϑείαν καὶ ἀνϑρωπίνην σοφίαν, πολὺς δὲ τοῖς 
τῶν λόγων ῥεύμασι καὶ τῶν ϑείων πατέρων γνήσιος ὀπαδός», Τὰ σωζόμενα ἐκκλήσ. 
συγγράμματα, τόμ. Α΄, ᾿Αϑῆνσαι 1862, σ. 5931. 
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᾿Ωριγένους ἡ περὶ τοῦ παραδείσου ἀλληγορικὴ ἑρμηνεία, τὸ φρό- 
νηµα τῆς ἐκκλησίας ὑπὲρ τῆς κατὰ γράμμα ἑρμηνείας. 


Ἢ σχέσις τῆς ϑεολογίας πρὸς τὴν φιλοσοφίαν δὲν πρέπει νὰ ᾖ ἄλλη 
ἢ σχέσις κυρίας χαὶ δεσποίνης πρὸς ϑεραπαινίδα. Ὃ ᾿Ὠριγένης ἠϑέλησε νὰ 
ἔχῃ ὁδηγὸν εἷς τὰ δόγματα τὴν ἑλληνικὴν φιλοσοφίαν καὶ τότε ὃ χριστια- 
γισμὸς δὲν ϑὰ ἧτο πλέον νέα ϑρησκεία, ἀλλ᾽ ἢ ἑλληνικὴ φιλοσοφία μετεν- 
δυομένη αὐτόν, ἥτοι μετημφιεσμένος ἑλληνισμός. Ἔκ τούτου παραχϑεὶς 
ἐϑεώρησε τὰ πάντα ἐν τῇ Γραφῇ σύμβολα καὶ ἐπειράϑη δι᾽ ἀλληγορικοῦ 
τρόπου νὰ ἑρμηνεύση. Ὡσαύτως ἐν προχειμένῳ γράφει : «Ὅταν ἀναγινώσκον- 
τες ἀναβαίνωμεν ἀπὸ τῶν μύθων καὶ τῆς κατὰ γράμμα ἐκδοχῆς ζητῶμεν 
τίνα τὰ ξύλα ἐστὶν ἐκεῖνα, ἃ ὃ Θεὸς γεωργεῖ, λέγομεν, ὅτι οὔκ ἔνι αἰσθητὰ 
ξύλα ἐν τῷ τόπῳ»᾽'. Ὅπως χαὶ ὁ παράδεισος κατ᾽ αὐτὸν δὲν εἶναι αἶσϑη- 
τός᾽ ὅϑεν ἑρμηνεύων τὸ «χαὶ ἔϑετο αὐτὸν (τὸν ᾿Αδὰμ) ἐν τῷ παραδείσῳ» 
διατείνεται : «(}ἱ ἀναγεννώμενοι διὰ τοῦ ϑείου βαπτίσματος ἐν τῷ παραδείσῳ 
τέϑεινται τοὐτέστιν ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ ἐργάζεσθαι τὰ ἔνδον, ὄντα ἔργα πνευ- 
ματιχά»᾽ (αὖτ. σ. 100). καὶ τὸ ᾿Εδὲμ ἡδὺ μεταφράζει! ᾿Αλλ᾽ ἀντικρούει 
αὐτὸν ὃ Διονύσιος ᾿Αλεξανδρείας ὧδε; «᾿Εὰν δὲ τὸν Παράδεισον μὴ τοῦ 
κόσμου εἶναι μέρος λέγῃς, μηδὲ ἐν αὐτῷ γεγονέναι, μηδὲ σὺν τοῖς ἄλλοις καὶ 
πεοὶ αὐτοῦ «κατέπαυσεν ὃ Θεὸς» γεγράφϑαι, ἀλλ᾽ ὑπερχόσμιον χωρίον, πῶς 
γήινον ἐκεῖ πλάσας τὸν ἄνϑρωπον εἰσήγαγεν ; Πῶς δὲ ἐκεῖ «ἔπλασεν ὅ Θεὸς 
ἔτι ἐκ τῆς γῆς πάντα τὰ ϑηρία τοῦ ἀγροῦ καὶ τὰ πετεινὰ τοῦ οὐρανοῦ», 
ὅπου τὸν ἄνϑρωπον καὶ γυναῖκα, καὶ «ἴγαγεν αὐτὰ πρὸς αὐτὸν ἰδεῖν τί κα- 
λέσει αὐτά» ; πῶς Ἐύλον θανατηφόρον καὶ ἀπατεὼν ὄφις ἐκεῖ; Οὐκοῦν λο- 
γιζέσϑω πᾶς, ὅτι οὐκ εἷς τὸν οὐρανόν, ἀλλ᾽ ὄντως καὶ ἐν τῇ γῇ πεφύ- 
τευται᾽ ἔστι γὰρ τόπος ᾿Ανατολῆς καὶ χωρίον ἐκλογῆς». ᾿Αλλ᾽ ἀξιομελέτητον 
καὶ τὸ ὑπὸ τοῦ Συναΐτου πορατιϑέμενον ἐκ τοῦ ᾿Λγκυρωτοῦ τοῦ Ἔπιφα- 
γίου μέρος (στ. 540- 1), οὗ ἢ ἀρχὴ ἀνατρέπει ἄρδην τὰ τοῦ ᾿Ὠριγένους. 
«Εἰ οὐκ ἔστιν ἐπὶ τῆς γῆς ὁ παοάδεισος καὶ οὐκ ἀληϑῆ; τὰ ἐν τῇ Γενέσει 
γεγοαμμένα, ἀλλ᾽ ἀλληγορεῖται, οὐδὲν ἀληϑεύει τῆς ἀκολουθίας πάντα ἄλλη- 
γορούμενα. «Ἔν ἀρχῇ γάο, φησί, ἐποίησεν ὁ Θεὸς τὸν οὐρανὸν καὶ τὴν γῆν 
καὶ πάντα». ταῦτα οὔκ ἔστιν ἀλληγοοούμενα, ἄλλ᾽ δρώμενα, καὶ τὸν ἄνϑρω- 
πον ἐν ἀληϑείᾳ ὄντα ποιήσας ὃ Θεὸς ἔϑηκεν αὐτὸν ἐν τῷ παραδείσῳ τῆς 
τρυφῆς. «Ὁ δὲ παράδεισος, φησί, ἐν ᾿Εδὲμ, κατὰ ἀνατολὰς πηγὴ δὲ ἀνέβαιυ- 
γεν ἐξ ᾿Εδέμ», καὶ οὔκ εἶπε κατέβαινεν, ἵνα μὴ νοήσωμεν ἐν οὐρανῷ εἶναι 
τὴν ᾿Εδέμ...» Καϑορίζων δὲ ὃ πατὴρ ἐπακριβῶς τὴν χώραν καὶ τοὺς ἄρ- 


1. Πατρ. Μίρπε, τόμ. 1Β΄, στ. 100Α. 
9, Αναστασίου Σιναΐτου ἐρωτήσεις καὶ ἀποχρίσεις ἐν Μίσπε τόμ. 89, στ. δ41 Β, 
«Διον. ᾿Δλεξ. ἐκ τῶν κατὰ Ὠριγένους», ἐρωτ. ΚΤ'. «Λἰσϑητὸς ὃ παράδεισος ἢ νοητός, 


φϑορτὸς ἢ ἄφϑαρτος; 
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δεύοντας τὸν παράδεισον ποταμοὺς, ὅπερ ἀποτελεῖ σπουδαίαν μαρτυρίαν, συμ- 
περαίνει : «Εἰ τοίνυν οὔκ ἔστι παράδεισος αἰσθητὸς ἐπὶ τῆς γῆς, πάντως οὐδὲ 
πηγὴ οὐδὲ ποταμός, οὗ τέσσαρες ἀρχαί, οὐδὲ ουκῆ, οὐδὲ ξύλον. [11 οὐκ ἔνι 
ξύλον, οὐκ ἔστιν. Εὔα φαγοῦσα. εἰ οὐκ ἔστι Γὔα, οὐδὲ Αδάμ, καὶ εἰ οὐκ ἔνι 
᾽Αδάμ, οὐδὲ ἀλληγορεῖται λοιπὸν πάντα κατὰ ϑεήλατον ᾿Ωριγένην»'. 

᾿Αλλὰ ποὸ αὐτῶν καὶ ὃ μέγας Βασίλειος ἀναιρῶν τὰ σαϑρὰ τοῦ Ὥρι- 
γένους καὶ Φίλωνος ἐπιχειρήματα ἔγραφε ταῦτα: 

«Οἶδα νόμους ἀλληγοοίας... τοῖς παρ᾽ ἑτέρων πεπονηµένοις πεοιτυχών, 
ἃς οἳ μμὴ καταδεχόμενοι τὰς κοινὰς τῶν γεγραμμένων ἐννοίας τὸ ὕδωρ οὖχ 
ὕδωο λέγουσιν, ἀλλ᾽ ἄλλην τινὰ φύσιν καὶ φυτὸν καὶ ἰχϑῦν πρὸς τὸ ἑαυτοῖς 
δοκοῦν ἑξομηνεύουσι... ἐγὼ δὲ χόρτον ἀκούσας χόρτον νοῶ... ὅ μοι δοκοῦσι 
μὴ συνειδότες τινὲς παραγωγαῖς τισι καὶ τροπολογίαις σεμνότητά τινα ἐκ 
τῆς οὐκείας αὐτῶν διανοίας ἐπεχείρησαν τοῖς γεγραμμιένοις ἐπευφρημίσαι" 
ἀλλὰ τοῦτό ἐστιν ἑαυτὸν σοφώτερον ποιοῦντος τῶν λόγων τοῦ πνεύματος καὶ 
ἓν προσποιήσει ἐξηγήσεως τὰ ἑαυτοῦ παρεισάγοντος. Νοείσϑω τοίνυν ὧς 
γέγοαπται» ». 

Ἢ αὐϑαίρετος ἄἀλληγορία ἤρξατο ἀπὸ τῶν “Ελληνιστῶν ᾿Ιουδαίων, πα- 
ραγνωριζόντων τὴν ἱστορικὴν τῆς Π. Λιαϑήκης ἔννοιαν, δι᾽ αὐτῆς δὲ καϑί- 
στατο αὕτη συμβολικὸν βιβλίον. Ταύτην ἐν Αἰγύπτῳ μὲν εἰσήγαγον οἳ 
Θεραπευταὶ καὶ ἐν [αλαιστίνῃ οἵ ᾿Εσσαῖοι, ἐξαιρέτως δὲ υἱοϑέτησε τὴν 
ἀλληγορίαν ὁ Φίλων. Οἵ δὲ ἄμοιροι ἑλληνυκῆς παιδείας Ιουδαῖοι ἦσαν 
δουλικῶς προσχείμενοι τῷ γράμματι, ἄνϑρωποι τῶν τύπων, ἐνῶ οἳ ἄλλοι 
ἀναμίξαντες καὶ ἰδέας ἀλλοτρίους ἀπετέλεσαν τὴν ϑοησκευτικὴν φιλοσοφίαν, 
ἣν ἐφήομοζον πρὸς ἑρμηνείαν τῶν Γραφῶν. Οὕτω προῆλϑεν ὁ συγκρήτι- 
σμὸς ὥς προϊὸν τῆς ἀλληγοοίας. Ὃ Φίλων δέχεται μὲν ἐνιαχοῦ τῆς Βίβλου 
καὶ τὴν κατὰ γράμμα ἔννοιαν, ἣν «ῥητὴν ἀπόδοσιν», «δητὴν ἑρμηνείαν, ἐν 
φωναῖς ἀπόδειξιν», ὀνομάζει, ἀλλὰ τὰ μέρη ταῦτα ἰδιάζουσι τοῖς ἀπαιδεύ- 
τοις, ἴδιον δὲ τῶν σοφῶν εἶναι ἣ πνευματικὴ ϑεωρία τῆς ϑείας φύσεως, 
ἣ ὑπὸ τὰς λέξεις κεκρυμμένη ἀλληγορικὴ ἔννοια, ἥ ψυχὴ τῆς Γραφῆς, ἣν 
ὀνομάζει «δι᾽ ὑπονοιῶν ἀπόδοσιν» «διὰ τύπων καὶ συμβόλων ἀπόδειξιν», 
«ἀλληγορίαν» (1Τερὶ γεωργίας) 33)' Κατ᾽ αὐτὸν τὰ πρόσωπα τῆς Πεντατεύ- 
χου εἶναι σύμβολα τρόπων, ἰδιοτήτων τῆς ψυχῆς. Ὁ ᾿Αδὰμ σύμβολον τοῦ 
γηίνου ἀνϑρώπου καὶ τοῦ νοῦ (Νόμων ἱερὰ ἀλληγορία 1, 99, 80), ὁ Κάῑν 
τῆς φιλαυτίας, ὁ "Αβελ. τῆς εἷς Θεὸν ἀφοσιώσεως, ὃ ᾿Ενὼχ τῆς ἐλπίδος 
(περὶ ᾿Αβραὰμ. 9), ὃ ᾿Ενὼς τῆς μετανοίας (αὖτ. 3), ὃ Νῶε τῆς δικαιοσύνης 
καὶ ἀναπαύσεως (αὖτ. ὅ), ὃ ᾿Αβραὰμ, τῆς διδασκαλίας, δι’ ἧς ἣ ιγυχὴ γίνε- 


1. Ὠριγένης εἰς τὴν Γένεσιν Μίσπε τόμ. 11, 19, 11 (βλ. χοτωτ.) 
3. Εἷς τὴν Γένεσιν Ὁμιλία Γ' 9, παρὰ Μίσης τόμ. 99, στ. 310 καὶ 1880 - 1896, 
Πρβλ. καὶ τόμ. 80, στ. 61. 
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΄ {- :Ι μι ΓΕΝ 6 , :: ι.: 9 ΩΝ - Ε-} , . - 
ται σοφῃ, Ὁ Ἰσαάκ τῆς ὁσιότητος, ὁ ᾿Ιακὼβ τῆς ἀσκήσεως (περὶ τῶν μετα- 

-- ἕ - ηο,ες, - 
γομαζομ. 2, 14, περὶ ϑυσιῶν Κάῑν χαὶ "Δβελ 2, 86), ὁ Ἰωσὴφ τῆς πολιτ. 

γηῇ ς( Ἂ -Ι Ν 1) εΕ Μ .. - ΄ - τος 2 ΄ . 
φρονήσεως (περὶ Ἰωσήφ 1), ὃ Μωῦσῆς τύπος τῆς δικαιοσύνης, εὐσεβείας καὶ 
[- ε ΄ ΄ - ’ - 

Ὦ Ὀψίστη παράστασις τοῦ προφ. πνεύματος, ὃ ᾿Δαρὼν τοῦ λόγου, ὃ Φαραὼ 
- 507 ,-- τ » 

τῆς ἀϑέου δόξης (π. Νομ. ἵερ. ἀλλ. 8,4). Ἢ ἀλληγορία ἐφαρμόζεται καὶ εἷς 
Ν. Κε - . ΝΗ « ΄ [4 9 . ΄ . - - 

τα ζῷα καὶ εἷς τὰ πτηνά. Ὅπως ἐπὶ Πλουτάρχου καὶ τῶν Νεοπλατωνικῶν 

εἶχε καταντήσει ἢ ἕλλ. ϑρησχεία συμβολική, ἰδεολογική, οὕτω καὶ ἐπὶ Φίλω- 

Ὲ εΩ . ΄ Ξ Ν Ἂς ’ ε ’ - ” ’ 
γος ἢ ἑβραϊκή. Οὗτος τὴν κατὰ γράμμα ἑρμηνείαν ϑεωρεῖ μυϑώδη πολλάκις 
(ὁποία πλάνη 1 διὸ ἀποφεύγει τὰς περὶ τοῦ ϑείου ἀνϑρωποειδεῖς ἐκφράσεις 
καὶ πᾶν τὸ ἀπᾷδον πρὸς τὴν φιλοσ. πεοὶ ϑεοῦ ϑεωρίαν. ᾿Η μόνη ἱστορικὴ 
5 ΄ 3 : . Ξ - ΄ . . ΄ » - Ξ νά 
ἀλήϑεια κατ᾽ αὐτὸν εἶναι ἣ δημιουργία, τὰ δὲ καϑέκαστα αὐτῆς εἶναι σύμ- 
βολα ὑψηλῶν ἰδεῶν. Ἡ περὶ τοῦ ᾽Αδὰμ ἱστορία, πεοὶ τοῦ παοαδείσου καὶ 
τῶν ἐν αὐτῷ δένδρων, πεοὶ τοῦ ὄφεως καὶ τῆς ἐξώσεως ἐκ τοῦ παραδείσου, 

Ἓ-- ἡ Λ ,3 -ᾱ -α- -Ίω - [1 , ε ΄ / ΄ 
εἶναι μεστὴ συμβόλων ὑψηλῶν ἀληϑειῶν, οὕτω καὶ ὁ κατακλυσμός ! Μόνον 
ἀπὸ τῶν πατριαρχῶν, φοονεῖ, ἄρχεται ἐν μέρει ἢ ἱστορικὴ καὶ κατὰ γράμμα 
ἔννοια τῆς Βίβλου᾽. Ἔκ τῶν τοῦ Φίλωνος λοιπὸν μυηϑεὶς ὁ ᾿Ὠριγένης προ- 
έβη εἷς τὰ ἄκρα ϑεωρήσας τὰ πάντα ἀλληγορούμενα τῇ καϑαρᾷ καὶ σαφεῖ 
5 ΄ - ΄ - ΄ ε ν ε ’ ’ Ε; 
ἐννοίᾳ τῶν βιβλίων τῆς Π. Διαθήκης ὑποβαλὼν ὑπερανϑρώπυνα μυστήρια εἷς 
τοιοῦτον βαϑμόν, ὥστε ἐγένετο ἀντικείμενον διασυρμοῦ ὑπὸ τοῦ Ιορφυ- 
οίου, ὥς ἀναφέρει ὁ Εὐσέβιος: «τῆς δὲ μοχϑηρίας τῶν ἰουδαϊκῶν γραφῶν 
οὐχ ἀπόστασιν, λύσιν δέ τινες εὗρεῖν προϑυμηϑέντες ἐπ᾽ ἐξηγήσεις ἐτρά- 
ποντο ἀσυγχλιώστους χαὶ ἀναομόστους τοῖς γεγοαμμένοις... αἰνίγματα γὰρ 
τὰ φανερῶς παοὰ Μουσεῖ λεγόμενα εἶναι χομπάσαντες καὶ ἐπιϑειάσαντες 
ὧς ϑεσπίσματα πλήοη χουφίων μυστηρίων διά τε τοῦ τύφου τὸ χριτιχὸν 

- - . τ 4 
τῆς ψυχῆς καταγοητεύσαντες ἐπάγουσιν ἐξηγήσεις»". 

Τοιαύτην ἀλληγορυκὴν ἑρμηνείαν, ἁἀπομακρύνουσαν ἡμᾶς τελείας ἀπὸ 
τοῦ πνεύματος τῶν Γραφῶν, μόνον οἱ αἱρετικοὶ ὑπεστήφιζον. "Εν τῇ Δια- 
λέξει ᾿Λοχελάου κατὰ Μάνεντος ἀναγινώσχομεν : «}Τερὶ δὲ τοῦ παραδείσου, 
ὃς καλεῖται κόσμος... ἔστι δὲ τὰ φυτὰ τὰ ἐν αὐτῷ ἐπιθυμία χαὶ ἄλλαι ἁπά- 
ται διαφϑείρουσαι τοὺς λογισμοὺς τοῦ ἀνϑρώπου᾽ τὸ δὲ ἐν τῷ παραδείσῳ 


1. Βλ. Ε. Θ8[εῖπ, Ῥίε αἰ]εσοτίοςὮε Εχεροὀὲ ἆςὁ ΡΠ1]ο αὐ Αἰεχαπαάτεϊα. 
(Βείπεϊε Ζατ Ζεἰϊοοητί!ς Πὶτ ἀἰε αἰίοοί. ΝΊβθεη. 5ι) σ. 6. Οὗτος γράφει ὅτι ὁ 
«Φίλων ἀγνοῶν τὴν “Εβραϊκὴν ἤντλησεν ἐξ ἄλλων τὴν περὶ τῶν ἀλληγοριῶν παράδο- 
σιν καὶ προσπαϑεῖ ν᾽ ἀνακαλύψῃ τὸν ὕψιστον ϑεὸν ἐν μυστικαῖς καὶ ϑεοσοφικαῖς 
ἰδέαις, τοὺς ϑεοὺς τῶν “Ἑλλήνων δεχόμενος ὡς σημεῖα καὶ σύμβολα τῆς φύσεως. 

9, Ἔκκλησ. ἵστορ. ΥΙ, 19 εἶναι μέρος ἐκ τοῦ τρίτου κατὰ χριστιανῶν βιβλίου- 
ποῦ Πορφυρίου, ὅστις γνωρίσας νέος τὸν ὨὩριγένην ἐϑαύμασε τὴν πολυμάϑειαν αὐτοῦ, 
ἀλλὰ καὶ διέσυρεν αὐτὸν διὰ τὴν ὑπερβολὴν τῆς ἀλληγορίας ὡς σημειοῦται ὃ Εὐσέ, 
βιος’ διότι «μηδὲν μηδαμῶς φαῦλον ἔγκλημα τοῖς δόγμασιν ἐπιβαλεῖν δυνηϑεὶς ἆπο- 
οίᾳ λόγων ἐπὶ τὸ λοιδορεῖν τρέπεται καὶ τοὺς ἐξηγητὰς ἐνδιαβάλλευν, ὧν μάλιστα 


τὸν Ὠριγένην» (ΥῚ, 19). 
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φυτόν, ἐξ οὗ γνωρίζουσι τὸ καλόν, αὐτὸ ἐστὶν ὃ ᾿]ησοῦς, ἥ γνῶσις αὐτοῦ ἢ 
ἐν τῷ χόσμιῳ, ὃ δὲ λαμβάνων διακρίνει τὸ καλὸν καὶ τὸ πονηρόν» '. ᾿Εκ τῶν 
ἁγίων πατέρων ὃ Γρηγ. Νύσσης ἀποὶξ εἴχετο τῆς ὠοριγενείου γνώμης, «ἄδην 
δὲ μὴ τόπον τινὰ οὕτως ὀνομαζόμενον οἴεσθε, ἆλλά τινα κατάστασιν ζωῆς 
ἀειδῆ καὶ ἀσώματον, ᾗ τὴν ψυχὴν ἐμβιοτεύειν» (ἔκδ. Παρισίων, σ. 220). 
Τοῦτο ἀκριβῶς κατὰ γράμμα ὑποστηρίζει καὶ ὁ Εὐγένιος 5. Αλλ᾽ αἲ τοιαῦ- 
ται εἷς ὑπεοβολὴν ἀλληγορικαὶ ἑομηνεῖαι ἀπεδοχιμάσϑησαν ἀνέχαϑεν ὑπὸ 
τῆς ἐκκλησίας καὶ αἳ γνῶναι ἓν τῇ φιλολογίᾳ αὐτῆς δυῃοέϑησαν, ὃ Φίλων, 
Παπίας, Εἰοηναῖος, ᾿Ιουστῖνος ὃ φιλόσοφος, Πάνταινος, Κλήμης ὃ Στρώμα- 
τεύς, ὃ Νύσσης Γρηγόριος, ᾿Αναστάσιος ᾿Αντιοχείας (Λύγ. Β΄ εἷς τὴν 'Εξαή- 
μµερον) γοάφουσι περὶ πνευματικοῦ παραδείσου ἢ περὶ διττοῦ πνευματικοῦ 
καὶ σωματικοῦ. Ὁ δὲ ϑεῖος ᾿Δμβρόσιος σὺν τῷ ᾿Ιουστίνῳ, ἀφοῦ εἶπον περὶ 
αἰσθητοῦ παραδείσου καὶ δένδρων καὶ ὑδάτων ἐπιφέρουσι τὸ τοῦ Τεζε- 
κιήλ.". Ὡς ἔκ στόματος αὐτοῦ ὃ Μιχαὴλ Γλυκᾶς ἀναφέρει «αἰσχρὸν εἶναι 
ἔλεγον τὸ φάσχειν τὴν μακαρίαν τε καὶ προσχυνητὴν τοῦ ϑείου λόγου ϑεό- 
τητα σὺν τῷ δικαίῳ λῃστῇ εἷς δευστὸν παράδεισον εἰσελϑεῖν καὶ τὸν μακά- 
ριον []αῦλον ὡσαύτως ἐν δευστῷ παραδείσῳ ἀκοῦσαι, ἅπερ ἐν τῷ τρίτῳ 
οὐκ κουσεν οὐρανῷ» (Μῖρπς 158, στ. 801 - 4). Ὃ μοναχὸς "Ησαΐας ἡρώ- 
τησεν «Εἰ χρὴ προσέχειν τοῖς λέγουσιν, ὅτι φφϑαρτός ἔστιν ὃ παράδεισος. 
καὶ ὅτι μετὰ τὸν σταυρὸν αὐτίκα οὐκ εἰσῆλϑεν εἷς αὐτὸν ὃ λῃστής»᾽ καὶ. 
ὁ Γλυχᾶς ἀπήντησε διὰ τῆς 9’΄ ἐπιστολῆς, ἣν ἄλλοι κώδικες γοάφουσι λόγον: 


1. «Τῶν ἱερῶν συνόδων νέα δαψιλεστάτη συλλογή». Τόμ. Α΄, σ. 191. Ὁ Τερτυλ- 
λιανὸς εἰς σύγγοαμμα ἀπολεσϑὲν ἐπραγματεύστο περὶ παραδείσου βλ. αὰ Ματείο- 
πεπι Υ, 12, Αροῖ[ος. χεφ. 4. 

2. Ὅ Ὡριγένης ἐπιμόνως διἰσχυρίζετο: «Τίς οὕτως ἠλίϑιος ὥς οἰηθῆναι τρό- 
πον ἀνϑρώπου γεωργοῦ τὸν ϑεὸν πεφυτευκέναι παράδεισον; καὶ τί δεῖ πλείω λέγευν 
τῶν μὴ πάνυ ἀμβλεῖαν (τὴν διάνοιαν ἐχόντων) μυρία ὅσα δυναμένων συναγαγεῖν 
γεγραμμένα μέν, οὐ γεγενημένα δὲ κατὰ λέξιν» (Περὶ ἀρχῶν Δ’, 15). Λαμπρὰν πρα- 
γματείαν περὶ Ὠριγένους ἔγραψεν ὃ ἀρχιμ. Βασ. Γεωργιάδης ὁ ἔπειτα οἰκουμ. πα- 
τριάρχης ἐν ᾿Ἔκχλ. ἀληϑ. ΙΤερίοδ. Β΄’, τόμ. Α’, 1885, σ. 8 ἕ. 8ξ. χαὶ δὴ 11-18 χαὶ 
λέγει περὶ τοῦ Ὠριγένους ὅτι ἠνάγκασαν αὐτὸν νὰ ἐγκολπωϑῇ τὴν ἀλληγορίαν τὰ 
ἀσυμβίβαστα καὶ ἀπροσδιόνυσα τῆς ἄγ. Γραφῆς (σ. 9. ἕ.). 

8. ΚΗ’, 12, «τάδε λέγει κύριος κύριος, σὺ ἀποσφράγισμα δμοιώσεως καὶ στέ- 
φανος (Ξ-πλήρωμα) κάλλους ἐν τῇ τρυφῇ τοῦ παραδείσου τοῦ ϑεοῦ ἐγεννήϑης, πᾶν 
λίϑον χρηστὸν ἐνδέδυσαι, σάρδιον καὶ τοπάζιον» (ἀρυϑμεῖ τοὺς 13 πολυτίμους λί- 
ϑους). ΛΑ΄, ὃ χαὶ κυπάρισσοι τοιαῦται ἐν τῷ παραδείσῳ τοῦ ϑεοῦ καὶ αἵ πίτυες 
οὐχ ὅμοιαι ταῖς παραφυάσιν αὐτοῦ... πᾶν ξύλον ἐν τῷ παραδείσῳ τοῦ ϑεοῦ οὐχ. 
ὠμοιώϑη αὐτῷ ἐν τῷ κάλλει αὐτοῦ. 9 διὰ τὸ πλῆϑος τῶν κλάδων αὐτοῦ καὶ ἐζήλω- 
σαν αὐτὸν τὰ Ἑύλα τοῦ ποραδείσου τῆς τρυφῆς τοῦ ϑεοῦ». Περιγραφὴν ϑαυμασίαν: 
τοῦ νοητοῦ καὶ αἰσθητοῦ (κρᾶμα) παραδείσου ἔχαμε καὶ ὃ Φίλων (βλ. «Περὶ τῆς: 
Μωσέως κοσμοποιΐας» τόμ. 1, ἔχδ. Ἐρλάγγης, σ. 104) ἐκ δὲ τῶν νεωτέρων ὃ Σατω- 
βριάν, «Μάρτυρες» Βιβ. ΠῚ ἐν ἀρχῇ. 


4 ΄ , - ΄ Γη - ΄ 
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διὰ τὴν ἔκτασιν (στ. 800- 889), παρατάσσων τὰς γνώμας τῶν πατέρων, 
ὣς πράττει πάντοτε, καὶ καταλήγει εἷς τὴν τοῦ Θεοδωρήτου, ἥτις εἶναι 
καὶ ἢ σπουδαιοτέρα: «ἄφϑαρτος ἦν ὅ ποράδεισος: εἰ μὴ γὰο τοῦτο ἦν, 
οὖκ ἂν ὃ Θεὸς τιμῆσαι βουλόμενος τὸν ἄνϑρωπον ἔϑετο» '. ϑεωρεῖ δὲ αὐτὸν 
κατὰ τὸν Μ. Βασίλειον «τόπον ὑπερφέροντα τῆς ὅλης κτίσεως ξποίησεν 
ὃ Θεὸς τὸ ἐνδιαίτηιια τοῦ ἀνϑρώπου, ἐν περιόπτῳ κείμενον, ἀνεπισκόπητον 
διὰ τὸ ὕψος, εὐόρατον, οὗ λαῖλαψ, οὗ πρηστήρ, οὗ χάλαζα, οὗ χειμερινὴ πῆ- 
ἕις, γῆ πίων καὶ μαλακή, κατάρουτος ὕδασι γονιμοτάτοις»᾽ διὸ καὶ δὲν κατε- 
κλύσϑη ὑπὸ τοῦ καταχλυσιοῦ, ὡς εἷς τὸ ὑψηλότερον τῆς γῆς μέοος εὕρισκό- 
μενος. ᾿Αφοῦ δὲ εἶναι ἄφθαρτος «καὶ τὰ ἐν αὐτῷ πάντα φυτὰ φϑορᾶς εἶναι 
ὑπέρτεροα». Εἷς τὴν γνώμην ταύτην στερρῶς ἐπιμένει ὃ Γλυκᾶς διατευνό- 
μενος, ὅτι ἄλλος παράδεισος δὲν ὑπάρχει: «ὃν γὰρ ἣ τοῦ πρωτοπλάστου 
παράβασις ἔκλεισε, τοῦτον ἢ τοῦ λῃστοῦ μετάνοια ἀνέφξεν»᾽ καὶ οὗτος 
εἶναι ἐπίγειος διὸ χαὶ ἐπάγεται: «Μὴ τοίνυν ἐν οὐρανοῖς παράδεισον ἕτε- 
ρον φύτευε» (αὖτ. στ. 801 - 804). Ἔν ἀρχῇ ἄφϑαρτος ἦν ὁ ᾿Αδάμ, ἄφϑαρ- 
τος καὶ ὃ παράδεισος καὶ τὰ ἐν αὐτῷ φυτά, μετὰ δὲ τὴν παράβασιν πάντα 
ὑπέχυψαν εἷς τὴν φϑοράν. Τοῦτο ἀναπτύσσει ἐν τῇ Β΄ ἐπιστολῇ διὰ πολλῶν 
(στ. 660-113). Ὃ Μ. ᾿ΑΔϑανάσιος πρὸς ᾿Αντίοχον αἴρει ϑαυμασίως πᾶσαν 
ἓν ποοχειμένῳ ἀντίρρησιν (στ. ΤΟ4). 

Ἔν κώδικι Μετεώρων τῆς Μεταμορφώσεως, ἆριϑ. 105, τοῦ ΙΖ’ αἰῶνος 
φ. 82α «Περὶ παραδείσου» γράφει τὰ ἑξῆς ἀνώνυμος συγγοαφεύς: “Ο παρά- 
δεισος οὐκ ἔστιν ἔσω εἰς τὴν καϑ’ ἡμᾶς γῆν, ἀλλ᾽ ἐκτὸς τοῦ ᾽Ωκεανοῦ (φ. 896) 
ποταμοῦ ἄντικρυ τοῦ τόπου, ὅϑεν ὁ ἥλιος ἀνατέλλει, καϑὼς γέγραπται... 
(ποβλ. ᾿Ησιόδ. "Ἔοργ. Ἡμέρ. 162, Ὄδ. ὃ ὅ69). "Ἔστι δὲ ὃ παράδεισος τό- 
πος τετραγονιαίος (6ἱς), εὐωδίαν ἔχων παμμεγέϑη᾽ οὐκ ἔχει δὲ φϑαρτόν, 
ὥς τινες φάσχουσι, ἀλλὰ καϑὼς μὲν ἡμεῖς νοητοὶ καὶ αἰσϑητοί, ἐκ ψυχῆς 
γοεοᾶς καὶ σώματος, οὗτω νόει τὸν παράδεισον, φυτὸν παντοίων εἰδῇ (οἱς) 
κεκτημένον χαὶ φωταυγῶν πληρούμενον (φ. 383 α})᾽ αἲ δὲ ὀπῶραι ἄφϑαρτοι 
κατὰ τὰς ἡμετέρας ψυχάς... Ἐν τῇ πύλῃ τούτου ἐστὶν ἥ βούσις τοῦ Ὥκεα- 
νοῦ περικρατοῦσα μυλίων τί διάστημα᾽ τὰ δὲ ἐκεῖσε σύνορα καλοῦνται μα- 
διὰμ. χαὶ οἵ ἐχεῖσε πλησιάζοντες καλοῦνται μαδιναίοι». 
Παραδοξολογίαι τῶν νεωτέρων -- Ὁ φιλόσοφος Ἔγελος καὶ τὸ 
προπατορικὸν ἁμάρτημα -- Τὸ ξύλον τῆς γνώσεως -- ᾿Επίδρασις 
τοῦ ᾿Ωριγενισμοῦ εἰς τὸ γερμανικὸν πνεῦμα -- Περίεργος ϑεωρία 

τοῦ Πατριάρχου “Ἱεροσολύμων. 

Ὁ Ἔγελος ἐν ἀρχῇ τοῦ ἐπιστημονικοῦ σταδίου ἐξέδοτο δύο ϑρησχευ- 

τικὰ ἔργα, τῷ 1195 τὸν «Βίον τοῦ ᾿[ησοῦ» καὶ τῷ 1196 τὴν «Κοιτικὴν 


1. Εἶναι καὶ ὃ Θεοδώρητος ἐξ ἐκείνων, οἵτυνες ἔλυσαν τοιαύτας ἀπορίας (βλ. 
Μίσης 80, στ. 190-141). τὸ προχείμενον ἀναφέρεται εἰς τὴν χε' ἐρώτησυν : «᾿Γυνὲς 
ἐν οὐρανῷ φασὶ τὸν παράδεισον εἴναι» (στ. 121). «Εἰς τὰ ἄπορα τῆς ϑείας Γραφῆς... 


εἰς τὴν Γένεσιν». 
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τῆς ἰδέας τῆς ϑρησκείας», μετὰ ϑάνατον δὲ οἳ μαϑηταί του ἐδημοσίευσαν 
τὴν «Φιλοσοφίαν τῆς ϑρησκείας»'. ᾿Ενταῦϑα ἐξετάζει τὴν ἐξέλιξιν τῆς Όρη- 
σχείας, ἥτις διῆλϑε τρία στάδια, τὴν φυσικὴν (τῶν ᾿Ινδῶν καὶ Κινέζων), 
τὴν πνευματικὴν τοῦ ἀτόμου (Ἕλληνες, Ρωμαῖοι) καὶ τὴν ἀπόλυτον ϑρη- 
σκείαν τοῦ Χριστιανισμοῦ. Οὗτος ὥς περιεχόμενον ἔχει τὴν ἀπόλυτον ἀλή- 
ϑειαν, πᾶσαν ἀλήϑειαν, ὅπερ τὸ ἀπόλυτον πνεῦμα ἔχει ἓν τῇ γνώσει ἑαυτοῦ 
(σ. 954, 851). Κατὰ τὸν ἝἜγελον ἄρα «ἡ ϑρησχεία εἶναι γνῶσις τῆς ὕπερ- 
τάτης ἀληϑείας, ἥτις ἀκριβέστερον δρίζεται ὡς τὸ ἐλεύϑερον πνεῦμα» 
(σ. 359)᾽ ἀλλ᾽ ἐνταῦϑα ἀναγνωρίζομεν τὸν μαϑητὴν τοῦ Καντίου, ὅστις 
εἶναι ὃ πατὴρ τῆς «Κριτικῆς τοῦ καϑαροῦ λόγου», ἄλλαις λέξεσι τοῦ ὄρϑο- 
λογισμοῦ”. Ὅτε τῷ 1193 ἐκυχλοφόρησε τὸ ἐπαναστατικὸν ἔργον του «“Η 
ϑοησκεία ἐντὸς τῶν δρίων τοῦ ἁπλοῦ Ἰόγου», ξξηγέρϑη αὐτὸς ὃ βασιλεὺς 
ἐναντίον του᾽ διότι ἀπεδείκνυεν, ὅτι ναὶ μὲν ἢ ϑρησχεία ϑεμέλιον ἔχει τὴν 
ἠϑικήν, ἀλλὰ τότε αὕτη δὲν κινεῖται, δὲν δύναται νὰ κινῆται ἐλευϑέρως, 
ἀλλ᾽ ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ φόβου, ὃν ἐμπνέει ἣ διδασκαλία τῆς ϑρησκείας. 
Κατὰ ταῦτα ἢ «ὑπερβατικὴ μέϑοδος» κατέληξεν εἷς τοῦτο, ὅτι πέραν τῆς 
ἐπιστημονικῆς πείρας διὰ τὴν ἀνϑρωπίνην συνείδησιν ἄλλη οὐσία ὡς ἀντικεί- 
μενον τοῦ σκέπτεσϑαι, δὲν ὑπάρχει, εἰμὴ μόνον ἢ ἰδέα, τὸ αἴτημα, ἢ δεοντο- 
λογία. ἀλλὰ ταῦτα, ὧς ἐκτὸς τῆς ἐμπειοίας κείμενα, ἀνήκουσιν εἰς τὴν ἠϑικὴν 
φιλοσοφίαν, οὕτως αἴρεται ἢ Ὁρησκευτικὴ ἠϑική, ἐφ᾽ ἧς ὁ χριστιανισμὸς ὧς 
ἀποκεκαλυμμένον δόγμα στηρίζεται. Οὕτως ὃ “Εγελος μεταλαμπαδεύει εἰς τὸ 
κεφάλαιον τοῦτο τὰς πεπλανημένας τοῦ διδασκάλου ἀρχάς, καίτοι κατεπολέ- 
μήσεν αὐτὸν εἰς τὸ περὶ ὑπάρξεως Θεοῦ ἐκκεντρικὸν σύστημα, ὥς γράφει ὃ 
Λογοϑέτης (σ. 858). Τὴν παρέκβασιν ταύτην ποιοῦμαι διὰ νὰ παρενείρω τὰς 
περὶ παραδείσου καὶ τῶν πρωτοπλάστων παραδοξολογίας τοῦ “Εγέλου, αἴτι- 
γες ἐγένετο κακὴ ὑπὸ τῶν δοκησισόφων ἀφετηρία καὶ κυκλοφοροῦσι μέχρι σή- 
μερον καὶ ἐντὸς δυστυχῶς τοῦ περιβόλου τῆς ἐκκλησίας. «Ἡ ἱστορία μαρτυ- 
ρεῖ, γοάφει, τὴν πρόοδον τῆς ϑρησχευτικῆς γνώσεως δι᾽ ἀγῶνος καὶ πόνου 
καταμικρὸν συντελουμένην. Τὸ κατ᾽ ἀρχὰς ὁ ἄνϑρωπος διάγει βίον βοσκήημα- 
τώδη, (δηλ. ἐν τῷ παραδείσῳ !), ἀλλ᾽ ὕστερον ἀποξενοῦται τῆς φύσεως, προέρ- 
χεται εἷς τὴν αὐτογνωσίαν καὶ ἀνυψοῦται κατ᾽ ὀλίγον εἷς τὸ πνεῦμα. Ἡ περὶ 
πτώσεως τῶν πρωτοπλάστων διήγησις τῆς Γραφῆς εἶναι ἐμφαντικὴ τῆς 


1. Λιεξοδιχὴν ἀνάλυσιν τοῦ ἔργου τούτου παρὰ τῷ χ. Λογοϑέτῃ, «Ἡ φιλοσοφία 
τοῦ Εγέλου», ᾿Αϑῆναι 1939, σ. 888 ἑ. ἐνταῦϑα ἐξετάζονται αἵ πρὸς τὴν ϑρησχείαν 
σχέσεις χαὶ αἵ δοξασίαι τοῦ μεγάλου φιλοσόφου. 

2. Ὁ πολὺς Κάντιος διερωτᾶται : ὑπάρχει μεταφυσικὴ, ἤτοι πέραν τῆς φυσικῆς 
περιοχῆς γνῶσις, ἣν ἐκτὸς πάσης ἐμπερείας λαμβάνομεν διὰ τῆς νοήσεως, ἤτοι τοῦ 
«καϑαροῦ λόγου» ; Ἐνταῦθα τὰ στοιχεῖα τῆς νοήσεως εἶναι δπερβατικὰ (προηγούμενα 
τῆς ἐμπειρίας), δὲν εἶναι κἂν ψυχολογικά, εἶναι προὐποϑέσεις καϑιστῶσαι δυνατὴν 
τὴν γνῶσιν διὰ τῆς αἰσθήσεως, νοήσεως χαὶ τοῦ «λόγου» (γνωσιολογιχκὸν πρόβλημα). 
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ὑψηλῆς ταύτης ἀληϑείας. Τὸ κατ᾿ ἀρχὰς ἠγνόει ὃ ἄνϑρωπος τὸ ἀγαϑὸν καὶ 
τὸ χαχὸν χαὶ οὐδεμίαν εἶχεν ἐπίγνωσιν τῆς ἐλευϑερίας. ᾿Αλλ᾽ ὃ ὄφις πειρά- 
ξει τὴν [ὐὕαν᾽ «ἐὰν φάγητε, εἶπεν, ἀπὸ τοῦ ἀπηγορευμένου καρποῦ οἵ ὑφϑαλ- 
μοὶ ὑμῶν ϑὰ διανοιχϑῶσι καὶ ϑὰ εἶσϑε ὥς ϑεοὶ γινώσχοντες τὸ καλὸν καὶ 
τὸ πονηρόν». Ὁ ᾿Αδὰμ φαγὼν ἀπὸ τοῦ καρποῦ ἀπέβαλε τὴν ἀϑῳότητα καὶ 
τὴν ἀρχῆϑεν εὐτυχίαν᾽ πλὴν ὅμως δὲν ἠπατήϑη ὑπὸ τοῦ ὄφεως, διότι ἐκτή- 
σατο τὴν σκέψιν καὶ γνῶσιν. ϑὰ μοχϑῇ μὲν χαὶ ϑὰ πάσχῃ, ἀλλὰ ϑὰ ἐλπίζῃ 
εἷς τὸν ϑρίαμβον. “Η στιγμὴ τῆς πτώσεως εἶναι ἣ ἀφετηρία τῆς προόδου '. 
Καὶ αὐτὸς δὲ ὁ Κύριος Φμολόγησεν, ὅτι ὃ ᾽Αδὰμ προσέλαβε μεγάλην δύνα- 
μιν. «ἰδού, εἶπεν ὃ Θεός, ὁ ᾿Αδὰμ γέγονεν ὣς εἷς ἔξ ἡιιῶν τοῦ γυνώσχειν 
καλὸν καὶ πονηρὸν» Τεν. γ΄, 99», Λὐτὴ εἶναι ἢ ἀίδιος καὶ ἀναγκαία ἵστο- 
ρία τοῦ ἀνϑρώπου. ὁ ἄνϑρωπος ἐξέρχεται τῆς πρώτης ἀγνοίας καὶ ἀνυψοῦ- 
ται εἷς τὰς ἀντιϑέσεις τῆς σχέψεως, ὧν διαλυομένων μανϑάώνει τέλος τὸ ἀπό- 
λυτον πνεῦμα. Εἶναι προωρισµένος, ἵνα διὰ μέσου τοῦ φλοιοῦ διαγινώσκῃ 
τὸν πυρῆνα τῆς πραγματικότητος. πρὸς τοῦτο χρ΄ζει σχληοᾶς ἐργασίας, ϑὰ 
ἄρῃ τὸν σταυρὸν χαὶ ὕστερον ϑὰ δρέψῃ ἄνϑη, σταυρὸς καὶ δόδον εἶναι συ- 
ναφῆλ ". [Κατὰ τὸν ἀείμνηστον διδάσκαλον ἡμῶν Καρολίδην τὴν ἀπόλυτον τοῦ 
δόγματος ἀλήϑειαν δὲν ἠονήϑησαν καὶ οἳ διαπρεπέστεροι τῶν φιλοσόφων 
ἱστορικῶν χαὶ αὐτοὶ οἳ ἐν μέρει ὀρϑολογοῦντες ἠναγκάσϑησαν νὰ ὃμολογήσω- 
σιν ἐμμέσως τὴν μεγάλην ἀλήϑειαν τὴν ὑπολανϑάνουσαν ἐν ταῖς παραδόσεσιν 
ἐκείναις περὶ τοῦ ϑείου καὶ ἰδεώδους πνευματικοῦ βίου τῶν πρωτοπλάστων 
καὶ ἀναφέρει τὸν Γερμανὸν φιλόσοφον καὶ ϑεολόγον ᾿Ιωάννην ΗπΡετ, τα- 
κτικὸν ἓν Μονάχῳ πεοὶ τὰ μέσα τοῦ παρελθόντος αἰῶνος καϑηγητὴν τῆς φι- 
λοσοφίας. Οὗτος εἶναι ὁ ἐξεγερϑεὶς μετὰ τοῦ Ῥδ]]1πσετ κατὰ τοῦ ἀλαϑήτου 
τοῦ πάπα χαὶ γοάψας πρὸς τοῖς ἄλλοις χαὶ φιλοσοφίαν τῶν πατέρων τῆς ἔκ- 
κλησίας (1859) ὥς καὶ τὸ σπουδαῖον ἔργον: «Ι,ε551πσ ιιπ1 Κάαπὲ 1π1 νετΠᾶ]- 


1. Ἔπιϑι περὶ τούτων τοῦ Σεβηριανοῦ Γαβάλων : «Εἰς τὴν ς’ ἡμέραν τῆς κο- 
σμοποιΐας χαὶ εἰς τοὺς πρωτοπλάστους καὶ εἰς τὸ ξύλον τῆς γνώσεως καὶ εἰς τὴν ἐν 
παραδείσῳ διατριβὴν» Μίσπε τόμ. 56, στ. 484-498. χαὶ κώδ. 24, φ. ὅδα--δ8β τῆς 
μονῆς Διονυσίου «Τὶς ἢ ἐν τῷ παραδείσῳ ζωὴ χαὶ τὶ τὸ ἀπηγορευμένον ἐχεῖνο ξύ- 
λον» καὶ φ. 6ῦα--6δβ περὶ παραδείσου (βλ. κατωτ.). 

9. Τοῦτο ϑεωρεῖται ὡς εἰρωνικῶς λεχϑέν: διὸ καὶ ὁ Ἔμμ. Ροΐδης ἀπολογού- 
μενος, ὅτε ὑπὸ τῆς ἐκκλησίας ἀφωρίσϑη διὰ τὸν γνωστὸν λίβελλον εἶπεν, ὅτι ὁ Θεὸς 
πρῶτος μετεχειρίσϑη τὴν σάτυραν. Βλ. τὴν ἑμηνείαν τοῦ Φωτίου, ἔνθ’ ἄνωτ. στ. 108 
καὶ Θεοδωρήτου Μίσης 80, στ. 141 καὶ τοῦ Μαξίμου: «Πρὸς τίνα εἶπεν ὃ Θεός; 
«Ἰδοὺ ᾿Αδὰμ. γέγονεν ὡς εἷς ἐξ ἡμῶν» ; 90, στ. 419. 

8. «Φιλοσ. τῆς ϑρησχείας» εἰς τὸν 1δ- 16 τόμον τῶν ἁπάντων τοῦ Εγέλου σ. 
985 ἕ. 981, 998. Νύξις τῆς ϑεωρίας ταύτης καὶ παρὰ Λογοϑέτῃ σ. 864-δ σημ. 4. 
Ἔν σελ. 384: «παράδοξον ὅτι ὁ Θεὸς ἀπηγόρευσε τὴν γνῶσιν, ἥτις ἀποτελεῖ τὸ γνώ- 
ρισµα τοῦ πνεύματος, ἀλλὰ πρέπει νὰ ληφϑῇ πρὸ ὀφϑαλμῶν, ὅτι ἡ γνῶσις εἶναι ἐπι- 
κίνδυνον δῶρον, διότι ἢ γνῶσις, ἢ συνείδησις ποιεῖ τὸ τὸ πνεῦμα, ὅπερ εἶναι ἐλεύ- 
ϑερον, εἰς δὲ τὴν ἐλευϑερίαν ἐπιτρέπεται τὸ ἀγαϑὸν καὶ τὸ χαχόν». 


349 ἲ Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα 


{πο Ζατ τεῖῖσ. Βονεσππσ ἆες τϑ. ]αΠτἬ. 1804. Προσεϑέσαμεν ταῦτα πρὸς 
ἀπόδειξιν τῆς βαρύτητος τῆς γνώμης αὐτοῦ, ἣν παραλαμβάνει ὃ Καρολίδης 
ἐχ τοῦ «Ἱίοοεποςσηα[εϊςπε» Τασοοίτασεπ. Λὕτη ἐν τῇ «Παγκοσμίῳ ἵστο- 
ρίᾳ» του, Τόμ. Δ΄, Εἰσαγωγή, πληροῖ ὅ μεγάλας σελίδας. Ημεῖς παραϑέτομεν 
ὧδε ὀλίγας μόνον γοαμιιάς: «Τὸ εἰδύλλιον, τὸ περὶ τοῦ εὐδαίμονος τόπου 
(τοῦ παραδείσου), ἓν ᾧ ὑπῆρξεν ἡ κοιτὶς τῆς ἀνϑρωπότητος, ὡς καὶ αἱ ποιη- 
τικαὶ παραδόσεις περὶ χρυοοῦ τινος αἰῶνος.. περιέχουσι λείψανόν τι πραγ- 
ματικῆ- ἀληϑείας.. πιστεύομεν, ὅτι ὧς ὅρος ἀπαραίτητος τῆς διατηρήσεως 
καὶ ποοαγωγῆς τοῦ νεαροῦ γένους πρέπει νὰ ϑεωρηϑῇ ἀγαϑή τις φύσις καὶ 
τις διὰ τοῦ δεσμοῦ τῆς συγγενείας εἰρηνικὴ συμβίωσις τῆς πρώτης οἴχογε- 
γείας... ἀλλ᾽ ὅμως ἡ φιλοσοφία δὲν ϑέλει δυνηϑῆ πάντως ν᾽’ ἀρνηϑῇ τὴν βα- 
ϑεῖαν ἀλήϑειαν τὴν ἐγκειμένην ἐν ταῖς περὶ τοῦ κληρονομικοῦ ἁμαρτήματος 
παραδόσεσιν... ἘΞ δομῆς ἄρα ϑρησκεντικῆς καὶ ἐξ ἠϑυκῆς ἐπιγνώσεως ἔγεν- 
νήϑησαν αἵ παραδόσεις ἐκεῖνα ὥς τις αὐτόματος φιλοσοφίη, μόνον δὲ ἐπιπό- 
λαιός τις καὶ πάσης ἰδέας κενὸς ὀρϑολογισμὸς δύναται νὰ παρανοήσῃ τάς τε 
παοαδόσεις καὶ τὴν βαϑεῖαν τούτων ἔννοιαν... Τοῦτο εἶναι τὸ ἐξαγόμενον 
τῆς αἰωνίου ἱστορικῆς ἐπιγνώσεως ἡμῶν καὶ τὸ ἐξαγόμενον τοῦτο νοεῖται 
ὅλως κατὰ τὴν ἔννοιαν ἠθικῆς τινος χαὶ ἐπὶ ϑεογνωσίας στηριζομένης περὶ 
τοῦ κόσμου ϑεασρία-». Οἱ ἄκρως ὀρϑολογισταί, οἵ πᾶν τὸ ὑπερφυσικὸν ἐν 
τῇ [οαφῇ ἀρνούμενοι, οἳ ζυγομετροῦντες τῇ κοσμικῇ σοφίᾳ, ἥτις «μωρία 
παρὰ τῷ Θεῷ» λογίζεται, τὰς μεγάλας τοῦ χοιστιανισμοῦ ἀληϑείας, ἀντλοῦσι 
πάντοτε ἐκ τοῦ ᾿Ὡριγένους, ὅπως καὶ οἳ ἀρχαῖοι αἱρεσιάρχαι᾽ ἀλλ᾽ οἳ ϑεό- 
σοφοι τῆς ἐκκλησίας πατέρες καὶ διδάσκαλοι «τὸν κατάρατον εὑρόντες ρι- 
γένην εἰς μυϑικὰς τραγῳδίας πᾶσαν ἀλληγορήσαντα τὴν ἑξαήμερον, μηδέ τι 
κατὰ γράμµια νοήσαντα- τὸν γὰρ ᾿Αδὰμ καὶ τὸν παράδεισον ἀσωμάτους ἔκε- 
γολόγησε, τὰ λοιπὰ δὲ πάντα νοητῶς ἐξελάβετο- τὰς ἀλληγορίας ἀφέντες τὰ 
εἰς τὴν ἑξαήμερον αὐτῶν συντάγματα κατὰ τὸ γράμμα καὶ πάνυ σοφῶς ἔχλα- 
βέσϑαι διενοήσαντο» (Γλυχκᾶς ἔνϑ᾽ ἄνωτ. 809 Β). Τὰ «συντάγματα» ταῦτα 
τῶν διδασχάλων, οἵτινες Τωηροτέραν παρέστησαν τὴν παράδοσιν ὥς ἐγγύτερον 
πρὸς τὰ πράγματα ὑπάρχοντες, ἠγνόησαν τελείως οἳ σοφοὶ τοῦ κόσμου. Θὰ 
ἀναφέρωμεν ἕνα τῶν πατέρων τούτων, ὅστις εἶναι διάσημος ὣς μοναδικὸς φυ- 
σιολόγος ἓν τῇ ἀρχαιότητι, περὶ οὗ γράφει ὃ αὐτὸς Γλυκᾶς: «Παραχωρεῖται 
λοιπὸν ὁ ᾿Αδάμ, ἅπτεται τοῦ φυτοῦ, γυμνοῦται, παραχοῆμα τοῦ παραδείσου 
ἑξόριστος γίνεται. Τί τὸ ἐπὶ τούτοις ; Οἱ τῆς ψυχῆς αὐτοῦ διανοίγονται ὄφϑαλ- 
μοί, κἀντεῦϑεν δρᾷ καϑαρῶς οἷον ἀγαϑόν ἐστιν ἣ τῆς ἐντολῆς φυλακῆς καὶ 
ὅσον αὖθις κακὸν ἢ ταύτης παράβασις οὐδὲ γὰρ τὸ φυτὸν ἐχεῖνο, καϑά φη- 
σιν ᾿Ιώσηπος καὶ Νεμέσιος ὁ ᾿Εμέσης ἐπίσκοπος, τοιαύτην εἶχε φύσιν, 


1. Ἔκδοσις ᾿Λϑηνῶν 1936, σ. 351-961. Παρομοίαν πρὸς τὸν “Ἔγελον γνώμην 
εἶχε χαὶ ὁ Θεπ]]]εγ αὖτ. σημ. 1 τῆς σ. 960-1 καὶ ὁ Πετᾶες 961. 


Ἱστορίαι χαὶ ἀνέκδοτα Αγίου Ὄρους ἐκ τῶν περιγοαφέντων κωδίκων 5348 


ὥστε τοῖς ἁπτομένοις φρόνησιν ἐνιέναι τοῦ τὸ χαλὸν εἰδέναι καὶ πονηρόν. 
Εἰ γὰρ ξύλον αὐτὸ γνώσεως ἣ ἁγία κατονομάζει Γραφή, ἀλλ᾽ οὗ διὰ τοῦτο 
καὶ τοιαύτην κεκτῆσθαι δύναιιιν, εἴπομεν᾽ ἀλλ᾽ ἐπειδὴ περὶ αὐτὸ γέγονε 
τῆς ἐντολῆς ἡ παράβασις καὶ ἐξ ἐκείνου λοιπὸν ἐπεισῆλϑε τῆς ἁμαρτίας 
ἢ γνῶσις καὶ αἰσχύνη, διὰ τοῦτο τὴν ἐπωνυμίαν ταύτην ἐδέξατο: ἔϑος γὰρ 
τῇ ἁγίᾳ Γραφῇ ἐκ τῶν συμβαινόντων πραγμάτων ἐπιτιϑέναι καὶ τὰ ὀνόματα 
(ποβλ. «ὕδωρ ἀντιλογίας»)... Οὕτω καὶ τὸ φυτὸν ἐκεῖνο, τὸ γνωστὸν καλοῦ 
καὶ πονηροῦ, οὗ γνῶσιν εἶχεν, ἀλλ᾽ ὅτι πᾶς ἁμαρτάνων εἷς γνῶσιν ἔργεται 
τοῦ εἰδέναι, ὅτι καλὸν μιὲν τὸ ὑπακούειν, κακὸν δὲ τὸ παραβαίνειν ἐστίν...» 
(στ. 205 - 8). κοινὴ εἰς τοῦτο πάντων τῶν πατέρων ἢ συμφωνία, ὅτι τὸ δέν- 
ὅρον ἢ ξύλον ἦν τοιοῦτον καὶ οὐδὲν ἕτερον '. ᾿Εξαίρεσιν ποιεῖται ὃ Θεολό- 
γὂς Γρηγόριος καὶ εἶναι μοναδικὴ ἣ γνώμη του. Οὗτος εἷς λόγον «εἰς τὴν 
Χριστοῦ γέννησιν καὶ εἰς τὸ Πάσχα» ἔγραψε τὰ ἑξῆς: «τὸ δὲ ξύλον τῆς 
γνώσεως οὔτε φυτευϑὲν ἄπ᾽ ἀρχῆς κακῶς ἦν, οὔτε ἀπαγορευϑὲν φϑονερῶς, 
Ἰλλὰ καλὸν μὲν ἦν εὐκαίρως μὴ μεταλαμβανομένοις--- ϑεωρία γὰρ ἦν τὸ φυ- 
τόν, ὣς ἢ ἐμὴ ϑεωρία, ἧς μόνοις ἐπιβαίνειν ἀσφαλὲς τοῖς τὴν ἕξιν τελειο- 
τέροις -- οὗ καλὸν δὲ τοῖς ἁπλουστέροις ἔτι καὶ τὴν ἔφεσιν λιχνοτέροις, 
ὥσπερ οὐδὲ τροφὴ τελεία λυσιτελὴς τοῖς ἁπαλοῖς ἔτι καὶ δεομένοις γάλα- 
Χτος». Ἴσως ἢ τελειότης τοῦ ’Αδὰιι ἦν ἡ ϑέωσις, ἣν ἔμελλε νὰ λάβῃ δι’ ἣν 
καὶ ἐχτίσϑη, ὥς ὃ ἅγιος Μάξιμος: «εἷς τοῦτο ἡμᾶς πεποίηκε Θεός, ἵνα 
γενώμεθα ϑείας κοινωνοὶ φύσεως καὶ τῆς αὐτοῦ ἀϊδιότητος μέτοχοι καὶ 
φανῶμεν αὐτῷ ὅμοιοι κατὰ τὴν ἐκ χάριτος ϑέωσιν, δι᾽ ἣν πᾶσα τε τῶν ὄν- 
των ἢ σύστασίς ἐστι χαὶ διαμονὴ καὶ ἣ τῶν μὴ ὄντων παραγωγὴ καὶ γένε- 
σις», ᾿Εξαίρεσιν ὠνόμασα τὴν γνώμην τοῦ Ναζιανζηνοῦ, διότι τινὲς ἐξέ- 
λαβον αὐτὴν κλίνουσαν ποὸς τὸν ῶριγενισμόν, ὡς ἐκ πρώτης ὄψεως φαί- 
νεται᾽ ἀλλ᾽ ἐὰν ἐμβαϑύνῃ τις εἷς τὸ νόημα ϑὰ ἐννοήσῃ, ὅτι δὲν πρόκειται 


1. ᾿Αϑανασίου πρὸς ᾿Αντίοχον διδασκαλία σ. 05. Πρβλ. Θεοδωρήτου ἐπισκόπου 
Κύρρου, «Εἰς τὰ ἄπορα τῆς ϑείας Γραφῆς» Μίσπε 80, στ. 134. «Τὸ Ἑύλον τῆς ζωῆς 
χαὶ τὸ ξύλον τοῦ εἰδέναι καλὸν χαὶ πονηρόν, νοητὰ χρὴ λέγευν ἢ αἰσθητά» ; καὶ 
στ. 139: «Τί ἐστὶ διηνοίχϑησαν οἵ ὀφϑαλμοὶ τῶν δύο»; καὶ ᾿Αμφιλόχυα Φωτίου 
τόμ. 101, στ. 139. «Τί ἐστὶ τὸ «διηνοίχϑησαν αὐτῶν οἳ ὀφϑαλμοὶ» καὶ πῶς ἢ παρά- 
βασις ἰσχὺν ἔσχε διανοίγειν τοὺς ὀφϑαλμούς; »' καὶ ὁ ϑεῖος Μάξιμος, ὁ ὁμολογητής: 
«Τί ἐστὶ τὸ ξύλον τῆς ζωῆς καὶ τὸ ξύλον τῆς γνώσεως» ; Μίρπε 90, στ. 409 418. 
ὃ Νύσσης Γρηγόριος εἰς τὴν 'Εξαήμερον «Τίς ἢ ἐν τῷ παραδείσῳ ζωὴ καὶ τί τὸ 
ἀπηγορευμένον ξύλον» ; 44. στ. 191. 

9, Κεφ. μβ’ τῆς Γ΄ ἑκατοντάδος τῆς ϑεολογίας. ᾿Ἐπίδρασιν τῆς γνώμης τοῦ Γρη- 
γορίου βλέπομεν καὶ εἰς τὸν Ἰωάννην Δαμασκηνὸν γράφοντα : «τὸ δὲ τῆς ζωῆς ξύλον 
ἔχον ἐνέργειαν ζωῆς παρεκτικὴν τοῖς τῆς ζωῆς ἀξίοις καὶ τῷ ϑανάτῳ οὐχ ὑποκειμένοις 
μόνοις, ἐδώδιμον». Κεφ. κη΄’ τοῦ Β’ βιβλ. περὶ πίστεως. Περίεργον εἶναι καὶ τὸ τρο- 
πάριον τῶν καϑισμάτων τοῦ Μ. Εὐϑυμίου, Ἰανουαρίου 30: «Τοῦ γνωστικοῦ γὰρ ξύ- 
λου γευσάμενος, ὅσιε, μοναζόντων ἐδείχϑης διδάσχαλος ἔνϑεος». 


844 ἕ Μητροπολίτου Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα 
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περὶ ἀλληγορίας, ἐφ᾽ ὅσον πρὸς ὑπαρκτὸν ὂν προσομοιάζει τὸ «φυτευϑὲν» φυ- 


΄ . 


τόν, πρὸς τὸ ἐγώ του; χατὰ ταῦτα τὸ ϑεωρία ξομηνευτέον ἄξιον ϑέας, περιερ- 
γίας ἀντικείμενον '. ἀλληγορικὴν ἐκδοχὴν ϑὰ ἀνέμενέ τις παρὰ τοῦ Γρηγ. Νύσ- 
σης, ὅστις, ὣς γνωστόν, δὲν ἠδυνήθη ν᾽ ἀπαλλαγῇ τελείως ἀπὸ τῆς διδασκα- 
λίαςτοῦ ᾿Ὠριγένους. ᾿Αλλ᾽ αὐτὸς φιλοσοφεῖ οὕτως: «Καλοῦμεν δένδρον τοῦ 
γινώσχειν καλὸν καὶ πονηρόν, καλὸν μὲν διὰ τὸ χεκρῦφϑαι τὴν ἁμαρτίαν 
τῷ τῆς ἡδονῆς δελεάσματι, πονηρὸν δὲ ὅτι εἷς κακὸν λήγει πέρας τὸ νῦν 
εἷς καλὸν σπουδαζόμενον᾽ οὔτε οὖν ἐκ Θεοῦ τὴν ὕπαρξιν ἔχει ἢ κακία, οὔτε 
γενομένη, ὣς γίνεται, διαοχεῖ τῇ ὑποστάσει πρὺς τὸ ἀΐδιον᾽ οὗ γὰρ ἐκ Θεοῦ 
ὃ πληϑυσμὸς τῇ κακίᾳ, ὡς οὐδὲ ἐξ ἀλλήλων ἐστὶν ἢ τοῦ γένους τῶν ἥμιό- 
νῶν διαδοχὴ ἐχουσῶν φύσιν ἄγονον καὶ ἐπαιιφοτερίζουσαν, ἀλλ᾽ ἀεὶ χενο- 
τομεῖ τὸ ζῷον ἤ φύσις. τὸ μὴ ὂν ἐν τῇ κτίσει δι’ ἑαυτῆς παρασοφιζομένη 
καὶ παρεισάγουσα... εἶ γὰρ πάντα ὅσα ἐποίησεν ὃ Θεὸς καλὰ λίαν, ἢ δὲ 
ἡμίονος ἔξω τοῦ καταλόγου τῶν ἓν χτίσει γεγονότων ἐστί, δῆλον ἂν εἴη, 
ὅτι πρὸς κακίας ἔνδειξιν τὸ ὄνομα τοῦτο ὑπὸ τῆς ἱστορίας εἴληπται, ἥτις 
καοπός ἔστι τοῦ ἐπαμφοτεοίζοντος ἐκείνου ξύλου, ὃ καλὸν καὶ πονηρὸν ὄνο- 
μάζει ὃ λόγος᾽ ὣς γὰρ οὐξσυντηοεῖ δι᾽ ἑαυτῆς ἑαυτὴν ἣ τῶν ἡμιόνων φύσις, 
οὕτως οὐδὲ ᾗ χαχία μένει κατὰ τὸ διηνεχὲς ἢ αὐτὴ φυλασσομένη, ἀλλὰ 
πάντοτε γίνεται ἄλλη ὑπ᾽ ἄλλου ζωογονουμένη, ὅταν τὸ εὐγενὲς καὶ γαῦρον 
τῆς ἐν ἡμῖν φύσεως πρὸς ἐπιϑυμίαν τῆς ὀνώδους καὶ ἀλόγου συζυγίας χατο-- 
λισϑήσῃ»᾽ (εἷς τὴν ἐπιγραφὴν τοῦ ΝΔ’ Ψαλμοῦ). 
(Συνεχίζεται) 


1. Τοιαύτην σημασίαν εὑρίσχει τις καὶ παρὰ τοῖς χλασσικοῖς συγγραφεῦσι. 
βλ. τὴν τελευταίαν ἔκδοσιν (1951) τοῦ Ωτεεῖς - Εησ]ἰοῃ Ι,εχἰσοη τοῦ Τἠ14εἰ]-ϑεοῖ,. 
Ίμό]ης. ΛΑ, τομ. ΤΙ. 


Β΄. 

ΑΓῈΝ ΤΗ͂Ι ΕΡΜΗΝΕΙΑΙ ΤΗ͂Σ ΑΠΟΚΑΛΥΨΕΩΣ 
ΤΟΥ ΚΥΡΙΛΛΟΥ ΤΟΥ ΠΑΤΡΕΩ͂Σ 
ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΑΙ ΓΝΩ͂ΜΑΙ ΚΑΙ ΚΡΙΣΕΙ͂Σ ΑΥΤΟΥ 
ΠΕΡΙ ΔΙΑΦΟΡΩΝ ΠΡΟΣΩΠΩΝ” 


ΥΓΙΟ 


Κ. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΟΥ (9 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


"Άξιον σημειώσεως εἶναι ἐνταῦϑα, ὅτι ἕνεκα τῶν συνϑηκῶν, ὅφ᾽ ἃς ἔζη- 
σεν ὁ Κύριλλος, καὶ ἰδίᾳ τῆς ἑλλιποῦς ϑεολογικῆς καὶ κοϑόλου μορφώσεως 
αὐτοῦ, τινὲς τῶν ϑρησχευτιχῶν αὐτοῦ γνωμῶν δὲν εἶναι ὀρϑαὶ χαί τινες τῶν 
κρίσεων αὐτοῦ πεοὶ διαφόρων προσώπων εἶναι ἄδιχοι. Τὸ ἄδικον τῶν 
κρίσεων αὐτοῦ περὶ διαφόρων προσώπων προέρχεται καὶ ἐκ τῶν ἐσφαλμέ- 
νῶν προῦποϑέσεων, ἆφ᾽ ὧν ἀφορμᾶται ὃ Κύριλλος. Οὕτω, ἵνα μὴ ἀναφέρω 
ἄλλας, φοονῶν οὗτος ὅτι ἢ ᾿Αποκάλυψις καὶ καϑόλου ἢ ἁγία Γραφὴ διδά- 
σχουσι τὴν ἀκινησίαν τῆς γῆς καὶ τὴν χίνησιν τοῦ ἡλίου, ἐπιτίϑεται χατὰ 
τῶν δεχομένων τὴν κίνησιν τῆς γῆς καὶ τὴν ἀκινησίαν τοῦ ἡλίου, χαρακτη- 
ρίζων αὐτοὺς πρὸς τοῖς ἄλλοις ἀπίστους καὶ ἀϑέους. ᾿Επίσης δεχόμενος, ὅτι ὃ 
χοόνος τῆς ἀπελευϑερώσεως τοῦ γένους ἡμῶν ἔχει προσδιορισϑῆ ὑπὸ τοῦ Θεοῦ, 
ὥς γίνεται δῆλον κατὰ τὴν γνώμην του χαὶ ἐκ τῆς ᾿Αποχαλύψεως, καὶ ἕπο- 
μένως ἣ ἐπανάστασις ἔπρεπε νὰ γίνῃ κατὰ τὸν χρόνον τοῦτον τὸν ὑπὸ τοῦ (Θεοῦ 
προσδιορισϑέντα, διότι ἄλλως εἶναι ἀδύνατον νὰ ἐπιτύχῃ, ἐπιτίϑεται ἀδίκως 
καὶ χατ᾽ αὐτοῦ τοῦ “Ρήγα τοῦ Φεραίου, χαραχτηορίζων αὐτὸν ἆϑεον καὶ ἀσεβῆ". 

Κατωτέρω παραϑέτῳω τινὰς τῶν κυριωτέρων θρησκευτικῶν ἰδεῶν τοῦ 
Κυρίλλου ὥς καὶ τῶν κρίσεων αὐτοῦ περὶ διαφόρων προσώπων, ὧν τὰ κυ- 
ριώτερα εἶναι᾽ Νεόφυτος Λούκας, Ρήγας Φεραῖος, Κωνσταντῖνος Χαντζε- 
ρῆς, Θεοδώρητος, Νεόφυτος Καυσοχαλυβίτης, Παρϑένιος Πελοποννήσιος, 
Γοβδελᾶς σχολάρχης τοῦ ᾿Ιασίου, Παναγιώτης Κοδρικᾶς, "Ανϑιμος |᾽αζῆς, 
Ματϑαῖος ἐπίσχοπος Μυρέων ὁ [ΓΙήτμιος, Χριστόδουλος ᾿Αχαρνάν, Εὐγένιος 
Ῥούλγαοις, Γρηγόριος Κωνσταντᾶς, Δημήτριος Τοίχας καὶ ᾿Αϑανάσιος 
Πάριος. 


κ Ἔν τῶν καταλειφϑέντων εἰς τὴν Θεολογικὴν Σχολὴν ᾿Αϑηνῶν ἀνεκδότων χει- 
ρογοάφων καταλοίπων τοῦ ἀειμνήστου Καϑηγητοῦ αὐτῆς Κωνσταντίνου Λυοβουνιώ- 
του (Γ 1948). Δημοσιεύονται μερίμνῃ τοῦ Καϑηγητοῦ χ. ᾿Ιωάν. Καρμίρη. Πρβλ. καὶ 
«Θεολογίαν» 23 (1951) 446 ἐξ. καὶ 68 ξξ. 

1. Ποβλ. ἆο. γτοη΄, ,δλγ' καί ,δτκδ΄. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Γ΄ 23 
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1. Ἔν τῇ λειτουογίᾳ, τῇ ἐπικλήσει τοῦ ἁγίου Πνεύματος, μεταβάλλεται 
ὅ ἄρτος καὶ ὁ οἶνος εἷς αὐτὸ τὸ ἐπὶ τοῦ Σταυροῦ κρεμάμενον σῶμα τοῦ Χρι- 
στοῦ, ἄπνουν' μέν, ζῶν δὲ καὶ τεϑεωμένον, καὶ οὐχὶ εἷς τὸ ἀναληφϑὲν εἷς 
τοὺς οὐρανούς, ὥς τινες ἀτόπως νομίζουσι. Καὶ φαίνεται μὲν ἔκ τινων {]α- 
τέρων, ὅτι οἳ πιστοὶ μεταλαμβάνουσι τὸ ἀναστὰν σῶμα τοῦ Χριστοῦ, ἀλλὰ 
πολλοὶ τούτων ἐν ἄλλοις χωοίοις τῶν ἔργων αὑτῶν δέχονται, ὅτι οἳ πιστοὶ 
μεταλαμβάνουσι τὸ ἐπὶ τοῦ Σταυροῦ λογχευϑέν. Οὐδὲ δύναται ἢ γνώμη ὅτι 
οἳ πιστοὶ μεταλαμβάνουσι τὸ σῶμα τοῦ ἀναστάντος Χριστοῦ, νὰ στηριχϑῇ 
ἐπὶ τῆς συνόδου τῆς συνελϑούσης ἐπὶ τοῦ ᾿Λλεξίου τοῦ ᾿Αγγελοχομνηνοῦ, 
διότι οὗτος δὲν ἦτο ἀληϑὴς βασιλεύς, ἀλλὰ φονεὺς χαὶ προδότης τοῖς {]απι- 
σταῖς τῆς βασιλείας τῶν ᾿Ορϑοδόξων “Ελλήνων, ὅστις ἄλλως τε ἁπλῶς προσ- 
ετέϑη τῇ γνώμῃ τῆς συνόδου ταύτης, ὥς ἀναφέρει ὃ Χωνειάτης καὶ ὃ 
᾿Εφραίμ, τοσοῦτον μὌλλον καϑ᾽ ὅσον αὕτη δὲν ἦτο ἀληϑὴς σύνοδος, ἀλλὰ 
συνέδριον”. 

2, ΕΙ καὶ λέγεται καί ἔστιν ἄπνουν τὸ μεταλαμβανόμενον σῶμα τοῦ 
Κυρίου, ἀλλ᾽ ἢ ϑεότης τῆς ἀκαταλήπτου ὑποστάσεως αὐτοῦ ἐν ἐκείνῳ ἐστίν, 
ἁγιάζουσα καὶ πληοοῦσα ἐγκοσμίων καὶ ὑπερκοσμίων χαρισμάτων τοὺς 
ἀξίως μεταλαμβάνοντας, ὃ δὲ μεταλαμβάνων ἔχει ἐν ξαυτῷ τὸν Χριστὸν χατοι- 
κοῖντα καὶ μένοντα μετὰ τοῦ [Πατρὸς χαὶ τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἀχώριστος 
γὰρ ἥ ἁγία Τριάς. 

8. Τὸ μεταδιδόμενον ἐν τῇ μεταλήψει σῶμα τοῦ Χριστοῦ οὐχὶ ὅλον 
δίδοται τοῖς πιστοῖς, ἀλλὰ μέρος αὐτοῦ, οἵ μεταλαμβάνοντες ὅμως ἀξίως 
ἔχουσιν ἐν ἑαυτοῖς διὰ τῆς σμικρᾶς ἐκείνης μερίδος ὅλον τὸ πανάγιον αὐτοῦ 
σῶμα. "Δξιον σημειώσεως εἶναι ἐνταῦϑα, ὅτι τὴν γνώμην του ταύτην ἆναι- 
ρεῖ ὃ Κύριλλος, δμολογῶν τὸ σφαλερὸν χαὶ δεχόμενος ὅτι μετὰ μελέτην ἐπεί- 
σϑη, ὅτι ἐν τῇ μικρᾷ μερίδι τῆς μεταλήψεως μεταλαμβάνουσιν οἳ πιστοὶ ὅλον 
τὸ σῶμα τοῦ Χριστοῦ ". 

4. Ῥέλος ὥς πρὸς τὴν ϑείαν εὐχαριστίαν διδάσχει ὃ Κύριλλος παραδό- 
ξως. «᾿Επεὶ κρέας ὠμὸν οὐ δύναται ἄνϑρωπος τίμιος φαγεῖν, πιστεύω τὴν 
σφαγιασϑεῖσαν χαὶ ἄπνουν, ἀλλὰ ζῶσαν σάρκα τοῦ Χριστοῦ ὀπτᾶσϑαι τῷ 
ἀστίκτῳ πυρὶ τῆς αὐτοῦ Θεότητος» '. 

5. Γενομένου ἓν τελείᾳ μορφῇ τοῦ ἐμβρύου δημιουργεῖται ὑπὸ τοῦ 


1. Δηλαδὴ ἄνευ τῆς ψυχῆς. 

2. «Συνέδριον ἀγραμμάτων ἀνϑρώπων καὶ βαϑυπωγώνων μοναχῶν, τὸ χουκού- 
λιον μέχρι τῆς ῥινὸς καταχαλάντων» (Τόμ. Η’ παρ. Π’. πρβλ. καὶ λστ΄, λη΄, οα΄, 
οη΄ καὶ ἀλλαχοῦ). 

8. "Άξιον σημειώσεως εἶναι ἐνταῦϑα, ὅτι τὰς περὶ τῆς ϑείας εὐχαριστίας ἰδέας 
αὐτοῦ προσπαϑεῖ νὰ στηρίξῃ ὃ Κύριλλος ἐπὶ τῆς ἁγίας Γραφῆς ὡς καὶ ἐπὶ διαφό- 
ρων λογικῶν ἐπιχειρημάτων. 

4. Πρβλ. παρ. ᾳἨδ΄. 
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Θεοῦ ἢ ψυχὴ αὐτοῦ καὶ ἐντίϑεται ἐν αὐτῷ, τῶν δύο ἐναντίων φύσεων εἷς 
μίαν ὑπόστασιν συναπτομένων᾽ τελειωϑέντων δὲ τῶν ὅρων τοῦ τοιούτου 
ὀργανικοῦ σώματος, διαζεύγνυται αὕτη αὐτοῦ. Κατὰ ταῦτα ἢ ψυχὴ ἐκτίσϑη, 
κτίζεται χαὶ κτισϑήσεται μέχρι τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος ὑπὸ τοῦ Θεοῦ, καὶ 
ἑπομένως δὲν εἶναι μία, ἀλλὰ πολλαί, ἄλλη διδομένη ἑκάστῳ ἁτόμῳ καὶ οὐχὶ 
ἢ αὐτή. Σφάλλονται λοιπὸν οἵ δεχόμενοι μίαν ψυχὴν πάντων τῶν ἀνϑρώπων 
ἀπὸ τοῦ πρωτοπλάστου ᾿Αδάμ, διότι ἕκαστος ἄνϑρωπος ἔχει μίαν ψυχὴν τὴν 
αὐτὴν κατὰ τὴν οὐσίαν, ἄλλην ὅμως κατὰ τὴν ὕπαρξιν. Επίσης σφάλλονται 
οἵ δεχόμενοι ὅτι σὺν τῷ σπέριιατι ἐντίϑεται χαὶ ἢ ψυχή, ὥς καὶ οἵ δεχόμενοι 
ὅτι πᾶσαι αἱ ψυχαὶ ἔχουσιν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ προδημιουργηϑῆ. Κατὰ ταῦτα τὸ 
ἔμβουον, ἐὰν εἶναι μεμορφωμένον, κινδυνεῦον νὰ ἀποϑάνῃ βαπτίζεται, ἐὰν 
δὲ μή, παρορᾶται ὑπὸ τῆς ᾿Εχκλησίας, ὥς μὴ ἔχον ἔτι λογυκὴν ψυχήν. 

6. Ἡ χοονολογικὴ σειρὰ τῆς συγγραφῆς τῶν Εὐαγγελίων εἶναι κατὰ 
τὴν ᾿Αποκάλυψιν ἢ ἀχόλουϑος᾽ πρῶτος ἔγραψεν ὃ Μᾶρχος, δεύτερος ὃ Λου- 
κᾶς, τρίτος ὃ Ματϑαῖος καὶ τέταρτος ὃ ᾿Τωάννης. Ἧ χρονολογικὴ σειρὰ 
κατὰ τὸν Κύριλλον εἶναι ὀρϑή, εἶ καί τινες τῶν Πατέρων τῆς ᾿Εχκλησίας 
ἔχουσι διάφορον γνώμην. 

τ. Σφάλλεται ὃ δεχόμενος ἀνυπαρξίαν τοῦ στερεώματος χαὶ τοῦ οὖρα- 
νοῦ καὶ χίνησιν τῆς γῆς καὶ ἀκινησίαν τοῦ ἥλίου, μὴ πειϑόμενος τῇ ἁγίᾳ 
Εραφῇ τὰ ἐναντίᾳ διδασκούσῃ. 

8. ᾿Ατόπως νομίζουσί τινες, ὅτι τὰ μουσικὰ ὄργανα ἦσαν ἀρχαιόϑεν ἐν 
χρήσει κατὰ τὴν τέλεσιν τῆς λειτουργίας ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ καὶ ὅτι καὶ νῦν 
πρέπει νὰ γίνηται χοῆσις αὐτῶν ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ. 

9, Οἱ εἰκονιζόμενοι ἅγιοι δὲν πρέπει νὰ ἔχωσιν ἄλλην μορφήν, ἀλλ᾽ 
ἐχείνην, ἣν εἶχον, ὅτε περιῆσαν ἐν τῇ ζωῇ. 

10. Δοχεῖ μοι, ὅπεο καὶ πέπεισμαι, μόνους τοὺς ἐν γνώσει τοῦ ἐν Χριστῷ 
καθήκοντος αὐτοῖς ἐνταῦϑα συνεκλαμθάνεσϑαι διὰ τῆς σφραγίδος τοῦ 
ἁγίου Μύρου, τὰ δὲ βρέφη καὶ τὰ παιδία, μὴ ἔχοντα μεμορφωμένον τὸ λο- 
γιχὸν πρὸς διάκρισιν χαλοῦ τε χαὶ κακοῦ, μηδὲ τὴν προαίρεσιν ἐλευϑέραν, 
ἄλλως πιστεύω τῆς τῶν οὐρανῶν βασιλείας ἀξιωϑῆναι, ὥς ἐξ εὐσεβῶν πατέ- 
ρων προελϑόντα καὶ ἐν πίστει τοῦ Χριστοῦ τραφέντα. 

11. Ἡ δυτιχὴ ᾿Εκχλησία καὶ ἐν ἄλλοις καινοτομήσασα ἦρε καὶ τὴν σφρα- 
γίδα τοῦ ἁγίου Μύρου, καὶ ἄντ᾽ αὐτοῦ ἐνομοϑέτησε σίελον ἐξ ὁ-ώδους στό- 
ματος, ᾧ μιαίνουσιν οἵ ἱερεῖς αὐτῆς οὐχὶ τοὺς βαπτισϑέντας ἀλλὰ τοὺς 
ῥαντισϑέντας. 

τξα’. «᾿Εντεῦϑεν οὖν καὶ ἣ ϑεία πρόνοια αὐτοῦ δείκνυται τηλαυγέστε- 
ρον τοῦ ἥλίου προνοοῦσα τῶν ἐπὶ τῆς γῆς, καὶ ληρείτω ὃ Δούχας Νεόφυτος 
καὶ οἵ πεοιποιούμενοι αὐτὸν ὅσον ἂν ϑέλωσιν». 

τπὸ΄. «᾿Ελέγχονται δὲ ἔκ τῶνδε τῶν κειμένων πάντες οἱ ϑνητόψυχοι, ταῦ- 
τὸν εἰπεῖν οἵ ἄϑεοι, οἳ ἀνάστασιν νεκρῶν μὴ ἐλπίζοντες, ἀκούοντες τὸν Χρι- 
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στὸν εἶναι πρωτότοχον τῶν νεκρῶν, καὶ οἵ τὴν τοῦ Θεοῦ πρόνοιαν μέχρι τῆς 
σελήνης ἐνεργεῖν καὶ ἐπισκοπεῖν ἀποφαινόμενοι, ἐκείνων τῶν ἀϑέων ἥκιστα 
διαλλάττοντες, τὸν Κύριον τοῦ παντὸς ἀρνούμενοι, τὸ τῶν ἀνϑρώπων γέ- 
νος ὁμολόγως ἀγαπῶντα χαὶ τοῦτο ἰδίῳ αἵματι ὁσημέραι λούοντα καὶ τῶν 
τῆς γῆς βασιλέων κρατοῦντα, ἓν οἷς συναριϑμεῖται καί τις Δούχας Νεόφυ- 
τος, βίβλον ξυγγοάψας γέμουσαν πάσης ἀϑεΐας καὶ παραφροσύνης καὶ ἆσελ- 
γείας χαὶ ἐκδούς, καὶ τὴν πρόνοιαν πιστεύων καὶ δογματίζων μέχρι τῆς σε- 
λήνης». 

υοϑ΄. «Λιὰ τούτων τῶν δύο ποδῶν ὅ ϑεάνϑρωπος Χριστὸς περιπατῶν 
ἓν μέσῳ τῶν ἑπτὰ χρυσῶν λυχνιῶν καταστρέφει βασιλεῖς ἰσχυροτάτους, ὣς 
τὸν Ναπολέοντα, ἀνυψοῖ τεταπεινωμένους καὶ ἀπεγνωσμένους αὐτοκράτορας, 
ὧς τὸν τῆς Ρωσσίας ᾿Αλέξανδρον, καταισχύνει τοὺς ἀϑέους, ὡς τὸν Βολτέ- 
ριον χαὶ τὸν Δούχαν Νεόφυτον». 

φ΄. «Ἐν δὲ τῇ χάριτι ἐπὶ τῶν ᾿Αποστόλων ὁ ᾿Ανανίας καὶ ἢ Σαπ- 
φείρα χαὶ ὃ μέγας ᾿Ελύμας ἔστωσαν ὑπόδειγμα πρὸς γνῶσιν τῶν ἀπιστούν- 
τῶν. ᾿Επὶ δὲ τῆς τῶν χριστιανῶν βασιλείας πρῶτον μὲν ὅ παραβάτης Ἴου- 
λιανός, μετὰ δὲ τοῦτον ὃ Οὐάλης, εἶτα ὃ Φωχᾶς, ὀλίγον τυραννήσαντες εἶτα 
τὸν βίον κακῶς καταστρέψαντες. Καϑ᾽ ἡμᾶς δὲ Χριστόδουλόν τινα μονό- 
φϑαλμον ἐν τῇ Βιέννῃ καὶ ᾿Αντώνιόν τινα ἐν Γιασίῳ καὶ Γάλλον τινὰ ἐν 
Κωνσταντινουπήύλει καὶ Ρήγαν ἔξ ᾿Αγράφων πάντας κατὰ τῆς τοῦ Χριστοῦ 
πίστεως μανέντας ἐν τῷ τῶν ἡμερῶν αὑτῶν ἡμίσει, ἄνδρας αἱμάτων καὶ δο- 
λιότητος καὶ πάσης αἰσχρότητος καὶ ἀσεβείας χαὶ ἀϑεΐας ὑπάρχοντας ζῶν- 
τας εἷς “Αδου κατήγαγεν, ὧν ὃ μὲν ὑπέστη τὴν δίκην κατὰ τὸν Αρειον, 
ὃ δὲ αὐτόχειρ ἐγένετο, ὃ δ᾽ ἀποσκευάζων τὰ ἐνοχλοῦντα δυέντος τοῦ ἐγχε- 
φάλου ἐκ τῶν αὐτοῦ μυχτήρων τῆς αἰωνίου χολύσεως παρανάλωμα γέγονεν, 
ὃ δὲ ἔσχατος σὺν τοῖς αὐτοῦ δμόφροσι καὶ συνεργοῖς μαχαίραις μεληδὸν τμη- 
ϑεὶς ἐν τῷ Ἴστρῳ ποταμῷ ϑοίνη τῶν ἰχϑύων ἐγένοντο. ᾿Λλλὰ καὶ Κων- 
σταντῖνος τις τοὐπίχλην Χαντζερῆς, ἡγεμὼν γεγονὼς ἀναξίως ταύτης τῆς 
Λαχίας, κατὰ κράτος ἀσεβήσας καὶ τοῖς ἄλλοις ὅμοια παραφρονήσας, ὀξείᾳ δομ.- 
φαίᾳ βασιλικῇ κατέσφαχται καὶ οἰχτρὸν ϑέαμα τοῖς ἐν Βουχουοεστίῳ ποο- 
τέϑηται. Ιζαὶ Γ᾿ εώργιός τις, μιυστιχκὸς αὐτῷ γενόμενος σύμβουλος, νεανικὴν ἄγων 
τὴν ἡλικίαν, ἕλκων τὸ γένος ἐκ τοῦ τῶν ἐν Βυζαντίῳ εὐδαιμόνων τοῦδε τοῦ 
αἰῶνος τὴν χλῆσιν Σταϑᾶ, μᾶλλον τῶν πώποτε τὰ τοῦ Βολταίρου βιβλία ἐν- 
στερνισάμενος, πολλαῖς ὕβρεσι πρότερον ἐν τῇ Κωνσταντινουπόλει ἀϑλιωϑείς, 
τελευτῶν ἓν τῇ τῆς ἑαυτοῦ δόξης ἀκμῇ τὴν ἀγχόνην τῆς ἰδίας ἀϑεΐας καὶ 
τῆς πρὸς τὸν Χριστὸν βλασφημίας ἀξίως ἐδέξατο. Σὺν τούτοις δὲ χαὶ ᾿Αλέ- 
χος τις Βαρέσκουλος ἐκ τῆς δὲ τῆς πόλεως τοῦ Βουκουρεστίοι', τὸ μὲν γένος 
λαμπρός, πρὸς δὲ τὴν γνώμην ζοφώδης, τούτοις παρομαρτήσας τοῖς πάϑε- 
σιν, ὑπὸ τῆς νομίμου αὐτῷ γαμετῆς παροοαϑείς, τῶν φιλτάτων στερηϑείς, 
τῆς πατρίδος ἐκβληϑείς, ἐν ἀλλοδαπῇ τελευτῶν καταπαλαίων πείνῃ χαὶ δίψῃ 
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καὶ γυμνότητι χαὶ πάσῃ ἄλλῃ δυσπραγίᾳ χαὶ ὕβρει καταϑλιβείς, τὴν μιαρὰν 
αὗτοῦ ψυχὴν ἀπέρριψε. Καὶ ταῦτα μὲν ἐκ τῶν πολλῶν πάνυ ὀλίγα». 

ῳμβ΄. «Μανϑάνομεν τοίνυν ἐκ τῶν τοῦ παναγίου Πνεύματος δογμάτων. 

Α΄. Ὅτι τὸ τοῦ Χριστοῦ σῶμα, οὗπερ μεταλαμβάνομεν, ἐστὶ τὸ μετὰ 
τὸν τίμιον σταυρὸν ἀποχαϑηλωμένον καὶ τεϑεωμένον, καὶ οὗ τὸ ἐπὶ τοῦ 
σταυροῦ μετὰ τῆς λογικῆς αὐτοῦ ψυχῆς᾽ ὡς γὰρ τὸ μάννα ἐχεῖνο οὐχ ἔμψυ- 
χον ἐν τῇ ἐρήμῳ, ἀλλ᾽ ἄψυχον καὶ ϑεῖον χαὶ ζωοδόχον, τρώγοντες γὰρ αὐτὸ 
ἔζων σωματικῶς χαὶ πνευματιχῶς, οὕτω χαὶ τὸ σῶμα τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν 
Χριστοῦ μετὰ τὴν ἀποκαϑήλωσιν οὔκ ἔμπνουν, ἀλλ᾽ ἄπνουν καὶ ϑεῖον χαὶ 
ζωοδόχον, ἐξ οὗ ἐσϑίοντες ζῶμεν πνευματικῶς, δὸς δ᾽ εἰπεῖν καὶ σωματιχῶς᾽ 
οὐδὲ γὰρ ψυχὴ ἀϑάνατος χαὶ ἀσώματος καὶ πάντῃ ἄῦλος ἐσϑίεται, οὐδὲ το- 
σαῦται ψυχαὶ λογικαὶ τοῦ Χριστοῦ εἶσιν ἐν τῷ σφαγιασϑέντι αὐτοῦ παναγίῳ 
σώματι, ὅσοι εἴησαν ἂν πιστοὶ μεταλαμβάνοντες δέχα τυχὸν ἢ χίλιοι ἢ δισ- 
μύριοι᾽ μίαν γὰρ ἔσχεν ὅ Κύριος ὥς: ἄνϑρωπος καὶ ἔχει καὶ ἕξει, καὶ οὗ πολλάς. 

Β΄. Ὅτι τὸ μεταδιδόμενον ἐν τῇ μεταλήψει σῶμα τῆς αὐτοῦ ἀγαϑότη- 
τος οὖχ ὅλον δίδοται τοῖς πιστοῖς, ἀλλὰ μέρος αὐτοῦ, ὥσπερ καὶ ἀπὸ τοῦ 
μάννα μέρους μεταλαμβάνομεν καὶ μετέχομεν ἢ κοινωνοῦμεν᾽ μετοχικὰ γὰρ 
ὄντα ταῦτα τὰ ρήματα τὸ μέρος πάντως ἀπαιτεῖ᾽ ὅπερ χαὶ ὃ Κύριος βεβαιοῖ 
λέγων, «ἐάν τις φάγῃ ἐκ τούτου τοῦ ἄρτου, ζήσεται εἷς τὸν αἰῶνα», οὐκ ἔφη 
δὲ τοῦτον τὸν ἄρτον᾽ καὶ ὁ Παῦλος, δοκιμαζέτω ἕχαστος ἑαυτὸν καὶ οὕτως 
οὗ τὸν ἄρτον χαὶ τὸν οἶνον, ἀλλ᾽ ἐκ τοῦ ἄρτου ἐσϑιέτω καὶ ἐκ τοῦ ποτηρίου 
πινέτω, χἂν τῷ ιστ΄ καὶ ιζ΄ γράφων τὸ πρῶτον τοῖς Κορινϑίοις φησί᾽ «τὸ πο- 
τήοιον τῆς εὐλογίας, ὃ εὐλογοῦμεν, οὐχὶ κοινωνία τοῦ αἵματος τοῦ Χριστοῦ 
ἔστιν, ὅ ἄρτος ὃν χλῶμεν οὐχὶ κοινωνία τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ ἐστιν, 
ὅτι εἷς ἄρτος, ἓν σῶμα οἳ πολλοὶ ἐσμέν᾽ οἵ γὰρ πάντες ἐκ τοῦ ἑνὸς ἄρτου 
μετέχομεν». Καὶ οὕτω μὲν δείκνυται, ὅτι μέρους μετέχομεν τοῦ δεσποτικοῦ 
σώματος χαὶ οὗ τὸ ὅλον. "Αλλως δὲ πιστεύειν ἀδιστάκτως, ὅτι ἓν τῇ μικρᾷ 
ἐκείνῃ μερίδι περιέχεται ὅλον τὸ σῶμα τοῦ Χριστοῦ φυσικώτατα᾽ ὥς γὰρ 
πάντες οἱ ἄνϑρωποι ἔχομεν τὸ αὐτὸ σῶμα (ὃ εἶχεν ὃ πρωτόπλαστος χαὶ προ- 
πάτωρ ἡμῶν ᾿Αδὰμ) διὰ τῆς γονῆς τοῦ ἀνδρός, ἐχούσης δι᾽ ἡμᾶς τὴν χεφα- 
λὴν καὶ ὅλα τὰ μέρη καὶ τὰ μέλη τοῦ σώματος αὐτῆς, οὕτω καὶ οἵ μεταλαμ- 
βάνοντες τοῦ δεσποτικοῦ σώματος ἔχουσιν ἐν ἑαυτοῖς διὰ τῆς σμικρᾶς μερί- 
δος ἐκείνης ὅλον τὸ πανάγιον αὐτοῦ σῶμα φυσικώτατα. Καὶ τοῦτο βεβαιοῖ 
ὁ ἀπόστολος λέγων ἐν τῷ ιε’ χεφ. τοῖς Κορινϑίοις᾽ «ὅ πρῶτος ἄνθρωπος ἐκ 
γῆς χοϊχός, ὃ δεύτερος ἄνϑρωπος ἔξ οὐρανοῦ ὁ Κύριος᾽ οἷος ὁ χοϊχός, τοιοῦ- 
τοι καὶ οἵ χοϊκοί᾽ καὶ οἷος ὃ ἐπουράνιος, τοιοῦτοι καὶ οἵ ἐπουράνιοι᾽ καὶ χα- 
ϑὼς ἐφορέσαμεν τὴν εἰκόνα τοῦ χοϊκοῦ, φορέσομεν καὶ τὴν εἰκόνα τοῦ ἐπου- 
ρανίου». 

Γ΄’. Ὅτι τοῦτο τὸ παϑητὸν καὶ μεταληπτὸν ἀναστήσει Κύριος ὃ Χρι- 
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στὸς ὥς ἴδιον σῶμα ἐν τῇ ἐσχάτῃ ἐκείνῃ ἡμέρᾳ᾽ φησὶ γὰρ ὁ ἀπόστολος (αὖ- 
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τόϑι)᾽ ὥσπερ ἐν τῷ ᾿Δδὰμ πάντες ἀποϑνήσχουσιν, οὕτω ἐν τῷ Χριστῷ πάν- 
τες ζωοποιηϑήσονται, ἕκαστος δὲ ἐν τῷ ἰδίῳ τάγματι (ζωοποιηϑήσεται), 
ἀπαρχὴ Χοιστὸς (ζωοποιηϑήσεται), ἔπειτα οἵ τοῦ Χριστοῦ ἐν τῇ παρουσίᾳ 
αὐτοῦ (ζωοποιηϑήσονται). 

Δ’. Χριστὸν λέγων ζωοπουϑησόμενον ἐκ ἐκείνῃ τῇ ἐσχάτῃ σάλπιγγι, 
οὗ λέγει τὸν ἐν δυσὶ ταῖς φύσεσι, ϑείᾳ καὶ ἀνϑρωπίνῃ, ἀναστάντα τριήμε- 
ρον καὶ ἀναληφϑέντα εἷς τὸν οὐρανὸν καὶ καϑήμενον ἐκ δεξιῶν τοῦ []ατρὸς 
Χριστόν, ἀλλὰ τὴν αὐτοῦ ᾿Ανατολικὴν ᾿Εκκλησίαν᾽ φησὶ γὰρ ὃ ᾿Απόστολος ἐν 
τῷ ιβ’ κεφ. τῆς α΄ «ὥσπερ τὸ σῶμα ἕν ἔστι καὶ μέλη ἔχει πολλά, πάντα δὲ 
τὰ μέλη ταῦτα ἕν ἔστι σῶμα, οὕτω χαὶ ὁ Χριστός»᾽ Χριστὸν λέγων ἔχλαμ- 
βάνει τὴν ἐν χάριτι ᾿Εχκλησίαν, καὶ ὅρα Θεοφύλακτον καὶ Δαμασκηνὸν ᾿Ιωάν- 
νην ἐν τῇ τῶν ἐπιστολῶν τοῦ ᾿Αποστόλου ἑρμηνείᾳ. 

Ε΄. Δεῖ πιστεύειν βεβαίως ὅτι πᾶς μεταλαμβάνων ἀξίως τοῦ δεσποτικοῦ 
σώματος χαὶ αἵματος ἔχει ἐν ἑαυτῷ αὐτὸν τὸν Χριστὸν κατοικοῦντα χαὶ μέ- 
νοντα μετὰ τοῦ Πατρὸς αὐτοῦ καὶ μετὰ τοῦ παναγίου Ηνεύματος αὑτοῦ 
ἀχώοιστος γὰρ ἥ παναγία Τριὰς κατὰ τὴν ξαυτῶν ἄναρχον καὶ ἀΐδιον οὐσίαν. 

ΣΤ΄. Πιστενέτω τὴν κατοίκησιν ταύτην μὴ εἶναι ὑποστατικήν, ὥς ἐγέ- 
νετο ἣ τοῦ Υἱοῦ καὶ Λόγου τοῦ Θεοῦ καὶ Πατρὸς ἐν τῇ μήτρᾳ τῆς κυοίας 
ἡμῶν Θεοτόκου καὶ ἀειπαρϑένου Μαρίας ὑπόστασις, ἀλλ᾽ οἰκειωματιχῶς, 
ἔχειν δηλονότι τὴν χοινὴν χάριν τῶν πνευματικῶν χαρισμάτων ὥστε ἐχκβάλ- 
λειν δαιμόνια καὶ πᾶσαν νόσον ϑεραπεύειν καὶ νεκροὺς ἀνιστᾶν. 

Ζ΄. Πιστεύειν ἀδιστάκτως τὸ μεταλαμβανόμενον δεσποτιχὸν εἶναι 
ἄπνουν μέν, ζῶν δὲ χαὶ τεϑεωμένον᾽ τύπος γὰρ ἦν ὁ ϑυόμενος ἀμνὸς ἐν 
τῇ νομικῇ λατρείᾳ, οὗ τὸ αἷμα οὐκ ἐβιβρώσχετο, ἀλλ᾽ ἐξεχέετο, ὅτι ἢ 
ψυχὴ ἦν αὐτοῦ᾽ φησὶ γὰρ ὃ τὸν νόμον δοὺς τῷ Μωυσεῖ Υἱὸς καὶ Λόγος 
τοῦ Θεοῦ καὶ Πατρός, τὸ μὲν κρέας τοῦ ζώου φαγεῖ, οὗ μὴν δὲ καὶ τὸ αἷμα 
αὐτοῦ, ὅτι ἢ ψυχὴ αὐτοῦ καὶ αὕτη ἐμή ἐστι. Πῶς τοίνυν δίδωσι τὴν σάρχα 
ἑαυτοῦ ἔμψυχον ἐσϑίεσϑαι ὁ κωλύσας φρικωδεστάταις ἀπειλαῖς τὸν ϑελή- 
σαντα βιβρώσχειν τὸ αἷμα τοῦ ζώου; Αρα οὔκ ἀνατρέπει αὗτόν, ὅπερ οὔκ 
ἔστι λέγειν παρεσύρϑησαν γάρ τινες τῶν μεταγενεστέρων πατέρες εἰπόντες 
καὶ τύποις ἐκδόντες πᾶσαν μερίδα εἶναι τὸν ἀναληφϑέντα ϑυόμενον καὶ βι- 
βοωσχόμενον. 

Η΄. Οὐδὲ γὰρ οὐδεὶς οὔτε τῶν ᾿Αποστόλων οὔτε τῶν ἐγγὺς διαδόχων 
αὐτῶν οὔτε τῶν μεγάλων φωστήρων τῆς ᾿Εχχλησίας οὔτε αὐτὸς ὃ Ιζύριος ἔφη, 
λάβετε, φάγετε τοῦτον τὸν ἄρτον, ὅτι οὗτος ὃ ἄρτος εἰμὶ ἐγὼ ὃ Χριστός, 
ἀλλὰ τὸ σῶμά μου, οὐδὲ γάρ τις δοὺς τὸν αὑτοῦ ἀμνὸν εἷς βρῶσιν, λάβετε 
εἰπὼν τοῖς φίλοις αὑτοῦ, φάγετε τὸν ἀμνόν μου, δίδωσι χαὶ ξαυτὸν εἷς βοῶ- 
σιν, ἀλλὰ μόνον τὸ ἑαυτοῦ ἀρνίον: ἤ γὰρ ἄντωνυμία μου οὗ σημαίνει πα- 
ράδοσιν τοῦ δόντος, ἄλλ᾽ ἢ τὸν κτήτορα, ὃ οἶκός µου, ἢ χαριστήν, χαρίζο- 
μαί σοι τὸ βιβλίον μου᾽ οὐδὲ γὰρ ὁ οἶκος ἐκ πλίνϑου καὶ ἀσβέστου ὃ Δη- 
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μήτριος, ἀλλὰ ζῶον λογικὸν καὶ χτήτωρ τοῦ οἴχου, οὔτε ὃ χαριστὴς ἔστι 
βιβλίον. 

Θ΄. Δεῖ πιστεύειν ὅτι ἐν πάσῃ λειτουργίᾳ μεταβάλλεται ὃ ἄρτος καὶ 
ὃ οἶνος τῇ ἐπικλήσει τοῦ παναγίου Πνεύματος εἷς αὐτὸ τὸ ἐπὶ τοῦ σταυροῦ 
κρεμάμενον ἄπνουν μέν, ζῶν δὲ καὶ τεϑεωμένον σῶμα τοῦ Χριστοῦ, εἷς αὐτὸ 
τὸ ϑεόρρυτον αἷμα αὐτοῖ, τὸ ἐκρεῦσαν ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ Σωτῆρος, καὶ οὐκ 
ἐστὶ τὸ ἀναληφϑέν: αὐτὸ γὰρ ἀπαϑὲς χαὶ ἄτμητον καὶ ἄβρωτον καὶ οὐδὲ 
σὰρξ λέγειαι, ἀλλὰ σῶμα ἀπαϑὲς καὶ ἄφϑαρτον. 

Γ΄. Πάντες δεῖ πείϑεσϑαι τῇ παραδόσει τῆς μιᾶς, ἁγίας, καϑολικῆς καὶ 
ἀποστολικῆς ᾿Εχκλησίας, ἥτις οἵ φησι τοὺς πιστοὺς ἐσϑίειν τὸ ἀναληφϑέν, 
ἀλλ᾽ ὃ ἔδωχεν ὁ Κύριος τοῖς μαϑηταῖς τῇ νυχτί, ᾗ παρεδίδοτο᾽ ἐν γὰρ τῇ 
λειτουργίᾳ τῆς μεγάλης [Πέμπτης ἀντὶ τοῦ χερουβικοῦ καὶ τοῦ χοινωνικοῦ 
ἐτάξατο ψάλλειν τὸ «τοῦ δείπνου σου τοῦ μυστικοῦ σήμερον Υἱὲ Θεοῦ χοινω- 
νόν µε παράλαβε χτ).», καὶ μὴ πιστεύειν τοῖς λέγουσιν ἀπροχαλύπτως τὸ ἆνα: 
ληφϑὲν εἷς τοὺς οὐρανούς, περὶ οὗ ἐν τοῖς ἐπιλεγομενοις διὰ μακροτέρων καὶ 
ἀποδειχτιχωτέρων χαὶ σαφεστέοων, ἣν δῷ τὸ χρεῖττον, εἰρήσεται». 

Ωξ' «᾿ἘΕλέγχονται δὲ ἐνταῦϑα α΄ μὲν οἵ δογματίζοντες παραλόγως καὶ 
ἀσεβῶς καὶ ἄλλους πείϑοντες λόγοις αὑτῶν καὶ ἐκδεδομένοις βιβλίοις τὸν 

- Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν Χριστόν, μᾶλλον δέ, ὥς φασιν αὐτόν, τὸν Θεὸν τοῦ 
παντὸς χαὶ κτίστην μηδένα λόγον ἔχειν τῶν μερικῶν ἀνϑρωπίνων ἀτόμων, 
ἀλλὰ τῶν καϑόλου χαὶ γενικῶν, ὧν ἔσχατος καὶ καχίων χαὶ ἀσεβέστατος ἐγέ- 
νετο Νεόφυτος ὃ Δούχας ἐκ Ζαγορίου, ἐκδοὺς βίβλον ὅλην γέμουσαν πάσης 
ἀϑεΐας καὶ βλασφημίας καὶ βδελυρότητος, ὀνομαζομένην Σωχρατιχὸς Αἰσχί- 
νης β΄ δὲ καὶ ὅ εἰπὼν τὴν ἐκκλησίαν ταύτην τῶν Θυατείρων σημαίνειν τὴν τῆς 
Κωνσταντινουπόλεως, αὕτη μὲν οὐχ ὀλίγους ἔχει τοὺς πιστούς, ὅτι μάλιστα 
πλείστους (ψγ΄), ἡ δὲ τῶν ᾿Αντιοχέων λοιπούς, ὀλίγους, εὐαρίϑμους». 

Ὡκ’ «Ὁ δὲ δογματίζων ἀνυπαρξίαν τοῦ στερεώματος καὶ τοῦ οὐρανοῦ 
καὶ τοῦ ἥλίου ἀκινησίαν καὶ τῆς γῆς κίνησιν, καὶ μὴ πειϑόμενος τῇ τἀναντίᾳ 
τούτοις λεγούσῃ ϑ-ίᾳ Γραφῇ, κἀκεῖνα ὑπὸ τῆς παραφροσύνης καὶ τῆς ἀϑεΐας 
αὐτοῦ τύποις ἐκδιδούς, ταύτην ἀνασκευάσαι βουλόμενος, πλάττων πληϑὺν 
ἀπείρων κόσμων, οὗτος πάντως οὗ τηρεῖ τὰ ἔργα τοῦ Χριστοῦ, χείρων καὶ 
ἀσεβέστεοος ὑπάρχων καὶ τῶν ἀκαϑάρτων καὶ πονηρῶν δαιμόνων». 

ωλγ' «Πάντως αἲ Σάρδεις τὴν τῆς ᾿Αλεξανδρείας ἐκκλησίαν παριστῶσιν 
καὶ οὗ τὴν τῆς Κζωνσταντινουπόλεως, ῇ ἔφησεν ὅ καϑ᾽ ἡμᾶς Θεοδώρητος, 
τὴν ἑαυτοῦ ἀκατανόητον μᾶλλον δ᾽ ἀνόητον ἑρμηνείαν ταύτης τῆς ϑεολογικῆς 
βίβλου τύποις ἐκδούς». 

πνσνη΄ «Ἡ μὲν προηγουμένη ἐκκλησία, ἅπερ σημεῖα ἑωράκαμεν ἔχουσα, 
δι᾽ αὐτῶν πάντως τὴν τῆς ᾿Ιβηοίας προδιεχάραξεν, ἢ δὲ Λαοδίκεια! ἐν- 
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ταῦϑα προγραφεῖσα καὶ τεϑεῖσα τοῖς κειμένοις τούτοις ῥήμασι καὶ οἷς ἔντεν- 
ξόμεϑα παρακατιόντες, ἄνευ τινὸς ἀμφιβολίας τὴν τῆς Ρωσσίας παρίστησι, 
καὶ οὗ τὴν τῆς Ρώμης, ᾗ παρέδοσάν τινες τύποις ἐκδόντες, συναρπαγέντες καὶ 
ἄγαν παραχρουσϑέντες. Εἴπερ γὰρ ἐκκλησίας ἑπτὰ ὃ ϑεολόγος ἀρχόμενος τῆς 
πρὸς αὐτὰς ἐν μὲν τῷ δ΄ τοῦ α΄ κεφ. ἐπιστέλλει ταῖς ἑπτά ἐν ᾽Ασίᾳ ἐκχλησί- 
αις, ἐν δὲ τῷ ια΄ κελεύεται ὑπὸ τοῦ Χριστοῦ ἐπιστεῖλαι ταῖς αὐταῖς ἑπτὰ 
ἐκκλησίαις, ἐν ξὲ τῷ ιστ΄ δρᾷ αὐτὰς ὥς ἑπτὰ χρυσᾶς λυχνίας, ἐν δὲ τῷ ιγ΄ 
τὸν Χοιστὸν ἐν μέσῳ αὐτῶν τῶν χρυσῶν λυχνιῶν περιπατοῦντα, πῶς αἱ ἑπτὰ 
γενήσονται ξξ καὶ πῶς ἣ πρώτη καὶ ἢ ἑβδόμη ἀντὶ μιᾶς, τῆς Ῥώμης, λη- 
φϑήσεται ; "Ως γὰρ τοὺς πέντε δακτύλους οὗ λέγομεν τέσσορας, ἀλλὰ πέντε, 
ὄντας διαχεχωρισμένους ἀλλήλων, οὕτω καὶ τὰς ἑπτὰ ἐκκλησίας οὖχ ἕξ, ἀλλ᾽ 
ἑπτά, οὔσας διακεκριμένας ἀλλήλων, εἰκὸς ἀποφαίνεσθαι. Καὶ ὥς τῶν ἁμη- 
χάνων τὸν μέγαν δάκτυλον καὶ τὸν ἔσχατον ἆνϑ᾽ ἑνὸς λαβεῖν, οὕτω καὶ τὴν 
πρώτην τῶν ἐκκλησιῶν καὶ τὴν ἐσχάτην' ἀντὶ μιᾶς τῶν ἀπεμφαινόντων: 
ἑπτὰ ἄρ᾽ εἰσὶν αἱ ἐκκλησίαι καὶ οὐχ ἕξ». 

πξγ᾽. «Τῷ ἀγγέλῳ φησὶ τὸ πανάγιον Πνεῦμα τῆς ἐν Λαοδιχείᾳ ἐκχκλη- 
σίας γοάψον. Λῦὕτη δὲ ἢ Λαοδίχεια τὴν τῆς Ῥωσσίας ἐκκλησίαν περίστησι 
.Ὠξ ἄλλων μὲν πολλῶν σημείων, ὧν ἐν τοῖς ἑξῆς εὑρήσομεν προϊόντες, ἄλλ᾽ 
οὖν χᾶξ αὐτοῦ τοῦ προχειµένου ὀνόματος τῆς Λαοδιχείας» . 

ᾳαλγ΄. «Οὐκοῦν εἴη μοι εἰπεῖν τὸν μὲν μελιζόμενον ἐπὶ τῆς ἱερᾶς τραπέ- 
ζης ἡγιοσμένον ϑεῖον ἄροτον εἶναι ἐκεῖνο αὐτὸ τὸ δοϑὲν ὑπὸ τοῦ Σωτῆρος 
ἡμῶν τῇ νυχτὶ ἐ:είνῃ͵ τῆς παραδόσεως τοῖς μαϑηταῖς αὐτοῦ πανάχραντον 
καὶ ζΤωηφόρον σῶμα, ἄπνουν μέν, ζῶν δὲ καὶ τεϑεωμένον, τὸ δὲ ἅγιον ἄρτο- 
φόριον, τὸν περιέχοντα αὐτὸ τὸ πανάγιον σῶμα ζωοδόχον τάφον». 

ᾳἩ δ΄. «Ὅτι εἶ καὶ λέγεται καί ἐστιν ἄπνουν τὸ μεταλαμβανόμενον 
σῶμα τοῦ Κυρίου, ἀλλ᾽ ἣ ϑεότης τῆς ἀκαταλήπτου ὑποστάσεως αὖτοῦ, 
ἥ ποιήσασα πάντα, χατὰ τὸν ϑεολόγον ἐν ἐκείνῳ ἐστὶν ἁγιάζουσα, πλη- 
ροῦσα ἐγκοσμίων καὶ ὑπεοχοσμίων χαρισμάτων τοὺ: ἀξίως μεταλαμβά- 
νοντας». 

αἌδ΄. «᾿Επεὶ κρέας ὠμὸν οὗ δύναται ἄνϑρωπος τίμιος φαγεῖν, πιστεύω 
τὴν σφαγιασϑεῖσαν χαὶ ἄπνουν καὶ ζῶσαν σάρχα τοῦ Χριστοῦ ὀπτᾶσϑαι 
τῷ ἀστίκτῳ πυρὶ τῆς αὐτοῦ ϑεότητος καὶ οὕτως ἐσϑίεσϑαι, ὥσπερ πάλαι ὃ 
σφαγιασϑεὶς τυπιχὸς ἐνιαύσιος ἀμνὸς ὡπιᾶτο τῷ αἰσϑητῷ καὶ κτιστῷ τούτῳ 
πυρί». 

αἴδ΄. «Πιστεύω ὅτι τὸ ἀναληφϑὲν τοῦ Κυρίου σῶμα μὴ ἐσϑίεσϑαι 
τοῖς πιστοῖς ἐν τῇ ϑείᾳ λειτουργίᾳ, ᾗ φασι πολλοί, ἀλλ᾽ δ προχείμενος ἄρτος 
ἁγιωζόμενος διὰ τοῦ παναγίου Πνεύματος μεταβάλλεται εἷς ἐχεῖνο αὐτὸ τὸ 


1. Πρβλ. ἔτι χπξ’ καὶ χπξα΄ 


η 


2. Πρβλ. ἔτι υζξδ΄. ιζξστ΄. ςζξη’ καὶ ιζο΄. 
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ἘΧ τῆς ἀειπαρϑένου ἁγίας παρϑένου Μαρίας προσληφϑὲν ὑπὸ τοῦ Υἱοῦ καὶ 
Λόγου τοῦ Θεοῦ καὶ Πατρὸς πανάχραντον σῶμα᾽ ὥς γὰρ ἐκ τῶν παναχράν- 
των αἱμάτων αὐτῆς λαβὼν μέρος μετέβαλεν αὐτὸ εἷς ξαυτοῦ σῶμα, οἰκήσας 
ἓν τῇ ἁγιωτάτῃ νηδύϊ αὐτῆς, οὕτω χαὶ τὰ προχείµενα δῶρα μεταβάλλει εἲς 
τὸ ἑαυτοῦ πρὸ τῆς τριημέρου ἀναστάσεως πανάγιον αὑτοῦ σῶμα᾽ πάντα γὰρ 
δύναται αὐτῷ καὶ οὐδὲν ἀδυνατεῖ παρ᾽ αὐτῷ τῶν δημάτων, ᾗ ἔφησεν ὁ ἀρ- 
χάγγελος Γαβριὴλ καὶ ἡμεῖς ὑπὸ τῆς ϑείας Γραφῆς διδαχϑέντες πιστεύομεν». 

αλδ΄. «Πιστεύειν δεῖ ἐσϑίειν τοὺς πιστοὺς οὐχ ἄλλο ὅτι μὴ ὃ ἔδωκεν 
ὁ Κύριος τοῖς μαϑηταῖς αὑτοῦ τῇ νυκτὶ τοῦ πάϑους, μεταβαλλοιιένων τῶν 
προχειμένων ἁγίων δώρων εἷς αὐτὸ ἐκεῖνο. οὗ μετέλαβον τηνικαῦτα οὗτοι 
οἳ μαϑηταί». 

αλδ΄. «ΓΤιστεύειν μέρους τοῦ δεσποτιχοῦ σώματος μεταλαμβάνειν, ἐστὶ 
δὲ ἐν τῇ σμικρᾷ ἐχείνῃ μερίδι φυσικῶς ὅλον τὸ δεσποτιχὸν σῶμα, ὥσπερ καὶ 
ἓν τῇ ἐσπορμένῃ ἐν τῇ μήτρᾳ τῆς γυναικὸς γονῇ ὅλον τὸ σῶμα τοῦ πρωτο- 
πλάστου ᾿Αδάμ». 

ᾳ.ὸ΄. «Πιστεύειν ἥκιστα μειοῖσϑαι τὸ τοῦ Κυρίου σῶμα, εἶ καὶ µετε- 
λάμβανον ἓν τῇ αὐτῇ ἡμέρᾳ μυριάδες ἐχ τῶν πιστῶν, ὅ,σπερ χαὶ οἳ πέντε 
ἐχεῖνοι ἄρτοι τῆς ἐρήμου». 

ᾳ0στ΄. Ἑέσσαρα ζῶά φασιν ξωραχέναι χαὶ οὔτε πλείω οὔτ᾽ ἑλλάτω, συν- 
εχλαμβάνων μέντοι χαὶ τοὺς ἄλλους συναποστόλους, ὡς εἴρηται. Εἴρηχε δὲ 
τέσσαρα, ὣς ἂν διδάξεις τοὺς ἐπιγιγνομένους ἐν ὀρϑοδοξίᾳ μηδαμῶς παραδέ- 
Έασϑαι ἄλλους [ἑὐαγγελιστάς, ὅτι μὴ τὸν Μάρκον, τὸν Λουχᾶν, τὸν Ματϑαῖον 
καὶ ἑαυτόν, ὧν τὰ χαραχτηριστιχὰ ἰδιώματα ἐν τῷ ἑξῆς χωρίῳ δηλώσει, μήτε 
ἄλλας βίβλους εὐαγγελικάς, εἰμὴ μόνον τὰ γραφέντα τούτοις τέσσαρα καὶ τῇ 
"Εχκλησίᾳ παραδοϑέντα [Εὐαγγέλια: κἂν γὰρ ἄγγελος οὐρανόϑεν κατιὼν µαρ- 
τυρεῖ, κἂν ἅγιος ἢ προφήτης ἢ ἀπόστολος ἐκ νεκρῶν ἀναστῇ καὶ τερατουργῇ, 
ἀποφαίνεται ὃ ἐπιστήϑιος μὴ πιστεύειν ἡμᾶς. {ρυασφαλίζει γὰρ τῇ προκηρύ- 
ἕει ταύτῃ τῶν τεσσάρων Εὐαγγελίων τοὺς πιστούς, τοι προειδὼς ἢ καὶ εἰδὼς 
πρὸ τῆς ἑαυτοῦ ζώσης μεταστάσεως πολλὰ τοῦ Χριστοῦ Εὐαγγέλια λεγόμενα 
μέν, μὴ ὑπάρχοντα δέ. Ιζαὶ γὰρ κατὰ τὸν Θεοτόχην Νικηφόρον ἐν τῇ τῶν 
ῬΒολτεριχῶν βλασφημιῶν ἀναιρέσει κεφ. β΄ ἄρϑρῳ α΄, τριάκοντα καὶ ἐννέα 
ἦν πάλαι περιφερόμενα, τὸ μὲν τῶν πιστευσάντων εἷς Χριστὸν “Εβραίων λε- 
γόμενον, τὸ δὲ τῶν Ναζωραίων, τὸ δὲ τῶν δώδεκα ᾿Αποστόλων, τὸ δὲ τοῦ 
"Αποστόλου Πέτρου, τὸ δὲ τοῦ ᾿Ιακώβου τοῦ ἀδελφοϑέου, τὸ δὲ τῆς γεννή- 
σεῶς τοῦ Χριστοῦ, τὸ δὲ τῆς ἀληϑείας, τὸ δὲ τοῦ Οὐαλεντίνου, τὸ δὲ τῆς νη- 
πιότητος τοῦ Χριστοῦ, τὸ δὲ τοῦ τιμίου Θωμᾶ, τὸ δὲ τοῦ []αύλου, τὸ δὲ τοῦ 
Μαρκίωνος, χαὶ ἄλλα ἄλλοις ὀνόμασιν ἐπιγραφόμενα, ἅπερ πολλαχοῦ συμφω- 
νοῦντα τοῖς τέτταρσιν, ἐν πλείοσιν διεφώνουν, καὶ ἀντὶ οἰκοδομῆς πρὸς τὴν 
τοῦ Χοιστοῦ πίστιν, κατασκαφὴν μεγίστην ἐνεποίουν, ἀνϑ᾽ ὧν καὶ ὑπὸ τῶν 
ἀποστολικῶν διαδόχων ἀποβληϑέντα τῷ αἰωνίῳ πυρὶ παραδέδοται’ μόνα 
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γὰρ τὰ τέσσαρα ἐγχριϑέντα τῆς ἀληϑείας γνήσια τῇ ᾿Εχκλησίᾳ τοῦ Χριστοῦ 
παραδέδονται». 

αροστ'. «"Έχεις τοίνυν, ἀγαπητέ, ἐκ μόνης ταύτης τῆς ϑείας βίβλου κα- 
νονιζομένους τοὺς τέσσαρας Εὐγγελιστὰς καὶ τὰ τέσσαρα αὐτῶν μόνα ἅγια 
καὶ ἱερὰ Εὐαγγέλια, ἔξ ἄλλης εὐαγγελικῆς βίβλου μὴ δυνάμενος πιστωϑῆναι 
περὶ αὐτῶν». 

ᾳοοἷ΄. «αὶ ἄλλα πολλά, ἃ οὐκ ἔστι τοῦ νῦν παρ᾽ ἐμοὶ καιροῦ κατατρυ- 
χομένῳ πολλαῖς περιστάσεσι καὶ συμφοραῖς». 

ᾳον΄. «Τῷ μεγάλῳ γὰρ Σαββάτῳ βαπτισϑέντος παντὸς τοῦ πλήϑους τῶν 
κατηχουμένων καὶ ϑυσίας ἀναιμάκτου μετὰ τὸ βάπτισμα προσενεχϑείσης, 
ᾗ φωνὴ αὐτῶν καὶ τῶν ἁγίων πιστῶν λεγόντων τὸ Κύριε ἐλέησον καὶ τἆλλα, 
ἐγένετο ὧς φωνὴ ὑδάτων πολλῶν, ἧς ὁμοίως ἐγενόμην αὐτήκοος, ὢν ἐν ταῖς 
ἐκχλησίαις τῆς ζ(ωνσταντινουπόλεως τῷ ,αψπ΄ ϑεοσώστῳ ἔτει, ϑυσίας ἀναιμά- 
χτου ἐν [(υριαχαῖς χαὶ ξορταῖς προσφερομένης, κἂκ τῆς πνευματικῆς χαρᾶς 
κρουνοὶ δακρύων ἐμέλλοντο ἐπὶ τῶν ὀφϑαλμῶν μου». 

ᾳσια΄. ᾿Εμοὶ δὲ ϑοχεῖ πρὸς τοῖς ἄλλοις μυστυκοῖς λόγοις τοῦ Θεολόγου 
ἐκϑέσϑαι καὶ τὴν συγγραφὴν τῶν Εὐαγγελίων, ποίαν αὐτῶν πρώτην ἔδει 
γραφῆναι καὶ μετ᾽ αὐτὴν δευτέραν, εἶτα τρίτην, ἔπειτα τετάρτην: ὣς γὰρ: 
ἐνταῦθα παρέδωκε πρῶτον τὸν Μάρχον, εἶτα τὸν Λουκᾶν, μετὰ τοῦτον δὲ 
τὸν Ματϑαῖον καὶ τελευταῖον ἑαυτόν, οὕτω δεῖ πιστεύειν γενέσϑαι καὶ τὰς 
συγγραφὰς τῶν Εὐαγγελίων καὶ πάντα κατ᾽ εὐδοκίαν τοῦ Θεοῦ᾽ τοῦ γὰρ. 
Μάρκου ἄγαν ἐπιτόμως γράψαντος τὸ ἑαυτοῦ καὶ ἑλλειπῶς, ηὐδόχησεν 
ὃ Κύριος τὸν Λουχᾶν γράψαι τὸ ἑαυτοῦ μετ᾽ ἐκεῖνον διεξοδικώτερον καὶ 
πληρέστερον, καὶ τούτου πάλιν πολλὰ τῶν ἀναγκαίων μὴ παραδόντος ἐνέ- 
πνευσε τῷ Ματϑαίῳ ταῦτα μὴ παραδοῦναι τῇ σιγῇ, καὶ τούτου αὖϑις ἕλλει- 
ποῦς φανέντος εἷς τὰ κυριώτερα χαὶ ὑψηλότερα τὸν Θεολόγον ᾿ΓΙωάννην ϑεο- 
λογίας ἐπλήρωσε γράψαι τὸ ἑαυτοῦ. ᾿Ἰρὸς δὲ τούτοις καὶ τοῦτο ἀποδείκνυ- 
ται, ὅτι κατ᾽ ἐξαίρετον καὶ εὔτακτον λόγον συγγέγραπται τὰ Εὐαγγέλια" 
ὃ μὲν γὰρ Μάᾶρχος κηρύττει προφητικῶς τὴν κατ᾽ ἄνδρα τέλειον καὶ συνετὸν 
ἓν πᾶσι τοῦ Χριστοῦ βασιλείαν, ὅ δὲ Λουκᾶς τὴν ἱερωσύνην καὶ ἀρχιερωσύ- 
γην αὐτοῦ, ὁ δὲ Ματϑαῖος τὴν ἐπ᾿ ἐσχάτων τῶν χρόνων τῆς νομικῆς λα- 
τρείας χατὰ σάρκα ἐκ τοῦ σπέρματος ᾿Αβραὰμ καὶ τοῦ βασιλέως Δαβὶδ. 
ἄσπορον καὶ ὑπερφυῆ γέννησιν, ὃ δὲ πάνσοφος Θεολόγος τὴν πρὸ τῶν αἰώ- 
νῶν ἄχρονον καὶ ἀΐδιον ἐκ τοῦ Θεοῦ καὶ Γ]ατρὸς γέννησιν. Καὶ οὕτω μὲν 
ταῦτα δοχεῖ μοι ἔχειν τὴν ἀκρίβειαν τῆς ἀληϑείας καὶ τῆς ϑείας εὐδοχίας᾽ 
εἶ γὰρ καὶ πολλοὶ τῶν ἁγίων Πατέρων ἔφασαν α΄ τὸν Ματϑαῖον καὶ β’ τὸν 
Μάρκον καὶ γ΄ τὸν Λουχᾶν γράψαι, ἀλλὰ μέντοι γε οὖχ δμολόγως, ἀλλ᾽ ἄμφι- 
βόλως, οἷς καὶ οὐκ ὀλίγοι τῶν μεταγενεστέρων ἀντιλέγουσιν, ἐν οἷς καὶ 
ὁ κλεινὸς Εὐγένιος ὁ Βούλγαρις ἐν τῇ ἑαυτοῦ “Εκατονταετηρίδι. Προτιµμη- 
τέος οὖν ἔγωγε πέποιϑα εἶναι ὃ Θεολόγος ἢ ἐκεῖνοι πάντες». 
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ατξστ'. «Τούτοις δὲ ἅμα! ἐλέγχονται καὶ πολλοὶ τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς λογάδων, 
δοκοῦντες εἶναι μεγάλοι τινὲς τὴν τοῦ Χριστοῦ πίστιν καὶ τὴν σοφίαν, 
ἔπειτα ἀγαπῶντες τὴν διὰ μουσικῶν ὀργάνων ἐν τοῖς ἱεροῖς μουσικήν, ἐκεῖνα 
ξηλοῦντες καὶ μάλα γεραίροντες χοὶ οὗ παύονται λέγοντες ἐπὶ συστάσει τῆς 
ἑαυτῶν χακοηϑείας καὶ ἀσεβείας τοὺς ἀρχαίους τῶν χριστιανῶν ἓν ταῖς ἱεραῖς 
συνάξεσι χαὶ τῇ μυστιχῇ προσφορᾷ τοῦ παναγίου ἄρτου μουσικοῖς ὀργάνοις 
χοῆσϑαι. Λὐτὸς δὲ ϑαυμάζω ἄγαν τῆς ἑαυτῶν μεγίστης σοφίας πόϑεν ἔχουσι 
δεῖξαι τοῦτο ὥστε καὶ πεῖσαι. Ἔκ τοῦ Εὐαγγελίου ; ᾿Αλλ᾽ οὐχ ἕξουσι, τοῦ 
Κυρίου ἡμῶν παραδόντος τὸ τῆς ϑείας εὐχαριστίας μυστήοιον ἄνευ μουσι- 
κῶν ὀργάνων καὶ εἰπόντος τοῦτο ποιεῖτε εἶς τὴν ἐμὴν ἀνάμνησιν. ᾿Εχ τῶν 
ἀποστολικῶν Πράξεων ; ᾿Αλλ᾽ ὅπου κλάσιν ἄρτου ὃ ἱερὸς Λουκᾶς ἀναφέρει 
καὶ κοινὴν προσευχὴν τῶν ᾿Αποστόλων καὶ τῶν πιστῶν, ἐκεῖ δογματικὴν 
καὶ ῃϑικὴν διδασκαλίαν ἐκτίϑη σι, μουσικῆς οὐδαμοῦ μεμνημένος. ᾿Αλλ᾽ ἐν τῶν 
τοῦ [Παύλου ἐπιστολῶν ; Οὐδαμοῦ δ᾽ αὐτῶν κεῖται τοῦτο, ἀλλὰ τοὐναντίον, 
ὣς ἵδη ἀνωτέρω (ατξε’) εἴρηται. Ἐχ τῶν ἑπτὰ καϑολικῶν ; ᾿Αλλ’ οὐδ᾽ αὗται 
τοῖς αὐτοῦ δόγμασιν ἀσύμφωνοι. Τῷ ὄντι δὲ καὶ ἄφρονες οἵ τὰ τοιαῦτα 
προτείνοντες, παρέντες τοσαύτας μαρτυρίας τῶν οἰλουμενικῶν καὶ τοπικῶν 
συνόδων καὶ τοὺς τῶν μεγάλων τῆς οἰχουμένης φωστήρων λόγους, τὸ χοινὸν 
καὶ αἰώνιον ἔϑος χαὶ πρὸ πάντων τοὺς ἀποστολιχοὺς κανόνας, οἵ τῷ συγ- 
χοόνῳ καὶ μαϑητῇ αὐτῶν καὶ ἐπισκόπῳ τῆς “Ρώμης ἱερομάρτυρι Κλήμεντι 
προτροπῇ αὐτῶν γραφέντες τῇ τοῦ Χριστοῖ ᾿Εκκλησίᾳ παραδέδονται, ἐν οἷς 
οὐδὲ γού, τὸ δὴ λεγόμενον, περὶ μουσικῶν ὀργάνων ἐν τῇ ᾿Εχχλησίᾳ τοῦ 
Χοιστοῦ ἔνεστιν. "Άφρονες τοίνυν ἀτεχνῶς καὶ ἀσεβεῖς εἶσι τῆς γὰρ εὐϑείας 
ὁδοῦ ἐχχλίναντες ἀπίασιν εἷς νόϑους βίβλους διεφρϑαομένων Παπιστῶν καὶ 
Λουϑηροκαλβίνων ἢ εἷς τεμάχια καλουμένων ὀρϑοδόξων ἐν γωνίᾳ που ξυγ- 
γραψάντων καὶ τὴν δι᾽ ὀργάνων μουσικὴν παραδόντων εὑρήσοντες τὴν ἁλή- 
ϑειαν. Οὐκοῦν ἀπὸ τούτων καὶ τῶν τοιούτων νόμου μὴ τιϑεμένου τῇ τοῦ 
Χριστοῦ καὶ Σωτῆρος ἡμῶν Θεοῦ ᾿Εκχλησίᾳ, πειστέον τοῖς ἀποστολικοῖς καὶ 
συνοδιχοῖς καὶ πατριχοῖς λόγοις τε καὶ ψηφίσμασιν». 

ᾳτοα’. «“Η δὲ ᾠδὴ ἐμιιελὴς διὰ στόματος φωνὴ ἐναρμονίως χωρὶς συνη- 
χήσεως χαὶ χρούσματος ὀργάνου προφερομένη. “Ώστε κἀντεῦθεν πάμπαν φι- 
μοῦνται οἵ τὰ μουσικὰ ὄργανα τῇ τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίᾳ παρεισαγαγόντες 
Παπισταὶ καὶ οἵ Λουϑηροχαλβῖνοι καὶ οἵ ὁμοφρονοῦντες ἐξ ἡμῶν λογάδες 
(ατξε΄ καὶ ατξστ’), λέγοντες τὴν ἀρχαίαν καὶ πρώτην ᾿Εχκλησίαν ἓν τῇ τῶν ϑείων 
δώρων προσφορᾷ κἂν πάσαις ταῖς ἱεραῖς τελεταῖς χρῆσθαι τοῖς μουσιχοῖς 
ὀογάνοις, ἀφρόνως καὶ πάνυ ἀσεβῶς λαλοῦντες. ᾿Εν γὰρ ταῖς τρισὶν ἐχείναις 
ἑκατοντάσιν οὖχ ὅπως ὄργανα μουσικὰ ἔσχον οἵ πιστοί, ἀλλ᾽ οὐδὲ ναοὺς ὣς 
δέον ἀξιοπρεπεῖς, ὑπὸ τῶν εἰδωλολατρῶν κωλυόμενοι. ᾿Ελέγχονται τοίνυν 


1. Λατίνοις καὶ Λουϑηροκαλβίνοις. 
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πάντες οὗτοι παρανομίας, καινοτομίας καὶ ἀσεβείας διὰ τῶν ἀδόντων ἐνταῦϑα 
τεσσάρων εὐαγγελικῶν ζώων καὶ τῶν κδ΄ πρεσβυτέρων, οἱ δὲ τῆς ᾿Ανατολι- 
κῆς Εκκλησίας παῖδες ἐπαινοῦνται τῆς εὐσεβείας». 

αφοε' «Καὶ τὸν καϑήμενόν φησιν ἐπὶ τοῦ μέλανος ἵππου ἐξελϑεῖν τῆς 
τρίτης σφραγίδος. "Εστι δ᾽ ἐχεῖνος τὸ ἀϑάνατον ἐχεῖνο τοῦ Θεοῦ ἐμφύσημα, 
ἣ νοερὰ καὶ ἄῦλος, ἣ λογικὴ καὶ ζῶσα ψυχή, ὑπ᾽ αὐτοῦ κτισϑεῖσα χαὶ χτιζο- 
μένη καὶ κτισϑησομένη μέχοι τῆ: τοῦ παντὸς συντελείας, οὐ μία ἀλλὰ πολ- 
λαί, πάντα ἀριϑμὸν ὑπερβαίνουσαι, διδομένη ἄλλη καὶ οὖχ ἢ αὐτὴ ἑκάστῳ 
τῶν ἀτόμων τοῦ ἀνϑρώπου, ϑελητικὴ ὑπάρχουσα τῶν ἀγαϑῶν ἢ τῶν αὐτοῖς 
ἐναντίων καὶ αὐτεξούσιος αἱρεῖσθαι ταῦτα ἢ ἐκεῖνα, καὶ ἐνεργητικὴ ἢ τὸ ἆγα- 
ϑὸν κατοοϑῶσαι ἢ τὸ πονηρὸν ἀπεργάσασθαι». 

αχη΄. «Πόντα δὲ τὰ ἁμαρτήματα ἢ διανοίᾳ ἢ λόγῳ ἢ ἔργῳ γυνόμενα 
εἷς τρία δλιχώτεοον διαιρεῖται : τῷ προσκρούειν τῷ Θεῷ, τῇ τῶν κατὰ σάρκα 
ἢ πνεΐμα γονέων τιμῇ καὶ τῇ τοῦ πλησίον ἀγάπῃ᾽ περὶ ὧν ἄλλοι λεγόντων 
διὰ πλειόνων, οἷς ἐστι σοφία καὶ σύνεσις, ἃ καὶ ἄλλοις προλέλεχκται, ὧν εἷς 
χαὶ ὁ ἐκ τῆς [Πελοποννήσου ἐν τῷ νομιχῷ αὑτοῦ ἱεροδιάχονος καὶ ὅσιος {]αρ- 
ϑένιος, ὃς χαὶ πραγματικώτερον διείληφε τὰ ἑκάστῃ τῶν δέχα ἐντολῶν προσ- 
κρούοντα ἁμαρτήματα, μεθ᾽ ὃν χαὶ Νεόφυτος καὶ αὐτὸς ἱεροδιάκονος κἂχ 
τῆς []ελοποννήσου Καυσοχαλυβίτης, ἀσκητὴς δοκιμώτατος χαὶ διδάσκαλος 
γοαμματιχῆς ἐντελέστατος καὶ ϑεολόγος σοφώτατος καϑ᾽ ἡμᾶς χαὶ ὀρϑοδο- 
ξότατος, συνέγραψε Νομιχὸν εἷς τέσσαρας τόμου: μεγάλους διῃρημένον, ὅ ἐν 
τῇ μεγάλῃ ἐκκλησίᾳ κατεϑησαύρισται ἀνέχδοτον, χαὶ ἄλλοι μετ᾽ αὐτὸν συχνοὶ 
ἀντέγραψαν». 

αχ΄. «Ἔστι δὲ ἣ ψυχὴ τοῦ ἀνϑρώπου ἀσώματος, ὅτι τῶν μὲν ἄλλων 
πάντων ζώων αἵ ψυχαὶ γῆϑεν παραχϑεῖσαι φυσικῶς σωματικαὶ χαὶ ζωτικαὶ 
ἀχούουσι, μόνη δὲ ἢ τοῦ ἀνϑρώπου ἐστὶν οὐσιωδῶς ἀσώματος, οὗ γῆϑεν, 
ἀλλ᾽ ἐκ τοῦ ἀύλου Θεοῦ, ἐκ τοῦ ὄντος εἷς τὸ εἶναι ἀύλως δημιουργηϑεῖσα, 
δημιουργουμένη καὶ δημιουργηϑησομένη μέχοι τῆς συντελείας». 

αχλβ’. «[ἰανσόφως δ᾽ ἔφη πνευματικῶς ἰδεῖν ὑπὸ τὸ ϑυσιαστήοιον 
ἐσφαγμένων ψυχάς, ὣς ἂν δείξειεν, ὅτι ἐν οἷς αἱ λογικαὶ ψυχαὶ κατεσκήνουν 
σώμασι διαφέρουσιν ὑπέρπολυ αὐτῶν᾽ ταῦτα γὰρ ἐκ τῶν σπερματικῶν μο- 
ρίων διὰ τῶν τεσσάρων στοιχείων συντιϑέμενα καὶ αὐξανόμενα, τῶν σωματι- 
κῶν δυνάμεων μειωϑεισῶν καὶ πάντῃ ἀνενεργήτων μεινασῶν, ϑνήσχει, αἳ δὲ 
ψυχαί, μορφωϑέντων ἐντελῶς τῶν συλληφϑέντων σπερμάτων, ἥκιστα τῶν 
τεσσάρων στοιχείων μετέχουσαι, ὑπὸ τοῦ Θεοῦ δημιουργηϑεῖσαι, ἐχείνοις 
ἐντίϑενται τῶν δύο ἐναντίων φύσεων εἷς μίαν ὑπόστασιν συναπτομένων 
καὶ τελειωϑέντων τῶν ὅρων τοῦ τοιούτου δργανικοῦ σώματος διαζεύ- 
γνυνται». 

αχ,θ'. «Οἴκ εἴρηκε δὲ ψυχὴν τῶν ἐσφαγμένων διὰ τὸν Λόγον τοῦ Θεοῦ 
ἰδεῖν ὑπὸ τὸ ϑυσιαστήριον ἑνικῶς, καίτοι πανταχοῦ ταύτης τῆς ἑαυτοῦ βί- 
βλου καϑολικώτατα τὰ πρόσωπα καὶ τὰ πράγματα παριστῶν ἑνικῶς αὐτὰ 


Ε) 
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Αἱ ἐν τῇ ἑρμηνείᾳ τῆς ᾿Αποκαλύψεως τοῦ Ιζυρίλλου τοῦ Πατρέως... ΘΘί 


παραδίδωσιν, "Άγγελον, Διάβολον, Σατανᾶν, Δράκοντα, Θηρίον, γυναῖκα περι- 
βεβλημένην τὸν ἥλιον, γυναῖκα χεχρυσωμένην καὶ βύσσῳ καὶ πορφύρᾳ χαὶ 
τιμίοις λίϑοις χεκοσμημένην κ.τ.λ., διὰ τὸ πολλὰς διαιρέσεις καὶ ἐπιδιαιρέ- 
σεις χαὶ ὑποδιαιρέσεις ταῦτα περιέχειν, ἀλλὰ πληϑυντικῶς ψυχὰς τῶν ἐσφαγ- 
μένων, τοῦτο μὲν ἀνατρέπων, οἳ λέγουσιν ἀσεβῶς τε καὶ λίαν ἀμαϑῶς μίαν 
ψυχὴν εἶναι πάντων τῶν ἀνϑρώπων ἀπὸ τῆς τοῦ ϑεοπρωπλάστου ᾿Αδὰμ ψυ- 
χῆς μέχρι τῆς ἐσχάτης ἐκείνης δοπῆς τὴν παραγωγὴν ἔχουσαν. Τοῦτο δὲ βε- 
βαιῶν τὴν τῆς ᾿Ανατολιχῆς ᾿Εχκλησίας πίστιν, ἣ πειϑομένη τοῖς τῶν ϑεσπεσίων 
Ἠροφητῶν καὶ ϑεοκηρύχων ᾿Αποστόλων ϑεολογικοῖς δόγμασι καὶ ἠϑιχοῖς δι- 
δάγμασι δογματίτει ἕκαστον πάντων τῶν ἀνϑρώπων ἀπὸ βρέφους μέχοι ἐσχά- 
του γέροντος ἔχειν μιίαν λογικὴν ψυχήν, τὴν αὐτὴν μὲν τῇ οὐσίᾳ πάσας, ἄλλην 
δ᾽ αὐτῶν τῇ ὑπάρξει, οὐκ ἐν τῷ αὐτῷ πάλαι δημιουργηϑείσαις, ᾗ πολλοὶ 
τῶν ϑύραϑεν σοφῶν καί τινες τῶν ἡμετέρων ὠνειρώξαντο, ἀλλὰ γενοιιένου 
ἐν τελείᾳ ἀνθρωπίνῃ μορφῇ τοῦ ἐμβρύου κτίζεσϑαι παρὰ τοῦ Θεοῦ, κἀκείνῳ 
ἐντίϑεσϑαι. Ταῦτά τοι καὶ ἀποβληϑὲν ἔμβρυον, εἶ μὲν εἴη μεμορφωμένον, 
κινδυνεῦον βαπτίζεται, ἣν δὲ μή, παρορᾶται ὑπὸ τῆς ᾿Εχχλησίας, ὥς μὴ ἔχον 
λογιχὴν ψυχήν, ὡς ἀμόρφωτον. “Αμαρτάνοντες τοίνυν δείκνυνται καὶ τοῖς 
ἀλόγοις ζώοις ἐξομοιοῦνται οἳ τἀναντία τῆς ᾿Ανατολιχῆς Εκκλησίας φρονοῦν- 
τες χαὶ δογματίζοντες καὶ λέγοντες, οἳ μὲν ὅτι ἐκ τῆς τοῦ ᾿Αδὰμ ψυχῆς οἷό- 
μενοι ἔχειν τὰς ἑαυτῶν, ὅμοιοι ϑέλοντες εἶναι τοῖς γενομένοις γῆϑεν πάλαι 
κατ᾽ ἀρχὰς πρώτοις εἴδεσι τοῦ ζώου, ὅπερ ἐστὶ ϑνητοψυχία, χαὶ χρίσις καὶ 
ἀνταπόδοσις οὐχ ἔστιν, ἀλλὰ ψεῦδος καὶ ἢ παλαιὰ καὶ ἢ νέα Διαϑήχη, οἳ δὲ 
ὅτι πιστεύοντες δημιουργηϑῆναι μὲν ἅπαξ πάλαι πάσας ἔχοισι βεβαίαν τὴν 
μετεμψύχωσιν». 

αψιζ’. «Παρίσταται δὲ καὶ τὸ σύμφωνον τῆς ἐπουρανίου χαὶ ἐπιγείου 
μιᾶς ᾿Εχκλησίας, ἐχούσης μίαν χεφαλὴν τὸν Σωτῆρα Χριστόν. Οὐδὲ γὰρ δύο 
᾿Εχκλησίαι, ᾗ τινες ᾠήϑησαν φάμενοι μίαν μὲν τὴν ϑριαμβεύουσαν καὶ ἆγαλ- 
λομένην ἐν οὐρανοῖς, ἑτέραν δὲ τὴν ἐπὶ γῆς ἀγωνιζομένην καὶ πολεμουμένην. 
Τοῦτο γὰρ ἂν εἴη γέννημα τῆς παραπληξίας τοῦ τῆς Ρώμης μετὰ τὴν διά- 
ζευξιν Πάπα, δύο κεφαλὰς δογματίσαντος, τὴν μὲν τοῦ Χοιστοῦ ἐν οὐρανοῖς, 
ἑτέραν δὲ ἐπὶ τῆς οἰχαυμένης πάσης, ἑαυτόν, ὅπερ ἄτοπον. Εϊ γὰρ μεμέοισται 
ἐκεῖνος, μεμέρισται καὶ ἣ αὐτοῦ μία "Εκκλησία, ἀλλὰ μὴν οὐχ ἐκεῖνα, ἄρ᾽ οὐδὲ 
τοῦτο. Μία τοίνυν ἢ ἓν οὐρανοῖς καὶ ἐπὶ γῆς ᾿Εκχλησία, καὶ μία κεγαλὴ αὐτῆς 
ὁ Χριστός». 

αψμ΄. «Καταπαύεται τοίνυν ἐν ταύτῃ τῇ πέμπτῃ σφραγίδι ἡ τῶν λεγόν- 
τῶν παραπληξία καὶ ἢ μεγίστη ἁλογία τὴν λογικὴν καὶ ἀϑάνατον ψυχὴν 
ἑκάστου ἀνϑρώπου εἶναι μίαν, καὶ οὐχὶ ἕκαστον αὐτῶν ἔχειν ἰδίαν ϑεόϑεν, 
ἀλλὰ διὰ τῆς κοινωνίας τοῦ σπέρματος ἐντίϑεσϑαι παραπλησίως τοῖς ἀλόγοις 
ζώοις: ψυχὰς γὰρ ἔφη ἰδεῖν καὶ οὗ ψυχήν, ὧν ἢ ἄνοια ἐν τοῖς αὐτοῖς ἐπι- 
λεγομένοις γενναίως καὶ διὰ πολλῶν ἐλεγχϑήσεται καὶ ἡ ἀλήϑεια ἀποδειχϑή- 
σεται καὶ τὰ πρόσωπα ἐχείνων αἰσχυνϑήσεται». 


858 Κ. Δυοβουνιώτου (τ) 


αφμ΄. «Ιαταπαύεται τοίνυν ἐν ταύτῃ τῇ πέμπτῃ σφραγίδι καὶ ἦ τῶν 
ὑψαυχένων ΓΠαπιστῶν φανερὰ καὶ ἄτοπος καινοτομία, δογματιζόντων λαβεῖν 
τοὺς ἀπελϑόντας τὴν τελείαν μακαριότητα, τὰ ὦτα λίαν βυσάντων, ὥστε 
μὴ ἀκούειν τοῦ Χριστοῦ λέγοντος, ὅταν ἔλϑῃ ὁ Υἱὸς τοῦ ἀνϑρώπου, τότε 
συναχϑήσεται ἔμπροσθεν αὐτοῦ πάντα τὰ ἔϑνη, καὶ ἀπελεύσονται οἵ μὲν 
ἁμαρτωλοὶ εἷς κόλασιν αἰώνιον, οἵ δὲ δίκαιοι εἷς ζωὴν αἰώνιον». 

αψς΄. «"Αλλοτε δὲ ἀποφαινόμενοι ὅτι ἔσται, ὅτε καὶ αὐτὴ ἢ γῆ ὑπὸ 
πυρὸς χομήτου καταχαήσεται καὶ εἷς τὸ μηδὲν γενήσεται, ὥς ἥκουσα πολλῶν 
ψευδοϊατροφιλοσόφων, καὶ εἶδον ἓν τύποις καὶ ψευδοπρόρρησίν τινος 
Γοβδελᾶ σχολάοχου τοῦ Γιασίου ἐν τῇ ἐφημερίδι τῆς Ι(αλλιόπης». 

ᾳωπ'. «᾿Ελέγχονται δὲ πρὸς τούτοις ἀνοίας μεγίστης καὶ ἀσεβείας πάν- 
τες οἵ Παπιστικῆς καὶ Λουϑηροκαλβινικῆς Εὐρώπης φιλόσοφοι καὶ πάντες 
οἱ ἐξ ἡμῶν εἷς αὐτὴν ἐλϑόντες καὶ μαϑητεύσαντες τὰ ἐν τῷ οὐρανῷ φαινό- 
μενα σημεῖα μὴ γίγνεσθαι ϑείῳ προστάγματι δι᾽ ἁγίων ᾿Αγγέλων, ἀλλ᾽ ἤτοι 
αὐτομάτως ἢ φυσικῶς φαίνεσθαι ἀποφαινόμενοι καὶ τοὺς πιστεύοντας ἐχεί- 
νας ἐπτοημένα ἀνϑρωπάρια ἀποχαλοῦντες τὰ ὄντως ἀνελεύϑερα ἀνδράποδα 
καὶ καϑάρματα». 

ᾳωπ΄. «Η δὲ τοῦ [Ι΄πα δυτικὴ ᾿Εκκλησία, πρὸς τοῖς ἄλλοις καινοτομή- 
μασιν, ᾖορε καὶ τὴν σφαγίδα τοῦ ἁγίου μύρου, καὶ ἀντ᾽ αὐτοῦ ἐνομοϑέτησε 
σύελον ἐξ ὀζώδους στόματος, ᾧ μιαίνουσιν οἵ ἱερεῖς αὐτοῦ κοὐχὶ βαπτισϑέν- 
τας, ἀλλὰ δαντισϑέντας ἐπὶ τῆς κεφαλῆς. ᾿Εστέρηνται ἄρα οἱ πτωχοὶ {]απι- 
σταὶ καὶ τῶν χαρισμάτων τοῦ παναγίου Πνεύματος (απα’ χαὶ απβ'), ὣς μὴ 
σφραγιζόμενοι τῷ ἁγίῳ μύρῳ». 

απιστ’ «᾿Λχούοντες γάο τινες τοῦ Χριστοῦ λέγοντος ἓν τῷ Εὐαγγελίῳ 
τοῦ Θεολόγου, ἐγώ εἶμι ὃ ἄρτος ὃ ζῶν καὶ ὃ ἄρτος τῆς ζωῆς καὶ πᾶς ὃ τρώ- 
γῶν ἐκ τούτου τοῦ ἄρτου οὐ μὴ ἀποϑάνῃ εἷς τὸν αἰῶνα χαὶ ἐγὼ ἀναστήσω 
αὐτὸν ἐν τῇ ἐσχάτῃ ἡμέρᾳ, Φήϑησαν, μᾶλλον δ᾽ ἐπίστευσαν ἐσϑίειν τὸ σῶμα 
τοῦ Χριστοῦ μετὰ τῆς λογικῆς αὐτοῦ ψυχῆς χαὶ ὅπερ σῶμα ἀνελήφϑη εἷς τοὺς 
οὐρανούς, μὴ ἀκούοντες δσημέραι λεγόντων τῶν ἱερέων ἐν τῇ μεταλήψει τῶν 
ϑείων δώρων «τοῦ δείπνου τοῦ μυστικοῦ σήμερον Υἱὲ Θεοῦ χοινωνόν με πα- 
ράλαβε», μηδὲ μνημονεύοντες τῆς πλευρᾶς, ἧς οὔσης νεκρᾶς ἔροευσεν ὕδωρ 
καὶ αἷμα, ἐξ ἧς ἀρυόμενοι μεταλαμβάνουσι, μήτε τοῦ ἀποστολικοῦ λόγου, 
ὅς φησιν, «ὁσάκις γὰρ ἐσϑίητε τὸν ἄρτον τοῦτον καὶ τὸ ποτήριον τοῦτο πί- 
γητε, τὸν ϑάνατον τοῦ Ιζυρίου καταγγέλλετε, ἄχρις οὗ ἂν ἔλϑῃ»᾽ ἀλλ᾽ ὑπὸ ἀλό- 
γου ζήλου καὶ ὑπ᾽ ἀγνοίας κινούμενοι λέγουσιν, ἥμεῖς ἐσϑίομεν σῶμα Χρι- 
στοῦ ζῶν, ὣς ἔφη ὃ Κύριος, «ἐγώ εἰμι ὃ ἄρτος ὃ ζῶν», κοὐχὶ ἄπνουν, τὸ ζῶν 
ἐκλαμβάνοντες ἀντὶ τῆς λογικῆς ψυχῆς τοῦ Χριστοῦ, ὃ παρὰ τὴν ϑείαν [ ραφὴν 
ὂν οὐκ ἐγχρίνεται παρ᾽ αὐτῇ..... Οὐκοῦν οἳ λέγοντες τὸ πανάχραντον σῶμα 
τοῦ Χριστοῦ, τὸ μεταλαιιβανόμενον μετὰ λογικῆς ψυχῆς, ἐκλαμβάνοντες τὸ ζῶν 
καὶ τὴν ζωὴν ἀντὶ αὐτῆς, ἐμοὶ δοχεῖ κατὰ τὴν ϑείαν ΕΓραφὴν οὐκ ὀρϑῶς 
καὶ εὐσεβῶς καὶ λογικῶς λέγουσιν». (Συνεχίζεται) 


ΑΙ ΕΥΧΑΙ ΤΟΥ ΟΡΘΡΟΥ ΚΑΙ ΤΟΥ ΕΣΠΕΡΙΝΟΥ” 
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ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΥ Ν. ΤΡΕΜΠΕΛΑ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


ϐ) Ἡ βάσις τῶν τε ἀσματικῶν καὶ μὴ ἀκολουϑιῶν κοινὴ 


Βαϑυτέρα ὅμως τοῦ ζητήματος ἔρευνα παρουσιάζει ἀναντιροήτως, ὅτι 
κατὰ βάσιν οὐδεμία διαφορὰ οὐσιώδης χωρίζει τὸ τυπικὸν τῆς ἐκκλησίας τῆς 
Κων/πόλεως καὶ τῶν λοιπῶν κατὰ τὴν ᾿Ανατολὴν μεγάλων ἐκκλησιαστικῶν 
κέντρων τοῦ “Ἱεροσολυμιτικοῦ τυπικοῦ. Καὶ τοῦτο καὶ ἐκεῖνα προῆλϑον ἐκ 
τῆς αὐτῆς βάσεως χαὶ ἀρχῆς καὶ δὲν ἀποτελοῦσι παρὰ ἐξελίξεις καὶ μεταβο- 
λὰς ἐπενεχϑείσας εἷς πρωταρχικόν τι καὶ κοινὸν εἷς ἁπάσας τὰς κατὰ τὴν 
᾿Ανατολὴν ἑλληνικὰς ὀρϑοδόξους ἐκκλησίας τυπικόν (1). 

Πράγματι ἢ πολύτιμος πληροφορία τὴν ὁποίαν τό ἱεροσολυμιτικὸν χει- 
ρόγοαφον τῆς Βοδληανῆς βιβλιοϑήκης, τὸ ἀναγόμενον εἷς τὸν Θ’ αἰῶνα, 
καὶ τῆς ὁποίας ἐμνημονεύσαμεν προηγουμένως ἐπιχύνει ἄπλετον φῶς ἐπὶ 
τοῦ ζητήματος ἡμῶν. Κατ᾽ αὐτὴν «ὁμοῦ πάντες οἳ ψαλμοὶ ον, ἀντίφωνα ἕξ, 
κχαϑίσματα χ, στίχοι δωπβ [4883], καϑὼς ψάλλει ἢ ἁγία τοῦ Θεοῦ ἡμῶν 
πόλις᾽ ἐν δὲ τῇ μεγάλῃ ἐκκλησίᾳ εἰσὶ πάντες στίχοι βφιβ [3549] δόξαις οβ». 
Ἔκ τῆς πληροφορίας ταύτης βεβαιούμεϑα, ὅτι τὸ ψαλτήριον παλαιόϑεν 
διῃρημένον εἷς καϑίσματα καὶ στάσεις, ἀπετέλει τὸ χύριον βιβλίον τῶν ἆχο- 
λουϑιῶν ἔν τε “Ἱεροσολύμοις καὶ ἐν Κων/πόλει. Η παρέκκλισις ἀπὸ τῆς βά- 
σεώς ταύτης ἐσημειώϑη διὰ τῆς συντομεύσεως ἥτις ἐγένετο, ὅτε ἢ ἐκτέλεσις 
ἐγένετο τεγνικωτέρα διὰ τῆς ἐπὶ τὸ συνϑετώτερον ἐξελίξεως τῆς ἐκκλησιαστι- 
κῆς μουσικῆς. Ὁ ἄουϑμός τῶν ψαλλομένων στίχων περιεστάλη σχεδὸν εἷς 
τὸ ἥμισυ, χαϑ᾽ ὃν χοόνον ἐν “Ἱεροσολύμοις ἐψάλλοντο πάντες οἳ ψαλμικοὶ 
στίχοι ἄνευ πεοιχοπῆς τινος. Τοῦ πρώτου δὲ τούτου βήματος γενομένου ἓν 
ταῖς μὴ ἀμέσως ἐκ τῶν “Ἱεροσολύμων ἐξαρτωμέναις ἐκκλησίαις, τὰ κατ᾽ ἐχλο- 
γὴν ἢ καὶ ἐρανισμὸν ἀντίφωνα τὰ συστέλλοντα ὁλόκληρον μὲν ψαλμὸν εἷς 
τέσσαρας ἢ πέντε κατ᾽ ἐκλογὴν στίχους, συγχωνεύοντα δὲ δλόχληρον στάσιν 
ἢ καὶ δλόχληοον κάϑισμα εἷς ἕνα ψαλιιόν, ἐπληθύνθησαν. Οὕτω, ἐὰν ἢ εἷς 
τὸν Θ΄’ αἰῶνα ἀναγομένη ὥς ἄνω πληροφορία παρουσιάζει τοὺς ἐκ τοῦ ψαλ- 
τῆρος ψαλλομένους ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τῆς Κων/πόλεως στίχους εἷς δισχιλίους 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 199. 
1. Τοῦτο ὀρϑῶς ὑπώπτευσε καὶ ὁ Εὐάγγ. ᾿Αντωνιάδης ἐν τῇ μνημονευϑείσῃ 
ἱ ὁ ὧν ὦ ᾷ έ Ἴδε ἀνατύ λ. 19 καὶ ἑξῆς) συναγαγὼν 
περὶ ἀσματικῶν ἀκολουϑιῶν μελέτῃ του (Ἴδε ἀνατύπου σϑλ. καὶ ἑξῆς) συναγαγ 
τὰ συμπεράσματα αὐτοῦ ἐπὶ τῇ βάσει μόνον τῆς συγκρίσεως τῶν κουνῶν στοιχείων 
ν ᾿ α-απηο ; 
τῶν ἐν ταῖς ἀκολουϑίαις ταύταις χαὶ τῶν ἐν χρήσει παρ᾽ ἡμῖν παρατηρουμϑνων. 


960 Παναγιώτου Ν. Τρεμπέλα 
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καὶ πεντακοσίους περίπου, οὐδὲν τὸ παράδοξον ἐάν κατὰ τοῦς μετέπειτα: 
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χρόνους ἐσημειώϑησαν καὶ νέαι περικοπαὶ εἷς τὸν ἀριθμόν τῶν ψαλλομέ 
νῶν στίχων. 


γ) Τὸ ἐν τῇ στιχολογίᾳ τοῦ ψαλτῆρος κρατῆσαν καϑεστώς. 


"Αλλὰ κατὰ ποίαν σειρὰν ἐψάλλοντο οἳ ψαλμοὶ οὗτοι; Ἡ μέχρι τοῦδε- 
κατὰ τὸ “Ἱεροσολυμιτικὸν πάντοτε τυπικὸν κρατοῦσα ἀνέκαθεν τάξις, 
καϑ᾽ ἣν κατὰ τὰς συνήϑεις περιόδους τοῦ ἔτους τὸ ψαλτήριον ὁλόκληρον: 
μετὰ τῶν ἐννέα Φδῶν δέον νὰ διανύεται ἅπαξ τῆς ἑβδομάδος --- ἐν τῇ Μ. 
Τεσσαρακοστῇ μόνον δριζομένου νὰ διανύεται δὶς τῆς ἑβδοιιάδος --- ἴσχυε. 
γενικῶς καὶ τότε καὶ ὑπέκειτο ἀπαρασάλεντος βάσις καὶ ἐν αὐταῖς ταῖς τά-- 
ἕεσι τῶν ἀσματικῶν ἀκολουϑιῶν (). ᾿Δλλ᾽ ἐν ταῖς ἀσματικαῖς ἀκολουϑίαις: 
ἥ μουσικὴ ἐχτέλεσις τριῶν καϑισμάτων δλοκλήρων καϑ᾽ ἑκάστην μετὰ τῶν. 
ἐφυμνίων τῶν προσιδιαζόντων εἷς ἕκαστον ψαλμόν, καθίστατο ἀνέφικτος.. 
Ὅταν μάλιστα εἰσήχϑησαν βαϑμηδὸν τὰ ἀργὰ μέλη ἐν τῇ μουσικῇ, τὸ μέ-- 
τρον τῆς περικοπῆς τῶν στίχων τῶν ψαλμῶν καὶ τῆς ἐκλογῆς τῶν κυριωτέ-. 
ρων ψαλμῶν ἐκ τῶν κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς ἑβδομάδος ἀντιστοιχούντων καϑι-- 
σμάτων, ἐφ᾽ ὅσον ἄλλως εἶχε πρὸ πολλοῦ εἰσαχϑῆ, ἑπόμενον ἦτο νὰ ἐπεχταϑῇ. 
καὶ κρατήσῃ εἷς εὐρυτέραν ἀκτῖνα. 

᾿Αλλ’ ἐν “Γεροσολύμοις κατὰ τὴν ἐποχήν, καϑ᾽ ἣν ἢ ὑμνολογία διὰ τῶν: 
λαμπρῶν ἐκπροσώπων αὐτῆς ᾿Ανδρέου Κρήτης, Ιωάννου Δαμασχηνοῦ, Κο- 
σμᾶ τοῦ Μαϊουμᾶ πάντων ἱεροσολυμιτῶν, ἔφϑασεν εἷς σπανίαν ἄνϑησιν, 
ἐσημειώϑη ἐπιμήχκυνσις τῆς ἀκολουϑίας, εἷς τὰς ἀκολουϑίας προσετέϑησαν: 
καὶ πᾶσαι μὲν αἲ ᾠδαὶ κατὰ τὸν ὄρϑρον μετὰ τῶν ἐπισυναπτομένων εἷς αὖ- 
τὰς τροπαρίων, ἐπισυνήφϑησαν δὲ τὰ στιχηρὰ ἐν τῷ ἑσπερινῷ, ἔστιχολο- 
γοῦντο δὲ συγχρόνως πάντα τὰ καϑίσματα τοῦ ψαλτῆοος ἀνελλιπῶς, καϑὼς: 


1. Κατὰ τὴν διάταξιν τοῦ Τυπικοῦ τοῦ ἁγίου Σάββα ἢ στιχολογία τοῦ ψαλτῆ- 
ρος γίνεται ὡς ἑξῆς: «᾿Απὸ τὴν κ' τοῦ Σ)βρίου μηνὸς καϑ’ ἑκάστην στιχολογοῦμεν 
καϑίσματα Τ'. Ἔν δὲ τῷ ἑσπερινῷ τὰ ΤΤρὸς Κύριον. Προστιϑέαμεν δὲ καὶ τὸν πολυέ- 
λεον εἰς τὴν ἀγρυπνίαν. ᾿Απὸ δὲ τῆς Χριστοῦ γεννήσεως μέχοι τῆς ΙΔ’ τοῦ μηνὸς 
Ἰσνουαφ... εἷς. μὲν τὸν ὄρϑρον καϑίσμ. Β’ εἰς δὲ τὸν ἑσπερινὸν ἕτερον, ὥς πληοοῦ- 
σϑαι ἐν ἑκάστῃ ἑβδομάδι τὸ ψαλτήριον. ᾿Απὸ δὲ τῆς ιε’ ἤανουαρ. μηνὸς προστιϑέα- 
μεν εἰς τὸν Ὄρϑρον τὸ κάϑισμα, εἰς δὲ τὸ λυχνικὸν τὰ Πρὸς Κύριον μέχρι τοῦ: 
σαββάτου τῆς ἀποχρέου. Τὰς δὲ β’ ἑβδομάδας τῆς τε ἀποχρέου καὶ τῆς Τυρινῆς 
στιχολογοῦντες εἰς τὸν Ὄρϑρον καϑίσματα β’, εἰς δὲ τὸν ἑσπορυνὸν τὸ ἕτερον διὰ 
μικρὰν ἀνάπαυσιν τῶν ἀδελφῶν. Τὰς δὲ 8ξ ἑβδομάδας τῆς ἁγίας μ΄ δὶς πληροῦμεν 
τὸ ψαλτήριον ἑκάστην ἑβδομάδα. Τῇ δὲ ἁγίᾳ καὶ μεγάλῃ ἑβδομάδι πληοοῦμεν αὐτὸ 
ἅπαξ ἤτοι τῇ μεγάλῃ δ΄ καὶ σχολάζει ἀπὸ τῆς μεγάλης ε’ μέχρι τοῦ σαββάτου τοῦ 
ἀντίπασχα. Κατὰ δὲ τὴν ἀγρυπνίαν τοῦ ἁγίου ἀποστόλου Θωμᾶ ἤγουν τῇ νέᾳ Κυ- 
ριαχῇ ἀρχόμεθα πάλιν στιχολογεῖν τὸ ψαλτήοιον χαϑ’ ἑκάστην Κυριακὴν καὶ καϑ» 
ἑκάστην ἡμέραν, εἰς μὲν τὸν ὄρθρον καϑίσματα Β΄, εἰς δὲ τὸν ἑσπερινὸν ἓν μέχρι 
τῇ Χ΄ Σεπτεμ. ὡς δεδήλωται». 


Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ “Εσπορινοῦ 861 


καὶ οἵ λοιποὶ χαϑιερωμένοι ἓν ταῖς ἀκολουϑίαις Ψαλμοί. Ἡς πρὸς τὴν ἆσμα- 
τιχὴν ἀκολουϑίαν δυνάμεϑα νὰ δεχϑῶμιεν, ὅτι ἐξειλίχϑη αὕτη ἐπὶ τὸ ἐμιιελέ- 
στερον, σημειωϑεισῶν χαὶ νέων συντμήσεων καὶ διατηρηϑέντων τῶν πα- 
λαιοτέρων ἐφυμνίων καὶ συντόμων τροπαρίων, δύσκολον ὅμως εἶναι νὰ βε- 
βαιώσωμεν, ὅτι παρέμεινε ξένη ὅλως πρὸς τὴν ποιητικὴν ἄνϑησιν, τοσούτῳ 
μᾶλλον ὅσῳ οὐ μόνον οἵ “Τεροσολυμῖται ποιηταί, ἀλλὰ καὶ οἳ ἐν Κων)πόλει 
Στουδῖται ἡμιλλῶντο πρὸς ἐμπλουτισμὸν τῆς ἐκκλησ. ποιήσεως. Τὰ ἀντίφωνα 
ἄλλως τε τῆς Μ. ΙΤαφασχευῆς καὶ τὰ τῶν Ὡρῶν τῆς αὐτῆς ἡμέρας τροπά- 
ρια παρουσιάζονται παλαιότατα, καϑὼς καὶ τὰ χοντάχια, οἷα τοῦ ᾿Αχαϑί- 
στου, τῶν Χριστουγέννων, τῶν Παϑῶν κ.λ.π. φαίνονται εἰσαχϑέντα πρωΐ- 
μως χαὶ ἐν ταῖς κοσμικαῖς ἀκολουϑίαις. Δῖ συντμιήσεις ὅμως ἤδη καὶ αἲ 
κατ᾽ ἐρανισμὸν συγχωνεύσεις ὁλοχλήρων ψαλμικῶν καϑισμάτων ἐγένοντο 
κατ᾿ ἀνάγχην εἷς εὑρυτέραν ἀκτῖνα, ἐντεῦθεν δὲ ἐσχηματίσϑησαν νέαι μορ- 
φαὶ ἀκολουϑιῶν κατὰ τοῦτο καὶ μόνον διαφέρουσαι τῶν τοῦ Ἱεροσολυμι- 
τιχοῦ τυπικοῦ, ὅτι οἳ ψαλλόμενοι ἐκ τῶν τοῦ Δαβὶδ ψαλτῆρος ἐμμελέστατα 
στίχοι ἦσαν πολὺ ὀλιγώτεροι, καϑ᾽ ὃν χρόνον ἐν “Ἱεροσολύμοις ἐστιχολο- 
γοῦντο ἀχέραιοι καὶ ἄνευ περικοπῶν οἳ ψαλμοί. Φαίνεται δὲ ὅτι καὶ τὰς συν- 
τμήσεις ταύτας καὶ τοὺς ἐρανισμούς, ἐξ ὧν προῆλϑον τὰ μικρὰ λεγόμενα 
ἀντίφωνα, υϊοϑέτησαν καὶ οἵ. Στουδῖται, ἐξ οὗ καὶ τὸ οὕτω προελϑὸν τυπι- 
κὸν ὠνομάσϑη τυπικὸν τῶν Στουδιτῶν (!), τοῦτο δὲ καϑιστᾷ πιϑανώτατον 
ὅτι χαὶ αἳ τοῦ τυπιχοῦ τούτου ἀκολουϑίαι δὲν παρέμειναν ξέναι πρὸς τὴν 
ποιητικὴν ἄνϑησιν, ἀφοῦ, ὧς εἴπομεν, οἳ Στουδῖται καὶ Κοντάχια καὶ 
Τοιώδια καὶ Κανόνας οὐχ ὀλίγους συνέϑεσαν. 

Βεβαίως αἵ ἀκολουϑίαι αὗται, ἵνα ἐκτελεσϑῶσι μουσικῶς, ἀπήῄτουν, ἐν 
τοῖς καϑεδρικοῖς μάλιστα ναοῖς τῶν πρωτευουσῶν, χοροὺς ψαλτῶν, ἢ συν- 
τήρησις τῶν ὁποίων ἀπῄτει μεγάλας δαπάνας. ᾿Εντεῦϑεν ὅταν τὸ Βυζαντι- 
γὸν Κράτος ἰδίᾳ ἐπὶ τῆς ἐπιδοομῆς τῶν Σταυροφόρων καὶ ἐκ τῆς ὑπὸ τῶν 
Λατίνων ἁλώσεως τῆς Κων)πόλεως, ἐφάνη πρὸς στιγμὴν διαλυόμενον καὶ ὑπὸ 
τῆς πτωχείας κατακαλυπτόμενον, αἵ ἀσματικαὶ αὗται ἀκολουϑίαι παρεμερί- 
σϑησαν, παραχωρήσασαι τὴν ϑέσιν αὐτῶν εἷς τὸ “Ἱεροσολυμιτικὸν τυπικόν, 
ἐξ οὗ καὶ κατὰ μέγα μέρος προῆλϑον. Τὰ μουσικὰ ἐν τούτοις χειρόγραφα 
παρέμειναν καὶ ἐξ αὐτῶν φαίνεται καὶ οἳ ἐν Θεσσαλονίκῃ ἐπανέφερον ταύ 
τας, ὃ δὲ Θεσσαλονίκης Συμεὼν διὰ τοῦ κύρους αὐτοῦ καϑιερώσας καὶ πά- 
λιν ταύτας ἓν τῇ ἐκκλησίᾳ αὐτοῦ «συνήρμοσεν εἷς αὐτὰς καὶ τὰ τῶν χανό- 
γων”», καὶ τῶν λοιπῶν τροπαρίων, ἅτινα κατὰ φυσικὸν λόγον δὲν συμπερι- 
ελαμβάνοντο εἷς τὰ μουσικὰ ταῦτα χειρόγραφα. "κ μουσικῶν χειρογράφων 


1. Ὅρα Δμητριέβσχη Εὐχολόγια τόμ. ΠΙ σελ. 681 καὶ Εὐαγγ. ᾿Αντωνιάδου ἔνϑ’ 


ἀνωτ. σ. 6 καὶ ἑξῆς. 
9, Συμεὼν Θεσσαλ. ἔνϑ’ ἄνωτ. κεφ. ΤΒ, ΤΤ, Μίβης 155, 55Ο. 
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τόσον ὁ ᾿Αλέξανδρος Λαυριώτης, ὅσον καὶ ὃ Καισαρείας Αμβοόσιος ('} 

συνήγαγον τὸ διάγραμιια τῶν ἃς ἐδημοσίευσαν ἀσματικῶν ἀκολουϑιῶν, τοι- 
- 5 37 . [η - 

αῦτα δὲ τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς ᾿Εϑνικῆς Βιβλιοϑήκης εἴχομεν ὑπ᾽ ὄψει καὶ ἡμεῖς. 


δ) Τὸ ὑπ’ ἀριϑμ. 9061 μουσικὸν χειρόγραφον 
τῆς ᾿Εϑνυκῆς Βιβλιοϑήκης 


Ὅτι δὲ κατὰ τὴν αὐτὴν καὶ ἐν ταῖς ἀσματικαῖς ἀκολουϑίαις σειράν, 
καϑ᾽ ἣν καὶ ἐν τῷ “Ἱεροσολυμιτικῷ τυπικῷ, χωροῦσι κατὰ τὰς ἡμέρας ἑκά- 
στας τῆς ἑβδομάδος τὰ διάφορα ἐκ τῶν καϑισμάτων τοῦ ψαλτηρίου ἀντί- 
φωνα, ἀποδεικνύεται ἐχ μουσικοῦ τινος χειρογοάφου τοῦ ΠΕ αἰῶνος, (᾿Εϑνι- 
κῆς Βιβλιοϑήκης ὑπ᾽ ἆριϑ. 2061), εἷς τὸ ὁποῖον ἡ ἀκολουθία τοῦ Ὄρϑρου 
καὶ τοῦ ἑσπεοινοῦ ἔχει τονισϑῆ διὰ δύο ἑβδομάδας ἐναλλασσομένας εἷς τρό- 
πον ὥστε κατὰ 15ϑήμερον νὰ γίνεται ἢ ἐπάνοδος εἷς τὰ αὐτὰ ἐχ τῶν ψαλ- 
μῶν ἀντίφωνα. Ἡ βάσις τοῦ νὰ διανύεται τὸ ὅλον ψαλτήριον μετὰ τῶν 
ἐννέα ᾠδῶν ἐντὸς μιιᾶς ἑβδομάδος διαφαίνεται σαφῶς καὶ ἀπαρασαλεύτως 
ὑποχειμένη εἷς τὰς ἀκολουθίας πασῶν τῶν ἡμερῶν τῆς ἑβδομάδος. ᾿Επειδὴ 
ὅμως, ὣς ἥδη εἴπομεν, καθίστατο ἀδύνατον ἓν ἑκάστῃ ἡμέρᾳ νὰ ψάλλωνται 
πώντες οἵ ψαλιιοὶ τῶν δύο μὲν καϑισμάτων ἓν τῷ ὄρϑρῳ, τοῦ ἑνὸς δὲ χα- 
ϑίσματος ἐν τῷ ἑσπερινῷ, διὰ τοῦτο ἐγένετο ἐπιλογὴ ἐκ τῶν εἷς τὰς ἡμέρας 
ἑχάστας ἀντιστοιχούντων καϑισμάτων τῶν κυριωτέρων ψαλμῶν. Κατὰ τὰ 
μέλη τὰ καταγεγραμμένα ἓν τῷ μουσικῷ τούτῳ χειρογράφῳ φαίνονται, ὅτι 
ἐψάλλοντο ἀργῶς τὸ λεγόμενον ὑπόψαλμα ἢ ὑποψαλμὸς καὶ ὃ πρῶτος στί- 
χος τοῦ ψαλμοῦ, Τὸ Δόξα καὶ νῦν μετὰ τοῦ αὐτοῦ στίχου ἐπαναλαμβανομέ- 
νου. Ταῦτα φαίνεται ἐἑψάλλοντο ἐμμελέστερον τῶν λοιπῶν στίχων, ἐξ οὗ καὶ 
μόνων τούτων τὰ μέλη χαταγοάφονται. 

᾿Επὶ πλέον ἑτέρα βάσις ὑποχειμένη εἷς τὰς ἀκολουϑίας ταύτας εἶνε ὅτι 
ἀπαραιτήτως ὃ μὲν ὄρϑρος ἄρχεται πάντοτε διὰ τοῦ ψαλμοῦ Κύριε τί ἐπλη- 
ϑύνϑησαν οἵ ϑλίβοντές µε, πρώτου ἐν τῷ ἑξαψάλμῳ, περιλαμβάνεται δὲ πάν- 
τοτε ἓν αὐτῷ ἢ ὀγδόη Φδή, ὃ πεντηκοστὸς ψαλμὸς χαὶ οἳ αἶνοι, ὃ δὲ ἕσπε- 
οινὸς ἄρχεται πάντοτε ἐκ τοῦ ψαλμοῦ Κλῖνον Κύριε τὸ οὓς σου τρίτου ἐκ 
τῶν ψαλμῶν τῆς ἐνάτης, περιλαμβάνεται δ᾽ ἐν αὐτῷ τὸ Ιζύριε ἐκέκραξα. 

Οὕτω κατὰ τὸν κώδικα τοῦτον ἐν μὲν τῇ πρώτῃ ἑβδομάδι ἐψάλλοντο : 
Τῇ Δεντέρᾳ ἐν μὲν τῷ "ΌΟρϑρῳ οἳ ψαλμοὶ 11, 18, 91, 99 94 96, 98 ἐκ 

τῶν καϑισμάτων Ι΄. καὶ Δ΄’. 

᾿ἓν δὲ τῷ ἑσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 98, 80, 81, 88, 86, 84, 91 ἐκ τῶν χα- 

Ὁισμάτων. Α΄, ΚΙ. ΣΤ. 

Τῇ Τοίτῃ ἐν μὲν τῷ Ὄρϑρῳ οἳ ψαλμοὶ 81, 39, 40, 41, 44. 46, 48 ἐκ τῶν 
καϑισμάτων ΣΤ΄. καὶ Ζ΄. 


᾿ ; Ε . Ξ Ξ 
1. Τὸ χειρόγραφον, ὅπερ οὗτος εἶχεν ὑπ᾽ ὄψιν ἐκ Τυπογρ. παροράματος γράφε- 
ται Μυστικόν, ἀντὶ Μουσικόν. 
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᾿Εν δὲ τῷ ἑσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 48, 51, 54, 56, δῖ, 59, 68 ἔκ τῶν χα- 
ϑισμάτων Ζ΄. χαὶ Η΄. 

Τῇ Τετάρτῃ ἐν μὲν τῷ "Όρϑρῳ οἳ ψαλμοὶ 68, 65, ΘΙ, 68, ΤΟ, ΤΙ, Τ8 ἐκ 
τῶν καϑισμάτων Π΄. Θ’. Ι΄. 
Ὃν δὲ τῷ ἑσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ Τ8, ΤΌ, ΤΊ, 18, 80, 89, 84 ἐκ τῶν κα- 
ϑισμάτων Ι΄. καὶ ΙΔ΄. 

Τῇ Πέμπτῃ ἐν τῷ "Όρϑρῳ οἳ ψαλμοὶ 84, 86, 88, 89, 91, 95 ἐκ τῶν καϑι- 
μάτων ΙΑ΄.---]Τ". 
᾿Εν τῷ ἑσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 95, 101, 1093, 104, 106 ἐκ τῶν καϑισμά- 
τονίἒ--αξ. 

Τῇ Παρασκευῇ ἐν τῷ "Ὀρϑρῳ οἳ ψαλμοὶ 106, 10Τ, 109, 111, 119, 195 ἐκ 
τῶν καϑισμάτων ΙΕ΄, ΓΣΤ΄, ΙΗ΄. 
᾿Εν τῷ ἑσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 195, 181, 184, 181, 188, 141, 148, 1465, 
93 ἐκ τῶν χαϑισμάτων ΙΗ΄ --Κ’ καὶ Δ΄. 

Τῷ Σαββάτῳ ἐν τῷ "Ορϑρῳ ὃ ψαλμὸς 89 καὶ αἳ ᾠδαὶ Α΄, Β΄, Δ’, Ε΄, Γ', 


1. 
᾿Εν τῷ ἑσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 9, 1, 10, 14, ΟΘ ἐκ τῶν καϑισμάτων 
Αι Β': 437. 


Τῇ Κυριαχῇ ἐν τῷ "Ὀρϑρῳ ὁ "Αμομος κάϑισμα 12΄. 
Ἔν τῷ ἑσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 4, 9, Ί, 10, 14, 1083 ἐκ τῶν καϑισμάτων 
µ Ἓ΄-αΓλ, 
Τῇ Δευτέρᾳ ἑβδομάδι πρὸς ἐναλλαγὴν τῶν μελῶν οἵ αὐτοὶ Ψαλμοί, 

οἵ ἀνωτέρω σημειωϑέντες ψάλλονται κατὰ τὴν ἑπομένην σειράν. 

Τῇ Δευτέρᾳ ἐν τῷ "Ὀρϑρῳ οἳ ψαλμοί 28, 80, 31, 99, 860, 84, ϑΤ ἐκ τῶν 
καϑισμάτων Δ΄.--ΣΤ΄. 
᾿Εν τῷ ἑσπερινῷ οἵ ψαλμοὶ 81, 41, 48, 48 ἐκτῶν καϑισμάτων ΣΤ΄ --2΄. 

Τῇ Τοίτῃ ἐν τῷ "Όρϑρῳ οἳ ψαλμοὶ 48, δ1, δ4, δῦ, ΟΊ, 09, 03 ἔκ τῶν κα- 
ϑισμάτων Ζ΄-Η’. 
Εν τῷ 'Εσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 63, θῦ, 10, 11, 13 ἐκ τῶν καϑισμάτων 
Η--1.. 

Τῇ Τετάρτῃ ἐν τῷ "Ὄρϑοῳ οἵ ψαλμοὶ Ίὂ, ΤΊ, 18, 80, 82, 84 ἔκ τῶν καϑι- 
σμάτον Ι΄-1Δ΄. 
"Ἐν τῷ 'Εσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 834, 86, 88, 89 (ἢ 90), 91, 91 ἐκ τῶν 
καϑισμάτων ΙΑ΄:1Γ΄. 

Τῇ Πέμπτῃ ἐν τῷ "Όρϑρῳ οἳ ψαλμοὶ 91, 101, 102, 103, 104, 105 ἐκ τῶν 
καϑισμάτων [Γ΄-Πἑ΄. 
"Εν τῷ “Εσπεοινῷ οἳ ψαλμοὶ 106, 101, 109, 113, 111, 119, 125 ἐκ 
τῶν καϑισμάτων ΙΕ΄, Ι5΄, ΙΗ΄. 

Τῇ Παρασκενῇ ἐν τῷ "Ὄρϑοῳ οἳ ψαλμοὶ 125, 131, 184, 136, 138 ἐκ τῶν 
καϑισμάτων [Π΄-1Θ΄. 
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᾿Εν τῷ “Εσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 141, 148, 145, 393 ἐκ τῶν καϑισμάτων 
1Θ, Κ΄’, Ε΄. 
Τῷ Σαββάτῳ ἐν τῷ "Ὄρϑρῳ ὃ ψαλμὸς 83 καὶ αἵ Ὥδαὶ Α΄, Β΄, Δ’, Ε΄, Γ΄, 
Ον Ἡ 
᾿Εν τῷ "Εσπερινῷ οἳ ψαλμοὶ 4, 9, 1, 10, 14, 1 ἐκ τῶν καϑισμάτων 
Α:“.Β.Θ᾽. 
ε) Εἰκασίαι καὶ συμπεράσματα ἐκ τοῦ μουσικοῦ χειρογράφου. 


Τὰ ἐφύμνια τὰ ἓν τοῖς ἀντιφώνοις τῶν ἀσματικῶν ἀκολουϑιῶν ψαλλό- 
μενα ὣς ἀκροστίχια τῶν στίχων τῶν ὥς ἀντιφώνων ψαλλομένων ψαλμῶν 
εἶνε γενικῶς αὐτὰ ταῦτα, τὰ ἐν τῷ παλαιῷ χειρογράφῳ ψαλτηρίῳ τοῦ 9΄ 
αἰῶνος τῆς συνοδικῆς βιβλιοϑήκης τῆς Μόσχας καὶ τῷ ὑπὸ τοῦ Ρ1ΐτα δημο- 
σιευϑέντι κανόνι, πεοὶ ὧν ὡμιλήσαμεν ἀνωτέρω. Διαφοραὶ τινὲς εἶναι ἄξιο- 
σημείωτοι ὥς παρέχουσαι βάσιν πρὸς ἐξαγωγὴν εἰκασιῶν. 

Ὁ ψαλμὸς Γ΄ ἀντὶ τοῦ ἐφυμνίου Κατόρϑωσον φέρει ἐν τῷ μουσικῷ 
χειρογοάφῳ ὧς ἐφύμνιον Λόξα σοι ὃ Θεός. ΓΠυϑανῶς διότι ὃ τρίτος ψαλιιὸς 
εἶναι ὃ τελευταῖος τοῦ πρώτου ἀντιφώνου, μεϑ’ ἕκαστον δ᾽ ἀντίφωνον 
ἐπακολουϑεῖ μετὰ τὴν σύντομον δοξολογίαν (Λόξα Πατρί...) καὶ τὸ τριπλοῦν 
ἀλληλούϊα χαὶ τὸ δόξα σοι ὃ Θεός, ὧς δυνάμεθα νὰ συμπεράνωμεν καὶ 
ἐκ τῆς σηιιερινῆς πράξεως. 

᾿Αναφέρεται μόνον ὣς Ὑπόψαλμος Τίνα φοβηϑήσομαι Κύριε, χωοὶς 
οὐδὲν ἄλλο ἐκ τοῦ Κα΄ ψαλμοῦ νὰ ἀναφέρεται ἐν τῷ χειρογοάφῳ. Τοῦτο 
ὑποδηλοῖ, ὅτι ἐψάλλετο ἄλλοτε ἓν τῇ ἀκολουϑίᾳ τοῦ ὄρϑρου τῆς Δευτέρας 
καὶ ὁ ψαλμὸς οὗτος. 

Εἷς τὸν ὄρθρον τῆς Τρίτης ἀπαντᾷ μόνον ὃ ὑπόψαλμος Καὶ προσέσχε 
μοι Εἰσάκουσόν μου Κύριε. Καὶ τὸ μὲν Καὶ προσέσχε μοι εἶνε ἐκ τοῦ 
ψαλμοῦ ΛΘ’ ἔχοντος κατὰ τὸν κανόνα τοῦ ΡΊΐτα ἐφύμνιον τὸ ᾿Αλληλούϊα, 
τὸ δὲ Εἰσάκουσόν μου Κύριε εἶνε τὸ ἐφύμνιον τοῦ ψαλμοῦ Μ΄, οὔτινος 
οὐδὲ λέξις ἀπαντᾷ ἐν τῷ μουσικῷ κώδικι. Ἔνδειξις καὶ τοῦτο ὅτι ἐψάλλοντο 
ἄλλοτε κατὰ τὸν Ὄρϑρον τῆς Τρίτης χαὶ οἵ ψαλμοὶ ΛΘ’, Μ΄. 

Εἰς τὸν ἑσπερινὸν τῆς Τρίτης ὃ ΝΔ ψαλμὸς ὃ κατὰ τὸν κανόνα τοῦ 
Ῥιίτα ἔχων ἐφύμνιον Μνησϑητί µου Κύριε (ὅπερ ἔχουσι καὶ οἳ ΝΒ καὶ ΝΓ 
ψαλμοὶ) ἐν τῷ μουσικῷ χειρογράφῳ ἔχει ἐφύμνιον τὸ ἀλληλούϊα, ὅπεο κατὰ 
τὸν χανόνα τοῦ ΡΊίτὰ εἶνε ἐφύμνιον τοῦ ΝΔ ψαλμοῦ. ᾿Επῆλϑε δηλαδὴ συγ- 
χώνευσις τῶν δύο ψαλμῶν, ἀπὸ τοῦ ΝΑ ψαλμοῦ τοῦ μουσικοῦ χειρογράφου 
μεταπηδῶντος εἷς τὸν ΝΕ. 

Τῇ Παρασκευῇ τὸ ἑσπέρας πρὸ τοῦ ψαλμοῦ ρλη ἔχοντος κατὰ τὸν χα- 
γόνα τοῦ ΡΊΐτα ὑπόψαλμον ἀλληλούϊα, ὑπάρχει ἐν τῷ μουσικῷ χειρογοάφῳ 
τὸ ἐφύμνιον ἢ ὑπόψαλμα Ἰλάσϑητί μοι ᾿Κύριε, ὅπερ κατὰ τὸν χανόνα τοῦ 
Ῥιΐτα εἶνε ἐἑφύμνιον τῶν ψαλμῶν ρλστ χαὶ ϱλζ. Δὲν ἀποτελεῖ τοῦτο ἔνδειξιν 
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ὅτι εἴτε καὶ ἀμφότεροι, εἴτε εἷς ἔκ τῶν δύο τούτων ψαλιιῶν ἐψάλλετο εἷς 
τὸν ἑσπερινὸν τῆς Παρασκευῆς : 

Εἷς τὴν μουσικὴν ἀκολουθίαν τῆς β΄ ἑβδομάδος ὑπάρχουσιν αἲ ἑξῆς 
διαφοραὶ ἐν τοῖς ἐφυμνίοις. 

Εἷς τὸν Ὄρϑρον τῆς Λευτέρας ἀπὸ τοῦ ΛΣΤ΄. ψαλμοῦ ἐπιστρέφει εἷς 
τὸν ΛΔ΄, ἔχει δὲ ὥς ἐφύμνιον οὐχὶ τὸ τοῦ ψαλμοῦ τούτου (Οἰκτείρησόν µε 
Κύριε) ἀλλὰ τὸ τοῦ ΛΖ΄. ψαλμοῦ ᾿Επάκουσόν μου Κύριε, ὅστις καὶ ψάλ- 
λεται ἐν συνεχείᾳ. Τοῦτο ὑποδηλοῖ, ὅτι καὶ ὃ ΛΔ’. ψαλμὸς ἐψάλλετο ἐν τῷ 
ὄρϑρῳ τῆς Δευτέρας. 

Εἷς τὸν ἑσπερινὸν τῆς Τετάρτης ἐν τῷ μουσικῷ χειρογοάφῳ μεταξὺ 
δύο ἐκφωνήσεων ὑπάρχει τὸ μέλος Τὰ ἐλέη σου, Κύριε, εἷς τὸν αἰῶνα ἄσο- 
μαι, ἀλληλούϊα καὶ ἐν συνεχείᾳ ᾿Ενέγκατε φύλαξόν με Κύριε. Τὸ φύλαξόν 
με Κύριε κατὰ τὸ χειρόγοαφον τοῦ ΡΊίτα εἶνε ἐφύμνιον τῶν ΠΘ καὶ Ὑ ψαλ- 
μῶν. Εἷς ἐκ τῶν ψαλμῶν τούτων λοιπὸν ἢ καὶ ἀμφότεροι ἐψάλλοντο εἷς 
χρόνους προτέρους τοῦ μουσικοῦ χειρογράφου εἷς τὸν ἑσπερυνὸν τῆς Τετάρτης. 

Εἷς τὸν Ὄοϑρον τῆς Πέμπτης μεταξὺ δύο ἐκφωνήσεων ἐν τῷ μουσικῷ 
χειρογοάφῳ ὑπάρχουσι τὰ μέλη: ᾿Αμήν. Εὐλόγει ἢ ψυχή μου τὸν Ιζύριον 
ἀλληλούϊα [ψαλμὸς ϱοβ]. Δόξα καὶ νῦν Περισσή. Ὑπόψαλμος Οἰκτείρησόν 
µε Κύριε [ἐφύμνιον τοῦ ϱγ ψαλμοῦ] ᾿Εκφώνησις. ᾿Εξομολογεῖσϑε τῷ Κυ- 
οίῳ καὶ ἐπικαλεῖσϑε τὸ ὄνομα αὐτοῦ [ψαλμὸς ϱδ]. Ποοφανῶς ἔχομεν ἐν- 
ταῦϑα συγχώνευσιν τῶν ϱβ, ογ, οὃ ψαλμῶν, οἵτινες ἐψάλλοντο ἄλλοτε ὁλό- 
χλήροι εἷς τὸν Ὄρϑρον τῆς Πέμπτης. 

Εἰς τὸν ἑσπεοινὸν τῆς Πέμπτης ὥς προτελευταῖον (ἀντίφωνον) σημει- 
οὗται ἓν τῷ μουσικῷ χειρογοάφῳ μεταξὺ δύο ἐκφωνήσεων. «Ἐξομολογεῖσθε 
τῷ Κυρίῳ ὅτι ἀγαϑὸς ᾿Αλληλούϊα [ψαλμ. οιζ]. Ιζαὶ εἰσήκουσέ μου ἐλέησόν 
µε Κύριε [ψαλμ. οιϑ]. Τελευταῖον τὴν Οἰκουμένην ἀλληλούϊα ᾿Εχκφών. 
Ἔν τῷ ᾿Ἐπιστορέψαι τὴν αἰχμαλωσίαν Σιὼν [ψαλμ. ρχε]». Προδήλως καὶ οἳ 
τρεῖς οὗτοι ψαλμοὶ ἐψάλλοντο εἷς τὸν ἑσπερινὸν τῆς Πέμπτης. 

Εἰς τὸν ὄρϑοον τῆς Παρασκευῆς μεταξὺ δύο ἐκφωνήσεων ἐν τῷ μου- 
σικῷ χειρογοάφῳ σημειοῦνται τὰ μέλη: «᾿“Εκφώνησις Αἰνεῖτε τὸ ὄνομα 
Κυρίου, αἰνεῖτε δοῦλοι Κύριον, ἀλληλούϊα [ψαλμ. ολδ] “Ὑπόψαλμος Βαβυ- 
λῶνος ἱλάσϑητί μοι Κύριε [ψ. ολστ] εἰσοδικὸν ᾿Εκφών. Κύριε ἐδοκίμασάς 
µε [ψαλμ. ολη]». Ὁ ὑπόψαλμος τοῦ Ολστ ψαλμοῦ προηγεῖται καὶ ἐνῷ ϑὰ 
ἀνέμενέ τις τὸν ρλστ ψαλμόν, ἄντ᾽ αὐτοῦ ἐπακολουϑεῖ ὃ ρλη. 

Εἰς τὸν ἑσπεοινὸν τῆς Παρασκευῆς ψάλλεται κατὰ τὸ μουσικὸν χειρό- 
γραφον «...Ὑπόψαλμος Πρὸς Κύριον ἐκέκραξα, ἐλέησόν µε Κύριε [ἴσως ὁ 
ρμα ψαλμός, ὅστις ὅμως ἔχει ἐφύμνιον τὸ ᾿Επάκουσόν µου Κύριε]. Τὴν οἷ- 
κουμένην ᾿Αλληλούϊα ᾿Εκφώνησις Εὐλογητὸς Κύριος ὃ Θεός μου ἆλλη- 
λούϊα [ψαλμὸς ομγ]». Αμφότεροι λοιπὸν οἵ ψαλμοὶ οὗτοι ἐψάλλοντο ἐν τῷ 
ἑσπερινῷ τῆς []αρασχευῆς. 

Εἰς τὸν ἑσπερινὸν τοῦ Σαββάτου ἐν τῷ μουσικῷ χειρογοάφῳ: «...Ὑπό- 
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ψαλμος τῆς δικαιοσύνης µου Οἴκτείρησόν µε Κύριε [᾿Ἐφύμνιον καὶ ψαλμὸς 
Δ’.] Τὴν οἰκουμένην. ᾿Δλληλούϊα Ἐκφώνησις Εξομολ. σοι ἀλληλούϊα [ψαλ- 
μὸς 9]. Ὑπόψαλμος "Ἠλπισα σῶσον ἡμᾶς Κύριε | Εφύμνιον καὶ ψαλμὸς Ζ]». 
᾽Απὸ τοῦ ἐνάτου ψαλμοῦ ἐπιστρέφει εἷς τὸν Ζον. Συγχώνευσις ψαλμῶν. 

Εἶναι λοιπὸν προφανεῖς οἵ ἐρανισμοὶ καὶ αἲ συγχωνεύσεις, ἀλλὰ καὶ 
ἀδιαμφισβήτητος ἢ βάσις ἢ ὑποχειμένη εἷς τὴν ἀκολουϑίαν τοῦ ἀσματικοῦ 
ὄρϑρου, βάσις ἐνσωματώσασα πλήρως τὴν ἀρχήν, τὴν καὶ σήμερον κρατοῦ- 
σαν καὶ παλαιόϑεν ὑπὸ τοῦ “Ἱεροσολυμιτικοῦ ΤΓυπικοῦ καϑορισϑεῖσαν τοῦ 
νὰ ἐξαντλεῖται ἓν ταῖς ἀκολουϑίαις μιᾶς ἑκάστης ἑβδομάδος τὸ ψαλτήριον 
δλόκληοον μετὰ τῶν δῶν, ἀπὸ τοῦ πρώτου ψαλμοῦ μέχρι τοῦ 151 καὶ ἀπὸ 
τῆς πρώτης δῆς μέχρι τῆς ἐνάτης. Μαὶ ὃ ἀσιιατικὸς λοιπὸν ἑσπερινὸς δὲν 
εἶνε ξένος, ἀλλὰ συνδέεται ἀμέσως πρὸς τὸ “Ἱεροσολυμιτικὸν Γυπικόν. 


στ) Σχεδιάγραμμα τοῦ ἀσματικοῦ ἑσπερινοῦ 


Ἐπὶ τῇ βάσει ἤδη τῶν ὑπὸ Συμεὼν τοῦ Θεσσαλονίκης παρεχομένων 
πληροφοριῶν (') καὶ τῆς ὑπὸ τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Λαυριώτου δημοσιευϑείσης 
ἓν τῇ ᾿Εχχλησιαστικῇ ᾿Αληϑείᾳ κατὰ τὸ ὗπ᾽ ἄριϑ. 165 Θεσ. Λ. Μουσικοῦ 
τεύχους τῆς Ἵ. μονῆς Λαύρας ἀκολουϑίας () ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὸν ὑπὸ 
τοῦ Λημητριέβσκη δημοσιευϑέντα κατὰ τὸ ὑπ᾽ ἄριϑ. 1811 χειρόγραφον τῆς 
Βατικανῆς Βιβλιοϑήκης (Ι΄. αἰῶ.) ἀσματικὸν ἑσπερινὸν τῆς ΓΠεντηκοστῆς (5) 
συμπληρωμένων πάντων τούτων καὶ διὰ τοῦ μνημονευϑέντος ὑπ᾽ ἀριϑ. 
20601 μουσικοῦ κώδιχος τῆς ᾿Εϑνικῆς Βιβλιοϑήκης πειρώμεϑα νὰ ἄνασυνϑέ- 
σωμεν τὰ σχεδιαγοάμματα τῶν ἀσματικῶν ἀκολουϑιῶν τοῦ ἑσπερυνοῦ καὶ 
τοῦ ὄρϑρου. 

ΣΘ Ἔν τῷ “Εσπερινῷ πρότερον μὲν ἦν ἔϑος ϑυμιάματος πρὸ τῆς ἆκο- 
λουϑίας πληροῦν τὸν Ναὸν τοὺς ὑπηρέτας, νῦν δὲ τοῦτο οὗ γίνεται. 

Ἔν τῷ ἀσματικῷ ἑσπερινῷ τοίνυν στὰς ὃ ἱερεὺς πρὸ τῆς ἁγίας Όρα- 
πέζης εὐλογεῖ τὸν ἐν Τριάδι Θεὸν οὗ λέγων Εὐλογητὸς ὃ Θεός, ἀλλ᾽ ὥσπερ 
ἓν τῇ ἱερᾷ Λειτουογίᾳ: 

Εὐλογημένη ἢ βασιλεία τοῦ ΓΤατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου Πνεύ- 
ματος πάντοτε. 

Καὶ εὐϑὺς τὰ εἰρηνικά: Ιαὶ τὸ ἀντιλαβοῦ, σῶσον, ἐλέησον. 

Οἵ ψάλται εὐϑύς: 

Καὶ ἐπάκουσόν μου δόξα σοι ὃ Θεός. 

Προλέγουσι γάρ τι στίχου μέρος ἀεὶ τοῦ ἐπιφερομένου ψαλμοῦ ἢ μετὰ 


1. "Ἔ͵νϑθα ἄνωτ. Μίσπε 624 χαὶ ἑξῆς. Σημειοῦμεν αὐτὸν ἐν τοῖς ἑξῆς: διὰ τοῦ ΣΘ. 

2. Ἔκκλησιαστ. ᾿Αλήϑεια ἔτος ΤΕ’. (1895) ἀριϑ. 91 (σελ. 104). Σημειοῦμεν αὐτὸν 
ἐν τοῖς ἑξῆς διὰ τοῦ λ. 

8. Ῥὐχολόγια τόμ. Α΄’ σελ. 889. Σημειοῦμεν αὐτὸν ἐν τοῖς ἑξῆς διὰ τοῦ Δ. 
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τοῦ ἀλληλούϊα, ἢ τοῦ Λόξα σοι ὃ Θεὸς ἤ τινος ὑποψάλματος προοιµμιαζό- 
μενοι. Ὑπόψαλμα δὲ λέγεται διὰ τὸ μετὰ τοῦ ψαλμοῦ κατὰ στίχον ἄδεσϑαι 
καὶ πρῶτον μὲν τὸν στίχον, ἔπειτα δὲ τοῦτο λέγεσϑαι. 

Εἶτα φησὶν ὃ ἱερεὺς τῆς Γ]αναγίας ἀχράντου Καὶ ἐκφώνησις. 

"Ἐν τοῖς ἑσπερινοῖς οὖν ἅπασι τὸ Κλῖνον, Κύριε, τὸ οὓς σου ψάλλεται 
καὶ πᾶς ὃ ψαλιιὸς οὗτος κατὰ στίχον λέγεται ἐξ ἑκατέρου χοροῦ. Καὶ τὸ 


δόξα σοι ὃ Θεὸς ἐν ἑκάστῳ στίχῳ. 
λ. ᾿Αχολουϑία τοῦ ἀσματικοῦ ἑσπερυνοῦ 
ψαλλομένου εἷς ἐπισήμους ἑορτάς, εἰς ἕοο- 
τὰς τῆς Θεοτόκου, εἰς τὸν Πρόδρομον, 
εἰς Αποστόλους, εἰς Μάρτυρας, εἰς Ἱεράρ- 
χας, εἰς “Ὁσίους. 

Μετὰ τὸ ποιῆσαι τὸν ἱερέα Εὐὖ- 
λογητόν, Προοιμιακὸν οὗ λέγομεν᾽ 
ἀλλ᾽ εὐθὺς ὁ διάκονος τὴν μεγάλην 
συναπτὴν ἕως τοῦ ἀντιλαβοῦ. Εἶτα 
ὃ δομέστικος εἷς ἦχ. πλ. α΄ Καὶ ἐπά- 
χουσόν μου δόξα σοι ὃ Θεός. Εἶτα 
ὃ διάκονος Τῆς Παναγίας ἀχράντου 
χαὶ ὁ ἱερεὺς ἐκφώνως “Ὅτι πρέπει 
σοι πᾶσα. Εἶτα ὃ Δομέστιχος πάλιν 
᾽Αμήν. Κλῖνον Κύριε τὸ οὖς σου χαὶ 
δόξα σοι ὃ Θεός. 
Ὃ ἕτερος χορὸς τὸν ἕτερον στίχον 
εἷς τὸ αὐτὸ μέλος “Ὅτι πτωχὸς καὶ 
πένης εἰμὶ ἐγώ, δόξα σοι -ὁ Θεός. 
ψάλλονται οὖν οἳ στίχοι ὅλοι τοῦ 
ψαλιιοῦ εἷς τὸ αὐτὸ μέλος μετὰ τοῦ 
δόξα σοι ὁ Θεός. 


ἐπάκουσόν μου, 


Φύλαξον τὴν ψυχήν μου ὅτι ὅσιός 
[εἶμι. 
Σῶσον τὸν δοῦλον σου ὃ Θεός μου. 
Εὔφοανον τὴν ψυχὴν τοῦ δούλου 
ἴσου. 
᾿Ενώτισαι Κύριε τὴν προσευχήν μου. 
Οὐκ ἔστιν ὅμοιός σοι ἐν ϑεοῖς. 
Πάντα τὰ ἔϑνη ὅσα ἐποίησας ἥξουσι. 
Καὶ δοξάσουσι τὸ ὄνομα ὅτι. 
“Ότι τὸ ἔλεός σου μέγα ἐπ᾽ ἐμέ. 
Καὶ σὺ ὁ Θεός µου οἰκτίρμων καί... 


Λ Εὐλογημένη ἣ βασιλεία, ὃ δυάκο- 
νος τὴν μεγάλην συναπτὴν μέχρι τέ- 
λους καὶ ὃ ἱερεὺς ἐκφωνεῖ Ὅτι πρέ- 
πει σοι... Ὁ δομέστικος Νέανε στιχ. 
πλ. α΄ Καὶ ἐπάκουσόν μου Δόξα σοι 
ὃ Θεός. “Ο διάκονος "Ετι καὶ ἔτι. 
᾿Αντιλαβοῦ, τῆς Παναγίας καὶ ὁ ἷε- 
ρεὺς τὴν ἐκφώνησιν. “ὉὋὉ δομέστικος 
Κλῖνον, ΙΚύριε, τὸ οὓς σου, οἳ ψάλ- 
ται τὸ οὓς σου. Καὶ ἐπάκουσόν μου 
δόξα σοι, ὁ Θεός. Καὶ εἶϑ᾽ οὕτως 
στιχολογοῦμεν τὸν ψαλμὸν ὅλον. Κλῖ- 
γον, [ζύριε, τὸ οὓς σου... Λόξα σοι 
ὃ Θεός. Φύλαξον τὴν ψυχήν μου. 
Λόξα σοι ὃ Θεός. ᾿Ελέησόν με, Κύ- 
ριε... Δόξα σοι ὃ Θεός. Εὔφρανον 
τὴν ψυχὴν τοῦ δούλου σου... Λόξα 
σοι ὃ Θεός. Ὅτι σύ, Κύριε, χρηστός. 
Λόξα σοι, ὃ Θεός. ᾿Ενώτισαι [Κύριε 
τὴν ποοσευχήν... Λόξα σοι ὃ Θεός. 
Ἔν ἡμέρᾳ ϑλίψεως... Λόξα σοι ὃ 
Θεός. Οὐκ ἔστιν ὅμοιός σοι ἐν ϑεοῖς... 
δόξα σοι ὃ Θεός. “Οδήγησόν µε Κύ- 
ριε... Λόξα σοι ὃ Θεός. Γὐφρανθϑήτω 
ἥ καρδία µου τοῦ φοβεῖσθαι... Δόξα 
σοι ὃ Θεός. ᾿Εξομολογήσομαί, σοι, 
Κύριε, ἐν ὅλῃ καοδίᾳ... Δόξα σοι 
ὃ Θεός. Ὅτι τὸ ἔλεός σου μέγα 
ἐπ᾽ ἐμέ... Λόξα σοι ὁ Θεός. Ὃ Θεὸς 
παράνομοι ἐπανέστησαν... Δόξα σοι 
ὅ Θεός. Καὶ σύ, Κύριε ὁ Θεός µου 
οἰκτίρμων... Λόξα σοι ὃ Θεός. ᾿Επί- 
βλεψον ἐπ᾽ ἐμὲ καὶ ἐλέησόν με. 
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ΣΘ Καϑ᾽ ἑσπέραν μὲν οὖν καὶ πρῴην ἐλέγετο τὸ ψαλτήριον, ὡς καὶ ἓν 
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τῷ ὄρϑοῳ δύο διηνεκῶς λέγουσι. Νῦν δὲ ἐν τῷ ἀσματικῷ ἑσπερινῷ δι᾽ ἀσϑέ 
᾿ Ἐ ἕ ΄ 2 ΄ - : Ζ --) . ο, - ε--.4 . 
γειαν καὶ ἀμέλειαν ἀντίφωνα ψαλτῆρος οὗ λέγεται εἰ μὴ ἐν τῇ ἁγίᾳ χαι 


λ. Δὸς τὸ κράτος σου τῷ παιδί σου χαὶ 
Ποίησον μετ᾽ ἐμοῦ σημεῖον εἷς ἆγα- 

[ϑόν. 
Ὅτι σὺ Κύριε ἐβοήϑησάς με. 

Λόξα πατρὶ δόξα σοι ὁ Θεός. Ιαὶ 
γῦν Λόξα σοι ὁ Θεός. 

Εἶτα ὃ Δομέστικος Δόξα σοι ὃ 
Θεὸς (τρίς). Καὶ εὐϑὺς ὃ δυάχονος. 

"Ἔτι καὶ ἔτι. ᾿Αντιλαβοῦ. Ὁ δε- 
ξιὸς χορὸς ἦχ. πλ. α΄. Τὴν οἰκουμέ- 
νην ἀλληλούϊα. Ὃ διάκονος τῆς Ι]α- 
ναγίας. Ὃ ἱερεὺς ἐκφώνως ὅτι σὸν 
τὸ χράτος. 

Καὶ εὐϑὺς ὁ Δομέστιχος α΄. στιχ. 
εἷς τὴν ἑορτὴν τῆς ϑεοτόχου, τῆς 
ϑεοτόχου στίχοι β΄. εἷς τὸν ΓΤρόδρο- 
μον Λίκαιος ὥς φοίνιξ κτλ. γ΄. εἰς 
μάρτυρας ὁμοίως. δ΄. εἰς ᾿Αποστό- 
λους εἷς πᾶσαν τὴν γῆν ε΄. εἷς 'Ιε- 
οάρχας. Τὸ στόμα μου λαλήσει. Καὶ 
οἵ ἱερεῖς σου, Κύριε. ς΄. Εἰς ὁσίους 
τίμιος ἐναντίον ὁ ϑάνατος. Δόξα πα- 
τοὶ ἀλληλούϊα Καὶ νῦν ἀλληλούϊα. 
Εἶτα ψάλλεται τὸ “Εσπερινὴν ϑυσίαν 
προσφέρομέν σοι ὃ Θεός, ἣν πρόσδε- 
ξαι (διὰ τῆς ϑεοτόχου, διὰ τοῦ ἆπο- 
στόλου, διὰ τοῦ ἱεράρχου, διὰ τοῦ 
ὁσίου, διὰ τοῦ ἀϑλοφόρου) καὶ σῶ- 
σον ἡμᾶς. Ὃ δεξιὸς χορὸς πλ. α΄. 
Κύριε ἐκέκραξα... ἐν τῷ κεκραγέναί 
με πρὸς σὲ “Εσπερινὴν ϑυσίαν... 
πρόσδεξαι διὰ τοῦ ἀϑλοφόρου σου 
καὶ σῶσον ἥμᾶς 

Ὃ δεύτερος χορὸς πλ. α΄. 

Κατευϑυνϑήτω... εἰσάκουσόν με 
Κύοιε 

“Εσπερινὴν ϑυσίαν... 


Λ Δόξα σοι ὃ Θεός. Ὅτι σὺ Κύριε 
ἐβοήϑησάς με... Δόξα σοι ὃ Θεός. 
Δόξα πατοί... Δόξα σοι ὁ Θεός. Καὶ 
νῦν... Λόξα σοι ὁ Θεός. Εἶτα ὁ δο- 
μέστικος Δόξα σοι ὃ Θεός. Ὁ διά- 
κονος "Ἔτι καὶ ἔτι. Ιζαὶ εὐϑὺς ὁ Δο- 
μέστιχος τὴν οἰκουμένην ᾿Δλληλούϊα. 
Ὁ διάκονος ᾿Αντιλαβοῦ. Γῆς ΙΤανα- 
γίας Ὁ ἱερεὺς ἐκφώνησιν. Εἶτα ὁ 
δομέστικος ἀντίφωνον Οἵ οὐρανοὶ 
διηγοῦνται. Καὶ οἳ ψάλται πλ. β΄. 
Λιηγοῦνται Δόξα σοι ὃ Θεός. ᾿Αλ- 
ληλούϊα. Ποίησιν δὲ χειρῶν αὖ- 
τοῦ... ᾿Δλληλούϊα. Οὐκ εἶσι λαλιαὶ 
οὐδὲ λόγοι... ᾿Δλληλούϊα. Εἷς πᾶσαν 
τὴν γῆν ἐξῆλϑεν... ᾿Αλληλούϊα. ᾿Εν 
τῷ ἡλίῳ ἔϑετο τὸ σχήνωμα. ᾿Αλλη- 
λούϊα. Καὶ λέγεται ὃ στίχος, ὃς οὗ 
ϑέλει δοξάζει Δόξα ᾿Αλληλούϊα καὶ 
νῦν. ᾿Αλληλούϊα. Καὶ εὐϑὺς ἄρχεται 
τὸ Κύριε ἐκέκραξα μετὰ τοῦ ἄκροτε- 
λευτίου οὗ ἤ ἀρχὴ Ὁ τοῖς μαϑηταῖς 
ἐξαποστείλας τὸ ἅγιον σου [νεῦμα 
᾿Αντιλαβοῦ μου Κύριε. Κύριε ἐκέ- 
χραξα ἕως τὸ χεχραγέναί µε πρὸς σὲ 
Ὃ τοῖς μαϑηταῖς. Κατευϑυνϑήτω 
ἕως: ϑυσία ἑσπερινή. Θοῦ, Κύριε, 
φυλακὴν ἕως πεοὶ τὰ χείλη μου. Ὃ 
τοῖς μαϑηταῖς. Μὴ ἐκκλίνῃς τὴν χαρ- 
δίαν ἕως: ἐν ἁμαρτίαις. Ὃ τοῖς µα- 
ϑηταῖς. Σὺν ἀνϑρώποις ἐργαζομέ- 
γοις. Ὁ τοῖς μαϑηταῖς Παιδεύσει µε 
δίκαιος ἕως: τὴν χεφαλήν μου. Ὁ 
τοῖς μαϑηταῖς. Ὅτι ἔτι καὶ ἣ προσ- 
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μόνον τεσσαρακοστῇ καὶ παντὶ Σαββάτῳ ἑσπέρας ἐν μόνῃ τῇ ἁγίᾳ Σοφίᾳ 


[-; 


(Θεσσαλονίκης) ὅπου χαὶ διὰ τὸ γογγύζειν τινὰς ραϑυμοῦντας μόνον τὸ 
Μακάριος ἀνὴρ τὸν ἕνα ψαλιιὸν μετὰ μέλους κατὰ τὸν ἦχον λέγευν διετυπώ- 
σαμεν. ᾿Εἓν δὲ τῇ ἁγίᾳ Τεσσαρακοστῇ πάλιν λέγεσϑαι κατὰ τὸ ἔϑος τὰ ξξ 
ἀντίφωνα |--δύο καϑίσματα] ἢ τὸ ἓν κάϑισμα μόνον. 

Εἶτα [μετὰ τὸ Κλῖνον, Κύριε] Δόξα μέλπουσι καὶ ὃ χορὸς ὃ ἄλλος Καὶ 
νῦν μετὰ τοῦ Λόξα σοι ὁ Θεός. 

Καὶ πάλιν ὃ ἱερεὺς μικρὰν συναπτήν. 

Ἔ « 5’ ΄ . 2 - 

τι χαὶ ἔτι χαί τὸ ἀντιλαβοῦ. 

Καὶ ὃ ψάλτης μετ᾽ ᾠδῆς Τὴν οἰκουμένην ᾿Αλληλούϊα. 

» « . -- ἡ ε Ε Ν Ν ἌΝ . 5 - - -] Ἔ 

Επεὶ γὰρ εἶπεν ὃ ἱερεὺς πρὸς τὸν Θεὸν ᾿Αντιλαβοῦ, σῶσον, ἐλέησον 
καὶ διαφύλαξον ἡμᾶς ὃ Θεὸς τῇ σῇ χάοιτι, ἐπάγει ὃ ψάλτης ὅτι τὴν οἶχου- 
μένην ὃ Θεὸς ἀντιλαβοῦ, σῶσον, ἐλέησον χαὶ διαφύλαξον. 


Κατὰ τὸν ὑπ᾽ ἀριϑ. 39061 μουσικὸν κώδικα τῆς Ἐϑγικῆς Βιβλιοθήκης. (Ἔσπε- 
ουνὸς τοῦ Σαββάτου τῆς Δ’ χαί Β΄’. Ἑβδομάδος ἐν συνδυασμῷ). 

Μετὰ τὸ Κλῖνον, Κύριε, τὸ οὓς σου, Τὴν Οἰκουμένην ᾿Ἐκφώνησις Μακάριος 
ἀνὴρ ὅς οὐχ ἐπορεύϑη ἐν βουλῇ ἀσεβῶν. 

(Β΄ ἑβδ.) Ὑπόψαλμος Τῆς δικαιοσύνης µου. Οἰκτείρησόν με, Κύριε (ἤτοι αἲ 
πρῶται λέξεις τοῦ Δ’ ψαλμοῦ). 

Ὑπόψαλμος Τὴν Οἰκουμένην ᾿Ἐκφώνησις. 

(Α΄ καὶ Β’ ἕβδ.) Ἐξομολογήσομαί σοι, Κύριε, ἐν ὅλῃ καρδίᾳ μου. ᾿Αλληλούϊα. 
{ψαλμὸς 9]. 

Δόξα καὶ νῦν ᾿Λλληλούϊα τρίς. 

Ὑπόψαλμος Ἤλπισα σῶσόν µε, σῶσον ἡμᾶς, Κύριε (ψαλμὸς τ). 

Δόξα καὶ νῦν χαὶ περισσὴ Σῶσον ἡμᾶς Κύριε, Σῶσον ἡμᾶς Κύριε. 

Προτελευταῖον Τὴν οἰκουμένην ἀλληλούϊα ᾿Ἐκφώνησις. 

Ἐπὶ τῷ Κυρίῳ πέποιϑα, πῶς: ἐρεῖτε τῇ ψυχῇ μου, ἀλληλούϊα. (ψαλμ. 10]. 

(Α΄ ἐβδ.) Ὕστερον δὲ χρατεῖ η (1) στίχους καί ψάλλει τὸ αὐτὸ μέλος: 

(Β’ ἑβδ.) Δόξα καὶ νῦν καὶ διεγεομόν. 

(Α΄, Β) ᾿Αλληλούϊα γ΄. 

Ὑπόψαλμος Ἔν τῷ σκηνώματί σου, Φύλοξόν µε, Κύριε [ψαλμ. 14). 

᾿Εχφώνησις. 

᾽Αμὴν ἐν τῷ σχηνώματί σου. 

Δόξα καὶ νῦν. 

Καὶ διεγεομὸν Φύλαξόν με, Κύριε. 

Τελευταῖον (!} Τὴν Οἰκουμένην ἀλληλούϊα. 

᾿Αμὴν (0) ᾿Αναστήτω ὁ Θεὸς καὶ διασκορπισϑήτωσαν οἵ ἐχϑροὶ αὐτοῦ. 

Εἶτα ἐκ β’ οὕτως συνεπαρμένον (;) ᾿Αναστήτω ὃ Θεὸς καὶ διασκορπισϑήτωσαν 
οἵ ἐχϑροὶ αὐτοῦ. 

Δόξα ΙΤατρὶ καὶ Υἱῷ... Καὶ νῦν. 

Καὶ εὐϑὺς τὸ κεκραγάριον. 


1. Κατὰ τὴν ἀχολ. τῆς Α΄. “Εβδομ. τοῦϑ΄ ὅπερ προὐποϑέτει προηγηϑεῖσαν ἐκφώνησυν. 
9. Εἰσοδικὸν κατὰ τὴν ἀκολουθίαν τῆς Α΄. “Εβδομάδος. 
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ΣΘ Καὶ εὐϑὺς δ ψάλλων τὸ κατὰ τὴν ἡμέραν ἄδει Προχείμενον, ὃ καὶ. 
- Γ.; ΄ ΄ . « » ΄ ;ῷ Ν ν' 
τελευταῖον ἀντίφωνον λέγεται διὰ τὸ τὰ ἕτερα ἀντίφωνα λεγόμενα μὲν πρῴην». 
ἀφεθέντα δὲ νῦν. 


Κύριε ἐχέκραξα πρὸς σὲ εἰσάκουσόν μου. Τὴν ζωηφόρον σου ἔγερσιν, ᾿Ιζύριε,. 
δοξάζομεν. Κύριε ἐχέκραξα πρὸς σὲ εἰσάκουσόν μου. 

Καὶ λέγει τοὺς στίχους καὶ ὁ δεξιὸς καὶ ὃ ἀριστερὸς χορὸς μὲ τὸ Κεκραγάριον, 
καϑὼς ἔϑος ἐστί. 

Εἰς δὲ τὸν στίχον τοῦτον Ὅτι πρὸς σέ, Κύριε Κύριε οἱ ὀφϑαλμοί μου καλεῖ. 
τὸν ἱερέα, τὴν ζοηφόρον σου ἔγερσυν, Ιζύριε. 

Δόξα καὶ νῦν πάλιν ἠχίζει ὃ δομέστικος τὴν περισσὴν τὴν Τωηφόρον σου ἔγερ-. 
σιν, Κύριε, δοξάζομεν. 

Τὸ προκείμενον καὶ ἡ λοιπὴ ἀκολουϑία καὶ ἀπόλυσις. 

Τῇ Κυριακῇ ἑσστέρας. 

Καὶ ἐπάκουσόν μου Δόξα σοι. 
[ἐχφώνησις]. 

Κλῖνον, Κύριε, τὸ οὓς σου καὶ ἐπάκουσόν μου. 

Ἔτι καὶ ἔτι. 

Καὶ εὐϑὺς Τὴν οἰκουμένην ἀλληλούϊα. 

᾿ἜἘκφώνησις. 

Β΄. Ἕβδομ (1). Ἐξομολογήσομαί σοι, Κύριε, ἐν ὅλῃ καρδίᾳ µου (ψαλμ. 9)... 

Ὑπόψαλμος Ἤλπισα σῶσόν µε, σῶσον ἡμᾶς, Κύριε (ψαλμ. τ). 

Τὴν οἰκουμένην Προτελευταῖον Τὴν οἰκουμένην, ἀλληλούϊα. 

᾿ἜἘκφόνησις. 

᾿Αμὴν Ἐπὶ τῷ Κυρίῳ πέπουϑα, πῶς ἐρεῖτε τῇ ψυχῇ μου. ᾿Αλληλούϊο. (ψαλμ. 10). 

Ἔν τῷ σχηνώματί σου, φύλαξον με Κύριε (ψαλ. 14). 

Τελευταῖον Τὴν οἰκουμένην ἀλληλούϊα. 

Α--Β.. Ἐκφώνησις ᾿Αμὴν Ὁ ποιῶν τοὺς ἀγγέλους αὐτοῦ πνεύματα καὶ τοὺς 
λειτουργοὺς αὐτοῦ πυρὸς φλόγα. 

Β΄. Καὶ λέγει ἐκ β’. Ἔνδοξε ἀειπάρϑενε. 

Α΄. Καὶ λέγομεν καὶ τοὺς λοιποὺς στίχους μετὰ τοῦ χεχραγαρίου. 

Β΄. Εἶτα τὸ Κεκραγάριον Θεοτόχε μήτηρ Θεοῦ, προσάγαγε τὴν ἡμετέραν προ-- 
σευχὴν τῷ υἱῷ σου καὶ Θεῷ ἡμῶν. 

Κύριε ἐκέκραξα. Λέγει οὖν χαὶ τοὺς λοιποὺς στίχους μὲ τὸ Κεχραγάοιον. 

Εἰς δὲ τὸν στίχον τοῦτον Ὅτι πρός σε, Κύριε, Κύριε καλεῖ τὸν ἱερέα. 

Λόξα καὶ νῦν τὸ αὐτό. 

Καὶ ὕστερον πάλιν τὸ αὐτὸ περισσὴν καὶ ἢ λοιπὴ ἀχολουϑία καὶ ἀπόλυσις. 

Τῇ β΄. ἕσσιέρας. 

Α΄. “Εβδ. Καὶ ἐπάχουσόν μου Δόξα σοι ὃ Θεός. 

ἜἘκφώνησις. 

᾿Αμὴν Κλῖνον, Κύριε τὸ οὓς σου καὶ ἐπάκουσόν µου, δόξα σοι ὃ Θεός. 

Κλῖνον, Κύριε τὸ οὓς σου καὶ ἐπάκουσόν µου, δόξα σοι ὃ Θεός. 

Δόξα καὶ νῦν τὸ αὐτὸ περισσή. 

Ὑπόψαλμος Τὴν οἰκουμένην ἀλληλούϊα. 


1. Ἔν τῇ ἀκολουθίᾳ τῆς Α΄. “Εβδομάδος εὐϑὺς μετὰ τὴν ἐκφώνησιν. Ὃ ποιῶν τοὺς ἀγγέ-- 
λους αὐτοῦ πνεύματα. 
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Τῷ Σαββάτῳ οὖν ἑσπέρας ᾿Αναστήτω ὃ Θεὸς λέγεται στίχος εἷς. 

Καὶ δόξα καὶ νῦν καὶ συναπτῶς τὸ Κύριε ἐκέκραξα μετὰ τοῦ Ὑποψάλ- 
μου: Τὴν ζωηφόρον σου ἔγερσιν Κύριε δοξάζομεν, ὃ λέγεται τῇ μιᾷ Κν- 
ριαχῇ᾽ τῇ δὲ ἑτέρᾳ Τὴν σωτήριόν σου ἔγερσιν, Κύριε, δοξάζομεν. 

Καὶ τῶν ἑξῆς οὕτω λεγομένων στίχων ὃ ἱερεὺς ποιεῖται τὴν εἴσοδον, 
ἢ καὶ πλείονες σὺν αὐτῷ καὶ διάκονοι, φώτων προηγουμένων καὶ ϑυμιατοῦ 
ὄντος μιετὰ ϑυμιαμάτων. 


Καὶ ἢ εὐχὴ χλινόντων τῶν ἱερέων λεγομένη, ἁομοδίως πρὸς τὰ ψαλλό- 
μενα ἔχουσα: 

“Ἑσπέρας καὶ πρωϊ χαὶ μεσημβρίας... 

Καὶ ἢ ἐκφώνησις. 

᾿Ανισταμένων δὲ τῶν ἱερέων σφραγὶς γίνεται σταυρικὴ καὶ Εὔλογη- 
μένη, φησίν, ἢ εἴσοδος τῶν ἁγίων σου, Κύριε. 

Καὶ τὸ Σοφία ὀρϑοὶ λέγεται μετὰ τοῦ σταυρικοῦ σημείου διὰ τοῦ ϑυ- 
μιατηοίου. 

Ὃ ψάλτης εἷς τὸν στίχον Ὅτι πρὸς σέ, Ιζύριε, Κύριε οἳ ὀφϑαλμοί μου 

Ἐκφώνησις. 

᾿Ενέγκατε τῷ Κυρίῳ υἱοὶ Θεοῦ ἀλληλούϊα, ἀλληλούϊα, ἀλληλούϊα. 

Λόξα καὶ νῦν τὸ αὐτὸ καὶ περισσή. 

Εἷς τὸν αἰῶνα, ἀντιλαβοῦ µου Κύριε. 

Ὃ ὑπόψαλμος τὴν Οἰχουμένην ἀλληλούϊα. 

ἜἘκφώνησις. 

᾿Αμήν. Μαχάριοι, ὧν ἀφέϑησαν αἴ ἀνομίαι, ἀλληλούϊα. 

Δόξα καὶ νῦν τὸ αὐτό. Περισσή. 

Ὁ ὑπόψολμος Ἔν παντὶ καιρῷ, οἰκτείρησόν µε Κύριε. 

Τὴν Οἰκουμένην. Προτελευταῖον. 

Μὴ παραζήλου ἐν πονηρευομένοις εἰς τὸν αὐτὸν ψαλμὸν καὶ ἑνοῦσι καὶ οἵ δύο 
χοοοί Ὁ; ᾿Αλληλούϊα. 

Ὑπόψαλμος Τοὺς ἀδικοῦντάς με. Ἐπάκουσόν µε, Κύριε. 

Τὸ τελευταῖον τὴν Οἰχουμένην, ᾿Δλληλούϊα. 

᾿ἜἘκφώνησις. 

᾿Αμήν. Κύριε, μὴ τῷ ϑυμῷ σου ἐλέγξῃς με. Καὶ λέγει αὐτὸ (;) ἐκ β’. Μὴ τῷ 
ϑυμῷ σου. 

Δόξα καὶ νῦν ΙΤερισσήν. 

Εἶτα τὸ Κύριε ἐκέκραξα. 

(Β’ ἑβδ.) ... Ὑπόψαλμος Καὶ προσέσχε μοι. Εἰσάκουσόν µου Κύριε. 

Προτελευταῖον. Τὴν οἰκουμένην. ᾿Αλληλούϊα. ᾿Εκφώνησις. 

᾿Αμήν. Ὃν τρόπον ἐπιποθεῖ ἢ ἔλαφος ἐπὶ τὰς πηγὰς τῶν ὑδάτων. ᾽Αλληλούϊα. 

Δόξα καὶ νῦν. Καὶ ἢ περισσὴ ἀλληλούϊα γ΄. 

Ὑπόψαλμος ᾿Ηχούσαμεν. Σῶσον ἡμᾶς, Κύριε. 

Τελευταῖον. Τὴν Οἰκουμένην. ᾿Αλληλούϊα. 

"Ἐκφώνησις. 

᾿Αμήν. ᾿Ακούσατε ταῦτα πάντα τὰ ἔϑνη, ἀλληλούϊα. 

Καὶ λέγει ἐν. β’. τὴν ἀπαρχήν. ᾿Ακούσατε Δόξα καὶ νῦν. 

Εἶτα τὸ κεκραγάριον. 
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ἐπὶ σοὶ ἤλπισα, μὴ ἀντανέλῃς τὴν ψυχήν μου προσκυνῶν καλεῖ τὸν ἱερέα. 
Καὶ οὕτως ὃ μὲν ἱεοεὺς ἀνερχόμενος εἷς τὸ ϑυσιαστήριον εἰσέρχεται, οἵ δὲ 
ὕμνοι τῆς ἀναστάσεως ἄδονται ἐν τῷ ἄμβωνι. 
Καὶ ἐν τῷ ὑμνεῖν ταῦτα τὸ ϑυμίαμα παρὰ τοῦ ἱερέως ἢ διακόνου γίνεται. 
Καὶ μετὰ τὸ Δόξα καὶ νῦν τὸ Προχείμενον δεται. 


λ. Θοῦ Κύριε φυλακήν... 
“Εσπερυνὴν ϑυσίαν... 

Μὴ ἐκκλίνῃς τὴν καρδίαν μου... 
ε Ν ΄ 

Εσπερινὴν ϑυσίαν 

. 2 ” 9 7 ὁ Χ » 

Σὺν ἀνθρώποις ἐργαζομένοις τὴν ᾱ- 

ἰἱνομίαν... 

᾿Ενταῦϑα ἐξέρχεται ἢ εἴσοδος 

Παιδεύσει µε δίκαιος... 

“Εσπερινὴν ϑυσίαν... 

“ 3’ . [-΄ , 

Οτι ἔτι χαὶ ἢ προσευχή μου 

ε Ἐν ΄ 

Εσπερινὴν ϑυσίαν... 

᾿Αχκούσονται τὰ ρήματά μου... 

ε . ( ’ 

Εσπεοινὴν ϑυσίαν. 

Ὅτε δὲ σταϑῇ ἢ εἴσοδος εἷς τὸ 
μέσον τοῦ ναοῦ καὶ τοῦ τόπου, οὗ 
ἵσταται, καὶ νοήσῃ ὃ Λομέστικος ὅτι 
ἐτελειώϑη ἢ εὐχὴ λέγει τὸ Ὅτι πρὸς 
σὲ Κύριε, γεγωνοτέρᾳ τῇ φωνῇ. Μαὶ 
(; ὃ ” λέ « Ν Ἔα Ε-;] Ν . 
ὁ διάκονος λέγει τὸ Σοφία ὀρϑοὶ καὶ 
εἰσέρχεται ἢ εἴσοδος εἷς τὸ ἅγιον 
βῆμα. Ὃ δεύτερος χορὸς 

Φύλαξόν µε ἀπὸ παγίδος 
ε ο ΄ 
Εσπερινὴν ϑυσίαν... 
“Ὅτε δὲ τελεῖται ἑορτὴ τῆς ϑεοτό- 
» Ν -.ε . ΄ ΄ 
χου ἀντὶ τοῦ ᾿Εσπερινὴν ϑυσίαν, λέ- 
γομεν τοῦτο: Θεὸν ἐκ σοῦ σαρχω- 
ϑέντα ἔγνωμεν, ϑεοτόχε παρϑένε, αὖ- 
τὸν ἱκέτευε σωϑῆναι τὰς ψυχὰς ἡμῶν. 

Εἶτα κρατεῖ ὃ Λομέστιχος στιχ. 
δ΄. ἢ στ΄. Λόξα τὸ ἰδιόμελον Ιαὶ νῖν 
Θεοτοκίον. Εἰ δὲ ἔστιν ἑορτὴ τῆς 
ϑεοτόκου Δόξα καὶ νῦν Θεοτοχίον. 

Εἴσοδος πλέον οὐ γίνεται, οὐδὲ 
φῶς ἱλαρὸν λέγομεν ἀλλ᾽ εὐϑὺς τὸ 
ποοχείμενον τῆς ἡμέρας. 


ευχή μου ἕως: οἳ κριταὶ αὐτῶν. Ὁ 
τοῖς μαϑηταῖς. ᾿Αχούσονται τὰ ρή- 
ματά μου Ὃ τοῖς μαϑηταῖς. ᾿Ιστέον 
ὅτι ἆφ᾽ οὗ ἄρξωνται ψάλλειν τὸ Μύ- 
ριε ἐκέκραξα καὶ ὃ ἱερεὺς ἐξέρχεται 
τοῦ ποιῆσαι τὴν εἴσοδον. Εἰσοδικὸν 
Ὅτι πρὸς Κύριε, Κύριε, οἵ ὀφθαλμοί 
μου ἕως: τὴν ψυχήν μου. Ὃ τοῖς µα- 
ϑηταῖς. Καὶ μετὰ τὴν εἴσοδον δοξάζει. 
Εἶϑ᾽ οὕτως Ὃ τοῖς μαϑηταῖς. Καὶ 
εὐϑὺς ὃ διάκονος Πρόσχωμεν ὁ ἷςε- 
ρεὺς Εἰρήνη πᾶσιν. Ὁ ψάλτης προ- 
κείμενος ἦχος βαρὺς Τὶς Θεὸς μέγας 
καὶ τοὺς στίχους αὐτοῦ. 


Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ “Ἑσπερινοῦ 


θ18 


Ὃ ὑπ᾽ ἆριϑ. 665 κῶδιξ τῆς Ἔϑν. Βιβλιοϑήκης ἐν τῷ αὐτῷ ἑσπερινῷ 
συνεχίζει ὡς ἐξῆς: Καὶ εὐϑὺς τὰ ἀναγνώσματα. Τὸ ἆ τῆς ᾿Εξόδου. 
᾿Επίβλεψον ἐξ οὐρανοῦ Κύριε καὶ ἴδε ἐκ τοῦ οἴκου τοῦ ἁγίου σου 
καὶ δόξης... Καὶ νῦν ἐπίβλεψον Κύριε, ὅτι λαός σου πάντες ἡμεῖς. 
᾿Ανάγνωσµμα β΄. Ἱερεμίου τὸ ἀνάγνωσμα 
Τάδε λέγει Κύριος ϑαρσεῖτε τέχνα, βοήσατε πρὸς τὸν Θεόν... ᾿Επάξω 
ὑμῖν αἰώνιον εὐφροσύνην μετὰ σωτηρίας ὑμῶν 
᾿Ανάγνωσμα γ΄. “Ἱερεμίου τὸ ἀνάγνωσμα 
Κύριε ὃ Θεὸς ἡμῶν ὃς ἐξήγαγες τὸ λαόν σου ἀπὸ γῆς Αἰγύπτου... ὅτι 
τὸ ὄνομά σου ἐπιχέχληται εἷς τὴν πόλιν σου καὶ ἐπὶ τὸν λαόν σου. 
Καὶ εὐϑὺς λέγεται ὃ ἀπόστολος Πράξεων 
Ἔν ταῖς ἡμέραις ἐκείναις ἔκρινεν ὁ Παῦλος παραπλεῦσαι τὴν Ἔφεσον,.. 
μᾶλλον ἢ λαμβάνειν᾽ καὶ ταῦτα εἰπὼν ϑεὶς τὰ γόνατα αὐτοῦ σὺν πᾶσιν αὖ- 


τοῖς προσηύξατο. 


Εὔαγγ. κατὰ ᾿Ιωάννην 
Εἶπεν ὁ Κύριος τοῖς ἑαυτοῦ μαϑηταῖς. ᾿Εάν τις ἀγαπᾷ µε τὸν λόγον 
μου τηρήσει καὶ ὅ Πατήρ ιιου ἀγαπήσει αὐτόν... ἵνα ὅταν γένηται πιστεύ- 
5 ΄ ΄ . ε.ἵ (. 8:3 ἷ-} ΄ - - 
σητε. (᾿Αναγνωσμάτων μνημονεύει καὶ τὸ ὑπ᾽ ἆρυϑ. 966 εὐχολόγιον τοῦ Συνᾶ). 


ΕΥ ΄ - 
ἵἴπωμεν πάντες... 


ε --Ὢ Ἆ - [-] - ε’ Γ-, ΄ 
Η εὐχὴ τῆς ἐκτενοῦς ὅτι ἐλεήμων. 


Εἶτα Εἴπωμεν πάντες᾽ καὶ μετὰ τὴν 
ἐκφώνησιν ἄρχεται πάλιν ὃ διάκονος 
τὴν μικρὰν συναπτὴν καὶ ἐκφώνησις 
Σὸν γάρ ἔστι τὸ ἐλεεῖν καὶ σώζευν. 
Καὶ εὐϑὺς ὃ δομέστικος τοῦ δεξιοῦ 
χοροῦ τὸ παρὸν ἀντίφωνον ἦχ. γ΄. 

᾿Ηγάπησα ὅτι εἰσακούσεται Κύ- 
ριος τῆς φωνῆς τῆς δεησεώς μου. 

Ταῖς ποεσβείαις τῆς Θεοτόκου... 

Ὁ δεύτεοος χορός. 

“Ὅτι ἔχλινε τὸ οὖς αὐτοῦ ἐν ἐμοί. 

Ταῖς πρεσβείαις. 

Περιέσχον µε ὠδῖνες ϑανάτου χίν- 
δυνοι ϑανάτου ἆδου εὕροσάν με. 

Ταῖς πρεσβείαις. 

Ὦ Κύριε οῦσαι τὴν ψυχήν μου... 

Ταῖς πρεσβείαις... 

Φυλάσσων τὰ νήπια ὁ Κύριος ἔτα- 


Μετὰ τὸ τέλος τῆς εὐχῆς Δχραντε, 
ἁμίαντε καὶ τῆς ἐπισυνημμένης Εῦλο- 
γητὸς εἶ, Κύριε, δέσποτα. Τέλος τῶν 
ἄπ᾽ αἰῶνός σοι εὐὔαρεστησάντων. 

«λέγει ὃ διάκονος ᾿Αντιλαβοῦ, σῶ- 
σον, ἐλέησον, ἀνάστησον. Τῆς Πα- 
ναγίας. Ὁ ἱερεὺς ἐκφώνησιν Σὸν γὰρ 
ἔστι τὸ ἐλεεῖν καὶ σώζειν. Καὶ μετὰ 
τὸ ᾿Αμὴν εὐϑὺς οἵ ψάλται ἀντίφω- 
γον α΄. ᾿Ηγάπησα, ὅτι εἰσαχούσεται 
Κύριος τῆς φωνῆς. 'Γαῖς πρεσβείαις.. 
Στίχ. β΄. Ὅτι ἔκλινε τὸ οὓς αὐτοῦ 
ἐμοὶ Ταῖς πρεσβείαις. Στίχ. γ΄. Ιε- 
ριέσχον µε ὀδύναι ϑανάτου... Ταῖς 
ποεσβείαις. Στιχ. δ΄. Θλίψυν καὶ ὀδύ- 
γην εὗρον... Ταῖς πρεσβείαις. Δόξα 
ἦχος γ΄. Νῦν εἷς σημεῖον πᾶσι. Καὶ 
γῦν τὸ αὐτὸ καὶ ὃ ἕτερος χορὸς καὶ 
ὃ διάκονος. "Ετι καὶ ἔτι κλίναντες τὰ 
γόνατα». 

Μετὰ τὴν δευτέραν εὐχὴν ᾿Κύριε 


ϑί4 


Παναγιώτου Ν. Τρεμπέλα 


. -; - ΄ ε « 
ΣΘ Καὶ εὐϑὺς παρὰ τοῦ ἱερέως ἢ διακόνου ἢ ᾿Εχτενὴς δέησις ὑπὲρ 

-« - ΄ « ΄ Ν να 
πάντων τῶν πιστῶν καὶ βασιλέων καὶ ἱερέων. Καὶ μετὰ τὴν εὐχὴν ἢ ἐκφώ- 


γησις “Ὅτι ἐλεήμων. 


Μετὰ τὴν ἐκτενῆ δὲ μικρὰ συναπτὴ καὶ ἐκφώνησις Σὸν γάρ ἐστι 


τὸ ἑλεεῖν. 


Καὶ τὸ πρῶτον ψάλλεται τῶν τριῶν ἀντιφώνων τῶν λεγομένων μικρῶν, 
΄ » ΄ . 9:53 Ν Ν 
ὡς μὴ ψαλμοὺς τελείους ἐχόντων, ἀλλὰ στίχους τέσσαρας κατ᾽ ἐκλογὴν καὶ 


Λόξα καὶ νῦν. 
Καὶ τὸ ποῶτον μέν: 


Σῶτερ, σῶσον ἡμᾶς. 


᾿Ηγάπησα, ὅτι εἰσακούσεται Κύριος. Ταῖς πρεσβείαις τῆς Θεοτόκου, 


Καὶ μετὰ τοὺς στίχους παρ᾽ ἑκατέρου λεγομένους χοροῦ καὶ τὸ Δόξα 


καὶ νῦν. 


Αὖϑις μικρὰ συναπτὴ καὶ ᾿Εκφώνησις Εὐδοχίᾳ καὶ ἀγαϑότητι. 


Τὸ δεύτερον ἀντίφωνον : 


᾿Επίστευσα διὸ ἐλά ῇ ἡμᾶς, Υἱὲ ῦ, ὁ ἀναστὰς ἐ ὦ 
Ε διὸ ἐλάλησα Σῶσον ἡμᾶς, Υἱὲ Θεοῦ, ὃ ἀναστὰς ἐκ νεκρῶν 


ψάλλοντάς σοι ἀλληλουύΐα. 


Ἢ πρὸς τὴν ἑορτὴν ἢ τὸ Ὃ ἐν ἁγίοις ϑαυμαστός. 
Ποτήριον σωτηρίου λήψομαι καὶ τὸ ὄνομα Κυρίου ἐπικαλέσομαι. 


Δόξα Ὁ Μονογενὴς Υἱός. 


Καὶ νῦν Τὴν ὑπερένδοξον τοῦ Θεοῦ Μητέρα. 


Πάλιν μικρὰ συναπτή. 


Καὶ ἐκφώνησις Ὅτι ἅγιος εἶ ὃ Θεὸς ἡμῶν. 


πεινώϑην καὶ ἔσωσέ με. Ταῖς πρε- 
σβείαις... 
Εὐαρεστήσω ἐνώπιον Θεοῦ ἐν χώρᾳ 
ζώντων. Ταῖς πρεσβείαις... 
Λόξα καὶ νῦν Ταῖς πρεσβείαις. 
Εἶτα πάλιν ὃ Διάκονος Ετι χαὶ 
ἔτι ἀντιλαβοῦ τῆς Γ]αναγίας. 
ε ε λα 8 ΛΝ -; ’ . 
Ο ἱερεὺς ἐκφώνως Εὐδοχίᾳ καὶ 
» ΄ ν ε ΄ - 
ἀγαϑότητι. Ιαὶ ὃ δομέστικος τοῦ δε- 
ξιοῦ χοροῦ τὸ παρὸν ἀντίφωνον 
"Επίστευσα διὸ ἐλάλησα Σῶσον 
ἡμᾶς υἱὲ ϑεοῦ ὁ ἓν ἁγίοις... 
1: ’ 47 
Ο δεύτερος χορός 
᾿Εγὼ δὲ εἶπα ἐν τῇ ἐκστάσει μου 
πᾶς ἄνθρωπος ψεύστης. Σῶσον ἡιιᾶς. 
Τί ἀνταποδώσω τῷ Κυρίῳ περὶ πάν- 
των ὧν ἀνταπέδωχέ μοι. Σῶσον ἥ- 
- σς ΄ ΄ 
μᾶς... []οτήριον σωτηρίου λήψομαι 
καὶ τὸ ὄνομα Κυρίου ἐπικαλέσομαι. 


᾿ησοῦ Χριστὲ ὃ Θεὸς ἡμῶν ὃ τὴν 
σήν᾽ καὶ τὴν ἐπισυναπτομένην Κύριε, 
Κύριε ὃ ρυσάµενος ὃ διάχονος. 
«᾿Αντιλαβοῦ σῶσον τῆς Παναγίας 
καὶ ὃ ἱερεὺς τὴν ἐκφώνησιν Εὐδοχίᾳ 
καὶ ἀγαϑότητι... Καὶ μετὰ τὸ ᾿Δμήν. 
Οἵ ψάλται ἀντίφωνον β΄. Ἐπί- 
στευσα διὸ ἐλάλησα... Σῶσον ἡμᾶς 
Παράκλητε ἀγαθέ, ᾿Εγὼ εἶπα ἐν τῇ 
ἐκστάσει μου... Σῶσον ἡμᾶς, Τί ἄν- 
ταδώσω τῷ Κυρίῳ... Σῶσον ἥμᾶς, 
Ποτήριον σωτηρίου λήψομαι... Σῷ- 
σον ἡμᾶς. Λόξα ἦχος γ΄. Νῦν τὸ Ι]α- 
ράκλητον Ι]νεῦμα. Καὶ νῦν τὸ αὐτὸ 
τροπάριον ὁ ἄλλος χορός». 


(Συνεχίζεται) 


ΙΣΤΟΡΙΚΑΙ ΠΡΟΥ̓ΠΟΘΕΣΕΙΣ ΤΟΥ ΠΡΩΤΕΙΟΥ 
ΤΟΥ ΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣ” 


ΥΓΙΟ 


ΑΡΧΙΜ. ΠΑΡΘΕΝΙΟΥ Κ. ΠΟΛΑΚΗ 
ΤΑΚΤΙΚΟΥ ΚΔΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗΣ ΓΕΝΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ 
ΕΝ Τῶι ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙ͂ΩΙ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 


Ὁ. ΕΝΝΟΙΑ ΔΙΑΒΗΜΑΤΟΣ ΠΡῸΣ ΤΟΥΣ ΔΥΤΙΚΟΥΣ 


Ἢ ἀπόφασις τῶν δμοιουσιανῶν μακεδονικῶν, οἵτινες συνῆλϑον ἐν 
Λαμψάκῳ; καὶ καϑῄρεσαν τὸν Εὐδόξιον, ἀπεδοκιμάσϑη ὑπὸ τοῦ Οὐάλεντος. 
Διὰ νὰ εὕρωσι δὲ διέξοδον οἳ μακεδονιανοὶ οὗτοι, οἵτινες ὑπερίσχυον ἔν 
Θράχῃ, Βιϑυνίᾳ κοὶ “Ἑλλησπόντῳ, ἀπεφάσισαν νὰ καταφύγωσι πρὸς τὸν 
αὐτοχράτορα τῆς Λύσεως Οὐαλεντινιανὸν χαὶ νὰ χοινωνήσωσι μετὰ τῶν 
ἐπισκόπων τῆς Λύσεως, ἀφοῦ ὡμολόγουν τὴν πίστιν τῆς Νικαίας’. Συσκέ- 
ψεις ἐγένοντο ἐν Σμύρνῃ, Λυχίᾳ, ᾿Ισαυρίᾳ, τῶν ἐπισκόπων, οἴτινες ἀπετέ- 
λουν τὴν μειοψηφίαν καὶ εἶχον ἀποχωρήσει τῆς ἐν Σελευκείᾳ συνόδου, χαὶ 
ἀπεφασίσϑη ὅπως ἀποσταλῶσιν εἷς τὴν Λύσιν ὃ Σεβαστείας Εὐστάϑιος, ὃ 
Οαρσοῦ Σιλβανὸς κοὶ ὃ Κασταβάλων Θεόφιλος. Οἵ πρέσβεις οὗτοι ἦσαν 
Χομισταὶ ὁμολογίας τῆς ἐν Νιχαίᾳ πίστεως ἑξήκοντα τεσσάρων μαχεδονια- 
νῶν ἐπισχόπων. Τὸ διάβημα τοῦτο οἵ ἴδιοι οἱ ἐπίσκοποι εἶχον χαρακτηρίσει 
ὧὣς γενόμενον «ἐξ ἀνάγκης» ὅ. 

Τὸ μᾶλλον περίεργον πρόσωπον ἦτο ὃ Εὐστάϑιος. Εἰσηγητὴς τοῦ μο- 
ναχισμοῦ ἐν ᾿Αρμενίᾳ, Παφλαγονίᾳ καὶ Πόντῳ", καὶ «ἡγεμὼν ἀρίστων μο- 
ναχῶν»” εἶχεν ἱδρύσει καὶ «ξενοδοχεῖον», δηλ. πτωχοτροφεῖον. 'Γὰς ἄσκητι- 
χάς του μέχρις ἐκκεντρικότητος ὑπερβολὰς ἐστηλίτευσεν ἡ ἐν Γάγγρᾳ σύ- 
νοδος”. Κατ᾽ ἆρχάς, μαϑητὴς «γνησιώτατος» τοῦ ᾿Αρείου᾽, ἐστράφη ἆκο- 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. Τ9. 

1. Ἡ ἐν Λαμψάκῳ σύνοδος ἐγένετο τῷ 855 ἢ κατ’ ἄλλους τῷ 806 (],. Ὀπεςπεβ- 
πε, Ἠδίοῖτε απο. ἂςε ΤΕσρ]βε, ΙΙ, 86], σημ. 32. Α. ΕἸοπε--Ν. Ματίίη, Η1βίοῖτε 
ἠςε ΤΕρ]ίοε, ΤΠ, 201, σημ. ϐ). 

9, Σωκράτους, ᾿Εκχλ. ἵστορ. ΓΥ, 12: «ἀσπάζεσθαι τὴν ἐκείνων πίστιν μᾶλλον 
3) κουνωνεῖν τοῖς περὶ Εὐδόξιον». 

8. Σωχράτους, αὐτόϑι. 

4. Σωζομένου, Ἔχχλ. ἵστορ., ΠΙ, 14. 

6. Σωζομένου, Ἔκχλ. ἴστορ., ΝΠ, 31. Ἐπιφανίου, Κατὰ αἱρέσεων, ΓΧΧΝ, 
ίσρπε, 42, 504. 

6. Παρὰ Μαποῖ, Π, 1091. 

1. Μ. Βασιλείου, Ἔπιστ., 130, 1. 993, 8. 944, 8. 263, 8. ᾿Αϑανασίου, ΗΙΒί. ατ- 


Άποτηπι, 4. 


86 ΤΠαρϑενίου Κ. Πολάκη 


λούϑως ποὸς τὴν ὀρϑοδοξίαν, ἐπέδωχεν δμολογίαν ὑγιοῦς πίστεως εἷς τὸν Κίαι- 
σαρείας "Εομογένην καὶ οὕτω ἔτυχε τῆς χειροτονίας. Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ 
“Εομογένους ἦλϑεν εἷς Κωνσταντινούπολιν παρὰ τῷ Εὐσεβίῳ, ἀλλὰ συγ- 
κρουσϑεὶς μετ᾽ αὐτοῦ, ἀπηλάϑη καὶ ἐπανῆλϑεν εἷς Καισάρειαν. "Ετυχε καὶ 
πάλιν τῆς ἐπισκοπῆς του, ἀφοῦ ἀπελογήϑη. ᾿Αλλ᾽ ἐν ᾿Αγχύρᾳ ὑπέγραψε τὸν 
ἀναϑεματισμὸν τοῦ «ὁμοουσίου», ἐν Σελευχείᾳ δὲ καὶ ἐν Ιωνσταντινου- 
πόλει ξτάχϑη μετὰ τῶν προστατῶν του αἱρετικῶν. “Ὁ μ. Βασίλειος διέχειτο 
κατ᾽ ἀρχὰς φιλικῶς πρὸς αὐτόν, ἀλλ᾽ ἢ φιλία αὕτη δὲν διήρκεσεν ἕνεχα τοῦ 
τυγοδιωκτικοῦ πνεύματος τοῦ Εὐσταϑίου '. 

Ἡ μετὰ τοῦ Οὔαλεντιανιανοῦ συνάντησις τῶν τριῶν π(έσβεων7 δὲν 
ἐγένετο, ἕνεκα τῆς ἀναχωρήσεως τούτου εἷς Γαλλίαν. Ὃ Λιβέριος προφανῶς 
δὲν ἠδύνατο νὰ ἀγνοήσῃ διάβημα τοσούτων ἐπισκόπων, ἀλλὰ φαίνεται ὅτι 
ἐζήτησεν ὄχι μόνον τὴν δμολογίαν τῆς πίστεως τῆς Νιχαίας, ἀλλὰ χαὶ τὴν 
καταδίκην τῶν ἄλλων αἱρέσεων. Οἵ τρεῖς ἐπίσκοποι ἐπέδωκαν «βιβλίον»» 
ἀπευϑυνόμενον «᾿υρίῳ ἀδελφῷ χαὶ συλλειτουργῷ Λιβερίῳ»᾽ ἔγραφον δέ, 
ὅτι ἀπεστέλλοντο ὄχι μόνον πρὸς τὸν Λιβέριον, ἀλλὰ καὶ πρὸς πάντας τοὺς 
"Ἰταλοὺς χαὶ τοὺς Λυτιχκοὺς ἐπισκόπους. ᾿Εμαρτύρουν τὴν πίστιν τῆς Νι- 
καίας καὶ ἐπὶ πλέον καιέκρινον Σαβέλλιον, πατροπασσιανούς, μαρχιωνιστάς, 
φωτεινιανούς, μαρχελλιανοὺς καὶ Παῦλον τὸν Σαμοσατέα. ᾿Εν τέλει δὲ οἷ. 
τρεῖς ἐπίσκοποι ἔγραφον, ὅτι ἐὰν διετυποῦτο ἀμφιβολία τις περὶ τῆς ὄρϑο- 
δοξίας εἴτε αὐτῶν, εἴτε τῶν ἀποστειλάντων αὐτούς, ἐδέχοντο νὰ χριϑῶσιν 
ὑπὸ ἐπισκόπων ὀρϑοδόξων, τοὺς ὁποίους ϑὰ ὥριζεν ὁ Λιβέριος”. 


1, Εἰς τὸ γράμμα αὐτοῦ ὑπ᾽ ἀριϑμὸν 144, 9 (Πατροφίλῳ ἐπισκόπῳ τῆς ἐν Αἱ- 
γεαῖς ἐκκλησίας), ὃ Βασίλειος δίδει τὸν ἑξῆς χαρακτηρισμόν: «"Ανϑρωποι δὲ ταῖς. 
νεφέλαις ἐοίκασι, πρὸς τὰς τῶν πνευμάτων μεταβολὰς ἄλλοτε εἷς ἄλλο μέρος τοῦ: 
ἀέρος ἐμφερομέναις, Καὶ μάλιστα δὴ οὗτοι, περὶ ὧν ὃ λόγος, πολυτροπώτατοι τῶν 
εἰς ἡμετέραν πεῖραν ἠχόντων ἐφάνησαν. Εἰ μὲν καὶ εἰς τὰ λοιπὰ τοῦ βίου πρά- 
Ὕματα, εἴποιεν ἂν οἵ συμµβεβιωκότες: ὃ δ᾽ οὖν ἐμοὶ ἐφάνη, τὸ περὶ τὴν πίστιν αὐτῶν 
εὐμετάϑετον, οὐχ οἶδα μέχρι τοῦ νῦν ἐν ἄλλοις, οὔτε αὐτὸς ἱστορήσας, οὔτε ἀκούσας. 
ἑτέρων. ᾿Δρείῳ κατηχολούϑουν τὸ ἐξ ἀρχῆς, μετέϑεντο πρὸς “Ἑρμογένην τὸν κατὰ. 
διάμετρον ἐχϑρὸν ὄντα τῆς ᾿Αρείου κακοδοξίας... καὶ πάλιν μετέστησαν πρὸς Εὐσέ. 
βιον, ἄνδρα κορυφαῖον τοῦ κατὰ "Αρειον χύκλου ... ἐκεῖϑεν ἐκπεσόντες... καὶ πάλιν 
τὸ ἀρειανὸν ὑπέκρυττον φρόνημα ...». Ὁ ΕἳΤ. Γοοῖς (Βαθίαίηία5 νου Θεραθίε πηᾶ 
ἀϊε ΟΠπτοπο]ορ!ε ἆετ Βαβίήπ5--Βηεῖε. Πα|]ε, 1898, καὶ ἐν Ηαπείς, Βεαϊεπεγεοῖο- 
ρᾶάις, Ν, θ2ί--030) μετὰ προφανοῦς ὑπερβολικότητος ἐπεζήτησε ν᾽ ἀποκαταστήσῃ, 
ἱστορικῶς τὸν Εὐστάϑιον. Ι10βλ. Ι. Ῥπεπεβης, ἔνϑ’ ἀνωτέρω, 1, 8381 ἑξ. 

2. Οἱ Ι,. Ῥαεπεβης, Η. Μ. ΟπαΏἴείη, ϑεεςκ, Βατάν, δέχονται, ὅτι οἳ ἁπε-. 
στολμένοι ἀνεχώρησαν τῷ 865: ὁ δὲ Ρ. Βα[οΙ τῷ 866. 

8. Σωκράτους, Ἔχχλ. ἵστορ. ΙΝ, 13: «Εἰ δέ τις μετὰ τὴν ἐκτεϑεῖσαν παρ᾽ ἡμῶν- 
πίστιν, καϑ’ ἡμῶν ἤτοι τῶν ἀποστειλάντων ἡμᾶς ἔγκλημά, τι προσενεγκεῖν ϑελήσει, μετὰ 
γραμμάτων τῆς σῆς ἁγιωσύνης, πρὸς οὓς ἐὰν δοκιμάσῃ ἢ σὴ ἁγιότης ὀρϑοδόξους ἐπισχό- 
πους ἔρχεσθαι, καὶ ἐπ᾽ αὐτῶν μεῦ’ ἡμῶν διαδικάζεσϑαι». Ἐντεῦϑεν ὃ Ο. Βατάγ (ἐν 
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Ἢ ἀπάντησις ἐγένετο ὀνομαστὶ πρὸς τοὺς ἑξήκοντα κοὶ τέσσαρας ἔπι- 
στσπον «ἀγαπητοὺς ἀδελφοὺς καὶ συλλειτουργούς», ἀπὸ μέρους τοῦ Λιβε- 
ρίου ᾿ προσωπιχῶς χαὶ τῶν «χατὰ τὴν Λύσιν ἐπισκόπων». ᾿Επαινοῦνται οἳ 
ἐπίσχοποι διὰ τὴν δμολογίαν τῆς πίστεως τῆς Νικαίας, καταχρίνονται τὰ 
γενόμενα ἐν ᾿Αριμήνῳ καὶ ἐδειχνύετο τοῦ γράμματος ὃ σχοπός, δηλαδὴ ῇ 
βοήϑεια τῶν αἰτουμένων τὰ δίκαια, ἀφοῦ οἱ ἀνατολικοὶ «ἀνεφρόνησαν» καὶ 
συμφωνοῦσι πρὸς τοὺς ὀρϑοδόξους τῆς Δύσεως. 

Δέον ἰδιαιτέρως νὰ σημειωϑῇ, ὅτι οἳ ιρεῖς ἀπεσταλμένον δὲν ἠρκέσϑη- 
σῦησαν νὰ χοινωνήσωσι μόνον μετὰ τῆς ἐκκλησίας τῆς Ρώμης. Ἥ ἀναγνώ- 
ρισις τῆς ὀρϑοδοξίας των ἀπῄτει ἀπόφασιν τῆς οἰκουμενικῆς ᾿Εχχλησίας, 
κατὰ τὴν ϑεμελιώδη ἀρχήν, ὅτι οὐδεμία τοπιχὴ ἐκκλησία εἶχε τὸ ἀρχοῦν 
κῦρος διὰ νὰ δώσῃ τὴν λύσιν εἰς γενιχὰ ζητήματα πίστεως. ᾿Επειδὴ δὲ οἳ 
τρεῖς ἐπίσκοποι ἀπεστάλησαν χαὶ πρὸς τοὺς δυτικοὺς ἐπισκόπους, ἀντίγρα- 
φα τῆς ἐπιδοϑείσης εἷς τὸν Λιβέριον ὁμολογίας πίστεως ἀπέστειλαν χαὶ εἷς 
συνόδους τῆς ᾿Αφριχῆς χαὶ τῆς Γαλλίας, αἵτινες ἦσαν ἀνεξάρτητοι τῆς Ρώ- 
μης, καϑὼῶς καὶ ἡ Σιχελία. Μετέβησαν δὲ εἷς τὴν νῆσον ταύτην χαὶ παρε- 
σχεύασαν σύνοδον σιχελῶν ἐπισκόπων, ἐνώπιον τῆς ὁποίας ὡμολόγησαν χαὶ 
ἐκύρωσαν τὴν πίστιν τῆς Νιχαίας. Οὕτω, πλὴν τοῦ γράμματος τοῦ Λιβε- 
ρίου, ἦσαν κομισταὶ καὶ τῶν «δμοψήφων» γραμμάτων τῶν συνόδων τῶν 
ἄλλων ἐκκλησιῶν τῆς Δύσεως». 

Τὸ περιεχόμενον τῶν γοαμμάτων τούτων ἀνεχοινώϑη εἷς τοὺς ὀπαδοὺς 
τοῦ ὁμοουσίου ὑπὸ τῶν συνελϑόντων ἐν Γυάνοις ἐπισκόπων, ἀπεφασίσϑη 
δὲ ἢ σύγχλησις μεγάλης συνόδου ἐν Ταρσῷ πρὸς ἐπικύρωσιν τῆς πίστεως 
τῆς Νικαίας. ᾿Αλλὰ χαὶ πάλιν οἵ ἐπίσκοποι ἐδιχάσϑησαν. Διότι τριάκοντα 
τέσσαρες ἀσιανοὶ ἐπίσκοποι συνελϑόντες ἐν Καρίᾳ τῆς ᾿Ασίας ἀπέρρυψαν τὸ 
«δμοούσιον» χαὶ ἐδέχϑησαν τὴν ἐν ᾿Αγντιοχείᾳ καὶ Σελευκείᾳ διατυπωϑεῖ- 
σαν πίστιν, ἥτις ἀπεδίδετο εἰς τὸν μάρτυρα Λουκιανόν. Ἡ τοιαύτη τροπὴ 
ὠφείλετο προφανῶς εἰς ραδιοιργίας τοῦ Εὐδοξίου, ὁ ὁποῖος προέβλεπε τὴν 
βεβαίαν καταδίκην του ἐὰν συνήρχετο ἢ ἐν Ταρσῷ σύνοδος. Μετεχειρίσϑη 


Ἐῑίομε--Ματε, Ἡἰβίοίτε ἆε 1᾿Ἔρ]οε, 1ΙΠ, 3250) δεχόμενος τὴν ἄποψιν τοῦ Ρ. 
Ῥαπο] (1,6 οἰὲσε αροβίο]ίαπε, σ. 10:11), νομίζει ὅτι οἵ ἀνατολικοὶ ἐπίσκοποι ἐτέ- 
ϑησαν ὑπὸ τὴν προστασίαν τοῦ ἐπισκόπου Ῥώμης, τοῦ ὁποίου ἀνεγνώριζον οὕτω 
εἰδιχὰ δικαιώματα. ᾿Αλλ’ οἵ ἀπεσταλμένοι ἐζήτησαν τὴν κρίσιν ὀρϑοδόξων ἐπισκόπων 
πρὸς ἐπικύρωσιν τῆς ὀρϑοδοξίας των: τὴν αὐτὴν δὲ ἔννοιαν εἶχε καὶ τὸ διάβημα 
αὐτῶν ὄχι μόνον πρὸς τὸν ἐπίσκοπον Ῥώμης, ἀλλὰ καὶ πρὸς πάντας τοὺς δυτικοὺς 
ἐπισκόπους’ δηλαδὴ τὴν ἀναγνώρισιν τῆς ὀρθοδοξίας των ὑπὸ τῶν ὀρϑοδόξων δυτι- 
κῶν ἐπισκόπων. 

1. Ὁ Λιβέριος ἀποκαλεῖ ἑαυτὸν «ἐπίσκοπον Ἰταλίας»: μήπως ἆρά γε ἐπειδὴ 
οἵ ἀνατολικοὶ ἀπηυϑύνοντο καὶ πρὸς «πάντας τοὺς Ἰταλοὺς» ἐπισκόπους ; Ὁ Υα]εθῖπ5 
διορϑώνει' «Λιβέριος ἐπίσκοπος οἵ τε τῆς Ἰταλίας καὶ οἵ κατὰ τὴν Λύσιν». 

9, Σωζομένου, Ἔκχλ. ἴστορ., ΝΙ, 13. 
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δὲ τὴν δύναμίν του παρὰ τῷ Οὔάλεντι καὶ ἐματαίωσε τὴν ἐν Ταρσῷ σύνο- 
δον τῶν ὀρϑοδόξων ἐπισχόπων. 

Τὸ διάβημα λοιπὸν τῶν ἀνατολικῶν ἐπισκόπων ποὸς τοὺς δυτικοὺς ἔπι- 
σχόπους ἀπέβλεπεν ἀποκλειστικῶς εἷς τὴν συνένωσιν ἓν τῇ αὐτῇ πίστει τῆς 
Νικαίας, τῆς ὁποίας, καϑὼ- καὶ τῶν δμιουσιανῶν, ἐχϑρὸς ἦτο ὅ Εὐδόξιος. 

Ἔν τοσούτῳ, ἡ ἐξουσία τοῦ ἐπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως ἐκτείνε- 
ται εἷς τὰς ἐκκλησίας τῆς ᾿Ανατολῆς. Τὰ διάφορα ζητήματα τῶν ἐκκλησιῶν 
τούτων ἐξετάζονται καὶ λύονται ἐν Ιζωνσταντινουπόλει, ὃ δὲ ἐπίσκοπος αὖ- 
τῆς ὄχι μόνον ἐγκαϑιστᾶ τοὺς ἐπισκόπους μεγάλων πόλεων, ἀλλὰ καὶ ἀσκεϊ 
δικαστιχὰ διχαιώματα ἐπ᾽ αὐτῶν. 

Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ ἐπισκόπου Νικαίας Εὐγενίου, ὃ Εὐδόξιος ἦλϑεν 
εἷς Νίκαιαν διὰ τὴν ἐγκατάστασιν νέου ἐπισκόπου τῆς ἱστορικῆς ταύτης 
πόλεως. ᾿Απέϑανε πρὸ τῆς ἐκλογῆς. Τὴν εἴδησιν δὲ τοῦ ϑανάτου τοῦ Εὐδο- 
ξίου ἔλαβεν ὃ Οὐάλης διατρίβων ἐν Νικομηδείᾳ (περὶ τὸ 869). 


6. ΣΤΑΘΕΡΑ ΕΠΕΚΤΑΣΙΣ ΔΙΚΑΙΟΔΟΣΙΑΣ 


᾽Αρειανοὶ ἐπίσκοποι συνελϑόντες ἐν Ιζωνσταντινουπόλει ἐξέλεξαν διάδο- 
χον τοῦ Εὐδοξίου τὸν ἐπιβληϑέντα ὑπὸ τοῦ Οὔάλεντος ἐπίσκοπον Βερροίας 
Δημόφιλον'. Ὁ ἐπίσκοπος “Ηρακλείας εὗρε τὴν εὐκαιρίαν νὰ ἀσκήσῃ τὸ 
δικαίωµα τῆς ἐγκαϑιδρύσεωΞ: τοῦ νέου ἐπισκόπου ᾿Κωνσταντινουπόλεως 3. 
᾿Αλλ᾽ ἢ ἐγκαϑίδρυσις αὕτη ἐγένετο ἀφορμὴ ἐπεισοδίων, διότι πολλοὶ τοῦ 
παρόντος λαοῦ ἐκραύγασαν «ἀνάξιος» ". 

Ἣ μερὶς λοιπὸν τῶν ὀρϑοδόξων ἀπεδοχίμασε τὴν τοιαύτην ἐκλογὴν 
καὶ προέβη εἷς τὴν ψήφισιν [:θαγοίου τινός. ᾿Εχειροτονήϑη οὗτος ὅπὸ τοῦ 
Εὐσταϑίου ᾿Αντιοχείας, ὃ ὁποῖος ἀνακληϑεὶς τῆς ἐξορίας ὑπὸ τοῦ ᾿Ιοβια- 
νοῦ, διετριβε λάϑρᾳ ἐν Κωνσταντινουπόλει. Ὅτε ἐπληροφορήϑη ταῦτα ὃ 
Οὐάλης τὸν μὲν Εὐστάϑιον ἐξώρισεν εἷς Βιζύην τῆς Θράκης, διέταξε δὲ τὴν 
ἀπαγωγὴν τοῦ Εὐαγρίου «εἰς ἄλλον τόπον» '. Πάντες οἳ ναοὶ εἶχον ἄφαι- 
ρεϑῆ ἀπὸ τῶν ὀρϑοδόξων, κατὰ τῶν ὁποίων ὃ διωγμὸς ἀπέβη σκληοότερος. 
᾿Ογδοήχοντα κληοικοὶ μετέβησαν εἷς Νικομήδειαν διὰ νὰ πραὔνωσι τὴν 
μῆνιν τοῦ Οὐάλεντος. ᾿Αλλὰ κατὰ διαταγὴν τούτου, οἷ κληοικοὶ ἐκεῖνοι 


1. Κατὰ τὸν Φιλοστόργιον (ΙΧ, 8), «μετάγεται Λημόφιλος ἀπὸ Βερροίας ἐν Ιζων- 
σταντινοπόλει, Οὐάλεντος τοῦ βασιλέως συνοδικὴν ὑποχρινομένου ψῆφον». Ὁ Ὑα]ς- 
6ἰ15 διορϑώνει «ἐπικρινομένου». Ἢ διόρϑρωσις δὲν φαίνεται ἐπιτυχής. Οἵ ἀρειανοὶ 
ἐκλογεῖς (Σωξομένου, Ἔκκχλ. ἵστορ., ΥΙ, 13) συνεμορφώϑησαν μᾶλλον πρὸς τὴν ϑέ- 
λησιν τοῦ Οὐάλεντος. 

2. Φιλοστόργιος, ΙΧ, 10’ «ἐδόκει γὰρ τὸ προνόμιον οὗτος ἔχειν τῆς τοιαύτης 
[1 -- 2 
ἱερουογυκῆς ἐνεργείας». 

8. Φιλοστόργιος, ἔνϑ’ ἀνωτέρω. 

4. Σωκράτους, Ἔκχλ. ἵστορ., ΤΥ, 14, 15. Σωζομένου, Ἔκκλ. ἴστορ., ΥΙ, 18. 
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ἐβλήϑησαν εἷς πλοῖον διὰ ν᾽ ἀποχϑῶσι δῆϑεν εἰς ἐξορίαν. Ἔν μέσῳ πελάγει 
οἵ ναῦται ἔϑηκαν πῦρ εἰς τὸ πλοῖον καὶ ἀπεχώρησαν εἷς ἄλλο παρεπόμενον 
ἀχάτιον. Ι]άντες οἵ χληρικοὶ ἐκεῖνοι ἀπώλοντο. 

᾿Ενῷ δὲ οὕτω σχληρῶς ἐδοκιμάζετο ἢ ὀρϑόδοξος μερίς, ὃ Δημόφιλος 
μετὰ τοῦ ἐπισχόπου ᾿Ηραχλείας καί τινων ἄλλων μετέβη εἲς Κύζικον διὰ νὰ 
πληρώσῃ τὴν ἐπισχοπικὴν ἕδραν αὐτῆς, ἥτις ἧτο κενὴ ἀπὸ τῆς φυγῆς τοῦ 
Εὐνομίου. ᾿Αλλ᾽ οἳ κυζικηνοὶ ἔμενεν πιστοὶ εἷς τὴν διδασκαλίαν τοῦ ὅμοι- 
ουσιανοῦ ᾿Ελευσίου χαὶ ὄχι μόνον ἠνάγκασαν τὸν Δημόφιλον καὶ τοὺς σὺν 
αὐτῷ νὰ ἀναϑεματίσωσι τοὺς ἀνομοίους Εὐνόμιον καὶ ᾿Δέτιον, ἀλλ᾽ ἐπέβα- 
λον καὶ πρὸς χειροτονίαν «ὃν αὐτῶν αἷ ψῆφοι προσέταττον». “Ὁ χειροτο- 
νηϑεὶς ἐτάχϑη ἀμέσως ὑπὲρ τοῦ ὁμοουσίου 7. 

Ἢ ἐμμονὴ ἐν τῇ πίστει τῆς Νικαίας ἐν μέσῳ τοιούτων διωγμῶν προ- 
κυλεῖ ὄντως τὸν ϑαυμασμόν. Ὃ ϑρίαμβος τῆς ὀρϑοδοξίας καὶ ἐν Ιζωνσταν- 
τινουπόλει ἦτο ἤδη ἐγγύς. Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Οὐάλεντος, ἐγκαινίζεται 
γέα ἐχκλησιαστικὴ πολιτικὴ ὑπὸ τοῦ Γρατιανοῦ καὶ τοῦ Θεοδοσίου. Ἡ κα- 
ταδίχη τοῦ ἀρειανισμοῦ εἶναι δριστικὴ καὶ ἀνέκχλητος. Οἵ ὀρϑόδοξοι τῆς 
Κωνσταντινουπόλεως εἶχον τὴν ἀνάγχην παρουσίας ποιμένος ἱκανοῖ νὰ ἆνα- 
στήσῃ καὶ νὰ στηοίξῃ τὴν ὀρϑόδοξον πίστιν. []άντες ἐστράφησαν πρὸς Γρη- 
γόριον τὸν ϑεολόγον. Μετὰ τὸν ϑάνατον τῶν γονέων του (915) ὃ Γρηγό- 
ριος ἐλεύθερος νὰ ἀκολουϑήσῃ τὰς ἄσχητιχάς του κλίσεις, εἶχεν ἀποσυρϑῆ 
εἷς τὴν μονὴν τῆς ἁγίας Θέκλης ἐν Σελευχείᾳ τῆς ᾿Ισαυρίας. ᾿Εκεῖ ἦλϑον 
εἷς ἀναζήτησίν του. 


7. ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ Ο ΘΕΟΛΌΓΟΣ ΕΝ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΙ 


Τὸ χεφαλαιῶδες ἱστορικὸν γεγονός, ὅπερ ἴσχυσεν ἀποτελεσματικῶς εἷς 
τὴν λύτρωσιν τῆς ἐκκλησίας τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἀπὸ τῶν ἀρειανῶν 
ἦτο ἢ ἐμφάνισις ἐν αὐτῇ Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου. 

ε ν [ἡ -“ ΄ Ν . « . )έλ, ΄ » . 

Ο Γοηγόοιος εἶχε χειοοτονηϑή βιαίως καὶ παρὰ τὴν ϑέλησίν του ἐπι 
σχοπος Σασίμων ὑπὸ τοῦ Βασιλείου, ἀλλ᾽ οὐδέποτε ἀνέλαβε τὴν διαποίμα- 

- - - . Ψ' 
γσιν τῆς ἐπισκοπῆς ταύτης. Περιωρίσϑη νὰ βοηϑῇ τὸν γηραιὸν πατέρα του, 
ἐπίσκοπον Ναζιανζοῦ, μετὰ τὸν ϑάνατον τούτου νὰ διοικήσῃ προσωρινῶς 


1. Τὸν μαρτυρικὸν ϑάνατον τῶν ὀγδοήκοντα χληρυκῶν περιγράφουσι καὶ οἵ 
τρεῖς ἵστορικοί, Σωκράτης (ΠΥ, 16), Σωζόμενος (ΥΙ, 14) καὶ Θεοδώρητος (ν, 93Λ). 
Γρηγόοιος ὃ Θεολόγος (Λόγος ΚΕ’ Ι΄. Μίρηες, 85, 1313) ὁμιλεῖ περὺ πυρπολήσεως 
πλοίου μεϑ’ ἑνὸς πρεσβυτέρου. Ἐντεῦϑεν ἠμφεσβήτησάν τινες τὴν ἀκρίβειαν τῆς πε- 
ριγραφῆς τῶν τριῶν ἱστορικῶν. Ἐῑς τὸν αὐτὸν ὅμως λόγον (στ. 1909) ὁ Γρηγόριος 
εἶπε: «Τίς ἂν τὰ τότε κακὰ πρὸς ἀξίαν ἐκτραγῳδήσειε ... τοὺς ϑανάτους...». Ῥητῶς 
δὲ ἐν τῷ «συντσκτηορίῳ» του λόγῳ εἶπε: «Τί δοινὸν πεπόνϑαμεν;... Οὐ πρεσβυτέρων 
ἐμπρησμοὺς ϑαλαττίους ;» (Λόγος ΜΒ’ Συνταχτήριος, ΚΤ. 

9, Φιλοστοργίου, Ἔκχχλ. ἵστορ., ΙΧ, 19. 
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τὴν χηρεύσασαν ἐπισκοπὴν χαὶ ἀκολούϑως ν᾽ ἀποσυρϑῇ εἷς τὸ μοναστή- 
ριον τῆς Θέκλης ἐν Σελευκείᾳ τῆς ᾿Ισαυρίας. Ὅτε ὃ Γρατιανὸς ἔδειξε σα- 
φῶς τὴν εὔνοιαν αὑτοῦ πρὸς τοὺς ὀπαδοὺς τῆς Νικαίας, οἱ ὀλίγοι ὀρϑόδο: 
ξοι τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἀνεϑάρρησαν καὶ ἀνεζήτησαν τὸν πνευματικὸν 
ἡγέτην, τὸν ἱκανὸν ν᾿ ἀναστήσῃ τὴν ἀγωνιῶσαν ὀρϑοδοξίαν. Τὰ βλέμματα 
πάντων ἐστράφησαν πρὸς τὸν ἐρημίτην τῆς Σελευκείας. 

᾽Αλλὰ τὸ ζήτημα τῆς ποοσχλήσεως τοῦ Γρηγορίου εἷς Κωνσταντινού- 
πολιν προχαλεῖ πολλὰς συζητήσεις. Οἵ κανόνες οἵ ἀπαγορεύοντες τὴν μετά- 
ϑεσιν ἐπισκόπου εἶχον περιπέσει εἷς ἀχρησίαν. Εἷς τὴν προχειμένην περί- 
πτωσιν ὃ Γρηγόριος ἐϑεώρει ἑαυτὸν ἐλεύϑερον τῶν κανόνων τούτων, καϑ᾽ 
ὅσον οὐδέποτε ἀνέλαβε τὴν ἐπισκοπὴν Σασίμων'. Οἵ λαβόντες τὴν πρωτο- 
βουλίαν ἐχείνην προφανῶς δὲν ἐνήργησαν αὐτοβούλως. Ὃ ἴδιος ὃ Γρηγό- 
ριος ἔγραφεν, ὅτι ἔπεμψεν αὐτὸν ἢ χάρις τοῦ πνεύματος 

«Πολλῶν χαλούντων ποιμένων χαὶ ϑρεμμάτων 
Λαοῦ βοηϑοὺς καὶ λόγου συλλήπτορας» 

ἵνα δροσίσῃ τὰς ψυχὰς τούτων διὰ τοῦ λόγου”. ᾿Εβεβαίωσεν ἐπίσης, ὅτι 
«σύλλογοί τε ποιμένων» καὶ ὀλιγάριϑμοι ὀρϑόδοξοι᾽ ἐβίασαν αὐτὸν νὰ δε- 
χϑ{ τὴν ἀποστολήν, συγχατανεύοντος τοῦ Βασιλείου ' χαὶ πρωτοστατοῦντος 
τοῦ Μελετίου. "Άλλως ὃ Γρηγόριος ἐνεϑρονίσϑη ἐν Κωνσταντινουπόλει ὑπὸ 
τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αντιοχείας. Λυνάμεϑα λοιπὸν νὰ εἰκάσωμεν τὴν δραστηριό- 
τητα τὴν ἀναπτυχϑεῖσαν ὑπὸ τοῦ Μελετίου μιιὰ τὴν ἐπάνοδόν του ἐκ τῆς 
ξξορίας (318). Εἷς τὸ σχέδιον τοῦ Μελετίου ἀσφαλῶς χατεῖχε τὴν πρώτην 
ϑέσιν ἢ ἀνόρϑωσις τῆς ὀρϑοδοξίας ἐν Κωνσταντινουπόλει. Η μεγάλη ὗπό- 
ϑεσις αὕτη διέφερε πάσας τὰς ἐκκλησίας τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ δὲν ϑὰ ἧτο 
δυνατὸν νὰ μὴ διασχεφϑῇ ἐπ᾽ αὐτῆς ἥ μεγάλη σύνοδος ἢ συναϑροισϑεῖσα 
ἓν ᾿Αντιοχείᾳ ὑπὸ τοῦ Μελετίου (319). Τὴν σύνοδον ταύτην πιϑανώτατα 
ὑπονοεῖ ὃ Γρηγόριος, γράφων ὅτι «σύλλογοι ποιμένων» ἐκάλεσαν αὐτόν. 


1. Περὶ ἑαυτοῦ. Μίσης, δ1,1156' «ὧν (νόμων) πλεῖστον ἦμεν καὶ σαφῶς ἐλεύ- 
ϑεροι». 

2. Ῥρηγορίου τοῦ Θεολόγου, Περὶ ἑαυτοῦ, 595. Μίσπς, 81, 10ΤΟ. 

8. Ρρηγορίου τοῦ Θεολόγου, αὖτ., 81---89. Μίσπε, 81, 1119. 

4. Ῥρηγορίου τοῦ Θεολόγου, Λόγος 48, Β’. Μίσης 86, 491: «... οὐδ᾽ ἀπὸ γνώ- 
μῆς ἐκείνῳ τῷ γενναίῳ τῆς ἀληϑείας ἀγωνιστῇ». Κατὰ τὸν Ῥ. Βαίο] (1,6 οἰὲσε 
αροθίο]!ηπε, σ. 113-113), ἢ ἀποστολὴ αὕτη ὠφείλετο εἰς τὸν Μελέτιον, τῇ συγκα- 
ταϑέσει τοῦ Βασιλείου μικρὸν πρὸ τοῦ ϑανάτου του. Ἐἰς τὴν πρόσκλησιν τοῦ Γρηγο- 
ρίου ὁ Ο. ΒατἽγ καὶ ὁ ]. ΚΝ. Ῥαίαπηπε, (ἐν Ε]επς--Ματίίη, ἔνθ’ ἀνωτέρω, ΠΙ, 
282 σημ. 1) δὲν βλέπουσι τὴν ἀπεγνωσμένην προσπάϑειαν τῆς διασώσεως τῆς ὀρϑο- 
δόξου πίστεως, ἀλλὰ τὴν παράβασιν «τοῦ γράμματος τοῦ κανονικοῦ δικαίου!» Δι- 
καιότερος καὶ μᾶλλον ἀμερόληπτος εἶναι ὃ Ι. ὈποΉδὁης (ἔνϑ’ ἄνωτ., ΤΙ, 4833) γρά- 
φων προσφυῶς, ὅτι ὃ Γρηγόριος ἦλϑεν εἰς Κωνσταντινούπολιν ἐκ τῆς ἐρήμου καὶ 
οὐχὶ ἐξ ἄλλης ἐπισκοπῆς. 


Ξ : . ; - : Σ ; 
Ἱστοριχαὶ προὐποϑέσεις τοῦ Πρωτείου τοῦ Ἐπισχόπου Κωνσταντιγνουπόλεως 8381 


Οἵ «σύλλογοι» δὲ οὗτοι ἀπετέλεσαν καὶ τὴν δευτέραν οἰκουμενικὴν Σύνοδον, 
ἥ ὁποία ἐξέλεξεν ἐπίσκοπον Ιζωνσταντινουπόλεως τὸν Γρηγόριον. Κατὰ 
ταῦτα, διέτριβεν οὗτος εἰσέτι ἐν Σελευχείᾳ ὅτε ἔμαϑε τὸν ϑάνατον τοῦ Βα- 
σιλείου καὶ ἔγραψε πρὸς τὸν Γρηγόριον Νύσσης, ὅτι ἣ ἀσϑένεια τοῦ σώ- 
ματος δὲν ἐπέτρεψε νὰ μεταβῇ καὶ νὰ περιπτυχϑῇ «τὴν ἁγίαν κόνιν» τοῦ 
μεγάλου ἱεράρχου᾽'. “Ὁ Ῥρηγόριος εὑρίσκετο ἓν Κζωνσταντινουπόλει πρὸ τῆς 
Ηεντηκοστῆς τοῦ δ19”, ᾿Αληϑῶς, ἀπῃτεῖτο ϑάρρος μέγα, εὐαγγελικὴ αὗτα- 
πάρνησις καὶ πίστις μεταϑέιουσα ὄρη διὰ τὸ ἀναλαμβανόμενον ἔργον. Εἰς 
τὴν χαώδη καὶ ἐξαιρετικῶς ἐπιχίνδυνον χατάστασιν, εἷς ἣν εἶχε περιπέσει 
ἣ ἐκχλησία τῆς Κωνσταντινουπόλεως, ὃ Γρηγόριος μόνος ἐγνώρισε νὰ ἐμ- 
πνεύσῃ νέον πνεῦμα ζωῆς". Αἱ ἀπαρχαὶ τῆς ἀποστολῆς ἦσαν ἐξαιρέτως ἆπο- 
ϑαρρυντιχαί. Οἵ ναοὶ πάντες χατείχοντο ὑπὸ τῶν αἱρετικῶν, ὃ δὲ Γρηγό- 
ριος εὗρεν ἄσυλον εἷς οἶκόν τινα, διασχευασϑέντα εἰς εὐκτήριον διὰ τὰς συ- 
νάξεις τῶν ὀλιγαρίϑμων ὀρϑοδόξων. ᾿Αλλ᾽ εἰς τὸ ταπεινὸν ἐχεῖνο περιβάλλον 
«Θεῖος δ᾽ αὖθις ἤστραπτε λόγος» '. 

Τὰ πλήϑη ἥοχισαν πυχνούμενα, ἢ ἀλήϑεια τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως ἀνέ- 
χτησε τὴν αἴγλην της χαὶ ἢ ἀπροσμάχητος ρητοριχὴ δύναμις τοῦ Γρηγο- 
ρίου ἀνίστα εἷς τὰς χαρδίας πάντων τὸν ἀληϑῇ Λόγον τοῦ Θεοῦ, αἰώνιον 
λυτρωτὴν χαὶ σωτῆρα. Ὁ Γρηγόριος ἠδύνατο νὰ χαυχηϑῇ, ὅτι ὅ ταπεινὸς 
ἐκεῖνος οἶκος 

«"Ἤγαγεν ἐς κορυφὴν οὔρεος ἀκροτάτην» 
τὸν λόγον, μεταβληϑεὶς εἷς ναὸν τιμιώτατον, ἔργον τῆς «ἀριστοπόνου» πα- 
λάμης του χαὶ δικαίως ὀνομασϑεὶς «᾿Αναστασία» ἀφοῦ ἐν αὐτῇ ἀνέστη ἢ 
πίστις τῆς Νικαίας”. Τὸ πολύμοχγϑον ἔργον τοῦ Γρηγορίου εἶχε διαφόρους 
φάσεις. Ὁ ἀγὼν δὲν διεξήγετο μόνον σκληρῶς κατὰ τῶν αἱρετικῶν᾽ ὃ Γρη- 
γόοιος ἐπάλαιε καὶ πρὸς τοὺς ὁμοδόξους καὶ πρὸς τὰ πολλαπλᾶ τούτων ἔλατ- 
τώματα. Ἧ «ἀδελφικὴ φυγομαχία» τῶν δμοδόξων, καϑὼς τὴν χαρακτηρίζει ὃ 
Γρηγόοιος, προήοχετο ἐκ τῶν ἰδεῶν τοῦ ᾿Απολλιναρίου, αἵτινες διεσπείροντο 
καὶ εὕρισκον ἀπήχησιν εἷς τοὺς «κακοὺς φιλοχρίστους». ΕΈ ἑτέρου τὸ σχίσμα 
τῆς ᾿Αντιοχείας δὲν εἶχεν ἀφήσει ἀνεπηρεάστους τοὺς ὁμοδόξους τῆς Κωνσταν- 


1. Ἐπιστολὴ 16. Μίσπε, 81, 140. Πρβλ. Ῥ. σα]]αγ, Ια νὶε ἂς βαἰπί Οτέσοϊτε 
αε ΝαΖίαπΖε. Ι,γοπ - Ρατί5, 1948, σ. 196, σημ. 2. 

9. Τὸ Πάσχα συνέπιπτε τῷ 819, τὴν 21 ᾿Απριλίου. 

8. Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου, Λόγος 26, 1Β΄. Μίσπο, 85, 1252. 

4. Περὶ ἑαυτοῦ, 1111. Μίσπε, 81, 1105. 

δ. Αὐτόϑι, 4--65. Μίρπε, ϑΙ, 1954. Ὁ Θεοφάνης (Χρονογραφία, 1, 96, ἔχδ. 
Βόννης) νομίζει τὸν εὐκτήριον ἀφιερωμένον εἰς ᾿Αναστασίαν τὴν μάρτυρα. Καὶ 
πολλοὶ τῶν συγχοόνων ἱστορικῶν, κατὰ προφανῆ παρανόησιν, ὀνομάζουσι τὸν εὐ- 
κτήριον, ναὸν τῆς ἁγίας ᾿Αναστασίας. Ὅ Σωζόμενος (ΥΠ, ὅ) δίδει τὴν ἀκριβῆ, 
αἰτίαν τῆς ὀνομασίας, προστιϑέμενος καὶ φήμην τυνὰ περὶ «ἀναστάσεως» γυναικός 
τινος ἐγγύου, χαταπεσούσης ἐκ τοῦ ὑπερώου τοῦ κτιρίου. 


389 Παρϑενίου Κ. Πολάχη 


τινουπόλεως, ἕξ ὧν ἄλλοι εἶχον ταχϑῆ ὑπὲρ τῆς μιᾶς καὶ ἄλλοι ὑπὲρ τῆς ἄντι- 
ϑέτου μερίδος. Ἦσαν ἔχϑραι «ὑπὲρ ἀνϑρώπων», καϑὼς γράφει ὁ Γρηγόριος, 
καὶ ὑπὲρ «ἀλλοτρίων ϑρόνων»'. “Ενεκα δὲ τοῦ ἀνταγωνισμοῦ τῶν μερίδων 
τούτων, ὃ Γρηγόριος ἐκαλεῖτο νὰ ἐκλέξῃ μεταξὺ Παύλου καὶ ᾿Απολλώ ”. 
Ἡ ὀξύτης τοῦ ἀνταγωνισμοῦ ἐξηγεῖ καὶ τὰς ἐκφράσεις περὶ ξένων ϑρόνων. 
"ΑΆλλως ὃ ϑαυμασμὸς τοῦ Γρηγορίου διὰ τὸν Μελέτιον εἶχεν ἐκδηλωϑῆ 
ἐπανειλημμένως καὶ ἦτο γνωστός”. Ἡ ϑερμὴ προσπάϑεια ὑπὲρ τῆς εἰρηνεύ- 
σεως τῶν ἐκκλησιῶν εἶχεν ἀνάγκην πνεύματος αἰσιοδόξου᾽ ἢ πραγματικότης 
ὅμως ἦτο διάφοοος καϑὼς ἀπεδείχϑη ἐκ τοῦ πραξικοπήματος Μαξίμου τοῦ 
Κυνικοῦ. Ἔν τῇ περιπτώσει ταύτῃ ἢ στάσις τῆς Ρώμης καὶ τῆς ᾿Αλε- 
ξανδρείας εἶναι λίαν σκοτεινή. Ὁ Γρηγόριος, φίλος τοῦ Μελετίου, δὲν 
ἠδύνατο νὰ εὕρῃ χάριν οὔτε ἓν Ρώμῃ, οὔτε ἐν Δύγύπτῳ. Ὃ μὲν ἐπίσκοπος 
Ῥώμης προέβαλλε τὸ γοάμμα τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου διὰ τὴν παρου- 
σίαν τοῦ Γρηγορίου ἐν Κωνσταντινουπόλει. Ὁ δὲ ᾿Αλεξανδρείας Πέτρος 
ἐνέχεται προφανῶς εἰς τὴν ἀϑλίαν καὶ ἀσύγγνωστον πρᾶξιν τῆς χειροτονίας 
Μαξίμου τοῦ κυνικοῦ. Ρώμη καὶ Αλεξάνδρεια συνεργάζονται καὶ ἵστανται 
ἀντιμέτωποι πρὸς τὴν ἱεραρχίαν τῆς ᾿Ανατολῆς. Αἰγύπτιοι ἐπίσκοποι, ἆκο- 
λουϑούμενοι καὶ ὑπὸ συρφετοῦ αἰγυπτίων ναυτῶν, ἐπέδραμον εἷς Ιωνσταν- 
τινούπολιν, χατώρϑωσαν νὰ εἰσέλϑωσι νύχτωρ εἷς τὴν ᾿Αναστασίαν χαὶ νὰ 
χειροτονήσωσιν ἐπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως τὸν Μάξιμον. Ὁ Γρηγόριος 
εἶχε δεινῶς ἀπατηϑῆ εἷς τὴν κρίσιν του περὶ τοῦ αἰγυπτίου τούτου χαὶ εἶχε 
δώσει εἷς αὐτὸν τὴν ἐμπιστοσύνην του. ᾿Αϑλητὴς τῆς ὀρϑοδοξίας, ὑπελάμ- 
βανε σύμμαχον τὴν ᾿Αλεξάνδρειαν εἷς τὸν ἀγῶνά του, μὴ διανοηϑείς, ὅτι 
αὕτη ϑὰ ἐπεχείρει νὰ ἐπιβάλῃ τὸν ἄνϑρωπόν της εἰς τὴν «βασίλειον ἐπισκο- 
πήν». Επὶ πλέον ἐμφανίζεται καὶ ὃ ἐπίσχοπος Μεδιολάνων ᾿Δμβρόσιος ὣς 
ἐκπρόσωπος τῶν ἐπισχόπων τῆς ᾿Ιταλίας, ὃ δποῖος, μονομερῶς κρίνων, ἄναγ- 
νωρίζει τὴν χειροτονίαν τοῦ Μαξίμου. “Ώστε ὃ Γρηγόριος δὲν εἶχεν ἐχϑροὺς 
ἀμειλίχκτους μόνους τοὺς ἀρειανούς. Καὶ παρὰ τοῖς ὁμοδόξοις δὲν εὔοισχε 
χάριν. ᾿Επείσϑη δὲ νὰ μὴ καταλίπῃ τὴν ἐκκλησίαν Ιζωνσταντινουπόλεως, ἵνα 
μὴ μετ᾽ αὐτοῦ ἀναχωρήσῃ καὶ ἣ Τριάς, καϑὼς ἔλεγον. 

Ἔν τέλει οἵ σκληροὶ ἀγῶνες τοῦ Γρηγορίου ἐδικαιώϑησαν. Ὁ ναὸς 
τῆς ᾿Αναστασίας ἦτο ἴδη πολὺ μικρὸς διὰ νὰ περιλάβῃ τὰ συρρέοντα πλήϑη. 


1. Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου, Λόγος 39, Εἰρηνικὸς Β΄’, ΙΓ΄. Μίσπε, 85, 11465. Ὁ 
Ἑ. Θαναμετα (ἔνϑ’ ἄν., σ. 238) νομίζει, ὅτι ταῦτα δὲν ἀναφέρονται εἰς τὸ σχίσμα 
τῆς ᾿Αντιοχείας. Πρβλ. Ρ. σα]]αγ, ἔνϑ’ ἀν., σ. 140. 
2. Περὶ ἑαυτοῦ, Ο19--680. Μίσπε, 81, 1ΟΊΘ. 
8. Περὶ ἑαυτοῦ, 1514-1595. Μίσπε, ϑϊ, 1184. 
«Ὃς πόλλ᾽ ἀνέτλη πνεύματος ϑείου χάριν 
(εἰ καὶ ξένῃ τι μικρὸν ἐκλάπη χερί) 
᾽Αγῶσι λαμπροῖς τὴν χάριν ἀποξέων». 


ῃ - Ξ Σ ἃ ; τ 
Ἱστορικαὶ προῦὐποϑέσεις τοῦ Τρωτείου τοῦ Ἐπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως 8388 


Ἔν τούτοις, ὃ Θεοδόσιος ἐν Θεσσαλονίκη (91 Φεβρουαρίου 880), δις- 
δήλωσε τὴν ὀρϑόδοξον αὑτοῦ πίστιν. Τὸ διάγγελμά του ἀπηύϑυνε πρὸς τὸν 
λαὸν τῆς Κωνσταντινουπόλεως᾽ «συνεῖδε γὰρ ἐνϑένδε, ὧς ἀπό τινος ἆκρο- 
πόλεως τῆς πάσης ὑπηκόου, καὶ ταῖς ἄλλαις πόλεσι δήλην ἔσεσϑαι ἓν 
τάχει τὴν γραφήν»'. Λύο δὲ ἡμέρας μετὰ τὴν εἴσοδον τοῦ αὐτοκράτορος 
εἷς τὴν [ζωνσταντινούπολιν (34 Νοεμβρίου 3890) οἳ ναοὶ ἀφῃρέϑησαν ἀπὸ 
τῶν ἀρειανῶν χαὶ ἀπεδόϑησαν εἷς τοὺς ὀρϑοδόξους. Ὁ Δημόφιλος μὴ ϑέ- 
λων νὰ δεχϑῇ τὴν πίστιν τῆς Νικαίας, ἀπῆλϑε τῆς πόλεως, ὃ δὲ Θεοδόσιος 

εἰσῆγεν ἐπισήμως τὸν Γρηγόριον εἷς τὸν καϑεδρικὸν ναόν ", ἵνὰ συνεχίσῃ ἓν 

αὑτῷ τὸ ἀποστολιχόν του ἔργον. Ὃ λαὸς ἔσχε τὴν εὐκαιρίαν νὰ ἔπευφη- 
μήσῃ τὸν Γρηγόριον ὧς ἐπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως, ἀλλ᾽ οὗτος ὗπέ- 
δειξεν, ὅτι ἢ ὥρα ἐκείνη ἦτο καιρὸς προσευχῆς μόνον. 

Οὕτω ἢ ἐκκλησία Κωνσταντινουπόλεως εἰσήρχετο εἷς τὴν τελικὴν φάσιν 
τῆς ἐπικρατήσεως τῆς ὀρϑοδοξίας, ἀλλὰ καὶ τῆς ρυϑμίσεως τῆς κανονικῆς 
ϑέσεως αὐτῆς ἐν τῇ ἐκχλησιαστικῇ ἱεραρχίᾳ, γενομένης ὑπὸ τῆς συγκληϑεί- 
σης οἰκουμενικῆς Συνόδου. 


κκ 


πκ Ἂς 
5 ν - ΄ 5 - κ ΄ ᾿Ἔ - 5. - α Η 
Απὸ τῆς πρώτης οἰχουμενικχῆς Συνόδου οἵ συνεχεῖς ἀγῶνες πρὸς ἔπι- 
Ἶς πο ]ς Ὶ ς 

κροάτησιν τῆς δοισϑείσης πίστεως καὶ αἲ προσπάϑειαι διὰ τὴν λύσιν τοῦ 
Χριστολογικοῦ προβλήματος, εἶχον δημιουργήσει νέας αἱρετικὰς ϑεωρίας. 
"Ἔπειτα, ἥ πιχρὰ πεῖρα ἔχ τε τοῦ σχίσματος τῶν ἐκκλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς 
καὶ τῶν χατευϑύνσεων τῆς Ρώμης καὶ τῆς ᾿Αλεξανδρείας, ὦδήνει σταϑερῶς 
εἰς τὴν χαϑιέρωσιν τῶν νέων ἐκκλησιαστικῶν συνϑηχῶν, τῶν προελϑουσῶν 
ἐκ τῆς ἱδρύσεως. τῆς νέας πρωτευούσης τοῦ κράτους. ᾿Εκ τῶν πρώτων 

- Ε] ν ’ ε ; ε ’ ε ΄ 5 ; 
προσῆλϑεν εἷς τὴν Σύνοδον ὅ Μελέτιος, ἡγούμενος ἑβδομήκοντα ἐπισκόπων 
τῆς διοικήσεως τῆς ᾿Ανατολῆς. Ὁ νέος ἐπίσκοπος τῆς ἐν Καισαρείᾳ Καππα- 
δοχίας '“Ελλάδιος ἔφϑασε μετὰ τῶν δύο ἀδελφῶν τοῦ Μ. Βασιλείου’ ἠκολού- 
ϑησαν οἳ φίλοι των ἐπίσκοπος ᾿Ικονίου ᾿Αμφιλόχιος καὶ Ὄπτιμος τῆς 
ἐν Ι]ισσιδίᾳ ᾿Αντιοχείας, ὃ “Ἱεροσολύμων Κύριλλος μετὰ τῶν ἐπισκόπων 


1. Σωζομένου, Ἔκκλ. ἵστορ. ΝΤ, 4. 

9, Αἵ γνῶμαι τῶν ἱστορικῶν δὲν συμφωνοῦσιν, ἐὰν πρόχειται περὶ τοῦ ναοῦ 
τῶν ἁγίων Αποστόλων ἢ τῆς τοῦ Θεοῦ Σοφίας. Ὃ ναὸς τῶν ἁγίων Αποστόλων εἶχεν 
εἰδικὸν σκοπόν: προωρίζετο διὰ νὰ περιλάβῃ τοὺς τάφους βασιλέων καὶ πατριαρχῶν. 
Καϑεδρικὸς ναὸς τῶν ἐπισκόπων Κωνσταντινουπόλεως ἦτο κατ᾽ ἀρχὰς ὃ τῆς Εἰρή- 
νης. Εἰς αὐτὸν ἐκλείσθη ὁ ᾿Αλέξανδρος διὰ νὰ προσευχηϑῇ ὑπὲρ τῆς διασώσεως τῆς 
ὀρϑοδοξίας (Σωκράτους, 1, 81). Ἔν τῷ αὐτῷ ναῷ ἐχειροτονήϑη καὶ ὃ ΙΠαῦλος ἐπί- 
σχοπος Κωνσταντινουπόλεως (Αὐτόϑι, 1, 6). Μετὰ τὰ ἐγκαίνια τοῦ μεγάλου ναοῦ τῆς 
Σοφίας, τελεσϑέντα ὑπὸ τοῦ Εὐδοξίου, καϑὼς ἐλέχϑη ἀνωτέρω, ὁ ναὸς οὗτος ἀπέβη 
καϑεδρυιός. Κατ᾽ ἀκολουϑίαν, ἢ εἰς τὸν ναὸν τοῦτον εἴσοδος τοῦ Γρηγορίου εἶχε 
σημασίαν. Α. ΡπεςΏ, Ηἰβίοῖτε ἂς 14 Π{ίέταίητε Οτεεηπε επτέ!επης, ΠΙ, 888. 
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τῆς [Παλαιστίνης καὶ ἐν τ ει περὶ τοὺς πεντήκοντα ἐπισκόπους τῆς μεσημ. 
βοινῆς Μ. ᾿Ασίας, Λυκίας, Παμφυλίας, Πισιδίας, Λυκαονίας. Οἱ Αἰγύπτιοι 
καὶ οἵ τοῦ ἀνατολικοῦ ᾿Ιλλυριχοῦ προσῆλϑον ἀργότερον. Ὃ Παυλῖνος 
ἠγνοήϑη, δὲν προσῆλϑον δὲ καὶ οἵ χοινωνοῦντες μετ᾽ αὐτοῦ Διόδωρος Τύ- 
ρου καὶ ᾿Επιφάνιος Κωνσταντίας”. 

Ἔκ τῶν πρώτων ἔργων τῶν ἐπισκόπων ἦτο ἢ ἀνάδειξις ὀρϑοδόξου ἐπι- 
σχόπου Ιζωνσταντινουπόλεως. Ὁ Θεοδόσιος ματαίως εἶχε πειραϑῇ νὰ ἐπα- 
ναγάγῃ τὸν Δημόφιλον εἷς τὴν ὀρϑὴν πίστιν". Ματαία ϑὰ ἦτο καὶ ἢ ἀπό- 
πειρα παρὰ τοῖς Μαχεδονιανοῖς. Αἱ διαϑέσεις τοῦ Θεοδοσίου καὶ τοῦ ὀρϑο- 
δόξου λαοῦ τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἦσαν γνώσταί. Τὸ ἔργον τοῦ Γρηγο- 
ορίου ἐν Ιζωνσταντινουπόλει ἦτο ἔργον ἀπαραμίλλου πίστεως, δυνάμεως καὶ 
γνησίας ϑεολογιχῆς σκέψεως. Ὁ χερδίσας τὰ πλήϑη ἐν τῇ πίστει τῆς Νικαίας 
ἦτο καὶ ὁ ἐνδεδειγμένος ποιμὴν αὐτῶν. Ὃ Γρηγόριος οὐδέποτε εἶχεν ἆνα- 
γνωρίσει ξαυτὸν ἐπίσχοπον Σασίμων  χαὶ οὐδέποτε κατέλαβε τὴν ἕδραν ταύ- 
την. ᾿Επ᾽ ὀλίγον διῴκησε τὴν χηοεύουσαν ἕνεκα τοῦ ϑανάτου τοῦ πατρός 
του ἐπισκοπὴν Ναζιανζοῦ καὶ ἀκολούϑως ἀπεχώρησεν εἷς τὸν παρϑενῶνα τῆς 
Θέκλης, δπόϑεν ἐχλήϑη εἷς Ιζωνσταντινούπολιν. 

᾿Εδέχϑη νὰ ἀνορϑώσῃ τὴν ἐκκλησίαν ταύτην ἐκ τῶν ἐρειπίων της. 
Οὔτε ὡς φιλόδοξος, οὔτε ὥς πειρατὴς ἠδύνατο νὰ ϑεωρηϑῇ ὁ ἀφοσιωϑεὶς 
εἷς τὴν σωτηρίαν πλοίου κινδυνεύοντος νὰ ναυαγήσῃ, ἢ ὃ φέρων βοήϑειαν 
εἷς οἰκίαν πυρπολουμένην. Δὲν ἐβουλεύετο κακῶς περὶ τῶν μεγίστων ζητη- 
μάτων τῆς ᾿Εκχλησίας'“. ᾿Επίσχοπος ἤδη ΙΚωνσταντινουπόλεως ὁ Γρηγό- 
ριος, προεδρεύει τῆς δευτέρας οἰκουμενικῆς Συνόδου. Γνωρίζει, ὅτι προΐ- 
σταται ἐκκλησίας, τῆς ὁποίας ἢ ἱστορικὴ σημασία εἶναι ἐξαίρετος. Θεωρεῖ 


1. Διεσώϑησαν τέσσαρες κατάλογοι τῶν συνέδρων τῆς δευτέρας οἰχουμονικῆς 
Συνόδου: ὁ ἑλληνικὸς (ς,. Η. Ίπτηετ, Θαποπ6 α{{τἰρπίεᾶ {ο {Πε οσοππεἰ] οἳ Οοη- 
βἰαηΏπορὶε Α. Ῥ. 981 ἰορείπεγ πια {Πε πατπι6β οἳ {Πε ῬΡίθπορο, ἵτοπι {πο ῬΡαῖ- 
ΠΙΟ8 1155. ροβ’ ρογ', ἐν ΤΉε ]οπτπα] οἳ {πεο]ορίοα] Θίπάἰε5, ΧΝ (1918-1914), σ. 
168-110} ὃ λατινικὸς (Μαποὶ, ΠΠ, ὅ68) εἷς συριαχκὸς (ϑεππ]ίπε5ο, Θγντίοςπα ἴκα- 
ποπ65, ἐν τοῖς ΑΡΠαπ1π]πησεη τῆς Γοτίγγης, 1908, σ. 113-116), καὶ ἕτερος συρια- 
κός, παρεμβληϑεὶς εἰς τὸ Χρονικὸν τοῦ μονοφυσίτου Μιχαὴλ τοῦ Σύρου (].--Β. 
Οπαροί, ςπΠτοπίατε ἂς Μίςπε] 1ε Θγείεη (1166--1199), 1. ΝΤΙΙ - ΙΧ). 

9. Σωκράτης, Ν, τ. Σωζόμενος, ΝΙΠ, δ. 

8. Ὁ Ρ. Θα]]αγ (ἔνϑ’ ἄνωτ., σ. 130) προσπαϑῶν νὰ δικαιολογήσῃ τὴν ἀτυχῆ 
πρᾶξιν τοῦ μ. Βασιλείου, νομίζει ὅτι ἢ χειροτονία ἐκείνη ἀπέβη ἀργότερον ἐπ’ ἀγα- 
ϑῷ, διότι ἐὰν ὅ Γρηγόριος δὲν ἦτο ἐπίσκοπος, οὐδεὶς ϑὰ ἐσχέπτετο αὐτόν. Ἥ ἐπι- 
τυχία ὅμως τοῦ Γρηγορίου οὐδόλως ὠφείλετο εἰς τὴν ἐπισχοπικήν του ἰδιότητα, ἀλλ᾽ 
εἷς τὴν ἐξαίρετον ϑεολογικήν του μόρφωσιν καὶ τὴν ἀπαράμιλλον δύναμιν τοῦ 
λόγου του. 

4. Ἔπιστ. 183. Μίοπε, ϑἴ, 800’ «Οὐχ οὕτως ἤμην ἄϑλιος, οὐδὲ τῶν ϑείων δια- 
τάξεων ἀμαϑής... Τί γάρ μοι τῶν πολλῶν πόνων ὄφελος, καὶ τῶν μεγάλων ἐλπίδων, 
περὶ τῶν μεγίστων βουλευσαμένῳ κακῶς ;» 
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ταύτην ὣς τὸν ἕτερον λαμπτῆρα τῆς ὅλης οἰκουμένης, τὸν προλάμποντα ἐν 
τῷ νέῳ τῶν ᾿Ανατολῶν κράτει'. Γνωρίζει ταὐτοχρόνως ἐκ τῆς πορείας τῶν 
ἱστοριχῶν γεγονότων, ὅτι ριζικὴ διαφορὰ σχέψεως ὑπάρχει μεταξὺ ᾿Ανατο- 
λῆς καὶ Λύσεως”. Καὶ τὸ χάσμα τοῦτο ϑέλει νὰ γεφυρώσῃ διὰ τὴν διατή- 
ρησιν τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας. Χάριν τῆς ἑνότητος ταύτης δὲν ἐδίστασε 
νὰ συνηγορήσῃ ὑπὲρ τοῦ [Ι]αυλίνου, μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Μελετίου. Μα- 
ταία προσπάϑεια. Διότι οἳ ἐπίσκοποι τοῦ Ἰλλυρικοῦ μετὰ τοῦ ἐπισχόπου 
Θεσσαλονίκης ᾿Αχολίου κληϑέντες αἰφνιδίως εἷς τὴν Σύνοδον, προσῆλϑον 
ἔχοντες ἰδιαιτέρας δδηγίας τοῦ ἐπισχόπου Ρώμης Δαμάσον. Αἱ δδηγίαι 
αὗται ἐστρέφοντο κατὰ τοῦ Γρηγορίου, τοῦ ὁποίου ἢ ἐχλογὴ κακῶς ὑπελαμ- 
βάνετο μετάϑεσις". Ὃ Λάμασος ἐπανελάμβανεν ὅ,τι καὶ ἄλλοτε εἶχε γράψει 
κατὰ τοῖ Μελετίου “, οἳ δὲ ἐπίσκοποι τοῦ ᾿Ιλλυρικοῦ προσῆλϑον «φυσῶντες 
ἑσπέριόν τε χαὶ τραχύ» ’ κατὰ τοῦ Γρηγορίου. Διὰ μίαν ἔτι φορὰν ἣ Ρώμη 
ἑξώϑει τὰς ἀνατολιχὰς ἐκκλησίας εἷς τὸ χάος, ἂφοῦ εἶχε κωφεύσει εἷς τὰς ἐπι- 
κλήσεις τοῦ Βασιλείου”. 'Υπεχρίνετο ὅτι ἠγνόει τὸ ἀπαράμιλλον ἔργον τοῦ 
Γρηγορίου ὑπὲρ τῆς ὀρϑοδοξίας καὶ «στρέφουσα» νόμους ἀπὸ πολλοῦ ἥδη 
νεκρούς, κατελόγιζε τὴν εὐϑύνην εἷς τοὺς δεχϑέντας τὴν δῆϑεν μετάϑεσιν τοῦ 
Εοηγοοίου. Τὴν δραματιχότητα τῶν γεγονότων δημιουργεῖ ἡ «λύσσα φι- 
λαρχίας καὶ μοναρχίας» ἢ χαραχτηορίζουσα τοὺς διαφερομένους ὑπὲρ τῶν 
ἰδίων συμφερόντων ἢ ὑπὲρ τῆς ὀρϑοδοξίας". Ἥ εἰρηνικὴ προσπάϑεια τοῦ 
Γρηγορίου ἐβλήθη ἑκατέρωθεν. Οἵ ἐπίσχοποι τοῦ ᾿ἸΙλλυρικοῦ ἐζήτουν τὴν 
ἐφαρμογὴν τῶν δῆϑεν χανόνων οὐχὶ ἐξ ἔχϑοας πρὸς τὸν Ι!ρηγόριον, καϑὸς 
ἔλεγον, ἀλλὰ διὰ νὰ ταπεινώσουν τοὺς «ἐνϑρονιστάς του»". Οἱ δὲ «ἔνϑρονι- 
σταὶ» συνεταράχϑησαν ἐκ τῆς προταϑείσης ἀναγνωρίσεως τοῦ Ι]αυλίνου. 
“Ο ἐπεγερϑεὶς σάλος ἦτο δεινός, ὃ δὲ Γρηγόριος ἔδωκε τὴν διέξοδον, ἆπο- 
χαιρετήσας τὸν «τύφον πρόεδρον» καὶ τὴν ἕδραν του. 


8. ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΟΣ ΧΑΡΑΚΤΗΡ ΤΗΣ ΕΚΛΟΓΗΣ ΤΟΥ ΝΕΚΤΑΡΙΟΥ 


Καὶ ἢ μὲν Σύνοδος «μηδὲν αἰδεσϑεῖσα τῶν τοῦ ἀνδρὸς πλεονεχτημά- 
των» 5 ἐδέχϑη τὴν παραίτησιν. "Ἤρχισε δ᾽ εὐϑὺς ἢ κίνησις διὰ τὴν ἐκλογὴν 


1. Περὶ ἑαυτοῦ, Μίσης, 91, 1069. 


9. Λὐτόϑι, Μίρπς, 81, 1639: 
«Ξένον γάρ ἐστιν, ὡς ὁρῶ, νῦν ἡ Δύσις». 
3. Ῥαπιαοὶ, Ἐρίοίοια Υ. Μίσπε, 6ετ. ]αῖ., 13, 368--809, 
4. Ποβλ. καὶ Θεοδωρήτου, Ἔκκλ. ἵστορ., γ, 10. 
5. Περὶ ἑαυτοῦ, 1800. Μίσπε, 91, 1148. 
6. Ε. σαναί]ετα, ἔνϑ’ ἆν., σ. 246. 
τ. Ἔπιστ. 81. Μίρπε, 81, 160--1. 
8. Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου, Ἔπη ἱστορικά. Μίσηε, 91, 1156. 
9. Σοξόμενος, ΝΠ, 1. 
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διαδόχου. ᾿Εζητεῖτο ὃ ἄριστος διὰ τὴν ἀρχιερωσύνην «τῆς μεγίστης καὶ βα- 
σιλευούσης πόλεως» '. ᾿Αλλ᾽ οἳ ἱκανοὶ ν᾿ ἀναμετρηϑῶσι πρὸς Γρηγόριον τὸν 
Θεολόγον δὲν εἶνε εὑρήματα πρόχειρα. Ἡ ἄσυμφωνία τῶν ἐπισκόπων ἐπετεί- 
γετο ἐπειδὴ ἕκαστος τούτων εἶχε καὶ τὸν «ἐπιτήδειον» αὐτοῦ. 'Η ἐμφάνισις τῆς 
ὑποψηφιότητος τοῦ Νεκταρίου, ἀβαπτίστου ἔτι, ἦτο τόσον ἀπροσδόκητος, 
ὥστε ἐπεζήτησαν ν᾿ ἀποδώσωσι τὴν ἐχλογήν του εἷς «ϑείαν ροπὴν» καὶ εἷς 
γρηματισμὸν τοῦ Θεοδοσίου ὑπὸ τοῦ Θεοῦ’! Ἥ αὐλὴ ἐπέβαλε τὸν ἄν- 
ϑρωπόν της, παραμερίσασα τοὺς «ἐπιτηδείους» τῶν ἐπισχόπων. 

Καὶ ἢ ἐγκαϑίδρυσις τοῦ Νεκταρίου εἰς τὴν «βασίλειον ἐπισκοπὴν» ἔχει 
χαρακτῆρα οἰκουμενικόν. ᾿Απὸ χοινοῦ Σύνοδος οἰκουμενικὴ προβαίνει εἷς 
τὴν ἐκλογὴν καὶ τὴν χειροτονίαν ἐπὶ παρουσίᾳ τοῦ βασιλέως Θεοδοσίου, 
παντὸς τοῦ χλήοου καὶ τῇ συμμετοχῇ πάσης τῆς πόλεως”. Ἡ τοιαύτη ἔπι- 
σημότης τῆς ἐγκαϑιδρύσεως τονίζεται ἰδιαιτέρως εἷς τὸ πρὸς τὸν Δάμασον 
γράμμα τῆς Συνόδου, συνελϑοίσης καὶ πάλιν τῷ 882. ᾿Αντιϑέτως, περὶ τῆς 
ἐκλογῆς τοῦ Φλαβιανοῦ, τοῦ διαδεχϑέντος τὸν Με)έτιον, ἔγραψεν ἁπλῶς, ὅτι 
ἐξελέγη ὑπὸ τῶν ἐπισκόπων τῆς ἐπαρχίας καὶ τῆς ἀνατολικῆς διοιχήσεως, 
τὴν δὲ χειροτονίαν ταύτην ἐδέχϑηῃ «καὶ τὸ τῆς συνόδου χοινόν», ἢ σύνοδος 
δηλονότι ἢ συνελϑοῦσα τῷ 389 ἐνέχρινε παμψηφεὶ τὰ γενόμενα“. Περὶ δὲ 
τοῦ Κυοίλλου Ἱεροσολύμων, ὅτι ἁπλῶς ἀνεγνωρίσθη οὗτος, τοῦ ὁποίου πρὸ. 
πολλοῦ εἶχε γίνει ἢ ἐκλογὴ ὑπὸ τῶν ἐπισκόπων τῆς ἐπαρχίας. []αρὰ τὴν ἄνα- 
γνώρισιν τῆς χειροτονίας τοῦ Κυνικοῦ ὑπὸ τῶν ἐπισκόπων τῆς Δύσεως, ἢ. 
Σύνοδος, προεδρευομένη ὑπὸ τοῦ Νεχταρίου, ἐξηχολούϑησε τὰς ἐργασίας της. 
Ἔκ τοῦ γράμματος αὐτῆς πρὸς τὸν Θεοδόσιον γνωρίζομεν, ὅτι α) ἀνενέωσε: 
τὴν πρὸς ἀλλήλους ὁμόνοιαν: β) ἐξεφώνησε «συντόμους ὅρους», κυρώσασα 
τὴν πίστιν τῆς Νικαίας χαὶ ἀναϑεματίσασα τὰς χατ᾽ αὐτῆς «ἐκφυείσας αἷρέ- 
σεις»᾽ γ) ὥρισε κανόνας διὰ τὴν εὐταξίαν τῶν ᾿Εχκκλησιῶν . 

Δὲν γνωρίζομεν ἐὰν οἵ «σύντομοι ὅροι» ἀφεώρων εἷς τὸν πρῶτον κα- 
γόνα τῆς Συνόδου, τὸν χυροῦντα τὴν πίστιν τῆς Νιχαίας καὶ καταδικάζοντα. 
τὰς νέας αἱρέσεις, ἢ εἷς τὸν «τόμον» τὸν ἀποσταλέντα εἷς τοὺς δυτικοὺς ἔπι- 
σκόπους καὶ ἀποτελέσαντα ὁμολογίαν «πλατυτέρας πίστεως». Ἡ ἐπικύρω- 


1. Σωζόμενος, ΝΠ, τ. 

3. Σωκράτης. Ν, 8. Σωζόμενος, ΝΙΤ, 8. 

8. Θεοδώρητος, ν, 9. 

4. Τὴν φράσιν ἀπαντῶμεν καὶ παρὰ Γελασίῳ (Σύνταγμα, 11, 35) «ὑπὸ τοῦ χοι- 
νοῦ τῆς συνόδου ἐκκηρύττεται» ὁ "Άρειος, δηλοῖ δὲ τὴν ἀπὸ χοινοῦ, παμψηφεί, λη- 
φϑεῖσαν ἀπόφασιν κατὰ τοῦ ᾿Αρείου. Ὃ ΟΘαναί]ετα (ἔνϑ’ ἀν., σ. 354, σημ. ὃ) δέχε- 
ται τὴν διαφορὰν μεταξὺ «οἰκουμενικῆς συνόδου», ἐκλεξάσης τὸν Νεκτάριον καὶ. 
«κοινοῦ τῆς συνόδου», ἀναγνωρίσαντος τὴν χειροτονίαν τοῦ Φλαβιανοῦ. Ὃ Φλαβια- 
νὸς δὲν ἐξελέγη ὑπὸ τῆς δευτέρας οἰκουμενικῆς Συνόδου, καϑὼς ἐνομίσϑη. Χρυσ. 
Παπαδοπούλου, Ἱστορία τῆς ᾿Εχκλησίας ᾿Αντιοχείας. Ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ, 1951, σ. 981. 

θχ, 1'ένεοπη, 1Π05. δθχίς 
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σις τῆς πίστεως τῆς Νιχαίας ἦτο χεφάλαιον ζωτιχώτατον διὰ τὴν ἑνότητα 
τῆς ᾿Εχκλησίας. Δί ἀναφανεῖσαι δὲ νέαι αἱρέσεις ἀπῄτουν ὅρους τινάς, δια- 
τυποῦντας ὀρϑῶς τὴν πίστιν περὶ τοῦ ἁγίου Πνεύματος, περὶ τῆς ἐκ Πνεύ- 
ματος ἁγίου σαρχώσεω:, περὶ σταυρώσεως καὶ ταφῆς. Τοὺς ὅρους τούτους 
ἣ Σύνοδος διέλαβεν εἷς τὸ Σύμβολον αὑτῆς, καϑὼς ὥρισε καὶ κανόνας διὰ 
τὴν εὐταξίαν τῶν ἐκκλησιῶν. 


9. ΕΝΝΟΙΑ ΤΟΥ ΠΡΕΣΒΕΙΟΥ ΤΗΣ ΤΙΜΗΣ 


Διὰ τοῦ δευτέρου κανόνος ἣ Σύνοδος ὥρισε τὴν διχαιοδοσίαν τῶν πρώ- 
των ἐπισκόπων τῶν διοιχήσεων καὶ τῶν ἐπαρχιῶν καὶ ἔϑηκε τέρμα εἷς τὰς 
ὑπερβασίας. ᾿Επήγαγε δὲ ἀμέσως, ὅτι ὃ ἐπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως ἔχει 
τὰ πρεσβεῖα. τῆς τιμῆς, ἐπειδὴ ἣ Κωνσταντινούπολις εἶνε Νέα Ρώμη. 

Λύο ζητήματα προβάλλονται’ α) ἡ σημασία τῶν πρεσβείων τῆς τιμῆς 
καὶ β) ἣ ἔκτασις τῆς ἐκκλησιαστικῆς δικαιοδοσίας τοῦ ἐπισκόπου Ιωνσταν- 
τινουπόλεως. τς πρὸς τὸ πρῶτον παρατηοοῦμεν, ὅτι ἣ πρώτη οἰκουμενικὴ 
Σύνοδος δεχϑεῖσα τὴν ἰσχὺν τοῦ «ἔϑους» ἀνεγνώρισε τὴν «ἐξουσίαν» τοῦ 
ἐπισχόπου ᾿Αλεξανδρείας ἐπὶ τῆς Αἰγύπτου, Λιβύης καὶ Πενταπόλεως, λα- 
βοῦσα ὗπ᾽ ὄψιν τὴν ἐπέκτασιν τῆς ἐξουσίας τοῦ ἐπισκόπου Ρώμης ἐπὶ τῶν 
πέριξ τῆς πόλεως ταύτης ἐπισκοπῶν ([οςσα 6ρητρίσατία). ᾿Ανεγνώρισε τὰ 


1, Εἰς τὸ πρὸς τὸν Θεοδόσιον γράμμα τῆς Συνόδου ἐπισυνήπτοντο οἵ σύντομοι 
ὅροι, οἵ ἀναϑεματισμοὶ χαὶ οἵ κανόνες. Ἡ παρὰ Μαποὶ ἔκδοσις διαλαμβάνει τὸ 
γοάμμα, τοὺς χανόνας καὶ τὸ Σύμβολον τῆς Συνόδου ταύτης. Εἰς τοὺς τέσσαρας κα- 
νόνας προσετέϑησαν καὶ τρεῖς ἕτεροι. Ὁ ἕβδομος κανὼν ὁρίζει τὸν τρόπον τῆς ἆπο- 
δοχῆς τῶν προσερχομένων εἰς τὴν ὀρϑοδοξίαν ἐκ τῶν αἱρέσεων. ᾿Αρειανοί, Μακεδο- 
νιανοὶ χλπ. ἔδιδον λιβέλλους καὶ ἀνεϑεμάτιζον αἱρέσεις μὴ φρονούσας καϑιὼὼς «ἢ 
ἁγία τοῦ Θεοῦ καϑολικὴ καὶ ἀποστολικὴ Ἐχχκλησία», ὡμολόγουν τὴν ὀρϑὴν πίστιν 
καὶ κατηχοῦντο συμφώνως πρὸς αὐτήν, διαλαμβανομένην ἐν τῷ Συμβόλῳ, τὸ ὁποῖον 
οὕτω προσετίϑετο μετὰ τὸν ἕβδομον κανόνα. Προφανῶς, τὸ Σύμβολον ἐπισυνήπτετο 
ἀμέσως μετὰ τὸ γράμμα, ἀλλ’ οἳ ἀντιγραφεῖς μετὰ τὴν προσθήκην τοῦ ἑβδόμου κα- 
νόνος, ἔϑηκαν ἐν συνεχείᾳ καὶ τὰ ἄρϑρα τῆς πίστεως, ἣν ὤφειλον νὰ ὁμολογήσωσιν 
οἵ ἀπαρνούμενοι τὰς αἱρέσεις. Ἡ σειρὰ αὕτη διετηρήϑη καὶ εἰς τὰς ἀρχαίας λατινι- 
κὰς μεταφράσεις, καίτοι αὗται δὲν περιλαμβάνουσι τοὺς τρεῖς τελευταίους κανόνας. 
Εῑναι πιϑανόν, ὅτι ὃ Νεκτάριος ἀπήγγειλε τὸ Σύμβολον τῆς Κωνσταντυνουπόλεως 
κατὰ τὸ βάπτισμα αὑτοῦ. ᾿Αλλ’ εἶναι ἐσφαλμένη ἢ γνώμη, ὅτι τὸ Σύμβολον ἐκεῖνο 
ἐπειδὴ παριελήφϑη ἐν τῷ ὑπομνήματι τῆς ἐκλογῆς τοῦ Νεκταρίου, ἐμμέσως ὀνεκρύϑη 
ὑπὸ τῆς Συνόδου καὶ οὕτω ἐτέϑη ἐν τέλει τῆς συλλογῆς τῶν κανόνων αὐτῆς. (Ν. 
Ωτιαπιεῖ, Ι,65 τεσεοῖεβ, ΙΤ, σ. 1). Πρβλ. ΕΒ. Θεπννατία, Ῥα5 Νίσαεπτπι ππα Ὦ45 
ΟΘοπθίαπίπορο]ξαπιπι απ ἆετ Θγηοᾶε νοη ΟΠα]κεάοη, ἐν Ζεϊ(5ς"τ1}Ε Πἲτ αἲε 
πεπίεθίατη. Ῥίθοεποςπαῆ, ΧΧΥν (1996), σ. 38--88. Α. ἀ᾿Α]ὸ5, Νίοές - Οσηβίαπη- 
πορῖε, 1/65 ρτεπιίετ5 5γπιρο]ε5 ἂς ζοί, ἐν Βεςπετοπε5 ἆε Θείεποες τε[θίεπβε, 
ΧΧΥΙ (1986) σ. 8δ---99. Χρ. Παπαδοπούλου, τὸ Σύμβολον τῆς Β΄ οἰκουμ. Συνόδου. 
"Ἐπιστημονικὴ ἐπετηρὶς τῆς ϑεολ. Σχολῆς τοῦ ᾿Αϑήνῃσι Πανεπιστημίου, 1924, σ. 90 
ἕξ. Ἴω. Καρμίρη, Τὰ δογματικὰ καὶ Συμβολικὰ μνημεῖα τῆς ὀρϑοδόξου καϑολικῆς 
"Εκκλησίας. Ἔν ᾿Αϑήναις, 1952, 1, 10 ἕξ. 
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«πρεσβεῖα» τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αντιοχείας καὶ τῶν μητροπολιτῶν. Τὸ πρεσβεῖον 
γοεῖται ὣς ξξουσία, διότι τὸ κῦρος τῶν ἀποφασιζομένων ἀπὸ τῆς ἐπαρχια- 
κῆς συνόδου ἐδίδετο εἷς τὸν πρῶτον, τὸν μητροπολίτην, τοῦ ὁποίου ἣ γνώμη 
ἧτο ἀπαραίτητος᾽'. Τὸ πρεσβεῖον λοιπὸν τοῦτο δὲν ἦτο μόνον ἁπλῆ τιμητικὴ 
διάκρισις ἓν τῇ σειρᾷ τῆς ἱεραρχίας, ἀλλ᾽ ἦτο πραγματικὴ ἐξουσία ἐν ἅμοι- 
βαιότητι μετὰ τῶν δικαιωμάτων τῶν ἄλλων ἐπισκόπων. 

Ἥ δευτέρα οἰκουμενιχὴ Σύνοδος διὰ τοῦ τρίτου χανόνος αὐτῆς ἀνεγνώ- 
ρισε «τὰ πρεσβεῖα τῆς τιμῆς» εἷς τὸν ἐπίσχοπον Κωνσταντινουπόλεως, δε- 
χϑεῖσα τὸ καϑεστὼς τὸ αὐτομάτως δημιουργηϑὲν ἐκ τῆς ϑέσεως τοῦ ἐπισκό- 
που τούτου. ᾿Αλλ’ ἐφ᾽ ὅσον διὰ τοῦ δευτέρου κανόνος ἐρρυϑμίσϑησαν τὰ 
τῶν ἐκκλησιαστικῶν διοικήσεων ἄνευ οὐδεμιᾶς μειώσεως τῶν πρεσβείων τῶν 
πρώτων ἐπισχόπων αὐτῶν, ποὺ ἐξετείνετο τὸ πρεσβεῖον τῆς τιμῆς τοῦ Κων- 
σταντινουπόλεως, ὅπερ ἐξέφραζε συγκεκριμένον «χῦρος» ; Διότι τὸ χῦρος 
τοῦτο ἀπὸ πολλοῦ ἤδη ἐδηλοῦτο ἐν τῇ λύσει ζητημάτων ἐκκαλουμένων εἷς τὴν 
κρίσιν τοῦ ἐπισχόπου τῆς πρωτενούσης. ἮΗτο λοιπὸν διὰ τὸ ἀνατολικὸν τμῆμα 
τοῦ χράτους τὸ πρεσβεῖον γενικοῦ χαρακτῆρος. Αῖ ἐκκλησίαι τῆς ᾿Ανατολῆς 
συγκεντροῦνται περὶ τὸν ἐπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως. Δέον δὲ νὰ σημει- 
ωϑῇ, ὅτι ἡ Σύνοδος τοῦ 381 οὐδόλως προέβη εἷς τὴν ἀπόφασιν αὐτῆς ἕνεκα 
πολιτικῶν λόγων ἢ ἀντιζηλίας τινός, σχοπούσης τὴν μείωσιν τοῦ πρεσβείου τοῦ 
ἐπισχόπου Ῥώμης. Ἡ ἀπόφασις προῆλϑεν ἀβιάστως ἐκ τῶν σπλάγχνων τῶν 
ἔχχλησ ὤν τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ ἦτο ὃ ὥριμος καρπὸς τῆς ἱστορικῆς συνειδή- 
σεῶς τῶν ἐχχλησιῶν τούτων᾽”. Δὲν ἡμφεσβήτησαν μὲν τὴν ἐν τῇ ἱεραρχικῇ 
σειρᾷ ϑέοσιν τοῦ ἐπισκόπου Ρώμης, ἀλλὰ καὶ δὲν ἠνέχϑησαν παρέμβασιν αὖ- 
τοῦ εἷς ζήτημα ἐσωτεριχῆς διοικητιχῆς φύσεως. ᾿Ενήργησαν μετ᾽ ἀπολύτου 
ἐξουσίας, ὥς ἀρχὴ ὑπερτάτη τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ τοιαύτην ἱστορικὴν 
διαμόρφωσιν ἐλάμβανεν ἢ διοίκησις τῶν ἐκκλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς, οἵ ἐπί- 
σχοποι τῆς Δύσεως ἠχολούϑουν πλήοως ἀντίϑετον πορείαν. 


10. ΔΥΤΙΚΑΙ ΑΝΤΙΔΡΑΣΕΙΣ 


Τὴν πρωτοβουλίαν εἶχεν ἀναλάβει ὁ ἐπίσκοπος Μεδιολάνων ᾿Αμβρόσιος, 
ὁ ὁποῖος ἐνήργει ἀνεξαρτήτως τοῦ ἐπισκόπου Ρώμης, στηριζόμενος προφα- 
γῶς εἷς τὴν πολιτικὴν σημασίαν τῆς πόλεως, ὡς πρωτευούσης τῆς δυτικῆς 
αὐτοκρατορίας καὶ ἐπισήμου ἕδρας τοῦ αὐτοκράτορος”. Ἐν συνδέσμῳ μετὰ 
τοῦ Γ]αυλίνου καὶ τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αλεξανδρείας, μετὰ τὴν ἀπόδοσιν τῶν 


1. Κανὼν τέταρτος τῆς Α’ οἰκουμ. Συνόδου, παρὰ Ῥάλλῃ καὶ Ποτλῇ, 9, 199. 

2. Ὁ Γεεοῖετοα (1.6 σαποπ {τοἰὀίξπις ἀπ οοποἰ]ε ἂε 881: ἐν Ποίεῖε, Ἠἰδίοίτε 
ἆςβ οοπεοί]ςβ. Ρατῖβ, 1908, 11’, Αρρεπά. ΠΙ, σ. 190 - 1910), χωρὶς νὰ πολυπραγμονῇ 
ἐπὶ τῶν ἱστορικῶν γεγονότων, προσπαϑεῖ νὰ πείσῃ ἑαυτόν, ὅτι οἵ κανόνες οὗτοι ὧδή- 
Ύουν εἷς τὸ σχίσμα, ὃ δὲ ἐπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως παρεδόϑη ψυχῇ τε καὶ σώματι 
εἰς τὰς πολιτικὰς βλέψεις, εἰς τὰς ὁποίας ὤφειλε τὴν ἀνύψωσίν του ! (ἔνϑ’ ἄνωτ., σ. 1964). 

8. Γ. Ῥαεπ66πε, Ογἰρίηες ἆα ςσπ]ίε οπτέ{!εη 5, Ῥατῖδ, 1998, σ.895. Η. 1Ιλεί- 
2πιαπη, Ηἠβί. ἂςε 1’͵ρ]ί6ε απείεπης. Ῥατῖο, 1949, ΤΥ, 60, 
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ναῶν εἷς τὴν μερίδα τοῦ Μελετίου ὑπὸ τοῦ Θεοδοσίου, ἐνόμισε σκόπιμον νὰ 
ζητήσῃ τὴν σύγκλησιν συνόδου ἓν ᾿Αλεξανδρείᾳ. Ὁ ᾿Αμβρόσιος δὲν ἴϑελε νὰ 
ἐννοήσῃ, ὅτι οἳ ἐπίσχοποι τῆς ᾿Ανατολῆς εἶγον στραφῆ πρὸς τὸν νέον ἔκκλη- 
σιαστιχὸν χέντρον᾽'. Ἢ πρότασις δὲν ἐπραγματοποιήϑη. ᾿Ἐπὶ πλέον, ὁ ᾿Αμ- 
βρόσιος ἀπερισκέπτως εἶχε ταχϑῆ ὑπὲρ τοῦ Κυνικοῦ ἓν τῇ συνόδῳ τῆς ᾿Ακυ- 
ληΐας, τῆς ὁποίας εἶχε προεδρεύσει ’. Λὲν ἐδίστασε δὲ νὰ ζητήσῃ παρὰ τοῦ 
Θεοδοσίου ἀπὸ μέρους τῶν ἐπισχόπων τῆς ᾿Ιταλίας, τὴν σύγκλησιν συνόδου 
ἐπισκόπων ᾿Ανατολῆς καὶ Λύσεως ἐν Ῥώμῃ πρὸς ἐξέτασιν τῆς ἐκλογῆς τοῦ 
Φλαβιανοῦ χαὶ τῶν χατὰ Κυνικόν, ὃν ἐϑεώρει νόμιμον ἐπίσχοπον Κωνσταν- 
τινουπόλεως. Ὁ ᾿Αμβρόσιος ἠπείλει διακοπὴν τῆς μετὰ τῶν ἀνατολικῶν ἐχ- 
χλησιῶν χοινωνίας τῶν δυτικῶν᾽ ἥ παραπαίουσα δὲ στάσις του ἐδιχαίου τὰ 
γραφέντα ὑπὸ τοῦ μ. Βασιλείου, ὅτι οἱ δυτιχοὶ «οὔτε ἴσασι τῶν παρ᾽ ἡμῖν 
τὴν ἀλήϑειαν, οὔτε τὴν ὁδόν, δι᾽ ἧς ἂν μανϑάνοιεν χαταδέχονται»”. 

ἪἫ ἀπάντησις τῶν ἀνατολικῶν ἐπισκόπων, συνελϑόντων καὶ πάλιν ἐν 
Κωγνσταντινουπόλει τῷ 8389, εἶνε μνημεῖον ἁπαράμιλλον ἐκκλησιαστικῆς εὖ- 
πρεπείας χαὶ ὑψηλῆς διανοήσεως. Οἵ δυτιχοὶ ἐπίσκοποι χειραγωγοῦνται μετ᾿ 
ἀγάπης, ὅπως ἐπανεύρωσι τὴν εὐϑεῖαν δδόν. Εἷς ἀπόδειξιν δὲ τῆς ἀγάπης 
ταύτης ἀπέστειλαν τρεῖς ἐπισκόπους εἷς τὴν σύνοδον τῆς Ρώμης. 'Η σύνο- 
δος αὕτη, τῆς δποίας µιετέσχον ὁ []αυλῖνος, ὁ Επιφάνιος χαὶ ὃ Ἱερώνυμος, 
ἀπέδειξε χαὶ πάλιν τὴν περιφρόνησιν τῆς Ρώμης πρὸς τὰς ἀνατολικὰς ἐκ- 
κλησίας, διότι δὲν ἐτόλμησε μὲν νὰ ἐξετάσῃ τὴν ὑπόϑεσιν Μαξίμου τοῦ Κν- 
γιχοῦ, ἀλλ᾽ ἀπέκλεισε τῆς μετὰ τῶν δυτικῶν ἐπισκόπων χοινωνίας τὸν Φλα- 
βιανόν, ἀνεγνώρισε δὲ ἐπίσκοπον ᾿Αντιοχείας τὸν []αυλῖνον “'. Ἡ τοιαύτη 
ἀπόφασις προεκάλεσε τὴν μῆνιν τοῦ Θεοδοσίου, ὁ ὁποῖος δι᾽ ἐπιστολῆς 
ἥλεγξε τὰς ὑπερβασίας τοῦ ᾿Αμβροσίου. Καὶ οὗτος μὲν ἔσπευσε νὰ δικαιολο- 
γηϑῇ”, ὃ δὲ Φλαβιανὸς ἀπέρριψε χατηγορηματικῶς τὴν ἀξίωσιν τῶν δυτικῶν, 
ὅπος χοιϑῇ παρ᾽ αὐτῶν". Η τοιαύτη σταϑερότης τοῦ Φλαβιανοῦ ἐματαίωσε 
τὰς ραδιουογίας τῆς ἐν Καπύῃ συνόδου τῶν δυτικῶν, οἵτινες προσποιούμε- 
νοι ἄγνοιαν τῶν ἀποφάσεων τῆς δευτέρας οἰκουμενικῆς Συνόδου, ἀνέϑηκαν 
εἷς τὸν ᾿Αλεξανδρείας Θεόφιλον νὰ ἐξετάσῃ τὴν ὑπόϑεσιν τοῦ Φλαβιανοῦ. 
᾿Αλλ’ οἳ ἐπίσχοποι τῆς ᾿ΑΛνατολῆς, συνελϑόντες ἓν Καισαρείᾳ τῆς Παλαιστί- 
γης (393), ἀνεγνώοισαν καὶ αὖϑις νόμιμον ἐπίσχοπον ᾿Αντιοχείας τὸν Φλα- 
βιανόν ". (Συνεχίζεται) 


1. Β. Ῥεντεε5ος, ΙΕ Ῥαίτίατοαί ἆ᾿Δπίίοςπε. Ρατβ 1945, σ. 80. Ὁ Ῥεντεεβὲ 
(ἐνϑ’ ἄνωτ. σ. 34, σημ. 3) νομίζει, ὅτι ὃ Βασίλειος ἐδέχϑη νὰ ϑέσῃ ὑπὸ τὴν κρίσιν τοῦ 
ἐπισκόπου Ῥώμης τὴν ἐκλογὴν τοῦ Παυλίνου, παρερμηνεύσας τοὺς λόγους τοῦ Βασιλείου 
πρὸς τοὺς δυτικούς: «Ὁ μέν τοι Παυλῖνος, εἰ μέν ιοι καὶ περὶ τὴν χειροτονίαν ἔπι- 
λήψιμον ἔχει, αὐτοὶ ἂν εἴπητε» (Ἔπιστ. 269, 1). 

9, Α, ΕἼοπε--Ν. Ματήη, Ηἰβί. ἄε 1Ἐρσ]βε, ΠΙ, 293. 


8. Μίσπε, 82, 898. 

4. Σωζόμενος, ΝΠ, 11. Θεοδώρητος, ν, 38. 

δ. Ἐρίοι. ΧΙν ΕἸάεῖ. Μίσπε, δετ. ]αῖ., 16, 99}. 

6. Θεοδώρητος, ν, 325. 

1. Ἐ. Οανα]]ετα, ἔνϑ’ ἀν., σ. 383---986, Ἐ. ΝΖ. Βτοοῖβ, Δ 5Υποὰ οἳ Οα6θθάτεα 


ἰπ Ῥα]εθίπε ἱπ 393, ἐν Τπε (Πεο]ορίςα] 6ἰπᾶ!ε5, ΗΙ (1909), σ. 488-480, κ. Ῥε- 
ντο655ς, ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 213. 
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Τὴν σεβάσμιόν μοι αὐτῆς πανιερότητα ἀδελφικῶς ἐν Κ(υρί)ῳ κατα- 
σπαζόμενος, ὥς ἥδιστα προσαγορεύω. 

Ἐ “Ἦν µιοι χαὶ διατηοείη τὸ ϑεῖον ὑγιαίνουσαν ἄκρως καὶ εὔδαιμο- 
νοῦσαν ἀμεταπτώτως μετ᾽ ἐπιτεύξεως τῶν ὧν ἐφίεται ἀγαϑῶν σωτηριωδῶν 
καταϑυμίων. Μετὰ τὰς ἄνωϑεν ἀδελφικάς μοι προσρήσεις καὶ ἔρευναν τῆς 
δεσποτικῆς μοι ὑγιείας, δηλοποιῶ. Πολλάκις ἠβουλήϑην γράψαι πρὸς τὴν 
σεβασμίαν μοι πανιερότητα, ἀκούοντας τὴν καλὴν αὐτῆς φήμην καὶ καλὸν 
ὄνομα, ἣ αἰτία ὅμως ὁποὺ ἕως τοῦ νῦν μὲ ἀπέδειξε τόσον ἀμνήμων πρὸς 
τὸν σεβασμιώτατόν μοι ἀδελφὸν καὶ ἅγιον γέροντα δὲν ἐστάϑη ἄλλη, παρὰ 
αἳ καϑημεριναὶ φροντίδες καὶ ἐνοχλήσεις τῶν ἀλλοτρίων καὶ ἢ ἔλλευψις τοῦ 
γοαιιματοχομιστοῦ. Μολοντοῦτο δὲν ἔλευψα πάντοτε συνομιλῶντας μετὰ τοῦ 
αὐταδέλφου της κυορ-᾿Ανάστου, νὰ ἐρωτῶ τὰ περὶ τῆς ἀγαϑῆς της ὑγιείας, 
διὰ νὰ χαίρωμαι μανϑάνοντας ὅτι ὑγιαίνει. Νῦν δὲ εὑρὼν τὸν παρόντα 
γοαμματοχκομιστὴν σίγουρον, ἐρχόμενον εἷς τὰ αὐτόϑι, διά τινα ὑπόϑεσίν 
του, ὣς κάτωϑεν τῆς δηλοποιῶ, δὲν ὤχνευσα νὰ ἀποβάλω κάϑε εἶδος ὄχνη- 
ρίας καὶ νὰ γράψω πρὸς τὸν ἅγιον ἀδελφὸν καὶ σεβάσμιον γέροντα χαὶ νὰ 
ἐρωτήσω, πρῶτον μὲν διὰ τὴν δεσποτικήν μοι αὐτῆς ὑγιείαν καὶ ἔπειτα νὰ 
τῆς ἀναϑυμίσω τὴν παλαιὰν ἡμῶν φιλίαν χαὶ συναναστροφήν, ἣν εἴχαμιεν 
τόσον εἷς τὴν πατοίδα ἡμῶν, ὅσον καὶ εἷς Νεόκαστρον, ἀπάνω εἰς τὴν ἅλω- 
σιν τοῦ Μορέως. Ἡ πανιερότητά της, ἀναχωρῶντας τὸν αὐτὸν καιρὸν ἀπὸ 
Μορέαν, ἐπορεύθη εἷς τὰ αὐτόϑι διάγων ἐν εἰρήνῃ, ἐγὼ καὶ περιφερόμε- 
γος ἐδῶ καὶ ἐκεῖ ϑεϊκὴν προνοίαν ἔλαβον τὴν ἐπισκοπὴν Βρεσϑένων, πα- 
ρελϑόντος καιροῦ οὐκ ὀλίγον ἔκ τῆς ἀναχωρήσεώς της καὶ σωζόμενος πρὸς 
αὐτὴν μέχρι τῆς σήμερον καὶ ὁ ἅγιος Θεὸς δι᾽ εὐχῶν της ἁγίων νὰ μὲ δια- 
φυλάξῃ καὶ εἷς τὸ ἑξῆς ἀνεπηρέαστον ἀπὸ παντὸς κακοῦ ψυχικοῦ καὶ 
σωματικοῦ. 


Παρακαλῶ τὸν ἅγιον ἀδελφὸν καὶ σεβάσμιον γέροντα, ὅτι ὃ παρὼν 


Ἔ Συγέχεια ἐχ τῆς σελ. 249, 


"Άνϑιμος Καράκαλλος Ἐπίσκοπος Μεϑώνης, ὃ ἐκ Δημητσάνης 891 


χ(οιστια)νὸς ὁποὺ εἷς αὐτόϑι ἔρχεται, ὃ ὁποῖος φέρει μεϑ᾽ ἑαυτοῦ καὶ γράμμα 
ἀποδεικτιχὸν χαὶ βεβαιωτικὸν παρὰ τοῦ πανιερωτάτου ἁγίου Λαχεδαιμονίας, 
εἶχε εἷς τὰ αὐτόϑι ἕνα ϑεῖον, ἀδελφὸν τῆς μητρός του, ἣ ὁποία καὶ ζῇ, ὅστις 
ἀπέϑανε, καὶ ἔρχεται εἷς περιλαβεῖν τῆς περιουσίας αὐτοῦ, ὥς κληοονόμος. 
“Όϑεν νὰ ζῇ ὃ ἀδελφὸς νὰ τὸν συμβοηϑήσῃ καὶ νὰ τὸν δδηγήσῃ εἷς τὰ δέοντα 
καὶ ϑέλει ἔχει τὸν μισϑὸν παρὰ Θεοῦ καὶ ἔπαινον ἐξ ἀν(ϑρώπ)ων. Καὶ διὰ πε- 
Οισσοτέραν πληροφορίαν τῆς γράφω ἰδίως καὶ τὴν βεβαιώνω, ὅτι αὗτός ἐστι ὃ 
υἱὸς τῆς αὐταδέλφης τοῦ ἀποϑανόντος, ἣ ὁποία καὶ ζῇ τὴν σήμερον ἀόμμα- 
τος, χαὶ ἂς τὸν συμβοηϑήσῃ ἐν οἷς τρόποις οἶδε καὶ ἐπίσταται, διὰ νὰ λάβῃ 
τὸ πρᾶγμα χαὶ κληοονομίαν τοῦ ἀποϑανόντος ϑείου του, ὅτι ἄλλος τινὰς κλη- 
οονόμος δὲν εἶναι, καὶ ἂς ἔχω συγγνώμην εἷς τὴν ἐνόχλησιν δποὺ τὴν πειράζω 
καὶ παρακαλῶ νὰ ἔχω ἀπόχρισιν τῆς δεσποτικῆς μοι ὑγιείας της, προστάζου- 
σάν μοι εἷς σὲ ὅ,τι μὲ γνωρίζει ἱκανὸν καὶ ϑέλει µε εὕρει πρόϑυμον. 

Καὶ τοῦτα μὲν ἀδελειικῶς, τὰ δὲ ἔτη τῆς πανιερότητός της εἴησαν ϑεό- 
ϑεν πλεῖστα καὶ πανευδαίμονα. 

Τῆς σεβασµμίου μοι πανιερότητος ἓν Χ(οιστ)ῷ ἀδελφὸς 1791 ᾿Οχτωβρίου 
18 Μυστρᾶ καὶ εἷς τοὺς δρισμούς. 

Βρεσϑένης Θεοδώρητος 

Περαιτέρω τὸ λοξῶς γεγραμμένον ὑστερόγραφον : 

᾿Επειδὴ χαὶ ἄνωϑεν χληρονόμος Παναγιώτης νὰ ἀσϑένησε κατὰ τὸ πα- 
ρὸν ὀλίγον καὶ μὴν ἠμπορῶντας νὰ ἔλϑῃ μόνος του, ἐδιώρισαν ἐπίτροπον 
καὶ ἴδιον χαϑολιχὸν οἰκοχύρην, διὰ νὰ παραλάβῃ τὸ ἀνῆκον δίκαιόν τους, 
τὸν χυρ- Διαμαντῆ Καρτερούλη, τόσον αὐτὸς ὦσὰν καὶ ἣ μητέοα του, ἆδελ- 
φὸς τοῦ μαχαρίτου Λυμπέρη, δποὺ ἔχει πραγμάτειαν καὶ συντρόφους αὐτοῦ 
μὲ πραγματευτὰς καὶ εἶναι γνώριμος καὶ μαρτυρημένος αὐτοῦ καὶ παραχαλῶ 
μὲ ὅποιον τρόπον ἤϑελε γράψει αὐτοῦ νὰ τὸν συμβοηϑήσετε καὶ νὰ βεβαιώ- 
σετε τοὺς ἐπιστάτας καὶ ἐπιτρόπους τῆς διαϑήκης νὰ παραδώσουν τὸ ἀνῆκον. 
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Τὴν ϑεηφόρον αὐτῆς ἡμῖν δὲ σεβασμίαν χαὶ ἱερὰν δεξιὰν πανευλαβῶς 
ἅπαντες προσχυνοῦντες χατασπαζόμεϑα. 

Ἐ Ἣν καὶ διατηρείη τὸ ϑεῖον ἄνοσον, εὔϑυμον, ὑγιειᾶ, μακρόβιον καὶ 
ἀνωτέραν παντὸς ἀνιαροῦ καὶ λυπηροῦ συναντήματος, μὲ ὅσα τὰ λοιπὰ κα- 
ταϑύμια. “Ιπεσίαις τῆς πανυπεράγνου κόρης καὶ ϑεόπαιδος, τῆς οἰκονόμου, 
τοῦ τε ϑεοπνεύστου ϑεράποντος αὐτῆς ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ᾿Αϑανασίου 
τοῦ ἐν "Αϑῳ, ἔφϑασεν εἷς ἡμᾶς ὁ ἀρχιμανδρίτης ἡμῶν Γεννάδιος, Χατευο- 
δωϑεὶς Θεοῦ χάριτι δι᾽ εὐχῶν της ἁγίων, καὶ ἐχάρημεν οὐ μετρίως βεβαιω- 
ϑέντες οὗ μόνον διὰ ζώσης φωνῆς αὐτοῦ, ἀλλὰ μάλιστα διὰ τῆς πατρικῆς 
αὐτῆς πρὸς ἡμᾶς ἐπιστολῆς τὴν δεξίωσιν τῶν ὑπερεξόχων αὐτόϑι αὐϑέντων 
ἡμῶν, ὧν τὸ κράτος καὶ ἡ κατ᾿ ἐχϑρῶν νίκη εἴη διὰ παντὸς ἀνεπιβούλευτος. 


83932 Τάσου ᾿Δ9. Γριτσοπούλου 


"Ἔγνωμεν καὶ τὰ ἐφεξῆς σημειούμενα πρὸς ἡμᾶς τοὺς ταπεινοὺς αὐτῆς οἶχέ- 
τας ὥς φέρεται δηλαδὴ κινουμένη ἐκ τῆς ἄκρας της καλοχαγαϑίας δεφεν- 
δεύουσα π(ατ)ουκῶς λόγῳ καὶ ἔργῳ ἄμποτε διαπαντός, τὸ δὲ μνημόσυνόν της 
ἔσται αἰώνιον. Εἰ μὲν κατὰ τὴν ὑπόσχεσίν της ἔχει εἷς μνήμην τὰ ὅσαπερ 
φϑάσαντες ὅμιλήσατε μετὰ τοῦ ἀρχιμανδρίτου ἡμῶν, οὗ μόνον δὲ ἀλλὰ πάν- 
τοτε παραχκαλοῖμεν νὰ εἴμεϑα μετὰ Θεὸν εἶς τὸ σχέπος της καὶ μένομεν εἷς. 
τὰς προσταγὰς χαὶ δρισμούς της ἕτοιμοι. "Ης αἱ πανίεροι καὶ ϑεοπειϑεῖς 
εὐχαὶ καὶ εὐλογίαι εἴησαν μεϑ᾽ ἡμῶν. 
ᾳψοδῳ [1114] ᾿Απριλίου χε’ 
ὑποκλινὴς 
Τ ὁ καϑηγούμενος τῆς ἱερᾶς π(ατ)οιαρχῆς καὶ βασιλικῆς μονῆς μεγί(στης) 
Λαύρας ᾿Αμβοόσιος σὺν πάσῃ τῇ ἐν Χ(οιστ)ῷ μοι ἀδελφότητι '. 
“Υστερόγραφον ἓν τῇ ἀρισιερᾷ ᾧᾳ. 
᾿Ἰδίως καὶ ἐγὼ ὃ ταπεινός της δοῦλος Γεννάδιος ἀρχιμανδρίτης δουλο- 
ποεπῶς τὴν προσκυνῶ. Στέλλω καὶ τὰ βότανα, ὅπου μᾶς ἐπαρήγγειλε, μέσα 
εἷ- ἕνα χαλαϑάκι καὶ ἕνα κουτὶ μὲ καμελαύχι νὰ τὸ μεταχειρισϑῇ ἐν ὑγείᾳ. 


Εἰς τὴν κεφαλὴν ΓΟΦΡΆΓις 1 ΧΓΙΝ Τις Θιλς εγας κε βλςοιλικης 
τοῦ ἐγγράφου ἡ κύκλῳ : οπις Μ. λλγβρᾺς ΤΟΥ οςιοὺΥ κε Θεοφορογ 
σφραγὶς τῆς μονῆς. π]ρς ΙΜΟΗ ἈΘΆΠὈΆΟΣΙΟΥ ΤΟΥ ΕΝ ΤΩΡ ΛΘΟ. 
εἰς τὸ κέντρον ἢ εἰκὼν τοῦ ἁγίου μὲ τὴν ἐπιγραφὴν 
ΟλΓΙιΟς λθΘ ΟΕΗ ΤΟ ΑΘ 
ἈΠΏΆΟΣΙΟς Ο: ΕΤΟ: ι6οι9 
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Πανιερώτατε, σεβασμιώτατε χαὶ ϑεοφιλέστατε αὐϑέντα καὶ 
δεσπότη, ἅγιε Μεθώνης κύοιε κύριε "Ανϑιμε 

Τὴν ὑμετέραν πανιερότητα εὐλαβῶς προσκυνοῦμεν καὶ καταφιλοῦμεν 
τὰς ϑείας αὐτῆς χεῖρας. Ἢ κυρία ἡμῶν Θεοτόχος καὶ ὅ ἅγιος πατὴρ ἡμῶν 
᾿Αϑανάσιος χαρίζοιεν αὐτῇ ὑγείαν, εὐτυχίαν καὶ σωτηοίαν ψυχῆς τε καὶ σώ- 
ματος εἷς ἔτη πάμπολα καὶ πανόλβια. 

Μεγάλας εὐχαριστίας ἀποδίδουν εἷς τὴν πανιερότητά της, ὅσοι ἀδελφοὶ 
ἡμέτεροι ἔρχονται αὐτόϑι καὶ ἀνταμώνουν τὴν πανιερότητά της καὶ μᾶς διη-- 
γοῦνται τὴν ϑεάρεστον καὶ εὔεργετικωτάτην γνώμην καὶ ἀγαϑὴν προαίρεσίν 
της. Καὶ λοιπὸν μένομεν ὑπόχρεοι εἷς τὴν χριστομίμητον αὐτῆς διάϑεσιν 
καὶ εἷς τὴν πρὸς ἡμᾶς δεσποτικὴν εὔνοιαν καὶ ἀγάπην της. Ὅϑεν «αὶ πάλιν 
τώρα μὲ υἱικὸν ϑάρρος, παρακαλοῦμεν τὴν πανιερότητά της νὰ δεχϑῇ ἄσμέ- 
νγῶς τε καὶ πατρικῶς τὸν παρόντα συναδελφὸν ἡμῶν ἅγιον ἀρχιμανδρίτην: 


1. Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη ἀπευϑύνεται: Τῷ ϑεοφιλεστάτῳ, λογιωτάτῳ καὶ σεβασμιω- 
; Ξ 2 ξ . : χ Ξ 
τάτῳ ἐπισκόπῳ χυρίῳ χυρίῳ ᾿Ανϑίμῳ τῆς ἁγιωτάτης ἐπισκοπῆς Μοϑώνης, ἡμῶν δὲ 
μετὰ Θεὸν προστάτῃ καὶ εὐεργέτῃ, προσχυνητῶς. Τὶς Πάρον. 
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κυρ--᾿Ιγνάτιον καὶ ἂν χρειασϑῇ νὰ τὸν συνδράµετε νὰ τὸν ὑπερασπισϑῆτε 
ἔργῳ καὶ λόγῳ, ἔτι δὲ νὰ τὸν συμβουλεύσητε πῶς καὶ ὅπως ϑὰ ὑπάγῃ εἷς 
ὁδὸν εὐϑεῖαν χαὶ μάλιστα νὰ τοῦ ἐβγάλετε ἀπὸ τοὺς αὐτόϑι πραγματευτὰς 
συστατικὰς ἐπιστολὰς νὰ τὸν μαρτυρῆτε χαὶ ἢ πανιερότης σας καὶ οἱ πραγ- 
ματευταὶ ὅτι εἶναι ἀρχιμανδρίτης τῆς ἡμετέρας Μεγίστης Λαύρας. Ταῦτα πα- 
ρακαλοῦμεν τὴν ὑμετέραν πανιερότητα καὶ εἷς αὐτὰ προσέτι μένομεν ὑπό- 
χοεοι εἷς τὴν πρὸς ἡμᾶς εὐεργεσίαν αὐτῆς. “Ης αἳ ϑεοπευϑεῖς εὐλογίαι καὶ 
εὐχαὶ εἴησαν μεϑ᾽ ἣμῶν, ἀμήν. 

αψ᾽ ς΄’ Π196] Μαρτίου ιε΄. 

Τῆς ἡμετέρας πανιερότητος ἐν Χ(οιστ)ῷ τέχνα χαὶ ἱκέται. 

Καϑηγούμενο(ς) τῆς μεγίστ(ης) ἁγί(ας) λαύρ(ας) τιμόϑε(ος), χ(αἱ) οἵ σὺν 
ἐμοὶ ἐν Χ(οιστ)ῷ ἀδελφοί. 

᾿Επὶ κεφαλῆς τοῦ ἐγγράφου πελωρία σφραγίς, σωζομένη κατὰ τὸ ἥμισυ 
λόγῳ φϑορᾶς τοῦ ἐγγοάφου. ᾿Εσωτερικῶς κάτω ὃ “Αγ. ᾿Αϑανάσιος χαὶ ἄνω 
ὁ Εὐαγγελισμός. Πέριξ τοῦ ἁγίου: Ο ΑΓΙΟΣ ΑΘΑΝΑΣΗΟΣ 0 ΕΝ ΤΩ ΑΘΟ 
ΕΤΟΣ 1ΘΊΘ. Κύχλῳ δέ: ΣΦΡΑΓΙΣ ΑΓΙΑ ΤΗΣ ΘΗΑΣ ΚΕ ΙΕΡΑΣ ΒΑΣΗΛΗ- 
ΚΗΣ ΜΟΝΗΣ ΛΑΒΡΑΣ.... (λείπει). 
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Πανιερώτατε καὶ σεβασμιώτατε ἡμῶν αὐϑέντη δεσπότη ἅγιε Μεϑώνης, 
τὴν πανιερότητά σας εὐλαβῶς προσκυνοῦμεν. 

Μὲ τοὺς ὀφειλομένους μας δουλικοὺς προσκυνισμοὺς τῆς φανερώνουμεν 
ὅτι ἡμεῖς ὄντες αὐτοῦ ἐσυμφωνήσαμεν ὅτι νὰ δώσωμεν τῆς πανιερότητός σας 
διαχόσια γρόσια χαὶ νὰ μείνῃ πάλιν ᾗ ἐξαοχία τῆς “Ύδρας εἷς τὸν πανιερώ- 
τατον ἅγιον Αἰγίνης. Ὅϑεν κατ᾽ αὐτὴν τὴν συμφωνίαν, ἐμηνύσαμεν τοῦ 
ἁγίου Αἰγίνης καὶ ἦλϑεν ἐδῶ διὰ νὰ μᾶς κάμη τὸν ἁγιασμὸν τῶν Θεοφα- 
νείων καὶ τὰ λοιπὰ ἀχόλουϑα. “Όϑεν μεταξύ εἷς αὐτὰς τὰς ἡμέρας εἴδομεν 
ἄλλα ἐξ ἄλλων καὶ ἐδιωρίζατε τὸν ἅγιον ᾿Ερσεχίου καὶ εἷς αὐτὸ πολλὰ ἕλυ- 
πήϑημεν. “ὍΌϑεν παρακαλοῦμεν τὴν πανιερότητά της, ὧς χοινός µας πατὴρ 
καὶ καλοϑελητὴς τοῦ τόπου μας νὰ μὴ μᾶς ὑστερήσῃ τῆς ὑποσχέσεως χαὶ 
συμφωνίας μας, ἀλλὰ νὰ διορισϑῇ διὰ γοάμματός σας πάλιν ὃ ἅγιος Αἰγί- 
νης διὰ νὰ παύσουν τὰ σκάνδαλα τοῦ τόπου, ἐπειδὴ καὶ εἷς ἄλλον ἔξω τῆς 
πανιερότητός της, δὲν εἴμεθα εὐχαριστημένοι. “Όμως, ὄντες βέβαιοι ὅτι ἢ πα- 
γιερότης της δὲν ἠμπορεῖ νὰ ἔλϑῃ, παρακαλοῦμεν καὶ αὖϑις νὰ διορισϑῇ 
ὁ ἅγιος Αἰγίνης διὰ νὰ μᾶς λειτουργῇ καὶ νὰ μᾶς εὐλογῇ. καὶ νὰ μᾶς κάνῃ 
ἀκολούϑως πάντα τὰ ἀναγκαῖα. Οὕτω παραχαλοῦιιεν νὰ μὴ μᾶς ὑστερήσῃ 
τῆς δεήσεώς μας, διότι ἐρχόμενος ἐδῶ ὃ ἅγιος Ῥέοντος ἄρχισε νὰ κάμῃ τὰ 
ράφια χαὶ σκάνδολα εἷς τὸ χοινὺν καὶ καϑ’ οὗ ποιμὴν καὶ πατήρ μας στοχά- 
σου ὅτι ἠμπορεῖ νὰ μᾶς ἀκολουϑήσῃ κανένα μεγάλο σκάνδαλον. 

Μένομεν μὲ δουλικὴν προσκύνησιν. 1114 ᾿Ἰανουαρίου 18Ξ “Ὕδρα. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ΄’ Τεῦχος Γ΄ 26 


894 Τάσου ᾿Α9ϑ. Γριτσοπούλου 


Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος δοῦλοι ταπεινοὶ καὶ πρόϑυμοι εἷς τὰς 
προσταγάς. 

Οἵ τέσσαροι σύντυχον οἳ ὄντες εἷς νάουσαν καὶ ἅπαντες οἳ προεστοὶ 
τῆς “"Ὑδρᾶς”. 

Ἐπὶ κεφαλῆς τοῦ ἐγγράφου ἢ σφραγὶς τῆς Κοινότητος, εἰκονίζουσα 
ἓν τῷ χέντρῳ τὴν Θεοτόχον βοεφοχρατοῦσαν. Κύκλῳ αὐτῆς ἔχουν χαραχϑῆ 
ταῖτα: ΣΦΡΑΓΙΔΑ ΤΗΣ ΚΥΝΟΤΟΙΣ ΤΗ͂Σ ΝΗΣΟΥ ΥΔΡΑΣ. 1151. 
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Τὴν ὑμετέραν σεβασμίαν μοι πανιερότητα εὐλαβῶς προσκυνῶ ἀσπαζό- 
μενος τὴν πανίερον χαὶ ἁγίαν της δεξιάν. 

Τοῦ ἁγίου Θεοῦ δεόμενος, ὅπως σκέπῃ καὶ διαφυλάττῃ αὐτὴν ἐν ὑγείᾳ 
ἄχρᾳ καὶ εὐδαιμονίᾳ ἁμεταπτώτῳ, μετὰ τῆς σωτηριώδους ἀπολαύσεως πάν- 
των τῶν ἐφετῶν καταϑυμίων. Τὸ αἴτιον τοῦ παρόντος μου, πρῶτον μὲν 
νὰ ἐρωτήσω διὰ τὴν σεβασμίαν μοι ὑγείαν της, ἑπομένως δὲ καὶ νὰ τῆς 
φανερώσω ὅτι πρὸ ἡμερῶν ἐκατενοδώϑηκα ἐδῶ ἐν ὑγείᾳ ἄκρᾳ, ὁποὺ δι᾽ εὖ- 
χῶν της ἁγίων ἐστάϑη τὸ ταξίδι μου διὰ ἡμέρες 8 καὶ μὴν ὄντας δκαζιὸν 
δὲν ἠμπόρεσα ἀπὸ τότες διὰ νὰ χάμω τὸ χρέος μου. 

Λοιπὸν ἔστωντας ἐγὼ βέβαια καὶ νὰ μὴν εἶμαι ἄξιος, ἄλλ᾽ οὔτε ϑέλω 
ἠξιωϑῷῶ τόσον εἷς πανιερότη σας, καϑὼς καὶ εἷς τὸν σιὸρ ᾿Ιωάννη ἀνεψιόν 
σας νὰ ἀνταμείψω τὲς χάρες καὶ εὔεργεσίες ὁποὺ αὐτοῦ ἔλαβον, μὲ ὅλον 
τοῦτο τὸ χρέος μου τὸ ἄφευκτον ὁποὺ ἔχω πρὸς τὴν πανιερότη σας ϑέλει 
μὲ παρακινεῖ πάντοτε, διὰ νὰ ἐρωτῶ περὶ τῆς ἀγαϑῆς ὑγείας σας χαὶ ἢ ἔπι- 
ϑυμία μου δὲν εἶναι ἄλλη, παρὰ νά µε ἀξιώσῃ ὃ Θεὸς νὰ λάβω τὴν καλὴν 
κατάστασιν διὰ νὰ ἠμπορέσω νὰ σᾶς δείξω ἐμπράχτως τὸ δουλικόν μου χρέος 
ἀγκαλὰ χαὶ ἀνάξιος, μάλιστα καὶ τὸ ἔχω διὰ μεγαλότατον μοι καμάρι διὰ 
νὰ σᾶς προσφέρω τὴν δούλευσίν μου, ὄχι διὰ μίαν φορὰν ἀλλ᾽ ἕως ἐσχάτης 
μου ἀναπνοῆς. 

᾿Απὸ τὸν παρὸν γραμματοχομιστὴν καπετὰν Γιαννάχην Νικολέτον, 
Κρανιδιώτην, ϑέλετε λάβει τὴν πατερίτζαν, δποὺ τῆς ἔλεγον, τὴν ὁποίαν 
σᾶς τὴν στέλνω διὰ μίαν παραμικρὴν ἐνϑύμησυν. 

Εὐϑὺς δποὺ ἀριβάρησα ἐδῶ, κατὰ τὴν ὀρδινίαν σας δὲν ἔλευψα νὰ ζη- 
τήσω τὸν σάκκον τοῦ δεσπότη μας καὶ τῶν ἐπιτρόπων καὶ αὐτοὶ λέγουν ὅτι 
δὲν τὸν δίνουν ἔστωντας ὁποὺ εἴχατε γράψει τοῦ μαχαρίτου Κυρίλλου, ὅτι 
νὰ σᾶς μνημονεύει τόσα ὀνόματα, καϑὼς ὁποὺ ἀποδείχνουν καὶ γράμματα 
καὶ ὃ μακαρίτης Κύριλλος λέγουν ὅτι ἔκαμνεν τὸ χρέος του καὶ σᾶς τὰ ἔμνη- 
μόνενεν, καϑὼς καὶ τώρα ὃ νῦν, καὶ διὰ τοῦτο δὲν τὸν δίνουν, καὶ ἂν ἆγα- 


Ξ . - 
1. Ἢ ἐπιστολὴ ἀπευϑύνεται: Τῷ πανιερωτάτῳ καὶ σεβασμιωτάτῳ ἡμῶν αὐ- 
ϑέντῃ καὶ δεσπότῃ ἁγίῳ Μοϑώνης κυρίῳ κυρίῳ ᾿Ανϑίμῳ, πανευλαβῶς. Εἰς Νάουσαν. 
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πᾶτε νὰ τὸν πάρωμεν δυναστικῶς, κάμε μου μίαν χρεχούραν καὶ ἐγὼ βέβαια 
τὸν παίρνω καὶ τὸν χάμνομεν καὶ τὸν δεσπότην ὁποὺ νὰ ἔλϑῃ τὸ καμιλαύχι 
του 10 τάχλους εἷς τὸ κεφάλι του. 

Σᾶς δίνω τὸ βάρος καὶ τὴν ἐνόχλησιν εἷς τὸ νὰ μοῦ στέλλετε μὲ τὴν 
παρὸν σακολεύα ἕνα ὡρολόγιον ἆ λὰ τοῦρχα, χωρὶς ἀλυσίδα, ἀσημένιον, 
νὰ χοστίζῃ Ε. 80 ἕως 85 τὸ πολύ, διὰ νὰ εἶναι καλὸν ἕως 40, τὰ ὁποῖα μὲ 
τὸν ἐρχομόν μου αὐτοῦ, ὁποὺ ἐλπίζομεν ἕως τὸν ἐρχόμενον Μάρτιον νὰ ἔλϑω 
αὐτοῦ, μὲ λάδια καὶ ρεκουμαντάδος, εἷς τοὺς ἐδικούς σας καὶ οὐχὶ εἷς τὸν 
ϑεῖόν μοι ϑέλει σᾶς τὰ δώσω ὁμοῦ μὲ ἐχεῖνα ποὺ μὲ ἐδανείξατε ἢ διὰ τὸ 
κόστος τοῦ ὡρολογίου, γράψετέ μας εἷς ὅποιον ἀγαπᾶτε νὰ τὰ μετρήσω, 
μόνον περικαλῶ ϑερμῶς νὰ μὴν λείψετε. 

Ἢ μητέρα μου σᾶς προσκυνᾷ καὶ ἀσπάζεται τὴν πανίερόν σας δεξιάν, 
τὸ ὅμοιον ποιεῖ καὶ ὃ πατέρας μου. Ταῦτα μὲν εὐλαβῶς προσκυνῶ, αἲ δὲ 
πανίεροι αὐτῆς ἅγιαι εὐχαὶ καὶ εὐλογίαι εἴησαν μετ᾽ ἐμοῦ διὰ βίος παντός. 

1191 Αὐγούστου 31 Κορώνη η ον. 

Τῆς ἡμετέρας πανιερότητος δοῦλος καὶ τέκνον της ἐπιϑυμητὸν 
Λεονάρδος ᾿Απωστώλη Ρενιέρη 


Ιν 


Πανιερώτατε χαὶ σεβασμιώτατε ἅγιε πρώην Μεϑώνης κύριε κ(ύρι)ε 
χυρ-"Άνϑιμε, τὴν πανιερότητά της ταπεινῶς προσχνῶ καὶ ἀσπάζομαι τὴν 
ἁγίαν σου δεξιὰν χαὶ φιλοφρόνως προσαγορεύω. Τὸν τιμιώτατον καὶ εὖγε- 
νέστατων ἀνιψιόν σας χ(ύρι)ον κυρ-᾿Τωάννην σὺν τῆς συζύγου αὐτοῦ χυρίας 
Αἰκατερίνας καὶ πατὴρ αὐτοῦ ὁλοψύχως τοὺς εὔχομαι. 

Τ Δεόμενος τοῦ ἁγίου Θεοῦ καὶ τῆς ὑπεραγίας Θεοτόχου Φιλοσοφι- 
τίσσης ἵνα διαφυλάττῃ τὴν πανιερότητά της σὺν παντὶ τῷ οἴκῳ αὗτοῦ ἀπὸ 
παντὸς λυπηοοῦ συναντήματος, ἂν οωτᾷς χαὶ διὰ λόγου µας, ϑείᾳ χάριτι 
καὶ δι᾽ εὐχῶν σας ἁγίων ἕως τοῦ νῦν καλῶς ὑγιαίνομεν. Εὐχετιχόν σας 
γράμμα ἔλαβα γοαμμένο ᾿Απριλίου 8 καὶ τὸ ἔλαβα ᾿Ιουνίου 1 καὶ τὰ γρα- 
φόμενα καλῶς ἐκατάλαβα, πλὴν δεσπότη μου, σὲ βεβαιώνω ὅτι ἐγὼ ἔχοντας 
γὰ φτειάσω τὴν δέσι ὁποὺ ποτίζομε τὰ χωράφια εἷς τοῦ Μπαρδάκη καὶ 
ἔχοντας χρεία μεγαλοιάτην εἶχα τοὺς μαστόρους εἷς τὸ χέρι, ὁποὺ τὴν εἶχα 
ἀποκομμένη νὰ μοῦ τὴ φτειάσουν τζερέτζι μπινὴ, τὸ μάκρος πῆχες εἴκοσι 
ἑφτὰ καὶ τὸ πλάτος ἕξι σκάοπα καὶ μοῦ ἐπῆγαν γρόσια τραχόσια. 

Τὸν ἴδιον καιρὸν ἔλαβα τὸ πρῶτον εὔχετιχόν σας γράμμα καὶ τὶς ἴδιες 
ὧρες ἤφεοα τοὺς μαστόρους καὶ ἐψτειάστηκα μαζὶ μὲ τοὺς προεστοὺς καὶ 
τὴν ἀπόχοψα καὶ ἄρχισαν οἵ μαστόροι καὶ ἔφτειασαν τὸ καμίνι καὶ τὸ 
ἔκαψαν καλὸ καὶ ἄρχισαν καὶ τὸ αὐλάκι καὶ τὸ ἔσκαψαν τὸ βάϑος τὸ ἔχομε 
ρούπια πέντε, τὸ χτίσιμο μὲ τὸν ἄμμο καὶ τὰ χεραμίδια βάνουν μὲ χορα- 
σάνι δμοίως χαὶ μέσα τὸ αὐλάκι καὶ σχεπάζοντας δεῦρο καλντερίμι καὶ τὸ 
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ἀρχίσαμε μέσα στὸ μοναστήρι καὶ ἐφτειάσαμε τὸ μισὸ καὶ ἔχοντας τὴν 
χοεία διὰ τὴν δέσι εἰς τοῦ Μπαρδάκη ἐπήγαμε ἐκεῖ καὶ ἐτελειώσαμεν τὴν 
δέσιν καὶ ἐρχόμενοι ἐδῶ εἷς τὸ μοναστήρι ἄρχισαν οἳ μαστόροι καὶ πᾶνε 
φτειάνοντας χαί εἷς ὀλίγες ἡμέρες ϑέλει πάρει τέλος ἢ βούση τοῦ μοναστη- 
ριοῦ, τὸ μάκρος τοῦ αὐλακιοῦ εἶναι πῆχες ἑφταχόσιες, τὰ ἔξοδα ὅπου ἔγιναν 
καὶ ϑέλα γένου χωρὶς ἄλλο γένουνται γρόσια διακόσια ἑβδομῆντα ἕξ, νού- 
μίερο) 916 χαὶ μὲ δανεικὰ πορευόμαστε χαὶ ἣ πανιερότητά σου εἶσαι οἶχο- 
κύρης νὰ μᾶς στείλῃς ϑέλεις πολλά, ϑέλεις ὀλίγα, ὅ,τι σὲ φωτίσῃ ὃ Θεὸς 
καὶ ἣ Παναγία ἐκεῖνο στεῖλέ μας καὶ μὴν φοβᾶσαι, δεσπότη μου. ᾿Εκατά- 
λαβα πὼς ἔχετε χάποια ὑποψία, πλὴν δὲν ἠξεύρω ἄν εἶναι χανένα ζιζάνιο 
εἷς τὴν μέση χαὶ σᾶς γράφει τὸ ἕνα διὰ ἄλλο χαὶ μὴν τὸ δώσῃ ὃ Θεὸς καὶ 
μάλιστα διὰ λόγου μου, ἀφιέρωσα ἐμπρὸς εἷς τὴν [Παναγίαν ψυχὴ καὶ σῶμα 
καὶ δὲν ἠξεύρω νὰ βαστῶ ἁπάνω μου ἢ νὰ δώσω ἐδιχκά μου ὧς ὀβολοῦ 
χαὶ μὴν πιστεύετε τὰ πνεύματα, ἀλλὰ δοχιμάζετε αὗτά. 

Λιὰ δὲ τὴν ΙΚουρνελιά, δὲν ἔχω δεσπότη μου καμμίαν ψηλὴν εἴδησιν 
σὲ τοῦτον χόσμον χαὶ εἷς τὸν ἄλλον. Αὐτὸ ἠξεύρω μόνον, τὸν καιρὸν δποὺ 
ἀρρώστησε χαὶ ἐξωμολογήϑη εἷς μακαρίτην παπα-Θεοδόσιο, ἔπειτα ἐσηχώϑη 
καὶ ἐμπαιζόβγαινε ὃ Θεόδωρος λεγόμενος Μπαϊραχτάρης καὶ μία τῶν ἡμερῶν 
ἐχουβεντιάζαμε μὲ τὸν Θεοδόσιον καὶ εἴπαμε αὐτὸν τὸ λόγον, πὼς ἂν ἤθελε 
ἣ Κουρνελιὰ νὰ τὸν πάρη διὰ ἄνδρα της. Γ]λέον, γέροντά μου, ἄλλο δὲν 
ἠξεύρω, μάλιστα διὰ στεᾳάνωµα ποτέ, μήτε εἶδα μήτε ἄκουσα. 

Ταῦτα καὶ τὰ ἔτη τῆς σῆς πανιεεότητος εἴη πάντων ἡμῶν. 

1196 Ἰουνίου 10 Φιλοσόφου μοναστήρι 
Λοῦ}ος ταπεινὸς τῆς σῆς πανιερότητος 

Ὁ κχαϑηγούμενος τῆς ἱερᾶς μονῆς τοῦ Φιλοσόφου καὶ ἀρχιμανδρίτης 
Δοσίϑεος, 

ΙΠἰς δὲν τὴν ἀριστερὰν ᾧαν: 

Ὃ προηγούμενος κυρ-Διονύσιος καὶ χιρ-Νεόφυτος ταπεινῶς ἁσπά- 
ζονται τὴν ἁγίαν σας δεξιάν. 
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Τὴν ἡμετέραν ϑεοφιλεστάτην χαὶ σεβασμιωτάτην μοι πανιερολογιότητα 
δουλικῶς προσκυνῶ, τὴν ἱερὰν αὐτῆς δεξιὰν πανευλαβῶς ἀσπαζόμενος. 

ἕ Ἦν μοι διαφυλάττοι τὸ ϑεῖον ὑγιαίνουσαν ἄκρως καὶ ἀμεταπτώτως 
εὐημεροῦσαν μετὰ μαχροζωίας καὶ ἐπιτεύξεως ἁπάντων τῶν καταϑυμίων σω- 
τηριωδῶν ἀγαϑῶν. Θείῳ ἐλέει, διὰ τῶν πανιέρων αὐτῆς εὐχῶν ϑγιαίνομεν 
καὶ ἡμεῖς, ἐνασχολούμενοι εἷς τὸ ἡμεροποιεῖν διὰ τῶν μαϑημάτων τοὺς τῶν 
πατριωτῶν παῖδας, ὅσον τὸ ἐφ᾽ ἡμῖν. ᾿Αγχαλὰ χαὶ ἢ ἀτελὴς τότε ἥλιχία μου 
δὲν ἐπρόφϑασε διὰ νὰ γνωρίσω τὴν σήν μοι σεβασμιωτάτην πανιερότητα 
καὶ ἢ πανιερότης της ἐμὲ τὸν ἐλάχιστον. Μὲ ὅλον τοῦτο, διὰ τῆς φήμης καὶ 
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ἀκοῆς γνωρίζω αὐτὴν ὀχριβῶς καὶ σώζω τὴν αὐτὴν ἀπαραμείωτον ἢ καὶ πε- 
οισσοτέραν υἱικήν μου πρὸς αὐτὴν εὐλάβειαν, ὅσην ἤϑελα σώζει καὶ ἂν τὴν 
ἤϑελα συναναστραφῆ, καϑὼς ἐκ τοῦ ἐναντίου καὶ ἥ πανιερότης της σώζει πρὸς 
ἐμὲ τὴν αὐτὴν πατρικήν της ἀγάπην ἀπαραμειώτως ὅσην σώζει καὶ εἷς τὰ 
ἄλλα γνωστὰ αὐτῇ πνευματιχά της τέκνα, τὴν ὁποίαν ὄχι μόνον διὰ γραμμά- 
των, παρίστησι, ἀλλὰ χαὶ διὰ πραγμάτων, σὰν ὁποὺ ἡνώϑησαν ὁμοῦ, ἥ τε 
πρὸς ἡμᾶς ἀκραιφνὴς ἀγάπη της καὶ ὃ τῆς πατρίδος ζῆλος, ὃν ἔκπαλαι ἐγκάρ- 
διον ἔχει καὶ τὴν ἀναγκάζουν ὄχι μόνον νὰ βοηϑῇ τὴν ταπεινήν μας Σχολήν, 
διὰ κατ᾽ ἔτος συτηοεσίου, ἀλλὰ καὶ νὰ τὴν ἀνυψώνῃ ὑπὲρ ὅ ἐστι, καϑὼς ἀπὸ 
τὰ γράμματα, τὰ πρὸς τὸν αὐτάδελφόν της χυρ-᾿Ανάστου ἐβεβαιώϑην, 
ἀπὸ τὰ ὁποῖα καὶ ἐπαρακινήϑην νὰ παρρησιασϑῶ πρὸς αὐτὴν διὰ τοῦ πα- 
ρόντος μου εὐτελοῦς μὲ ὅλον τὸ ϑάρρος καὶ τὴν παρρησίαν, τὸ μὲν τὰ τῆς 
εὐχταίας μοι ὑγιείας αὐτῆς ἐρωτήσων, τὸ δὲ ἵνα τὰ καϑ᾽ ἡμᾶς καλῶς ἔχοντα 
διασημάνω, εἴϑε δὲ καὶ εἷς τὸ ἑξῆς. Μὴ ἀπαξιώσῃ λοιπὸν ἢ ὑμετέρα πανιε- 
ρότης ἐπιστεῖλαι ἡμῖν μόνον τῆς ὑγιείας της δηλωτικὰ σεβάσμια γράμματα 
(οὐχ ἔστι γὰρ χαιρὸς πολυλογεῖν καὶ ἑτερολογεῖν), ἧς τὰ μὲν ἔτη εἴησαν ϑεό- 
ϑεν πλεῖστα χαὶ σωτήοια, αἵ δὲ ϑεοπειϑεῖς εὐχαὶ μεϑ᾽ ἡμῶν ἐν βίῳ παντί. 
Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος δοῦλος εὐπειϑὴς 
᾽Αγάπιος Μάγνος 

σψπηΦ [1188] Ὀκτωβρίου 6ῃ ἐχ Δημητζάνης. 

᾿Εν ὑστερογράφῳ, λοξῶς ἀριστερὰ προσετέϑησαν ὑπὸ τῆς ἰδίας χειρὸς 
ταῦτα: 

Θέλει βεβαιοϑῇ ἀληϑέστατα ἀπὸ τὰ πρὸς αὐτὴν παρόντα γράμματα τοῦ 
αὐταδέλφου της χυρ-᾽᾿Ανάστου, διά τε τὸ χρέος αὐτοῦ, ὅπερ ἐνταῦϑα εὗρε 
καὶ διὰ τὴν ἄλλην ὅλην χατάστασιν τῆς πατρίδος. 

᾿Εν δὲ τῇ ἀριστερᾷ ᾧᾳ τῆς α’ σελίδος προσετέϑησαν τρεῖς στίχοι, ὧν 
ὁ πρῶτος ὑπὸ τῆς ἰδίας χειρός, οἳ δ᾽ ἕτεροι δύο δι᾽ ἄλλης, οὕτω: 

Τὸν τιμιώτατον κιρ-᾿]ωάννην, ἀνεψιόν της ἐκ ψυχῆς ἀσπάζομαι” ἢ αὖ- 
τάδελφος τοῦ δι(δασκάλου) κυρ-᾽᾿Αγαπ(ίου) δοῦλος της ᾿Ησαΐας δουλικῶς 
τὴν προσκυνεῖ᾽ τὸν δὲ κυρ -᾿Ιωάννην ταπεινῶς ἀσπάζεται. 
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Τὴν ὑμετέραν πανιερότητα γονυχλινῶς προσκυνῶ καὶ πανευλαβῶς τὴν 
ἱερὰν αὐτῆς δεξιὰν ἀσπάζομαι. 

“Ἦν μοι καὶ διατηρείη τὸ ϑεῖον ϑγιαίνουσαν ἄκρως καὶ εὐδαιμονοῦσαν 
ἁμεταπτώτως, μετὰ μαχκροζωίας καὶ ἐπιτεύξεως τῶν ὧν ἐφίεται ἀγαϑῶν καὶ. 
σωτηριωδῶν καταϑυμίων. Δύο σχεδὸν ἔτη ἀπέρασαν, ἀφοῦ πλέον δὲν τῆς 
ἔγραψα, τοῦτο μὲν διὰ τὰς ἀλλεπαλλήλους ἐνταῦθα φροντίδας, τοῦτο δὲ μὲ τὸ 
γὰ μὴν ἔλαβον ἀπάντησιν παρὰ τῆς πανιερότητός της εἷς ἐκεῖνα τὰ γράμματα, 
ἐστοχάσϑην ὅτι ἴσως φαίνομαι ὀχληρὺς πρὸς αὐτὴν μὲ τὰ γράμματά μου. 
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Τώρα ὅμως ὁποὺ ἐβεβαιώϑην ἀπὸ τὰ πρὸς τὸν κυρ -᾿Ανάστον γράμματά της 
καὶ ἐπληοοφορήϑην ἀπὸ τὰς πρὸς ἡμᾶς πατρικὰς εὖχάς της ὅτι σώζει μεγά- 
λην τὴν πατρικὴν ἀνάπην πρὸς ἡμᾶς καὶ ἔνϑερμον ἀπαραμειώτως χαὶ τὴν 
τῆς Σχολῆς ταύτης πρόνοιαν χαὶ φροντίδα, δὲν λείπω καὶ ἐγὼ μὲ ὅλον τὸ 
ϑάρρος καὶ παρουσίαν νὰ τῆς φανερώσω τὰ καϑ᾽ ἡμᾶς ἅπαντα, ὅτι ϑείῳ 
ὀλέει διὰ τῶν ϑεοπειϑῶν της εὐχῶν ὑγιαίνομεν, ἀγωνιζόμενοι παντὶ σϑένει 
καὶ τρόπῳ εἷς ὅλας τὰς ἐναντιότητας, ὁποὺ εἷς τὸν κόσμον πανταχοῦ εὗρί- 
σχονται καὶ εἷς στενοχωρίαν καὶ δυστυχίαν μάλιστα τούτου τοῦ τόπου, εἷς 
τὸ νὰ φυλάξωμεν ταύτην τὴν ἐν τῇ πατρίδι Σχολὴν καὶ νὰ ἀχκολουϑῶμεν 
ἔκαστος τὴν ἰδίαν ἐργασίαν ποοϑύμως εἷς ἐπίδοσιν χαὶ προχοπὴν τῶν τοῦ 
γένους ἣμῶν παίδων. ᾿Εγὼ μὲν ἐπιμένω εἷς τὴν παράδοσιν τῶν ἑλληνικῶν, 
ὃ δὲ αὐτάδελφος τοῦ διδασκάλου χατζη -Αγαπίου εἷς τὴν παράδοσιν καὶ παι- 
δαγωγίαν τῶν χοινῶν γραμμάτων. Ὃ δὲ διδάσκαλος χατζη - Αγάπιος ἕως 
τώρα διέτριβεν ἐνταῦϑα, περιερχόμενος χαὶ διδάσκων, κατὰ τὰς προλαβούσας 
ὅμως ἥμέοας ἐμίσευσε διὰ Σμύρνην χαὶ ἕως τὴν βασιλεύουσαν, μὲ σκοπὸν 
ἴσως νὰ λάβῃ τὴν ἄδειαν νὰ βάλῃ εἷς τύπον τὸν κανονικόν, ὁποὺ καὶ πρότε- 
οον σᾶς ἔγραφα, ἐπειδὴ τότε ἐστάϑηκαν πολλὰ ἐναντία χαὶ δὲν ἐδόϑη ἢ ἄδεια. 
᾽Αχόμµη ἐχοειάσϑη νὰ ἀνακαινισϑῇ καὶ τὸ σχολεῖον, διὰ τὴν παλαιότητα, 
ὅϑεν ἐδοκιμάσαμεν μεγάλην στενοχωρίαν ἀπὸ πέρυσι εἷς τὸ νὰ τὸ ἀνακαινί- 
σωμεν καὶ ἔξοδα οὐκ ὀλίγα. []λὴν ἐλπίζωμεν εἷς τὴν πρόνοιαν τοῦ Θεοῦ νὰ 
οἰκονομῇ τὰ πάντα καὶ νὰ ἐνεργῇ εἷς τὰ ὠφέλιμα, παρ᾽ οὗ εἴησαν τὰ ἔτη 
αὐτῆς πλεῖστα καὶ πανευδαίιιονα. 
ᾳψλγω (1193) Αὐγούστου χϑπ ἐκ Δημητζάνης 


Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος 
εἷς τὰς προσταγὰς πρόϑυμος 
᾿Αγάπιος Παπαδόπουλος 
Λύο ὑστερόγραφα, ἓν ἐν τῇ ἀριστερᾷ ᾧῴα, τὸ ἕτερον ἐν τέλει λοξῶς ἆρι- 
στερᾷ, ἰδιόχειρον τοῦ ᾿Αγαπίου. ᾿]δοὺ ταῦτα : 
Τὸν τιμιώτατον ἀνεψιόν της κυρ-᾿]ωάννην ὁλ[οψύχως ἀσπ]άζομαι, 
ὁμοίως χαὶ γέροντα πατέρα του κυρ- Γεώ[ογιον...]. 
Ὃ χυρ-᾽Ανάστος ἀγωνίζεται τόσον εἷς τὴν προστασίαν τοῦ οἰκείου 
οἴκου, ὅσον καὶ εἷς τὰ τῆς πολιτείας χοησιμώτερα ἀπὸ τοὺς ἄλλους 
καὶ ἂς ἔχῃ τὴν εὐχήν σας. 
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Ν Ε-1 - - - 
Τὴν σεβασμιωτάτην μοι αὐτῆς πανιερότητα δουλικῶς προσκυνῶ καὶ 
- . . . » -« -; 
πανευλαβῶς τὴν ἱερὰν αὐτῆς δεξιὰν ἀσπάζομαι. Τὸν προσφιλέστατόν μοι 
ἀνεψιόν της σιὸρ ᾿Ιωάννην ὁλοψύχως ἀσπάζομαι. 
[4 . Ν - Ν - 
τ Οὔς μοι καὶ διατηρείη τὸ ϑεῖον μετὰ τῶν περὶ αὐτοὺς ὑγιαίνοντας 
952, . » «- - - δ; 
και ἄμφω καὶ εὐδαιμονοῦντας, μετὰ μαχροζωίας καὶ τῆς τῶν καταϑυμίων 
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ἐπιτεύξεως. Σεβάσμιόν μοι αὐτῆς γράμμα ἀπὸ ἕκτης Αὐγούστου ἐχδεδομέ- 
γον, ἔλαβον κατὰ τὴν εἰχοστὴν ἕχτην τοῦ παρόντος, καὶ ἔκ τῶν ἓν αὐτῷ 
γεγραμμένων ἔγνων ὅτι στέλνετε πρὸς τὸν διδά(σκαλον) Χατζη -᾽Δγάπιον 
καὶ ἐπειδὴ ἣ λογιότης του λείπει, κατὰ τὴν συνήϑειάν του, εἷς τὸ κηούττειν 
εἷς []αλαιὰς []άτρας, ἀποχρίνομαι ἐγὼ εἷς τὰ γραφόμενα, πλὴν πρῶτον 
θαυμάζω, πῶς παραπονεῖσαι πὼς δὲν τῆς ἐγράψαμεν τόσον καιρόν, εἷς χαι- 
ρὸν ὁποὺ ἐγὼ ἔστειλα τρεῖς καὶ τέσσερες φορὲς καὶ ἀπόκρισιν δὲν ἔλαβα 
οὐδεμίαν, διὰ τοῦτο καὶ πρὸ πολλοῦ ἐσιώπησα, σημειώνοντας μόνον προσκυ- 
νήσεις χαὶ ἀσπασμοὺς εἷς τὰ τοῦ κυρ - Δημητρίου Κοντογόνη γράμματα. 
Τώρα λοιπὸν ὁποὺ ἔλαβον γράμμα της (ἐπειδὴ μὲ τὸν ἄλλον διδά(σκαλον) 
εἴμεθα ἕνα), ἀποκρίνομαι εἷς τὰ πάντα ὅσα ζητεῖ. Καὶ πρῶτον δηλοποιῷ 
αὐτῇ, ὅτι ἐλάβαμεν μαζὶ μὲ τὸ γράμμα της τρία βιβλία, τὰ δύο τοῦ Φωτίου 
καὶ τὸ τρίτον τοῦ Δημοσϑένους τὰ ἅπαντα’, διὰ τὰ ὁποῖα δὲν ἠμπορῶ 
νὰ παραστήσω τὴν εὐχαρίστησιν ὁποὺ ἔλαβον δι᾽ αὐτά, ὦσὰν δποὺ εἶναι 
χοειαζόμενα εἷς τὸ σχολεῖον᾽ καὶ παρακαλῶ τὸν Θεὸν νὰ γράψῃ τὰ ὀνόματά 
σας εἷς τὴν βίβλον τῶν σωζομένων. “Επομένως τῆς φανερώνω διὰ τὸ σχο- 
λεῖον καὶ διὰ λόγου μας πρῶτον ὅτι διὰ τῶν ϑεοπειϑῶν της εὐχῶν ὑγιαίνο- 
μεν χαὶ τὸ σχολεῖόν μας εὑρίσκεται εἷς καλὴν κατάστασιν καὶ εὐτυχισμένον 
ἀπὸ παράδοσιν ἀδιάκοπον μαϑημάτων χαὶ ἀπὸ μαϑητάς, περὶ δὲ τοῦ εἰσοδή- 
ματος, ὅσον καὶ ἂν εἶναι, στέρησιν δὲν ἔχομεν, ἐπειδὴ καὶ εὐχαριστούμεθα 
εἷς τὴν ὀλιγάρχειαν. Διὰ δὲ τὰ πενταχόσια, ὁποὺ γράφει πὼς ἔστειλε τοῦ 
ἁγίου Σμύρνης, ἂς εἶναι πληροφορηµένη ὅτι ϑέλει τὰ οἰκονομήσει ἢ πανιε- 
ρότης του, χαϑὼς καὶ τὰ ἄλλα, μαζὶ μὲ τὸν τζελεπῆ κυρ - Νικήτα, τοὺς 
ὁποίους ἔχομεν ἐπιτρόπους καὶ προστάτας. {]ερὶ δὲ τῆς ἐχκλησιαστικῆς 
καταστάσεως, τῆς φανερώνω τοῦτο, ὅτι εἷς τὰς ἁπερασμένας εἴκοσι τοῦ πα- 
ρόντος ἔκαμεν ὁ γέρων Δημητζάνης τὴν παραίτησίν του, λαμβάνοντας δύο 
χιλιάδας γρόσια διά τινας δμολογίας οἰκονομικάς ὁποὺ ἔδωσε διὰ τὸν διά- 
δοχον, ὁμοίως καὶ τὰ μπεράτια χαὶ σιγγίλιον, τὰ δποῖα ὅλο τὰ ἐστείλαμεν 
ἀπάνω μὲ ἄνϑρωπον ἐξεπίτηδες πρὸς τὸν ἅγιον Σμύρνης καὶ τζελεπῆ Νικήτα 
καὶ τοὺς χάμνομεν πληοεξουσίους εἷς τὸ νὰ ἐκλέξουν ἄξιον ἀρχιεπίσχοπον, 
ὅποιον ἤϑελε εὕρουν εὔλογον, εἴτε ἐδικόν μας, εἴτε ξένον. ᾿Αχόμη ἐστείλαμεν 
καὶ ἀναφορὰν εἷς τὴν Μεγάλην ᾿Εκκλησίαν, ζητοῦντες μετὰ δεήσεως ἄξιον 
εἷς τὰ πάντα ἀρχιερέα, ἐπειδὴ ἢ παραίτησις ἔγινεν εἷς τὴν Μεγάλην ᾿Εκκλη- 


1. Τὸν τίτλον λογιώτατος ὁ "Ανϑιμος ἐπαξίως ἐχέρδισεν εἷς τὴν ξένην διαµέ- 
νων, προμηϑευόμενος τὰ ἐχδιδόμενα βιβλία καὶ πολλὰ ἀποστέλλων εἰς τὴν Σχολὴν 
τῆς πατρίδος του διὰ τὴν βιβλιοϑήκην αὐτῆς. Οὕτως ἀνοφέρεται μεταξὺ τῶν συν- 
δρομητῶν τῆς "Εκκλησιαστικῆς Ἱστορίας τοῦ ᾿Αϑηνῶν Μελετίου τὸ 1183, χαραχτη- 
ριζόμενος «λογιώτατος», ᾿Ἐπίσης εἰς τόν κατάλογον τῶν συνδρομητῶν τῆς σειρᾶς τῶν 
Πατέρων εἰς τὸν μακάριον Ἰώβ, τὸ 1193. Βλ. καὶ Μ. Γεδεών. ᾿Επισκοπιχοὶ κα- 
τάλογου «Ἔκκλ. ᾿Αλήϑεια», τόμ. ΛΒ΄ (1919), σελ. 212, 288. 
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σίαν, διότι οἵ παραίτησες τὴν σήμερον εἷς τὴν Μεγάλην ᾿Εχκλησίαν γίνονται 
καὶ ὄχι ἐκεῖ δποὺ ϑέλει ὃ κάτοχος. Λοιπὸν προσμένομεν τὸν νέον ἀρχιερέα, 
μὲ τὸν ἐρχομὸν τοῦ ὁποίου ἐλπίζομεν νὰ ἐξυπνήσῃ ἢ ἀποχοιμισμένη μας Εχ- 
κλησία'. Τὸ δὲ ὅλον κοινὸν τῆς πατρίδος ἔχει μὲν χρέη πολλὰ καὶ δοσίματα, 
πλὴν Πσυχαστικώτερον εἶναι χαὶ ἀναπαυτικώτερον ἀπὸ ἄλλους τόπους, σὰν 
δποὺ εἶναι παντάπασιν ἐλεύϑερον ἀπὸ καταπατήματα τῶν ἑτερογενῶν. Ὃ 
δὲ κυρ -᾿Ανάστος εἶναι χαλά, πλὴν ἀγωνίζεται καὶ δουλεύει ἄοχνα καὶ ἄδιά- 
κοπα εἷς τὰ ὑποστατιχά του, ἀγκαλὰ καὶ ἢ ἡλικία του δὲν τὸ ἀπαιτεῖ, ὅμως 
ἂν δὲν κάμῃ ἔτσι δὲν ἠμπορεῖ νὰ περάσῃ, διατὶ χοντὰ εἷς τὰ δοσίματα εἶναι 
καὶ μεγάλη ἀκοίβεια εἷς ἕλα τὰ πράγματα. Τὸ δὲ μοναστήριον στέχει καλά, 
πλὴν ἐστερημένον ἆπό ἀνϑρώπους καὶ ἔξω ἀπὸ τὸν καϑηγούμενον κυρ - Δο- 
σίϑεον χαὶ ἄλλον ἕνα προηγούμενον δὲν ἔχει. ᾿Αγωνίζεται ὅμως ὃ χυρ- Δο- 
σίϑεος εἷς τὸ νὰ αὐξήσῃ τὰ πράγματα, μὰ καλογέρους καὶ ἀσχητὰς νιέντε. 
"Ίσως ὅμως μὲ τὸν καιρὸν οἰκονομήσει ἢ ϑεία χάρις καὶ εἷς τοῦτο. Λιὰ δὲ 
τὰ ἄσπρα ὁποὺ γοάφετε νὰ στείλετε, ἐγώ δὲν γράφω, παρὰ: ὁ αὐτὸς καϑηγού- 
μενο: καὶ κὺρ -᾿Ανάστος σᾶς γράφουν ποῦ καὶ πῶς καὶ πόσα, δύο φορὲς τὰ 
πενταχόσια καὶ ἐκεῖνοι εἶναι ἕτοιμοι νὰ τὰ οἰκονομήσουν, καϑὼ«ς τοὺς γρά- 
ψετε, ἐκείνων εἶναι τούτη ἢ δούλευσις. []ερὶ δὲ τῶν ἐκκλησιῶν τῆς οἴκοδο- 
μῆς οὐδὲ λόγος ἠμπορεῖ ἐδῶ νὰ μελετηϑῇ, ὄχι ἔργον νὰ γενῇ. Εἶδα εἷς τὸ 
γράμμα τοῦ κὺρ -᾿Ανάστου, ὅτι γράφετε εἷς ἕνα μέρος διὰ ἄλλα βιβλία τοῦ 
σχολείου, ἂν χρειάζωνται. Λοιπὸν βλέποντας τὸν ϑεῖόν σας ζῆλον, σᾶς ση- 
μειώνω ταῦτα τὰ βιβλία ὧς χρειαζόμενα εἷς τὸ σχολεῖον, τὰ ὁποῖα δὲν τὰ 
ἔχει : τοῦ Μεγάλου ᾿Αϑανασίου τὰ ἅπαντα, ΙΚυρίλλου Αλεξανδρείας τὰ ἅπαντα, 
Γρηγορίου Νύσσης τὰ ἅπαντα, Επιφανίου Κύπρου τὰ ἅπαντα, Φωτίου ᾿Αμ- 
φιλόχεια, Ξενοφῶντος τὰ ἅπαντα, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ὅσα χαὶ δποῖα εὑρεϑοῦν 
εἶναι μεγᾶλον τὸ καλὸν καὶ πολὺς ὃ μισϑὸς νὰ σταλϑοῦν. 

Ταῦτα μὲν ἐπὶ τοῦ παρόντος καὶ μὲ δευτέραν ἀπόχρισιν γράφομεν καὶ 
ἄλλα. Δῖ δὲ πανίεροι αὐτῆς εὐχαὶ εἴησαν μεϑ᾽ ἡμῶν. 

ᾳψλεῳ (1195) Ὀκτωβρίου λη ἐκ Δημητζάνης 

Τῆς πανιερότητός της ταῖς ἐπιταγαῖς ὅλως εὐπειϑὴς 
Αγάπιος ὃ Παπαδόπουλος 

[ὶς τὴν ἀριστερὰν ᾧαν τῆς α’ σελίδος δι’ ἄλλης χειρὸς τὸ ὕστερό- 

γραφον τοῦτο : 


1. Τὸ ἐνδιαφέρον τοῦτο τμῆμα τῆς ἐπιστολῆς τοῦ διδασκάλου ᾽Αγαπίου μετὰ 
τῆς μνημονευομένης παραιτήσεως τοῦ Δημητσάνης ᾿Αμβροσίου ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑ. Β 
χϑιρογράφου κώδιχος τῆς ἐν Δημητσάνῃ Βλβλιοϑήκης βλ. ἐν Τάσου ᾿ΔΑ9. Γ ρι- 
τσοπούλου, ᾿Αρχιεπισκοπὴ Δημητσάνης καὶ Αργυροκάστρου. «᾿Επετηρὶς Ἕταιρ. 
Βυξαντ. σπουδῶν», τόμ. Ν’ (1950), σελ. 389--941, "Αλλο δὲ τμῆμα τῆς αὐτῆς ἐπιστο- 
λῆς, ἐξ ἀντιγραφῆς Ἱερωνύμου Βογιατζῆ βλ. ἐν Γ. Γ. Παπα δοπούλου, ἐνϑ’ 
ἄνωτ., σελ. 539--540. 


"Άνϑιμος Καράκαλλος Επίσκοπος Μεϑώνης, ὁ ἐκ Δημητσάνης 401 


Ὃ παιδαγωγὸς κυρ-᾿Ησαΐας δουλικῶς σᾶς προσκυνεῖ. Εἷς τὸ παρὸν 
σημειῶ χἄπου-κἄπου ἀστειότητες, ἐπειδὴ στοχάζομαι ὅτι τὰ χαροποιὰ ἆγα- 
πᾶτε νὰ ἀχούετε διὰ τὴν π(ατ)οίδα, τὸ ὁποῖον εἶναι τοῦ ζήλου χαὶ ἢ εὐχή 
σας νὰ βοηϑήσῃ νὰ σᾶς γράψω δεύτερον πλέον χαρμόσυνον καὶ γράφω 
ὅλην τὴν ἀλήϑειαν᾽ διὰ ἀρετὴν ὅμως χαὶ εὐταξίαν μὴ ζητεῖτε. 
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Τὴν ὑμετέραν σεβάσμιόν μοι πανιερότητα δουλικῶς προσκυνῶ καὶ τὴν 
ϑεηφόρον καὶ ἁγίαν αὐτῆς δεξιὰν πανευλαβῶς κατασπάζομαι. 

Τ Ἥν μοι χαὶ περιφρουρείη ὃ ἐν σπηλαίῳ γεννηϑεὶς καὶ ἐν φάτνῃ 
ἀναχλιϑεὶς ϑεάνϑρωπος ᾿Ιησοῦς ἡμῶν Χριστός, ἐν τῇ κατ᾿ ἄμψω ὑγιείᾳ 
καὶ τῇ ἐπαπολαύσει τῶν χατὰ ϑείαν ἀρέσχειαν ἀγαϑῶν εἷς ἔτη πλεῖστα. 
"Ἔλαβον τὸ πρὸ πολλοῦ ἠγαπημένον μοι αὐτῆς γράμμα, παρ᾽ οὗ τὴν ἐφε- 
τωτάτην καὶ εὐκταιοτάτην μοι αὐτῆς ὑγιείαν μαϑὼν ἀμέτρως ἐχάρην, δο- 
ξάζονν τὸν πολυέλεον ϑεόν, ποῦ τῆς ἐχάρισε καὶ ὑγιείαν καὶ προϑυμίαν εἷς 
τὰ χαλὰ καὶ ϑεοφιλῆ ἔργα καὶ οὔτε ἀπὸ τὸ γηρατεῖον βαρύνεται εἷς αὐτά, 
οὔτε ἀπὸ τὸ μῆκος τοῦ τόπου, ἀλλὰ μετὰ προϑυμίας βοηϑεῖ καὶ πατρίδα 
χαὶ συγγενεῖς χαὶ φίλους καὶ σχολεῖα. “Ὅθϑεν εἰς τοῦτο ἐγὼ δὲν τὴν παρα- 
κινῶ πλέον, σὰν ὁποὺ ἔχει οἴκοθεν τὴν χάριν τοῦ Θεοῦ καὶ τὴν ὁδηγεῖ 
εἷς τὰ ϑεάρεστα ἔργα, χωρὶς συμβουλὴν ἀνϑρωπίνην. 

"Εγώ, δεσπότη μου, χαϑὼς τῆς προέγραφα, ὅτι περιέρχομαι εἷς τὰς 
πολιτείας τοῦ Μορέως, διδάσχων τὸν λόγον τοῦ ἱεροῖῦ Εὐαγγελίου, τοὺς 
ἀδελφούς µας χοιστιανοὺς ἐπ᾽ ἐκκλησίας, δὲν ἔτυχα εἷς τὸ χωρίον ὅταν 
ἦλθαν τὰ γράμματά της, διὰ νὰ κάμω τὴν ἀπόκρισιν εὐθύς, διὰ τοῦτο 
ἔγινεν ἣ ἄργητα. Τώρα ὅμως, ἐπειδὴ εὑρίσκομαι εἷς τὴν Πάτραν ὅλον τὸ 
ἀνὰ χεῖρας σαρανταήμερον, διδάσκων ὧς ἄνωϑεν χαὶ εὐρὼν ὀκαζιὸν διὰ τὰ 
αὐτόϑι δὲν ἔλειψα κατὰ τὸ χρέος μου νὰ τῆς γράψω χαὶ νὰ τῆς ἀποκριϑῶ 
εἷς τὰ γραφόμενα, ὅτι καϑὼς γράφει εἴμεϑα ὅλοι ὑποχλινεῖς συμπατριῶται 
γὰ ἐκτελοῦμεν τὰς προσταγάς της, ὁποὺ ἤϑελε γράψει πρὸς ἡμᾶς, προϑυ- 


1. Ὁ Αγάπιος οὗτος Λεονάρδος, ἱδρυτὴς καὶ στηλοβάτης τῆς ἐν Δημητσάνῃ 
Σχολῆς οἰκουμενικὸς ἱεροχήρυξ κατέστη διὰ συνοδικοῦ πατριαρχικοῦ συστατηρίου 
γοάμματος τοῦ ἀπὸ Σμύρνης ποτριάρχου Προχοπίου, χατὰ Δοχέμχριον 1186. Βλ. [Ε. 
Καστόρχη], ἔνθ᾽ ἀνωτ. σελ. 65--64. Τὸ γράμμα τοῦτο ἀπόχειται ἤδη ἐν τῇ Βι- 
βλιοϑήκῃ Δημητσάνης. Περὶ τοῦ ἀνδρὸς ὑπάρχει ἢ ἀκόλουϑος βιβλιογραφία: [6. 
Καστόρχη], ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. Τ κξξ.--Κ. Ν. Σάϑα, ἔνθ’ ἄνωτ,, σελ. 626--629. 
Ι. Ῥεεῖζ. 1,6 σαποπἰοίε Ασαρίο5 Τ,ἑοπατἆοβ, «ΕεἮοβ «᾿Οτἰεπί», τόμ. 11 (1888--- 
1999), σελ. 904 κξξ.--(Κ. 1. Δυοβουνιώτου), ᾿Αγάπιος Λεονάρδος: «"Ἱερὸς Σύγ- 
δεσμος», ἔτ. ΙΒ’ (περ. β), φ. 369 (15 Ἰουλ. 1916) σελ. 1|--9.--ἝΧρυσοστ. ΙΓαπα- 
δοπούλου, ᾿Αρχιεπ. ᾿Αϑηνῶν, Ἑλληνικαὶ συλλογαὶ τῶν ἱερῶν κανόνων κατὰ τοὺς 
μετὰ τὴν “Άλωσιν χρόνους: «Θεολογία», τόμ. ΙΓ΄ (1935) σελ. ἴ--8.--Κ. Γ. Ζησίου, 
Διδάσκαλοι τοῦ Γένους, ἐν ᾿Αϑήναις 1910, σελ. 48---46. 
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μότατα. Καὶ ταῦτα ὥς ἓν συντόμῳ, πρὸς ἀπόκρισιν τοῦ πρὸς ἐμέ της γράμ- 
ματος. ᾿Εγὼ ὅμως βλέποντας τὴν προϑυμίαν της εἷς τὰ καλὰ χαὶ ϑεοφιλῆ, 
ἔογα, ἠθέλησα νὰ τὴν βάλω εἷς κόπον ϑεάρεστον ταὶ ψυχοσωτήριον, εἶναι 
δὲ ὅ χόπος τοῦτος τὸ βιβλιάριον, δποὺ τῆς περικλείω μὲ τὸ παρόν μου 
δουλικὸν γράμμα, τὴν περικαλῶ νὰ λάβῃ τὸν χόπον νὰ γένῃ πατὴρ τοῦ βι- 
βλιαρίου καὶ νά τὸ στείλῃ νὰ τυπωϑῇ εἰς Λειγίαν ἢ εἷς τὴν Βενετίαν καὶ 
ἐπειδὴ εἶναι μικρὸν τὸ βιβλιάριον, ἂν ἀγαπᾷ καὶ εὐχαριστῆται ἢ πανιερότης. 
της νὰ κάμῃ ἐξ ἰδίων της τὰ ἔξοδα τοῦ τύπου, εὐλογητὸς ὃ Θεός: εἶ δὲ καὶ 
ἀδυνατεῖ καὶ δὲν εὕρίσχεται εἷς δύναμιν, δὲν τὴν ἐνοχλῶ παρέκει, παρὰ τὴν 
περικαλῷῶ τοῦτο μόνον, νὰ φροντίσῃ νὰ τυπωϑῇ τὸ ὀγληγορώτερον καὶ νὰ 
σταλϑῇ ἐδῶ εἷς ΓΠάτραν, τὰ βιβλία τοῦ τύπου ὅλα εἷς κασέλα, ὁμοῦ καὶ ὃ 
λογαριασμὸς τοῦ τύπου καὶ ἐγὼ ἀποχρίνομαι τὰ ἔξοδα μέχρι ὀβολοῦ. Αὐτὸ 
περικαλῷ τὸν γλυκχύτατόν μου δεσπότην νὰ τυπωϑῇ, διατὶ εἶναι τὸ βιβλιάριον 
μικρὸν μὲν κατὰ τὴν ποσότητα, μέγα δὲ καὶ ψυχωφελέστατον κατά τὴν ποιό- 
τητα καὶ ἐλπίζω εἰς Θεὸν νὰ ὠφελήσῃ πολλὲς ψυχές, τῶν ὁποίων ὃ μισϑὸς 
ϑέλει ἀποδίδεται πρῶτον εἷς τὴν πανιερότητά της, ὥς πρωταίτιος καὶ συνερ- 
γὸς τοῖ τύπου. Τὰ βιβλιάρια πρέπει νὰ τυπωϑοῦν κατὰ τὸ σχῆμα, μῆκος 
καὶ πλάτος τοῦ βιβλιαρίου ὅποὺ στέλνω, τὰ βιβλία ὁποὺ νὰ τυπωϑοῦν νὰ 
εἶναι τὸν ἀριϑμὸν χιλιάδες δύο, δεμένα μὲ καρτόνι. Ὁ τυπογράφος νὰ μὴν 
ἔχῃ ἐξουσίαν νὰ κρατήσῃ ἐδιχά του βιβλία νὰ πουλήσῃ, παρὰ ὅσα τυπωϑοῦν 
νὰ τὰ παραλάβετε ἢ πανιερότης σας ὅλα ἂν τὰ τυπώσητε εἷς τὴν Βενετίαν, 
προσέχετε νὰ μὴ σᾶς γελάσῃ ὁ τυπογράφος, διατὶ ἀκολουϑεῖ μεγάλη ἀπάτη, 
ἀπὸ τήν πλεονεξίαν τῶν τυπογράφων. Τὰ βιβλία στέλνοντάς τα εἰς Πάτρας, 
ἂν ἐγὼ δὲν εὑρεθῶ ἐδῶ διὰ νὰ τὰ παραλάβω καὶ νὰ μετρήσω τὰ ἄσπρα, νὰ 
ἐγχειρίζονται εἷς τὰς χεῖρας τοῦ κυρ - Νικολῆ Σταυρινόπουλου, συμπατριώ- 
του µας καὶ αὐτὸς ϑελει μετρήσει τὰ ἄσπρα, ὅϑεν γράφετε χαὶ διορίεΐτε'. 

Ταῦτα περικαλῶ, δεσπότη μου πανιερώτατε, νὰ τελειωϑοῦν ἐπιμελῶς 
καὶ ταγέως, ἐγὼ δὲ μένω δοῦλος της πρόϑυμος εἷς τὰς προσταγάς της πρὸς 
δὲ τὸν φιλάνϑρωπον Θεὸν ὑπὲρ αὐτῆς ἱκέτης διάπυρος, ἧς τὰ ἔτη εἴησαν ὅτι 
πλεῖστα χαὶ σωτηρίας ἐχόμενα. 


ᾳαψμε’ [1195] Δεκεμβρίου χη ἀπὸ π. πάτρας). 
Ὅλος εἷς τοὺς δρισμοὺς πρόϑυμος 
ταπεινὸς 
χατζη - Αγάπιος ἱερομό(ναχος) 
ὃ Λενάρδος, ὁ χαὶ τάχα διδάσκαλος 


1. Τὸ βιβλίον, περὶ τοῦ ὁποίου ὃ συγγραφεὺς παρακαλεῖ τὸν "Ανϑιμον νὰ με- 
οιμνήσῃ διὰ τὴν ἐκτύπωσιν, ἐξοδόϑη πράγματι ἐν Τεργέστῃ, δὲν ἀναφέρεται ὅμως. 
παρὰ Κ. Σάϑα (Νέοελ. φιλολ., σελ. 6329) τὸ ἔτος τῆς ἐκδόσεως, παρὰ Ε. 1ΙΠ6- 
βταπη δὲ δὲν ἀναγράφεται. 


"Άνθιμος Καράκαλλος ᾿Ἐπίσκοπος Μεϑώνης, ὃ ἐκ Δημητσάνης 4089 


Εὶς τὴν ἀριστερὰν ῴαν τῆς α΄ οελίδος σημειοῦνται ταῦτα: 

Ὃ ἅγιος Παλαιῶν Πατρῶν κυρ - Γρηγόριος ἀδελφικῶς κατασπάζεται 
αὐτὴν δι᾽ ἐμοῦ. Τὸν εὐγενέστατον κυρ-᾿]ωάννην ἀνεψιόν σας καὶ αὐτάδελ- 
φόν σας χυρ- Γεώργιον καὶ χυρίαν νύμφην σας καὶ λοιποὺς συγγενεῖς σας 
δλοψύχως εὔχομαι '. 
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Τὴν ὑμετέραν σεβάσμιον ἡμῖν πανιερότητα ταπεινῶς προσκυνοῦμεν σὺν 
τῷ ἀσπασμῷ τῆς ϑεηφόρου αὐτῆς δεξιᾶς. 

Δεόμενοι τοῦ ἁγίου Θεοῦ ὑπὲρ τῆς κατ᾽ ἄμφω ὑγιείας, εὐτυχίας καὶ σω- 
τηρίας, ἐλάβομεν περιχαρῶς τὸ σεβάσμιον ἡμῖν καὶ πρὸ πολλοῦ εὐκταῖον 
γράμμα της, ὅπερ ἀναγνόντες ἐνηχήϑημεν παρ᾽ αὐιοῦ τὴν πολυέραστον ἥμῖν 
αὐτῆς ὑγιείαν καὶ τὴν τῶν γηρατείων ἀτονίαν, τὴν ὁποίαν συμπεραίνομεν καὶ 
χωρὶς νὰ μιᾶς τὴν γοάψῃ, συμπεραίνοντες αὐτὴν ἀπὸ λόγου μας. Εἴδομεν ἔτι 
καὶ τὰ ἐν αὐτῷ πρὸς ἥιιᾶς παρ᾽ αὐτῆς σημειωϑέντα, διὰ τὰ ὁποῖα ἤδη καὶ 
τῆς ἀποχρινόμεϑα. 

Καὶ πρῶτον διὰ τὰ πενταχόοια, ὁποὺ μᾶς σημειώνει νὰ δίδωνται εἷς 
τὸ σχολεῖον, κατ᾽ ἔτος ἀνὰ πεντήκοντα, διὰ τὸ δποῖον ἡμεῖς ἐκάμαμεν ἄλλην 
οἰχονομίαν, τὴν ὁποίαν ἐλπίζομεν νὰ δεχϑῇ καὶ νὰ ἐπαινέσῃ καὶ ἢ πανιερό- 
της της, δηλονότι ᾽ ὠμιλήσαμεν τῶν χριστιανῶν εἷς τὸν ᾿Γαξιάρχην καὶ ἆπε- 
φασίσαμεν μετ᾽ αὐτῶν διδάσκαλον νὰ διαβάζῃ τὰ κοινὰ γράμματα τὰ παι- 
δία τοῦ μαχαλᾶ ἐκείνου καὶ νὰ λαμβάνῃ τὰ ἄνωϑεν πεντήχοντα, τὸ δποῖον 
τὸ ἐδέχϑηχαν οἵ χοιστιανοὶ μετὰ χαρᾶς καὶ ὕψωσαν χεῖρας καὶ ὄμματα πρὸς 
οὐρανὸν ὑπὲρ τῆς ἡμετέρας πανιερότητος καὶ εὐϑὺς ἐδιωρίσαμεν χαὶ ἄπεφα- 
σίσϑη διδάσχαλος ἕνας ἱερεὺς καὶ ἐσύναξε τὰ παιδία χαὶ τὰ διαβάζει ἀπὸ 
δεχάτην πέμπτην Μαΐου. Καὶ τοῦτο τὸ ἐκάμαμεν, δεσπότη μου, ὄχι διὰ 
ἄλλο, παρὰ διατί τὸ σχολεῖον τὸ κοινὸν ὁποὺ ἔχομεν εἷς τὴν ἁγίαν Ι(υριακήν, 
δὲν προφϑάνει ὅ διδάσκαλος νὰ διαβάσῃ ὅλα τὰ παιδία, διατὶ εἶναι πολλά. 
Καὶ ἄλλο, τὸν χειμῶνα νὰ ἔρχωνται τόσον διάστημα δυσκολεύονται. “Όϑεν, 
ἂν ἀγαπᾶτε νὰ γίνη τοῦτο τὸ σχολεῖον ὅλον τῆς πανιερότητός σας καὶ νὰ 
ἔχετε τέλειον τὸν παρὰ Θεοῦ μισϑόν, διὰ νὰ στερεωϑῇ καὶ νὰ μένῃ εἷς πολ- 
λοὺς χρόνους, πρέπει νὰ στείλετε τὰ πεντακόσια γρόσια ἐδῶ, νὰ δωϑοῦν ἢ 
εἷς τὸ κοινὸν τοῦ χωρίου ἢ εἷς τὴν ἐπαρχίαν τοῦ ἀρχιερέως μας ἢ εἰς κανένα 
ὑποχείμενον κυβερνημένον τοῦ χωρίου µας, διὰ νὰ μὴν ἔχωμεν σκοτοῦρες χαὶ 
τύοβες, τόσον ἡμεῖς, ὦσὰν καὶ ἢ πανιερότης της, ἴσως γένῃ καμμίαν φορὰν 


1. Τῆς προκειμένης ἐπιστολῆς τὴν ἐξωτερικὴν λευκὴν σελίδα ἐχρησιμοποίησε 
κατ᾽ Ἰούνιον 1196 ὃ Ἰωάννης Παπαδιαμαντόπουλος δι᾽ ἀσημάντους τυνὰς σημειώσεις. 
9, Λιὰ τὸ περὶ τὸ σχολεῖον τῶν Ταξιαρχῶν τῆς Δημητσάνης σχετιζόμενον τμῆμα 
τῆς ἐπιστολῆς ταύτης βλ. Τάσου ᾿Α9. Γριτσοπούλου, Νεόφυτος Καράκαλλος, 
μητροπολίτης Μονομβασίας, ὁ ἐκ Δημητσάνης: «᾿Αϑηνᾶ», τόμ. ΝΓ' (1949), σ. 256 - 251. 
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κανένα ἐμπόδιον, διὰ τὸ μῆκος τοῦ τόκου καὶ τὰ συμβεβηκότα τοῦ χρόνου. 
Δεύτερον, νὰ στείλετε ἀκόμη ἄλλα πενταχόσια γρόσια, διὰ νὰ φϑειασϑῇ ἕνα 
σπίτι εἷς τὸ προαύλιον τῶν παμμεγίστων Ταξιαρχῶν, νὰ χάϑηνται τὰ παι- 
δία ὁποὺ διαβάζουν, δμοῦ μὲ τὸν διδάσκαλον, ὅτι τώρα τὰ διαβάζει ὃ διδά- 
σκαλος εἷς τὰ ἐργαστήρια τῶν Ταξιαρχῶν, τὰ ὁποῖα εἶναι χαταχαλασµένα 
καὶ τὰ ἐμερεμετίσανε οἳ ἐπίτροποι τοῦ χοινοῦ σχολείου ὁποὺ ἐδιωρίσαμεν 
ἐξ ἰδίων τους, οἳ ὁποῖοι εἶναι πρῶτον ὃ ἠγαπημένος µας αὐτάδελφός της 
χυρ-᾿Ανάστος, μὲ ἄλλους δύο νέους, οἵ ὁποῖοι σᾶς προσκυνοῦν. 

Διὰ δὲ τὸ νερὸ τῆς βρύσης τοῦ μοναστηρίου ὁποὺ μᾶς γράφει, ἠϑέλα- 
μεν ὑπάγει εὐϑύς, ὅμως ὃ ἡγούμενος εἶχεν ὑπηοεσίαν εἷς τοῦ Μπαρδάχη 
καὶ εὑρίσχετο ἐχεῖ καὶ μετ᾽ ὀλίγας ἡμέρας ὁποὺ ἔρχεται ϑέλομεν ὑπάγει κατὰ 
τὴν προσταγήν της καὶ ϑέλομεν κάμει ἐκεῖνο ποὺ γνωρίζομεν καὶ δυνάμεϑα 
καὶ ἂς μείνῃ καὶ περὶ τούτου ἥσυχος, ἀγκαλὰ καὶ ὃ κυρ - Δοσίϑεος εἶναι 
ἄνϑρωπος πρόϑυμος καὶ τὸ ἔχει ἀρχινισμένον καὶ μερικὸν τελειωμένον, 
ἐπειδὴ ἔχει σχοπὸν νὰ τὸ φτειάξῃ ὅλον καινούργιον καὶ ἂν ἀγαπᾷ ἂς περάσῃ 
τὰ ἔξοδα, χωρὶς καμμίαν ὑποψίαν. Εἶναι δεσπότη μου, ἄνϑρωπος καλός, 
εἶναι ὅμως ὃ ταλαίπωρος μοναχός. 

Διὰ δὲ τὰ ἄσπρα ὁποὺ ἐστείλατε τοῦ ἁγίου Σμύρνης, διὰ τὸ σχολεῖον 
τοῦτο τὸ ἑλληνιχόν, ἀγκαλὰ καὶ δὲν μᾶς ἐσημείωσεν ἣ πανιερότης του, πλὴν 
δὲν εἶναι τίποτα ἐπειδὴ καὶ ἢ πανιερότης του εἶναι ἐπίτροπος τοῦ σχολείου 
καὶ προσπαϑεῖ καὶ ἄλλο ὅ,τι ἡμεῖς, εὐλογητὸς ὁ ϑεὸς ἐπειδὴ καὶ εἴμεϑα 
σύμφωνοι μετὰ τοῦ συναδελφοῦ χυρ-᾿Αγαπίου καὶ τῷ σχήματι καὶ τῇ 
γνώμῃ καὶ τῇ πατρίδι καὶ τῇ διαίτῃ χαὶ ζῶμεν δημητσανίτικα, πότε μὲ 
μολόχες, πότε μὲ τζιχνίδες, πότε μὲ λάπαϑα, πότε μὲ βροῦβες, πότε μὲ σα- 
λάγκους, πότε μὲ ἀβρονιές, πότε μὲ ἀριάνι, πότε μὲ μοναχὸν ψωμί. Ἔκ 
τούτου δὲν μᾶς μέλει πόσα ἔρχονται καὶ πόϑεν ἔρχονται, σὰν δποὺ χαὶ μὲ 
τὰ ὀλίγα ἀρκούμεϑα, σὰν καὶ μὲ τὰ πολλά. Καὶ ἂν μᾶς περισσεύσῃ τίποτα, 
δεσπότη μου, δὲν τὸ φυλάττομεν οὔτε διὰ τὰ γηοατειά μας, οὔτε διὰ τοὺς 
συγγενεῖς μας. Ὃ ϑεὸς μάρτυς εἷς τοῦτο, οὗ γὰρ ἀνϑρώποις πείϑομαι. Διὰ 
δὲ τὰ βιβλία, ὁποὺ μᾶς γράφετε, πὼς δὲν εὑρίσχονται, ἂς εἶναι ὑπομονὴ 
καὶ ὅταν εὑρεθῶσιν. Τώρα ὅμως παρακαλοῦμεν τὴν πανιερότητά της, νὰ 
γοάψῃ τοῦ χυρ- Παναγιωτάχη τοῦ ᾿Ασημάκη εἷς Βγιένναν, νὰ στείλῃ τὰ 
ἅπαντα τοῦ Θεοδωρήτου, διὰ τὰ ὁποῖα τοῦ ἔγραψα καὶ μὲ ἀπενρίϑη ὅτι τὰ 
ἔχει ἕτοιμα ἀγορασμένα, μόνον ἄνϑρωπον δὲν εὑρίσκει νὰ τὰ στείλῃ καὶ 
ὅ,τι ϑέλετε νὰ στέλνετε ἐδῶ εἰς τὸ σχολεῖον, τόσον τὰ βιβλία αὐτά, ὅσον καὶ 
τὸ ράσον--ἰδοὺ τὸ ράσον, ὁποὺ παρακαλοῦμεν νὰ μᾶς στείλῃ---δποὺ σᾶς 
ἐγράφαμεν, τὸ φλαρίστιχον, νὰ τὰ στέλνετε εἷς τὴν Πάτραν, ἢ εἷς τὸν ἄρχιε- 
ρέα, ἢ εἷς κανένα ἀπὸ τοὺς πραγματευτὰς τούτους, Κωνσταντῆν Σπανὸν χαὶ 
Λημητράκην ΠΙατρινόν, καὶ ἀπὸ ἐδῶ τὰ λαμβάνομεν πλέον εὐχολώτερα πολλά, 
παρὰ ἀπὸ τὴν Σμύρνην. 

᾿Αχόμη, δεσπότη μου, σᾶς ἔγραψα ἀπὸ τὴν Πάτραν ἕνα γραμματάχι, 
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μὲ τὸ ὁποῖον σᾶς ἐσυντρόφευα ἕνα ἐγχειρίδιον, νὰ στείλετε εἷς τὸν τύπον 
νὰ τυπωϑῇ, τὸ δποῖον περιέχει δοξολογίας καὶ εὐχὰς χαὶ ἄλλα καὶ παρακαλῶ 
ὅταν ἔλϑῃ εἷς τὰς πανιέρους χεῖράς σας νὰ τὸ ἐνεργήσετε μὲ ἐπιμέλειαν νὰ τυ- 
πωϑῇ μίαν ὥραν πρότερον καὶ νὰ τὸ στείλετε εἷς Πάτραν, χαϑὼς σᾶς ἔγραφα, 
ἢ εἷς τὸν ἀρχιερέα, ἢ εἷς τὸν ἶδικόν µας συντοπίτην Νικολῆν Σταυριανόπου- 
λον καὶ ἂν δὲν τὰ δώσῃ ὃ χυρ-᾽]ωάννης ὃ ἀνεψιός σας τὰ ἄσπρα τοῦ τύ- 
που, τὰ ἀποχρίνομαι ἐγὼ εἰς Πάτραν εἰς ὅποιον μοῦ γράψετε. Παρακαλῶ, 
δεσπότη μου, αὐτὸ νὰ τὸ ἐπιμεληϑῆτε καὶ ἔχετε πολὺν μισϑόν. Ἔτι παρακα- 
λοῦμεν νὰ μᾶς συγχωρήσετε, ὁποὺ δὲν σᾶς γράφομεν συχνὰ κατὰ τὸ χρέος 
μας, ὄχι ἀπὸ ἀμέλειάν µας, ἀλλὰ διατὶ ἐγὼ μὲν περιέρχομαι ἔνϑεν κἀχεῖϑεν 
ἀχατάστατος, ὁ δὲ ἄλλος ἀδελφὸς οὔτε ἠξεύρει πότε ἔρχονται αὐτοῦ, οὔτε 
εὐχαιρεῖ ἀπὸ τὰ μαϑήματα. ᾿Αχόμη παραχαλοῦμεν νὰ μᾶς συγχωρήσῃ ὁποὺ 
δὲν μᾶς συγχωρεῖ ὃ τόπος, νὰ φανῶμεν καὶ ἡμεῖς πρὸς τὴν πανιερότητά της 
εὐχάριστοι μὲ ὀλίγην ἀμοιβὴν ἀπὸ κανένα ματάχι τοῦ τόπου μας. Ὅϑεν δί- 
δομεν τὴν ϑείαν πρόνοιαν νὰ δώσῃ τὰς ἀμοιβὰς χαὶ ἐν τῷ νῦν αἰῶνι καὶ ἓν 
τῷ μέλλοντι, παρ᾽ ἧς καὶ εἴη ὑγιαίνουσα εἷς ἔτη πλεῖστα᾽ ἧς αἲ εὐχαὶ εἴησαν 
μεϑ᾽ ἡμῶν ἓν βίῳ παντί. 

ᾳψήςῳ [1196] Ἰουνίου ἤη ἐκ Δημητζάνης 

Λοῦλοι ταπεινοὶ καὶ εἷς τὰς προσταγάς της προϑυμότατοι, οἱ ἐν Χ(ριστ)ῷ 
ἀδελφοὶ καὶ πεφιλημένοι δύο 

Χατζῇ ᾿Λγάπιος ἱερομ(όναχος) καὶ 
᾿Αγάπιος μοναχὸς {απαδόπουλος 

᾿Εν δὲ τῇ ἀριστερᾷ ᾧᾳ τῆς α΄’ σελίδος προστίϑενται ἐκ τῶν ὑστέρων 
ἄλλῃ χειρὶ καὶ μέλανι ταῦτα: 

Τὸν εὐγενέστατον χ(ύριο)ν ᾿Ιωάννην, ἀνεψιόν της, μετὰ τοῦ εὐγενεστά- 
του ἀρχοντικοῦ του καὶ π(ατ)ρός του ὁλοψύχως εὐχόμενος προσαγορεύω, 
ὁμοίως καὶ λοιποὺς συμπατριώτας. 
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Τὴν ὑμετέραν σεβάσμιον πανιερότητα ταπεινῶς προσκυνοῦμεν. 

Προλαβόντες ἀπεκρίϑημεν αὐτῇ διὰ Πάτρας εἰς τὰ ὅσα μᾶς ἔγραφεν εἷς 
τὸ πρῶτον της γράμμα, ἀλλ᾽ ἐπειδὴ καὶ ἐλάβαμεν καὶ δεύτερον καὶ γρά- 
φουσα ἥμῖν τὰ αὐτά, ἰδοὺ πάλιν ἀποχρινόμεϑα δεύτερον καὶ ἡμεῖς εἷς τὸ 
δεύτερον αὐτῆς γοάμμα, εἷς τὸ δποῖον τῆς φανερώνομεν πάλιν, ὅτι τὰ πε- 
γῆντα γρόσια ὁποὺ πρέπει νὰ ἔρχωνται ἐδῶ κατ᾽ ἔτος διὰ τὰ πενταχόσια 
ὁποὺ ἀφιέρωσεν, κατὰ τὰ δύο της γράμματα, αὐτὰ τὰ πενῆντα καϑὼς τῆς 
προεγράφομεν καὶ εἷς τὸ ἄλλο µας γράμμα, ἀπεφασίστηχαν νὰ δίδωνται εἷς 
ἕνα κοινὸν διδάσκαλον, νὰ διαβάζῃ τὰ χοινὰ γράμματα τὰ μικρὰ παιδία τοῦ 
πέρα μαχαλᾶ, τὸ δποῖον σχολεῖον μὲ τὴν βοήϑειαν τοῦ Θ(εο)ῦ καὶ τὴν εὐχή 
σας ἐτελείωσε καὶ ἐνεργεῖται ἤδη καὶ διαβάζει τὰ παιδία ἕνας παπα - ΙΓ εώρ- 
γιος Κζαραντζῆς. Τὰ πενῆντα λοιπὸν γρόσια πρέπει νὰ τὰ ἐμβάζετε ἀπὸ ἬΠά- 
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τοαν, μὲ τὸ μέσον τοῦ τζοὰν Μουράτη, πραγματευτοῦ, ὃ ὁποῖος εἶναι 
ἄν(ϑρωπ)ος γνωστὸς καὶ πρὸς ἡμᾶς καὶ καϑὼς μᾶς ἐγράφετε καὶ ἥ πανιερό- 
της σας διὰ αὐτόν. Λοιπὸν ὁπότε δρίσετε καὶ σᾶς φωτίσῃ ὃ ἅγιος Θεὸς στεί- 
λετέτα εἷς Πάτραν τοῦ αὐτοῦ καὶ ἀπὸ αὐτὸν τὰ λαμβάνεί ὃ παπα - κυρ - Γεώρ- 
γιος εὐκόλως μὲ τὸ εἶδικόν μας μέσον. 

Αὐτὰς τὰς ἡμέρας ἦλϑεν ἕνας ἱερομόναχος ἀπὸ τὰ αὐτόϑι, Κύριλλος 
λεγόμενος, καὶ μᾶς εἶπε μετὰ τοὺς χαιρετισμοὺς τῆς πανιερότητός σας, ὅτι 
ἔχετε κἄποια βιβλία νὰ ἀγοράσετε διὰ τὸ σχολεῖον μας, διὰ τὰ ὁποῖα παρα- 
καλοῦμεν νὰ λείψετε, ἐπειδὴ χαὶ ἐγὼ ὃ χατζη -᾽᾿Αγάπιος, περιερχόμενος ἆπο- 
στολικῶς καὶ διδάσκων ηὗρα διάφορα βιβλία καὶ αὐτὰ ὁποὺ μᾶς γράφετε 
αὐτοῦ καὶ ἄλλα περισσότερα. Καὶ ἐσυοτήσαμεν μίαν βυβλιοϑήχην εἷς τὸ 
σχολεῖόν μας μὲ τὴν εὐχήν σας ϑαυμαστήν. “Ὅϑεν δὲν εἶναι χρεία ἀπὸ αὐτὰ 
τὰ βιβλία, μόνον ἂς λείψουν, δεσπότη μου, καὶ μείνετε ἥσυχος πλέον περὶ 
ταύτης τῆς φροντίδος. Τὸ σαλὶ ἂν εἶναι χοντρόν, στείλετέ το, εἶ δὲ καὶ εἶναι 
ἠιλόν, μὴν τὸ στέλνετε διατὶ δὲν χρησιμεύει. 

Τὸ βιβλίον δποὺ σᾶς ἔγραφα ϑέλει σᾶς σταλϑῆ καὶ ἴσως τὸ ἔχετε λαβο- 
μένον ἕως τὴν ὥρην, εἶ δὲ καὶ δὲν τὸ ἐλάβατε, ὃ μὴ γένοιτο, φαίνεται πὼς 
ἐχάϑη᾽ καὶ ἂν τὸ λάβετε, κάμετε ὅτι σᾶς φωτίσει ὃ Θεός, καϑὼς σᾶς ἔγραφα. 
Τὸ νερὸν τοῦ μοναστηοίου ἄρχισε καὶ γίνεται καὶ ϑέλει τελειώσει εἰς ὀλίγον 
καιρὸν μὲ τὴν εὐχήν σας καὶ αὐτό. Μὲ φόβον καὶ ἐντροπὴν καὶ ἀπὸ στενο- 
χωρίαν πολλὴν σᾶς φανερώνω χαὶ τοῦτο, μὲ τὸ νὰ σᾶς βλέπω πολλὰ συμπα- 
ϑητιχοὺς ὅτι εἶσθε καὶ φιλόπτωχοι καὶ φιλόπατρις. Καὶ εἰς τοῦτο παρακαλῶ 
τὴν πατριχήν μοι πανιερότητα νὰ μὲ συγχωρέσῃ εἷς τὴν αὐϑάδειαν. Εἶναι δὲ 
τὸ αἴτημά μου τοῦτο. Τὸ χωρίον μας στενοχωρεῖται πολλὰ ἀπὸ νερόν, ἐπειδὴ 
καὶ ὁ Κάκκαβος ἐχάλασε. Λοιπὸν ἂν τῆς εὕὑρίσχεται τίποτα διὰ τὸ ϑανατιχόν 
της, ἢ ἀπὸ λόγου της ἢ ἀπὸ ἄλλον φιλόχριστον χαὶ ἀβοαμιαῖον, νὰ ἔκανε 
μίαν βοήϑειαν, ὁποὺ ἢ τὸν Κάκαβον νὰ στερεώσωμεν καλὰ ἢ τοῦ Λουμένη 
νὰ φέρωμεν εἷς τὰ μνήματα. Τοῦτο τὸ χαλὸν καὶ ψυχικὸν πόσον εἶναι τὸ 
ἀφίνω εἷς τὴν διάχρισίν της νὰ τὸ στοχασϑῇ, ὅτι ἂν ἴσως ὅστις ποτήριον 
ψυχροῦ ὕδατος ποτίσῃ τὸν ἆδελφόν του, κατὰ τὸ εὐαγγέλιον, πόσῳ μᾶλλον 
ὅστις ποτίζει πολλοὺς μὲ πηγὴν καὶ βρύσιν παντοτινὴν δὲν χάνει τὸν μισϑόν 
του. "ἔγραψα περὶ τούτου καὶ τῷ ἁγίῳ Σμύονης, ἁμὴ δὲν τοῦ τὰ ἀφήνουν 
οἵ κοκῶνες τῆς Κωνσταντινουπόλεως νὰ περισσεύσουν, νὰ ἐνϑυμηϑῇ καὶ 
τὴν πατρίδα του. Θέλει ἔλϑει ὅμως καιρὸς νὰ τὸ μετανοήσῃ. 

Καὶ ταῦτα μὲν προσκυνητῶς τὰ δὲ ἔτη αὐτῆς εἴησαν Θεόϑεν πλεῖστα 
καὶ ἢ ἁγία της εὐχὴ μεϑ᾽ ἡμῶν. 

ᾳαψήςῳ (1196) Ἰουλίου χγτ ἐκ Δημητζάνης 

Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος δοῦλοι ταπεινοὶ καὶ εἷς τὰς προσταγάς της 
προϑυμότατοι 

Χί(ατζη) -᾿Αγάπιος “Ἱερομόναχος καὶ 
᾿Αγάπιος μοναχός. 


"Ανϑιμος Καράκαλλος Ἐπίσκοπος Μεϑώνης, ὃ ἐκ Δημητσάνης ΑΟ 


» - - -- 
Εξωτερικῶς τῆς παρούσης, παρὰ τὴν ἐπιγραφὴν τοῦ παραλήπτου, 
οὗτος ἐσημείωσεν : ἀποκρήϑην 38 δ/κμβοίου 1796. 
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Τὴν σεβασμιωτάτην μοι αὐτῆς πανιερότητα δουλικῶς προσχυνῷ καὶ 
τὴν ἱερὰν αὐτῆς δεξιὰν πανευλαβῶς ἀσπάζομαι. Τὸν κύριον "Ιωάννην, ἄνε- 
ψιόν της, πανοικὶ ὁλοψύχως ἀσπάζομαι. 

Τὸ ἀπὸ Δεχεμβοίου εἰκοστῆς ἑβδόμης ἐκδοϑὲν σεβάσμιόν μοι αὐτῆς 
γράμμα ἔλαβον καὶ ἐχάρην οὗ μικρὸν ἐπὶ τῇ ἀγγελίᾳ τῆς εὐχταίας μας αὐτῆς 
ὑγιείας. Εἶδον, ἑπομένως, τὰ ὅσα γράφει καὶ στέλνει πρὸς τὸν αὐτάδελ- 
φόν της χνρ-᾽Ανάστον, ἀκόμη καὶ τὴν ὀρδινίαν καὶ ἀπόφασιν ὁποὺ κάμνει, 
διὰ τὰ πενταχόσια γρόσια δποὺ τοῦ στέλνει, τὰ ὁποῖα ὅλα ϑέλουν γίνει 
κατὰ τὴν ἀπόφασίν σας. Ιαὶ ἣ τιμιότης του τὸ ἐδέχϑη μετὰ μεγάλης εὖχα- 
Οιστίας χαὶ προϑυμίας καὶ ϑέλει ἀχολουϑεῖ νὰ δίδῃ τὸ ἐτήσιον, τὰ πενῆντα 
εἷς τὸν παιδαγωγὸν χαὶ ζῶν καὶ μετὰ ϑάνατον. Καὶ ἰδοὺ δποὺ μισεύει διὰ 
ΤΤάτρας, διὰ νὰ πεοιλάβῃ αὐτὰ τὰ πενταχόσια χαὶ ὅσα ἄλλα τοῦ στέλνετε. 
Διὰ δὲ τὸ σαλὶ δμολογοῦμεν τὴν χάριν, διὰ τὴν φροντίδα ὁποὺ ἐλάβετε, 
πλὴν ἐπειδὴ δὲν μιᾶς χρησιμεύει, σὰν ὁποὺ φοροῦμεν ράσα χοντρὰ χαὶ 
σαγάκια εὔωνα χαὶ ἑφτηνά, τοῦ ἐπαραγγείλαμεν νὰ τὸ πουλήσῃ εἰς ΓΠάτρας 
καὶ νὰ λάβῃ τὰ ἄσπρα νὰ τὰ οἰχονομήσῃ, καϑὼς τοῦ γοάφετε. Περὶ δὲ τοῦ 
Νικολῆ, σᾶς γοάφει κατὰ πλάτος ὃ κυρ -᾿Ανάστος, τοῦτο μόνον σᾶς εἰδοποιῶ 
ὅτι ἦλϑεν ἐδῶ χαὶ ἔμεινε μερικὰς ἡμέρας καὶ πάλιν ἀνεχώρησε διὰ Σμύονην, 
χωρὶς νὰ χάμῃ τίποτε. Τὰ δὲ εἷς Κορώνην καὶ Μεϑώνην γράμματά σας 
ϑέλω τὰ στείλει μὲ ἄνϑρωπον σίγουρον καὶ κατὰ τὴν ἀπόχρισιν δποὺ νὰ 
κάμουν σᾶς γοάαω μετέπειτα. Ὁ διδάσκαλος Χί(ατζη)-᾽ Αγάπιος εὑρίσχεται 
κατὰ τὸ παρὸν εἰς τὴν Σμύρνην καὶ μετὰ τὸ Πάσχα τὸν προσμένομεν, ἴσως 
ἔλϑῃ καὶ πρωτύτερα. Περὶ δὲ τοῦ νεροῦ δὲν ἔγινεν ἀκόμη καμμία ἀπόφασις, 
ὦσὰν ὁποὺ οἵ ἄν(ϑρωπ)οι εἶναι ἐσκορπισμένοι εἷς τὲς δουλειές τους. Ηολλά- 
χις ἐμελετήϑη τοῦ Λουμένη χαὶ ἔγινε στοχασμὸς τῶν φρονιμωτέρων, ὅτι νὰ 
χοειάζωνται τρεῖς ἢ δύο ἥμισυ χιλιάδες γρόσια νὰ ἔλϑῃ ἕως τὰ Μαγγάνια, 
ὅμως τὸ κοινὸν ἔχει μιπόρτζι παλαιὸν πολὺ καὶ δὲν προφϑάνει. "Αν ἀγαπᾶτε, 
σημειώσατε μυστικὰ τοῦ χυρ-᾽᾿Ανάστου τὴν δόσιν σας διὰ νὰ πάρουν 
μέτρον καὶ ϑεμέλιον νὰ ἀκολουϑήσουν τὰ λοιπά. 

Ταῦτα μὲν ἐπὶ τοῦ παρόντος. Τὰ δὲ ἔτη αὐτῆς εἴησαν πλεῖστα χαὶ 
σωτήρια. 

ᾳψμζω (1191) Μαρτίου εὮ ἐκ Δημητξάνης. 


Τῆς σεβασμιωτάτης μοι πανιερότητος ὅλως εἷς τοὺς ὁρισμούς. 
Αγάπιος ὃ Παπαδόπουλος 


408 Τάσου ᾿Δ9. Γριτσοπούλου 
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Τὴν σεβασμιωτάτην μοι αὐτῆς πανιερότητα εὐλαβῶς προσκυνῶ σὺν τῷ 
ἀσπασμῷ τῆς πανιέρου αὐτῆς δεξιᾶς μετὰ τοῦ σωτηρίου προσρήματος. Τὸν 
τιμιώτατον κύριον ᾿Ιωάννην Καράκαλλον ὁλοψύχως ἀσπάζομαι σὺν τῷ Χ(οι: 
στὸ})ς ἀνέστη. 

Ἔ Διατηοείη ὑμᾶς ὃ ἐκ νεκρῶν ἀναστὰς ὑγιαίνοντας κατ᾽ ἄμφω καὶ εὖη- 
μεροῖντας, ὥς ἐφίσϑε. [Περιχαρῶς χαὶ μετὰ εὐλαβείας ἐλάβομεν τὸ εὐχετιχόν 
σας καὶ ποϑητὸν ἡμῖν γράμμα μὲ τὸ αἴσιον κατευόδιον τοῦ κυρ -᾿Ανάστου, 
ἐχάρημεν ἀμέτρως ἐπὶ τῇ ἀγγελίᾳ τῆς ποϑητῆς ἡμῖν ὑγείας σας χαι ἐπὶ τῇ 
πρὸς ἡμᾶς π(ατ)οικῇ σας ἀγάπῃ καὶ προϑύμῳ διαϑέσει εἷς τὸ χατὰ πάντα 
βοηϑεῖν τῆν πατρίδα καὶ ὃ μισϑαποδύτης νὰ σᾶς ἀναπληρώσῃ ἔν τε τῷ πα- 
ρόντι χαὶ ἓν τῷ μέλλοντι. Εἴδομεν ἑπομένως καὶ τὰ κατὰ μέρος σημειωϑέντα. 
Καὶ πρῶτον μὲν ἀποκρινόμεθα διὰ τὰ βιβλία, ὁποὺ τώρα μὲ κυρ-᾽᾿Ανάστον 
ἐστείλατο, ὅτι ἐδιαλέξαμεν ὅσα ἔδιδαν χέρι καὶ ἐκρατήσαμεν διὰ τὸ σχολεῖον, 
καϑὼς γράφετε, καὶ τὰ ἐβάλαμεν κοντὰ εἷς τὰ ἄλλα εἷς τὴν βιβλιοϑήκην 
καὶ εἴη ὃ μισϑὸς ὑμῶν ἐν τοῖς οὐρανοῖς, γραφῆναι τὰ ὀνόματα ὑμῶν ἐν τῇ. 
ἨΜίβλῳ τῶν σωζομένων. Τὰ δὲ λοιπὰ μερίζονται εἷς ἐκκλησίας καὶ ὅπου ἃλ- 
λοῦ χρειασϑοῦν. Τὰ δὲ τοῦ Θεοδωρήτου, ὁποὺ ἔχετε σκοπὸν νὰ στείλετε, 
πρέπει νὰ εἶναι μόνον ἑλληνιχκά, ὄχι γραικολατῖνα, διατὶ ἔχομεν ἐδῶ γραικο- 
λατῖνα χαὶ δὲν μᾶς ἀρέσουν. Τὰ μόνον ἑλληνικὰ εἶναι πέντε τόμοι καὶ ἔχουν 
πάχος καὶ μῆκος, ὦσὰν τὴν ἐκχλησιαστικὴν ἱστορίαν 

Τὰ δὲ διαχόσια γρόσια, ὁποὺ ἐδώσατε τῷ χυρ-᾽᾿Ανάστῳ διὰ ὑπανδρείαν 
τεσσάρων χοριτσῶν, ἔχει νὰ τὰ οἰκονομίσῃ ὁ χυρ-᾽᾿Ανάστος, ὁποὺ ἠξεύρει 
και ἠμπορεῖ νὰ τελειώνῃ τοιαύτας, ἐπειδὴ ἐγὼ ἔχω τὴν φροντίδα τοῦ σχο- 
λείου καὶ δὲν μοῦ δίδει χέρι νὰ κοιτάξω ποῖος ὑπανδρεύεται χαὶ ποῖος.... 
Ὁμοίως καὶ τὸ σπίτι χοντὰ εἷς τοὺς Γαξιάρχας διὰ τὸ κοινὸν σχολεῖον, ὃ. 
ἴδιος χυρ-᾽Ανάστος ϑέλει ἐπιμεληϑῆ νὰ γένῃ. Πεοὶ δὲ τοῦ νεροῦ, ὁποὺ γοά- 
φετε νὰ στείλετε τὰς δύο χιλιάδες γρόσια, μεγάλως ἐχαροποιήσατε τοὺς συμ- 
πατριώτας καὶ εἶναι ὅλοι ντβαντζῆδες σας, πλὴν ἢ Σβύνα ἔχει μεγάλην δυ- 
σχολίαν νὰ ἔλϑῃ καὶ ἔξοδα χρειάζονται ὑπέρογκα, εἶναι ὅμως τοῦ Λουμένη. 
ὁποὺ ἠμπορεῖ νὰ ἔλϑῃ μὲ εὐχολίαν εἷς τὰ μαγκάνια, ἠμπορεῖ νὰ ἔλϑῃ καὶ 
ἕως τὸ διάσελον. Ὅμως, τόσον διὰ τὴν Σβύνα, ὅσον καὶ διὰ τοῦ Λουμένη, 
κατὰ τὸ παρὸν δὲν ἔχομεν μαστόρους ἐμπείρους νὰ κάμουν σχέψιν καὶ ἀπό- 
φασιν. “Όϑεν, μὲ δεύτερον ὁποὺ ἤϑελε κάμωμεν ἀχριβῆ τὴν σκέψιν καὶ τῶν 
δύο νερῶν καὶ τὴν τελείαν ἀπόφασιν τῶν ἐξόδων μὲ ἐμπείρους μαστόρους, 
θέλομεν σᾶς γράψει καὶ διὰ τὰ δύο νερὰ καὶ ὅπου δρίσετε χάμετε τὴν κα- 
ταβολήν. 

Ἠερὶ δὲ τοῦ μυστικοῦ, ὁποὺ μοὶ εἶπεν ὃ κυρ- ᾿Ανάστος, μεγάλως ἐχά- 
ρην καὶ ἐπιθυμῶ κατὰ πολλὰ καὶ τὴν ἀπόλαυσιν καὶ τὴν συναναστροφὴν καὶ 


ἐνθυμούμενος ἄλλος ἐξ ἄλλου γίνομαι ἀπὸ τὴν χαράν µου. Ὅμως τὰ ἐνταῦϑα. 


Άνϑιμος Καράκαλλος Ἐπίσχοπος Μεϑώνης, ὁ ἔκ Δημητσάνης 409 


περιστατικὰ μᾶς δειλιάζουν καὶ μᾶς ἐμποδίζουν ἀπὸ κάϑε καλὴν ἀπόφασιν, 
καὶ ἄμποτε ἢ ϑεία πρόνοια νὰ δώσῃ τὴν εἰρήνην διὰ τῶν ἱερῶν σας εὐχῶν 
καὶ τότε Θεοῦ εὐδοχοῦντος ἴσως πληρωϑῇ ἡ ἐπιϑυμία ἢ ἐδική μας καὶ ἢ 
ἐδιχή σας΄. 

Ταῦτα μὲν ἐν τοσούτῳ. Τὰ δὲ ἔτη αὐτῆς εἶεν Θεόϑεν πλεῖστα καὶ σώτη- 
ριωδέστατα. 

1800 Μαΐου 18 ἐκ Δημητζάνης 

Τῆς σεβασµίου μοι πανιερότητος ταῖς ἐπιταγαῖς 
ὅλως ὑποκλινὴς 
᾽Αγάπιος ὁ Παπαδόπουλος 

᾿Εν ὑστερογράφῳ σημειώσει κατὰ τὴν ἀριστερὰν ᾧαν τῆς α΄ σελίδος 
τῆς ἐπιστολῆς προσετέϑηῃ ἡ παράκλησις: ϑέλετε ἐγχειρίσει τὰ παρόντα τῷ 
χυρ - Δημητρίῳ Κοντογόνῃ. 
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Θεοπρόβλητε χαὶ ϑεοφιλέστατε ἅγιε ἐπίσκοπε Μεϑώνης χύριε χυρ-"Αν- 
ϑιμε, τὴν ὑμετέραν πανιερότητα εὐλαβέστατα προσκυνοῦμεν καὶ τὴν ἁγίαν 
αὐτῆς δεξιὰν γονυκλινῶς καὶ αἰδεσίμως κατασπαζόμεϑα. 

᾿Αγκαλὰ καὶ ἢ ὑμετέρα πανιερότητα νὰ ἐβεβαιώϑη λεπτομερῶς παρὰ 
τοῦ ἡμετέρου υἱοῦ καὶ δούλου αὐτῆς κυρίου Θεοδώρου, συμφώνως μὲ χυρ- 
"ω(άννην) Παλατῖνον, περὶ τῆς ἀποικίας, ὁποὺ ἐπιχ-ιρίσϑημιεν εἷς τὸ νὰ 
κατορϑώσωμεν χαὶ περὶ τῶν προνομίων καὶ χαρίτων, ὁποὺ ἢ εὐσεβεστάτη 
αὐτοκρατόρισσα χαὶ βασίλισσα Οὐγχκαρίας καὶ Βοεμίας εὔσπλαχνικωτάτη 
κυρία ἡμῶν ἐσυγχατεύη εἷς τὸ νὰ χαρίσῃ εἷς τὺ γένος σιμὰ εἷς τὰ τραύματα 
καὶ πληγὰς ὁποὺ ἐλεεινῶς αἰσϑάνεται καὶ ὑποφέρει μὲ ἀκατάπαυστον πόνον 
ἐξ αἰτίας τοῦ ἀπερασμένου πολέμου χαὶ ὅτι ὃ σκοπὸς ἡμῶν ἐξ ἀρχῆς ἐστάϑη 
διὰ νὰ τὴν προσχαλέσωμεν εἷς τὸ νὰ λάβῃ τὴν φροντίδα τοῦ μέλλοντος ποι- 
μνίου χαὶ νὰ ἀξιωϑῶμεν τῆς χάριτος δποὺ νὰ ποιμαινώμεϑα παρὰ τῆς ὗμε- 
τέρας πανιερότητος, λαμβάνοντας καὶ τὸν ἐτήσιον μισϑὸν παρὰ τῆς βασιλι- 
κῆς της ἀποστολικῆς καὶ αὐτοχρατορικῆς μεγαλειότητος, καϑ᾽ ὃν τρόπον 
ἣ βασιλεία της ἐδιώρισε εἷς τὸ κεφάλιον γ΄ τῶν προνομίων, διὰ τοῦ ὁποίου 
ἐβεβαιώϑης καὶ ἐπεκυρώϑης ἀρχιερεὺς τῆς μελλούσης ἀποικίας. ᾿Ελπίζοντας 
ὅτι ἐὰν καὶ ἢ ὑμετέρα πανιερότης δεχϑῇ ταύτην τὴν ταπεινήν μας προσφο- 
ρὰν ϑέλει πασχίσει πολυτρόπως εἷς τὸ νὰ συστήσῃ τὸ ἐπιχειρισϑὲν παρ᾽ ἡμῶν 


1. Τὸ τμῆμα τοῦτο τῆς ἐπιστολῆς, περὶ τοῦ μυστικοῦ, ἀντιγράψας ὃ ἀοίδιμος 
“Ἱερώνυμος Βογιατζῆς συνεδύασε πρὸς τὸ ἀπελευϑερωτιχὸν χίνηµα τοῦ Ῥήγα: βλ. Τ. 
Γ. Αγγελοπούλου, ἔνθ’ ἀνωτ., σελ. 541-549. Πρβλ. καὶ Τ. Χ. Κανδηλ ώ- 
ρου. Ἡ Δημητσάνα, σελ. 99--40.--Σπ. Π. Λάμππου λόγοι καὶ ἄρϑρα, ἐν ᾿Αϑή- 
ναις 19093, σελ. δ132--518. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ΄’ Τεῦχος Γ΄ 27 


410 Τάσου ᾿Αϑ. Γριτσοπούλου 


ἔογον καὶ νὰ λάβῃ τὴν ἐπιϑυμητὴν πληρεστάτην κατόρϑωσιν, ὣς καὶ διὰ 
ζώσης φωνῆς πολλάκις μᾶς ἐπληροφόρησε. 

Παρακαλοῦμεν λοιπὸν ταπεινῶς τὴν ὑμετέραν πανιερότητα νὰ δεχϑῇ 
τὴν παροῦσάν μας ταπεινὴν προσφορὰν χαὶ νὰ μᾶς ἀξιώσῃ βεβαιωτικῆς 
εἰδήσεως, διὰ νὰ πληροφορήσωμεν καὶ ἡμεῖς τὴν τρισαύγουστον αὐλήν, 
πρὸς τὴν ὁποίαν ὅ ρηϑεὶς δοῦλος αὐτῆς κὺρ Θεόδωρος ἔδωσε τὴν εἴδησιν 
εὐϑὺς ὁποὺ ἤκουσε εἰς Τοιέστι ὅτι ἐφϑάσατε εἷς Λιβόονον᾽ μὴν ἀμφιβάλλῃ 
περὶ τοῦ ὀνόματος αὐτῆς ὁποὺ διὰ λάϑος ἐγράφϑη ἀντὶ τὸ "Άνϑιμος, Εὐὐ- 
ϑύμιος. Καὶ ταῦτα μέν, αἲ δὲ ἅγιαι αὐτῆς εὐχαὶ ἦσαν μεϑ᾽ ἡμῶν ἐν βίῳ 
παντὶ γένοιτο γένοιτο. 

Ἔν Λιβόρνῳ τῇ α’ τοῦ Μαρτίου 1110. 

"Ιωάννης [Γ]αλατῖνος 
Τῆς ὑμετέρας πανιερότητος 
Οἱ ταπεινοὶ δοῦλοι 
Χατζηδημήτριος Μαρκάκης! 
Δημήτριος Χαρτουλάρης 
Θεόδωρος Μαρκάκης ' 
Νικολὸς ᾿Ηλία Χαρβούρης 
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Ἢ ταπεινότης ἡμῶν διὰ τοῦ παρόντος αὑτῆς βεβαιωτιχοῦ γράμματος 
δηλοποιεῖ ὅτι, ἐπειδὴ χαὶ διὰ τὰ προλαβόντα ἀλλεπάλληλα χαιριχὰ περιστα- 
τικὰ χαὶ τὰ τῆς [Πελοποννήσου ἐπισυμβάντα δυστυχήματα, καταλιπόντες ὅλοι 
οἵ ἀδελφοὶ ἅγιοι ἀρχιερεῖς τὰς ἐπαρχίας των, διὰ τὸν ἐπικείμενον φόβον τῶν 
᾿Αλβανικῶν, ἀναχώρησαν ἐκεῖϑεν διασωϑεὶς ἕκαστος ὅπου ἠδυνήϑη, ἀναχώ- 
ρησα κἀγώ, τόπου ἐχ τόπου περιερχόμενος καὶ ταλαιπωρούμενος χαὶ αὐτοῦ 
τοῦ ἐπιουσίου ἄρτου ὑστερούμενος. Διὰ τοῦτο τανῦν ὁποὺ κατήντησα εἷς 
Τοιέστιον, ἔκρινα πρέπον ὅτι μὲ τὸ νὰ ἠχολούϑησαν οὕτω τὰ πράγματα χαὶ 
ἣ μήτηρ ἡμῶν ἁγιωτάτη ᾿Εκκλησία, οἰκονομίαν ποιησαμένη ἀποχατέστησεν 
ἄλλον ἄντ᾽ ἐμοῦ ποιμένα χαὶ προστάτην τῆς ἁγιωτάτης ἐπισκοπῆς Μεϑώ- 
γης, νὰ γράψω καὶ νὰ στείλω τὴν παραίτησίν μου ταύτην, δποὺ ἰδίᾳ γνώμῃ 
καὶ ϑελήσει παραιτοῦμαι ἀπὸ τοῦ νῦν τὸν ϑρόνον τοῦτον καὶ τὴν προστα- 
σίαν αὐτοῦ, ἵνα ἢ μήτηρ μου ἁγία τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκχλησία ἔχῃ τὴν ἄδειαν 
καὶ ἐξουσίαν, εἷς τὸ νὰ προνοήσῃ καὶ νῦν καὶ πάντοτε, ὥς καὶ προνόησε, 
καϑὼς χαὶ διὰ τὰς λοιπὰς ἐπαρχίας, οὕτω καὶ διὰ τὴν ἐπαρχίαν ταύτην τῆς 


1. Οἵ ἐκ τῶν ὑπογραφόντων τὴν παροῦσαν ἐπιστολὴν Δημήτριος Μαρκάκης 
καὶ ὁ υἱός αὐτοῦ Θεόδωρος εἶναι ἐκ τῶν γνωστῶν δρώντων προσώπων τῆς ἐν Λυ- 
βόρνῳ “Ἑλληνικῆς Κοινότητος, κατὰ τοὺς χρόνους τούτους. Βλ. Ν. Β. Τωμαδάκη, 
Ναοὶ χαὶ ϑεσμοὶ τῆς Ἕλλην. Κοινότητος τοῦ Λιβόρνου' «Ἔπετ. Ἔταιρ. Βυζαντ. σπου- 
δῶν», τόμ. 15’ (1940), σελ. 118. 


᾽λνϑιμος Καράκαλλος Ἐπίσκοπος Μεϑώνης, ὃ ἐκ Δημητσάνης 411 


Ῥ Ἂ . 9 . . ’ -; -- ΄ 
Μοϑώνης. Διὸ καὶ εἷς τὴν περὶ τούτου ἔνδειξιν χαὶ βεβαίωσιν, ἐγένετο καὶ 
[3 - Κ4 [-]4 ΄ -ἳ ’ -« ΄ 
η παρούσα μοι ἔγγραφος παραίτησις καὶ ἀπεστάλη τῷ παναγιωτάτῳ μοι αὖ- 
΄ π . ’ - » - ΄ ᾳ ΄ ΄ 
θέντῃ χαὶ δεσπότῃ τῷ οἰκουμενιχῷ πατριάρχῃ, κυρίῳ κυρίῳ Σωφρονίῳ καὶ 
τῇ ἱερᾷ τῶν πανιερωτάτων ἁγίων ἀρχιερέων Συνόδῳ '. 


28 


Τ Σωφρόνι(ος) ἐλέῳ ϑ(εο]ῦ ἀρχ(ιεπίσκοπος) Κω(νσταντινου)πόλ(εως) 
} οώμ(ης) κ(αὶ) οἰκουμ(ενικὸς) Πατρ(ιάρ)χ(ης) ”. 

1 Ἑ ᾿Επειδὴ ὃ ϑεοφιλέστατος ἐπίσκοπος πρῴην Μοϑώνης κὺρ "Ανϑι- 
μος ἁπομαχρυνϑεὶς ἐν ταῖς προ |!’ λαβούσαις καιριχαῖς περιστάσεσι τοῦ 
ἐμπιστευϑέντος αὐτῷ λογικοῦ τοῦ Χ(οιστο)ῦ ποιμνίου, χαὶ λει |’ ποτάχτης 
γενόμενος, χαϑαιρέσει τῆς ἀρχιερωσύνης αὐτοῦ καϑυπεβλήϑη διὰ τὸ τοιοῦ | 
τον ἔγχλημα, χαὶ ἑπομένως κατὰ τὴν τῶν ϑείων, καὶ ἱερῶν νόμων διαχέ- 
λευσιν δητῶς |” διακελευόντων ἐπαρχίαν μὴ διαμένειν ἀπροστάτευτον ἐπὶ 
πολὺν χρόνων, ἀποκατέστη |! ἐν τῇ ἐπισκοπῇ ταύτῃ, καὶ ἐχειροτονήϑη 
ἕτερος γνήσιος, καὶ νόμιμ(ος), καὶ χανονικὸς ἂρ | χιερεύς, καὶ πνευματικὸς 
ποιμήν, καὶ προστάτης κατὰ τὴν ἀνέχαϑεν ἱερὰν τῆς τῆς ἔκκλη |" σίας τάξιν, 
καὶ κανονικὴν διατύπωσιν, εἷς πν-υματιχὴν ἐπίσκεψιν τοῦ ἐν τῇ ἔπι | '5 σκοπῇ, 
καὶ παροικίᾳ ταύτῃ λογιχοῖ τοῦ Χ(ριστο)ῦ ποιμνίου’ ὁ δὲ ρηϑεὶς χὺρ 
"Άνϑιμος μετα |!" μεληϑείς, καὶ ἐν συναισϑήσει γενόμενος τοῦ τοιούτου 
πλημμελήματος, καὶ παραίτησιν |’ οἰκειοϑελῆ καὶ ἀβίαστον διὰ λιβέλου 
ἐξαποστείλας πρὸς ἡμᾶς, καὶ πρὸς πᾶσαν τὴν ἵε | ρὰν ἀδελφότητα, δι᾽ ἧς 
παραιτεῖται τῆς ἐπισκοπῆς ταύτης, ἧς ἀμεταχλήτως ἐχπέπτω | '' χε, προσέ- 
δραμεν ἑπομένως καὶ τῷ ἐλέει τῆς ἐκκλησίας, καὶ ἐδεήϑη ϑερμῶς τυχεῖν |" 
ἀϑῳώσεως᾽ τούτου χάριν οἴχτῷ καμφϑέντες, καὶ τῇ συνήϑει τῆς ἐκκλησίας 
εὔσπλαγ | '" χνίᾳ χρησάμενοι, γράφοντες ἐν ἁγίῳ πν(εύματ)ι, ἀποφαυνόμεϑθα 
συνοδικῶς μετὰ τῶν περὶ | ' ἡμᾶς ἱερωτάτων ἀρχιερέ(ων), καὶ ὑπερτίμων, 
τῶν ἐν ἁγίῳ πν(εύματ)ι ἀγαπητῶν ἡμῶν ἀδελφῶν, | καὶ συλλειτουργῶν, 
ἵνα ὃ ρηϑεὶς ϑεοφιλέστατος ἐπίσκοπος πρῴην Μοϑώνης, ἐν ἁγίῳ |" πν(εύ- 
ματ)ι ἀγαπητὸς ἡμῶν ἀδελφός, καὶ συλλειτουργὸς κὺρ ᾿΄Ανϑιμος, ὣς ἐν 
αἰσϑήσει γενόμενος καὶ |’ μεταμεληϑεὶς ἐπὶ τῷ τοιούτῳ πλημμελήματι, καὶ 
παραίτησιν οἰχειοϑελῆ, καὶ ἀβίαστον ποιησάμενος | "' τῆς ἐπισκοπῆς ταύτης, 
καὶ ὥς προσπεσὼν τῷ ἐλέει τῆς ἐκκλησίας, ἀϑῷος ὑπάρχῃ τῆς κατ᾽ |’ αὐτοῦ 


νέ(ας 


1. Ἡ παραίτησις τοῦ ᾿Ανϑίμου εἷς τὸ ἔγγραφον τοῦτο περιέχεται ὁμοῦ μετὰ 
τῶν ὑπ᾽ ἀριϑ. 9 καὶ 8 ἐκδιδομένων ἐπιστολῶν τοῦ ἰδίου πρὸς τὸν οἰχουμ. πατριάρ- 
χην καὶ τὸν Δέρκων. Ἥ᾽ δευτέρα μόνον εἶναι ἐλαφρῶς παρηλλαγμένη. 

9, Τὸ πατριαρχικὸν γράμμα τοῦτο, ἐπὶ χάρτου κοινοῦ, ἔχει διαστάσεις 0,5 
041 μ., εἶναι ἐπιμελῶς γεγραμμένον καὶ ἐχδίδεται ἀναπτυσσομένων τῶν ταχυγραφιῶν 
ἐντὸς παρενϑέσεων καὶ χρησιμοποιουμένων κεφαλαίων γραμμάτων εἰς κύριά τινα 
ὀνόματα. Οἵ στίχοι χωοίζονται ἀλλήλων διὰ καϑέτων γραμμῶν καὶ ἀρυϑμοῦνται. 
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προεπενεχϑείσης ἐνδίχου ἐκκλησιαστικῆς ποινῆς, χαὶ παιδείας, ἔχων καὶ τὸ 
ἐνεργοῦν |" τῆς ἀρχιερωσύνης αὐτοῦ ἀκωλύτως συμφορούμενος δηλαδή, καὶ 
συλλειτουργούμενος, καὶ τὴν |’' χεῖρα ἀσπαζόμενος, καὶ τῆς προσηκούσης τι- 
μῆς ὥς ἀρχιερεὺς ἀξιούμενος, καὶ πάντα τὰ ἄρχιε | 5 ρατικὰ ἐχτελῶν ὣς καὶ 
πρότερον τῇ εἰδήσει μέντοι καὶ ἀδείᾳ τοῦ κατὰ τόπον προεστῶτος, οὕτω γε- 


νέσϑῳ ἐξ ἀποφάσεως, τῷ α ψοζ9,. 


365 Ἔν μηνὶ ἀπριλλίῳ, ἰνδ(ικτιῶν)ος : θης: 
μη 0 ὺ 


--- --ἡ- ---- --- --- --ἡ- --- --- ---- -ᾱ- --- ---- -- -- 
6» 65 δ» ὅς 6» ὃ: 6» Οι δη ο) ὃ» ὃ; ὅδε ὃ» 


Ἐφέσου Μελέτιος 
'Ἠραχλείας Μεϑόδιος 
Νεοκαισαρείας ᾿Ιγνάτιος 
Χαλκηδόνος Παρϑένιος 
Δέρκων ᾿Ανανίας 
Κορίνϑου Γοβριὴλ 
Σκοπίων "Ανϑιμος 
Λακεδαιμονίας Νεόφυτος 
Χριστια]πόλεως Ἱερεμίας 
Προύσης Μελέτιος 
Σηλυβρίας ΙΠαρϑένιος 
Ναυπλίου Μελέτιος 
Αἴνου Ἰάκωβος 
᾿Αγαϑουπόλεως Νεόφυτος 
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ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΕΝ ΤΗ͂Ι ΜΑΡΑΣΛΕΙΩ͂Ι ΠΑΙΔΑΓΩΓΙΚΗΙ ΑΚΑΔΗΜΙ͂ΑΙ 


Τὰς νεωτέρας καὶ συγχρόνους περὶ ἁμαρτίας ἰδέας χαρακτηρίζου- 
σιν ἔνθεν μὲν βαθύτατον καὶ ἀμέριστον ἐνδιαφέρον πρὸς ἑρμηνείαν 
τοῦ φαινομένου τῆς ἁμαρτίας ἐξ ὅλων τῶν πλευρῶν τῆς πνευματικῆς 
δραστηριότητος τοῦ ἀνθρώπου καὶ ἐκ τοῦ ἑκάστοτε ἐπικρατοῦντος ἐπι- 
στημονικοῦ ἢ φιλοσοφικοῦ ρεύματος, ἔνθεν δὲ συσκότισις καὶ ἀδυναμίας 
τοῦ ἀνθρωπίνου πνεύματος νὰ συλλάβῃ τὴν ἀκριβῆ ἔννοιαν τοῦ μυστη- 
ριώδους διὰ τῶν αἰώνων τούτου φαινομένου τῆς ἁμαρτίας καὶ νὰ ἑρμη- 
νεύσῃ Φφιλοσοφικῶς, ἐμπειρικῶς καὶ ψυχολογικῶς τοῦτο. Οὕτω ἀνίκανον 
τὸ ἐπὶ τοῦ ὀρθοῦ λόγου μόνον καὶ τῆς ἐμπειρίας ἐρειδόμενον πνεῦμα 
τοῦ ἀνθρώπου νὰ κατανοήσῃ τὴν ἔννοιαν καὶ τὴν ἐν τῷ κόσμῳ θέσιν 
τῆς ἁμαρτίας ἀπὸ μὲν τὸ πανθεϊστικὸν φιλοσοφικὸν σύστημα τοῦ 
Σπινόζα ἀποβάλλεται καὶ ἀπορρίπτεται ὡς πλάνη καὶ μὴ πραγματι- 
κότης ἐν δὲ τοῖς φιλοσοφικοῖς συστήμασι τοῦ Καντίου, τοῦ Ἐγέλου 
καὶ τοῦ Θεπε]]1ησ τοποθετεῖται, πιπία[ί5 πιπζαπάίο, εἰς τὰ πλαίσια τῶν 
θεωρητικῶν αὐτῶν ἀντιλήψεων, ἵνα καταλήξῃ εἰς μὲν τὴν θεωρίαν τῆς 
ἐξελίξεως διὰ τῶν ΡΗΠεἰάετετ, Τεππάπί καὶ ΜεΡοψαί! ἁπλοῦν καὶ ἀναγ- 
καῖον ἐπεισόδιον εἰς τὴν παγκόσμιον ἐξέλιξιν ἀπογεγυμνωμένον πά- 
σης μεταφυσικῆς χροιᾶς, εἰς δὲ τὴν ψυχολογικὴν ἑρμηνείαν τοῦ Μο- 
χοπ καὶ ΒατΌοιτ οἰκτρὸν κατάλοιπον ἐκ τῆς πρώην κτηνώδους ὑποστά- 
σεως τῶν τοῦ ἀνθρώπου προγόνων καὶ λοιπὸν ψυχολογικὰ ἐν τῷ ὑπο- 
συνειδήτῳ ἀπωθημένα συμπλέγματα. Ἢ μοναδικὴ προσπάθεια τοῦ 
ΘοΗ]εϊετπιασπετ καὶ τοῦ Κίί5ςΠ] ἐπαναφορᾶς τοῦ ζητήματος εἰς τὰ φυ- 
σικὰ πλαίσια τῆς θρησκείας κατεπνίγη, τοῦτο μὲν ὑπὸ τῆς ἰδίας αὐτῶν 
ἀνικανότητος συλλήψεως καὶ ἐπιβολῆς τῆς ὀρθῆς περὶ ἁμαρτίας χρι- 
στιανικῆς ἀντιλήψεως, τοῦτο δὲ παρασυρθέντων ἀμφοτέρων ὑπὸ τοῦ ἐν 
ταῖς λοιπαῖς ἐπιστήμαις πνέοντος τότε ἰσχυροῦ'ρεαλιστικοῦ (τεα[15πιπ5) 
ρεύματος. 

1. Ἡ ΑΜΑΡΤΙΑ ΩΣ ΠΛΑΝΗ ΚΑΙι ΜΗ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΤΗ͂Σ 

Κύριος ἐκπρόσωπος ἐκ τῶν θεωρούντων τὴν ἁμαρτίαν πλάνην 
καὶ μὴ πραγματικότητα εἶναι ὁ ἱδρυτὴς τοῦ πανθεϊσμοῦ φιλόσοφος 
Σπινόζας εἰς οὗ καὶ τὰς ἰδέας περιοριζόµεθα. 

Οδτος ἀνεξαρτήτως πασῶν τῶν χριστιανικῶν προὐποθέσεων 
ἐρευνῶν τὴν φύσιν τοῦ προβλήματος τοῦ κακοῦ ὀρθολογικῶς καὶ ἀπὸ 
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καθαρᾶς μεταφυσικῆς ἐπόψεως' ὁρίζει τὴν ἁμαρτίαν ὡς ἁπλῆν 
ἀτέλειαν γνώσεως. Περὶ τοῦ κακοῦ, ἰσχυρίζεται, ἔχομεν ἀνεπαρκῆ 
γνῶσιν. Ἐὰν δὲ τὸ ἀνθρώπινον πνεῦμα κατεῖχε ἐπαρκεῖς γνώσεις 
τότε τοῦτο θὰ ἦτο ἀνίκανον νὰ κατανοήσῃ τὸ κακόν”. "Αλλαις λέ- 
ξεσιν, ἐὰν ὁ ᾿ἄνθρωπος κατεῖχεν ἐπαρκεῖς γνώσεις καὶ ἦτο ἱκανὸς 
νὰ βλέπῃ τὰ πράγματα, ὅπως ὁ Θεός, 51] 5ρεείε βεἰετηίίὯαἴίὃ, ἐν τοι- 
αύτῃ περιπτώσει δὲν θὰ εἶχεν ἀντίληψιν οὔτε τοῦ κακοῦ οὔτε τοῦ 
ἀγαθοῦ. ᾿Απλῶς δὲν θὰ ὑπῆρχον δι᾽ αὐτόν. 

Ἡ τοιαύτη περὶ ἁμαρτίας ἀντίληψις ὡς μὴ ὑπαρχούσης καὶ ὡς 
πλάνης ὀφειλομένη μόνον εἰς τὴν ἀτέλειαν τῆς γνωστικῆς ἡμῶν ἱκα- 
νότητος καθιστᾷ πᾶσαν περὶ τῆς ἀρχῆς αὐτῆς σκέψιν ἀδύνατον καὶ 
μὴ ἀναγκαίαν. Ἐπ᾿ αὐτοῦ τοῦ σημείου ἡ γνώμη τοῦ Σπινόζα δια- 
φέρει τῆς τοῦ Αὐγουστίνου, ὅστις ἐδίδαξε μέν, ὅτι τὸ κακὸν εἶναι 
στέρησίς τινος καὶ ἔλλειψις, ρηϊνα!ο Ῥοπί, πλὴν ὅμως ἡ ρτἰνα!ο αὕτη, 
μεθ᾽ ἧς ταυτίζεται τὸ ἠθικὸν κακόν, εἶναί τι πλέον ἁπλῆς ἐλλεί- 
ψεως τοῦ ἀγαθοῦ, εἶναίτι βαθύτερον ἀπὸ ἁπλῆ ἀποτυχία νὰ πράξῃ 
τις τὸ ἀγαθόν. Βεβαίως ἡ οὐσία τοῦ κακοῦ, κατὰ τὸν Αὐγουστῖνον, 
εἶναι ἀρνητική. [Ιλὴν ὅμως τὰ ἀποτελέσματα αὐτοῦ συνοδεύονται ἀπὸ 
ἔμφυτον διαφθορὰν καὶ ἐξηχρειωμένην ἐνέργειαν τῆς βουλήσεως. 
Οὕτω τοῦ Αὐγου”πτίνου θέσαντος τὴν φιλοσοφικὴν βάσιν διὰ τὴν 
ἐξήγησιν καὶ πηγὴν τοῦ κακοῦ διὰ τῆς περὶ διττῆς φύσεως τῆς ἁμαρ- 
τίας ἐκδοχῆς του ὁ Σπινόζας ἀπέρριψε τὸ σημεῖον ἐκεῖνο τῆς Αὐ- 
γουστινείου διδασκαλίας 'περὶ ἐμφύτου διαφθορᾶς τῆς βουλήσεως 
καὶ ἐκράτησε μόνον τὸ ἀρνητικὸν τῆς περὶ κακοῦ θεωρίας ἐκείνου 
μέρος. 

Τοιαύτης οὔσης τῆς διδασκαλίας τοῦ Σπινόζα περὶ ἁμαρτίας ὡς 
πλάνης καὶ μὴ πραγματικότητος, εἶναι προδήλως φανερόν, ὅτι αὕτη 
δὲν εὐσταθεῖ οὔτε φιλοσοφικῶς, οὔτε ἐμπειρικῶς. Φιλοσοφικῶς μέν, 
διότι ἂν καὶ ἔν τινι ἐννοίᾳ τὸ κακὸν μετέχει τῆς φύσεῳς τῆς ἀτελείας, 
πλὴν ὅμως ἡ πραγματικὴ ὕπαρξις τοῦ «ἀγαθοῦ» συνεπάγεται τὴν 
ὕπαρξίν τινος, ὅπερ δὲν δύναται νὰ εἶναι ἁπλῶς «οὐχὶ ἀγαθόν», ἀλλὰ 
θετικῶς «κακόν». ᾿Ξπὶ πλέον ἐκλογὴ συνεπαγομένη ἐναλλαγὴν δὲν 
δύναται νὰ ὑπάρχῃ πραγματικὴ μεταξὺ ἀγαθοῦ καὶ ἀρνήσεως. 
Ἐὰν δὲ ἀγαθὸν καὶ κακὸν δὲν ὑφίστανται ὡς δύο πραγατικαὶ καὶ 
θετικαὶ ὑπάρξεις, τότε αἱ ἠθικαὶ διακρίσεις ἐξαφανίζονται καὶ ὁ 
ἠθικὸς χαρακτὴρ καὶ ἡ διαγωγὴ καθίστανται φράσεις κεναὶ ἄνευ ἐν- 
νοίας καὶ περιεχομένου. ᾿Ἐμπειρικῶς ἄλλωστε δὲν εὐσταθεῖ, διότι, 


|α 1ϑ)θτνζεξια Π. ΠΒ παδϑὶ ΤΩχΚΝψ. 
2. Β.Α.Ω. Ευ]ίε", Δ Ἠβίοτν οἳ ΡΗ!]ο6ορΗγ, Ν. Ὑοτῖς 1945, τόμ. 2, σελ. 93. 


Νεώτεραι καὶ σύγχρονοι περὶ ἁμαρτίας ἰδέαι ΔΒ 


ὡς ὀρθῶς παρετηρήθη, «ἐὰν τὸ κακὸν εἶναι πλάνη, τότε ἡ ὅλη 
ἡμῶν πεῖρα εἶναι πλάνη, ἡ γνῶσις εἶναι πλάνη, ἣ συνείδησις 
εἶναι πλάνη, ἡ ζωὴ εἶναι πλάνη»". Αἱ θεωρίαι, ἑπομένως, αἵτινες 
δέχονται τὸ κακὸν ὡς πλάνην καὶ τὴν τοῦ ἀνθρώπου προσωπικότητα 
καὶ βούλησιν ὡς ἁπλᾶ φαινόμενα, εἰς ἃ δέν ἀνταποκρίνεται πραγ- 
ματικότης τις, οὐδὲν προσφέρουσι πρὸς λύσιν τοῦ προβλήματος τῆς 
ἁμαρτίας, ἐφ᾽ ὅσον καὶ θεωρητικῶς σφάλλονται καὶ ὑπὸ τῆς πείρας 
διαψεύδονται. 


2. ΘΕΩΡΙΑΙ ΑΝΑΓΟΥΣΑΙ ΤΗΝ ΑΜΑΡΤΙΑΝ ΕΙΣ ΤΗΝ 
ΕΠΕ ΘΕΡΙΆ ΠΗΘ ΒΘΠΕΕΙΘΕ 6Ο. 


Αἱ θεωρίαι, αἵτινες ἀνάγουσι τὴν ἁμαρτίαν εἰς τὴν αἴτημα δι᾽ 
αὐτὰς ἀποτελοῦσαν ἐλευθερίαν τῆς βουλήσεως θεωρουμένης ὡς 
ςθ1584 οτισίπ8π5, προσπαθοῦσι ν᾽ ἀποφύγωσι, τοῦτο μὲν τὸν σκόπε- 
λον τῆς διαρχίας ({πα]όπιπο), ἐξ ἧς οὐδ᾽ αὐτὸς ὁ Αὐγουστινισμὸς 
κατώρθωσε ν᾽ ἀπαλλαγῇ τελείως, τοῦτο δὲ ν᾽ ἀποδώσωσιν εἰς τὸν 
Θεὸν τὸ κακόν. Τὸ δίλημμα δ᾽ ὅπερ ἐμφανίζεται ἐνώπιον αὐτῶν 
εἶναι σαφές. Ἐὰν μὲν ἡ βούλησις εἶναι ἐλευθέρα, τότε ἑρμηνευτέον 
πῶς ποτε αὕτη ρέπει καθολικῶς πρὸς τὸ κακόν. Ἐὰν δ᾽ αὕτη ἔχει ἐν 
ἑαυτῇ ἔμφυτον τὴν τὰσιν πρὸς τὸ κακὸν τότε ἐρευνητέον πόθεν 
ἔσχε τὴν ροπὴν ταύτην. Τῶν θεωριῶν τούτων κύριοι ἐκπρόσωποι 
εἶναι ὁ Ἐμμανουὴλ Κάντιος, ὁ ]αἰ1π5 ΜΏ]]ες καὶ ὁ Ῥάαπιπεὶ ἸΤαγίος 
Οοἰετἰάσε. 

Ὁ Κάντιος, ὅστις πρῶτος τῶν φιλοσόφων συνέλαβε σαφῶς τὴν 
τρομερὰν δυσκολίαν νὰ συμβιβάσῃ τὸ γεγονὸς μιᾶς ἐμφύτου ροπῆς 
πρὸς τὸ κακόν, μὲ τὸ γεγονός, ὅτι ἡ τοῦ ἀνθρώπου συνείδησις κα- 
ταγγέλλει αὐτὸν ὣς ἔνοχον, ὡς ἐὰν ἦτο ἴδιον αὐτοῦ ἔργον, δέχεται, 
ὅτι ἡ βούλησις τοῦ ἀνθρώπου εἶναι πράγματι ἐλευθέρα, καὶ ὅτι 
πάντες εἴμεθα ἀπολύτως ἐλεύθεροι. 

᾿Αποδεικνύει δὲ τοῦτο ὣς ἕπεται. Διαιρῶν τὴν λογικὴν λειτουρ- 
γίαν τοῦ ἀνθρώπου εἰς δύο οὐ μόνον τελείως διάφορα πρὸς ἄλληλα 
μέρη, ἀλλὰ καὶ ἀμοιβαίως ἀντίθετα, δηλ. τὸν «καθαρὸν λόγον» 
(ρατε τεαδοπ) καὶ τὸν «πρακτικὸν λόγον» (ρταο{ἰςα] τεαδοπ), διδάσκει, 
πρῶτον μέν, ὅτι ὁ ὑφ᾽ ὃν νοητέα πᾶσα ἡ πνευματικὴ ζωὴ τοῦ ἀνθρώ- 
που «καθαρὸς λόγος» ἱκανὸς ὤν νὰ συλλαμβάνῃ τὰ φαινόμενα, μὴ 
ἔχων δὲ οὐδὲν σημεῖον ἐπαφῆς μὲ τὴν ἠθικὴν δὲν δύναται νὰ λογο- 
δοτῇ περὶ τῆς ἠθικῆς ζωῆς: δεύτερον δέ, ὅτι μόνον ὁ «πρακτικὸς 
λόγος» εἶναι ἱκανὸς ἀμέσως νὰ συλλάβῃ ἕνα ἠθικὸν νόμον, ὅστις 


3. Β. Μοαον, μν. ἔ., σελ. 178. 
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γενικῶς ἀναγνωρίζεται ὡς «συνείδησις» καὶ ὅστις διδάσκει εἰς τὸν 
ἄνθρωπον οὐχὶ τί ἐστι ὀρθόν, ἀλλ᾽ ὅ,τι ὤφειλε νὰ πράξῃ ὀρθόν’. Ἡ 
δὲ ἠθικὴ προστακτικὴ «ὤφειλον» (1 Οπσπς) σημαίνει ἀναγκαίως «δύ- 
ναμαι» (] σάπ.)’. Ἑπομένως ἡ συνείδησις ἑνὸς ἠθικοῦ νόµου καὶ ὁ πό- 
θος καὶ ἡ τάσις δι᾽ ἠθικὴν τελειοποίησιν ἀποτελοῦσι κατὰ τὸν Κάντιον 
ἀπόδειξιν τῆς ἐλευθερίας:τοῦ ἀνθρώπου”. Τὴν δὲ προκύπτουσαν δυσκο- 
λίαν ἐκ τῆς ἐλευθερίας τῆς βουλήσεως, ἥτις φαίνεται διαψεύδουσα καὶ 
καταστρατηγοῦσα τὸν ἐν τῇ φύσει κρατοῦντα καθολικὸν νόμον αἰτίου 
καὶ ἀποτελέσματος", ὁ Κάντιος προσπαθεῖ νὰ παρακάμψῃ ἀποφαινό- 
μενος, ὅτι ἐν τῷ ἀνθρώπῳ ὑπάρχει διαρχία τις”, ἥτις καθιστᾷ, αὐτὸν 
ἔνθεν μὲν «φαινομενικὸν» ὄν, ὅπερ ἀνήκει εἰς τὸν κόσμον τῶν πραγ- 
μάτων τῶν φαινομένων καὶ αἰσθητῶν, μεθ᾽ ὧν δέδεται τῷ νόμῳ τῆς 
αἰτιότητος, ἔνθεν δὲ «νοούμενον» ὄν, ὅπερ μόνον ἔχει τὴν δύναμιν 
σκέψεως καὶ ἐκλογῆς καὶ ἑπομένως ὡς πνευματικὴ ὀντότης εἶναι ὁ 
ἄνθρωπος καθ᾽ ἑαυτὸν αὐθόρμητος καὶ ἐλευθέρα αἰτία καὶ λοιπὸν 
ἱκανὸς νὰ ἐξέλθῃ τῆς μοιραίας ἑτεραρχικῆς (ἀείετπιίηίθπιπ5) τῶν πραγ- 
μάτων ἀλληλουχίας”. ᾿Ενταῦθα τοποθετῶν ὁ Κάντιος τὸ πρόβλημα 
τῆς φύσεως καὶ ἀρχῆς τοῦ κακοῦ ἀρνεῖται νὰ ταυτίσῃ τοῦτο μὲ τὴν 
αἴσθησιν καὶ ἀπορρίπτει τὴν ἄποψιν, ὅτι τοῦτο ἔχει ὑλικήν τινα ἢ 
ἀντικειμενικὴν πραγματικότητα. Τὸ κακὸν ὄν μόνον ἠθικὸς ὅρος 
δὲν δύναται, λέγει, νὰ ἔχῃ ἐφαρμογὴν εἴς τι ἐκτὸς τῆς βουλήσεως, 
ἐνῷ ἀντιθέτως ἐν αὐτῇ κεῖνται τό τε ἀγαθὸν καὶ τὸ κακόν᾽. Τὸ κα- 
κὸν ἑπομένως ἀποτελοῦν διαταραχὴν καὶ διαστροφὴν τῆς τοῦ λό- 
γου καὶ αἰσθήσεως ἀληθοῦς ἰσορροπίας, συνίσταται ἐν τῇ ὑπὸ τῆς 
βουλήσεως υἱοθετήσει ἀρχῶν ἀντιθέτων πρὸς τὸν νόμον”. "Αλλαις 
λέξεσι, τοῦτο μὴ ἀποτελοῦν φυσικὴν ἰδιότητα τῆς βουλήσεως, ἀλλὰ 
τι, τὸ ὁποῖον δύναται νὰ ἀποδοθῇ εἰς αὐτὴν ἐγείρεται, ὅταν ὁ ἄν- 
θρωπος συμμορφοῦται μᾶλλον μὲ τὰς ὁρμὰς τοῦ φυσικοῦ αὑτοῦ 


1. ΥΥ. ΕΚ. Ονο]ιανὰ, Μοάετη Τπεοτίεβ οἳ Θίη, Τοπάοη το1ο, Ῥ. 34. 

2. Αὐτόθι, σελ. 35. 

3. Ῥτἰπεῖρ]ε5 οἳ {πε Μοίαρῃ. οἳ Μοταῖβ. (ΔΡῬ»ο{5 {ταπο].), σελ. 95. 

4. Περὶ τῆς σημερινῆς θέσεως ἐν ταῖς φυσικαῖς ἐπιστήμαις τοῦ νόμου 
τῆς αἰτιότητος ἰδὲ ΓΤ. Παλαιολόγου, Ἢ ἀντίθεσις ἐν τῇ ψυχολογικῇ ἐρεύνῃ, 
᾿Αθῆναι 1949», σελ. 22--79. Δ. Δ. Κωτσάκη, Ἢ ἀρχὴ τῆς αἰτιότητος καὶ ἡ ἐλευ- 
θερία τῆς βουλήσεως, ᾿Αθ. 1953. 

5. ζτἰΠαπε οἳ Ῥταεζςαϊ Κεάβοη (Επα. {τ.), σελ. 270. ΨΥ. Ονο]ιανἆ, ἔ. ἀ, 
σελ. 37. Ἐπεγεῖ. οἱ Κεῖ. απὰ ΕΠῖς5, ν. 9 σελ. 563. 

6. ΜΙ. Ὀνοπατα, ἕ. ἆ. 

7. Ἐπεγεῖ. οἳ Κεῖ. απᾶ ΕἴΠίοο, ἔ. ἀ. 


8. Τπε Καάἰςα] Ἐν] 1π Ηππιάη Ναΐητε, (ΑΡ»Ο{6 ἴτ.), σελ. 4047. δὲ καὶ 
γν. Ονεκατά, ἔ. ἀ. σελ. 40. 


5 


Νεώτεραι καὶ σύγχρονοι περὶ ἁμαρτίας ἰδέαι 411 


αἰσθήματος παρὰ μὲ τὰς ὑπαγορεύσεις τοῦ λόγου. Ἐντεῦθεν ὁ Κάν- 
τιος τοιαύτην ἀποδεχόμενος τὴν φύσιν τοῦ κακοῦ καὶ προχωρῶν εἰς 
τὴν ἔρευναν τῆς ἀρχῆς αὐτοῦ, προσπαθεῖ νὰ ἑρμηνεύσῃ πῶς ποτε ἡ 
βούλησις κλίνει καθολικῶς πρὸς τὸ κακόν, πῶς ποθεν ἡ καθολικότης 
τῆς ἁμαρτίας. Μὴ ἀποδεχόμενος τὴν τῆς Ἐκκλησίας διδασκαλίαν 
περὶ προπατορικῆς ἁμαρτίας ὡς δηλοῦσαν, κατ᾽ αὐτόν, μετάδοσιν 
ἠθικῶν προσόντων διὰ τῆς φυσικῆς ὁδοῦ τῆς γεννήσεως,» υἱοθετῶν 
δ᾽ ἐξ ἑτέρου τὸ τοῦ Ὁρατίου «ν!γ5 πεπιο οἷπε παδεί{ιτ» 9 ὑποθέτει ἐν- 
Ὀπάρχουσαν «ριζικήν τινα κακότητα» (ρεςσάίππι οτἰοϊπατίππι - ταᾶἰςαί 
ῬΡαάπεο5θ) '' ἐν τῇ τοῦ ἀνθρώπου φύσει, χωρὶς ἐν τούτοις τὸ κακὸν τοῦτο 
νὰ θεωρῆται ὡς φυσικὸν χαρακτηριστικὸν τοῦ ἡμετέρου γένους. Ἡμεῖς, 
λέγει, καὶ οὐχὶ ἡ φύσις ἡμῶν εἴμεθα ὑπεύθυνοι διὰ τὴν ὕπαρξιν αὐτοῦ, 
ἐφ᾽ ὅσον ἀγαθὸν καὶ κακόν, ὡς ἐλέχθη, δύνανται νὰ κατηγορηθῶσιν 
ἐπὶ τῆς βουλήσεως μόνον. Ἡ ἐν τῇ τοῦ ἀνθρώπου φύσει ριζικὴ αὕτη κακό- 
της, κατὰ τὸν Κάντιον, εἶναι τάσις ἢ κλίσις πρὸς κυριαρχίαν ἐπὶ τῆς 
βουλήσεως, κατεύθυνσις πρὸς παράβασιν τοῦ ἠθικοῦ νόμου’», Ἡ 
τάσις ὅμως αὕτη ἐνῷ καθ᾽ ἑαυτὴν δὲν συνιστᾷ ἁμαρτίαν, εἶναι πάντως 
πηγὴ πάσης ἐν τῷ ἀνθρώπῳ ἁμαρτίας. Βεβαίως ἡ τάσις αὐτὴ καθ᾽ 
ἑαυτὴν δὲν εἶναι πρᾶξις, ἀλλ᾽ ἡ υἱοθέτησις ταύτης ὑπὸ τῆς βουλήσεως 
εἶναι πρᾶξις:". Ἔφ᾽ ὅσον δὲ ἡ ἀρχὴ αὐτῆς κεῖταί που ἐν τῇ ἐλευθερίᾳ 
ἡμῶν καί, ὡς φαίνεται, προηγεῖται πάσης ἀσυνειδήτου πράξεως, 
δέον νὰ εἶναι φύσεως ὑπεραισθητῆς ἢ «ἀχρόνου» πράξεως. Μὴ δυνά- 
μενος δὲ ὁ Κάντιος νὰ προχωρήσῃ περαιτέρω ἀποφαίνεται, ὅτι ἡ 
ἀρχὴ τῆς ἐν τῇ ἀνθρωπίνῃ φύσει «ριζικῆς κακότητος» παραμένει 
σχεδὸν ἀνεξερεύνητος ''. 

Γενικῶς ὁ Κάντιος δεχόμενος, ὅτι πάντες εἴμεθα ἐλεύθεροι, ὅτι 
ὁ ἄνθρωπος καθολικῶς ἐχρησιμοποίησε τὴν ἐλευθερίαν του, ἵνα ὑπο- 
τάξῃ τὸν ἠθικὸν νόμον εἰς τὸν ἐγωϊσμὸν καὶ τούτου ἕνεκα ἔδημιουρ- 
γήθη μία τάσις πρὸς τὴν ἁμαρτίαν, τοῦ λόγου τῆς τοιαύτης πράξεως 
κειμένου πέρα πάσης λογικῆς ἀνακαλύψεως, ἐθεωρήθη ὡς τὸ προ- 
πύργιον τῆς συντηρητικῆς ἀντιλήψεως περὶ ἁμαρτίας καὶ ὁ ὑπερασπι- 
στὴς τῆς συνειδήσεως. Αἱ κύριαι ὅμως ἀδυναμίαι τῆς ὡς ἄνω Καντια- 
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γῆς περὶ ἁμαρτίας διδασκαλίας κεῖνται, πρῶτον ἐν τῇ προσπαθείᾳ 
αὐτοῦ ὅπως διαχωρίσῃ τὸν ἠθικὸν νόμον ἀπὸ τὰς πνευματικὰς λει- 
τουργίας, τοῦ ἀνθρώπου ἀποτελοῦντος, ὡς γνωστόν, ἑνιαῖόν τι ὅλον. 
"Ἔπειτα δὲν ἐρευνᾷ τὸ γεγονός, ὅτι αἱ προστακτικαὶ τοῦ ἠθικοῦ νό- 
μου δὲν καθίστανται ἐν τῷ αὐτῷ βαθμῷ ἀντιληπταὶ ὑφ᾽ ὅλων τῶν ἀν- 
θρώπων. Καὶ τέλος ἡ τοποθέτησις τῆς κλίσεως πρὸς τὸ κακὸν εἰς 
«ἄχρονόν τινα πρᾶξιν», πρὶν ἢ ἡ συνείδησις ἀναπτυχθῇ, χωρὶς ὅμως 
ν᾽ ἀποδέχηται καὶ προύὔπαρξίν τινα. Πρὸς τούτοις ἡ ὅλη αὐτοῦ θεώ- 
ρία συγκρούεται πρὸς τὴν μαρτυρίαν τῆς πείρας, ἥτις ἀμέσως ἀντι- 
τίθεται εἰς τὴν ἰδέαν, ὅτι ἡ ἁμαρτία ἐγείρεται ἐκ τῆς ἀποδοχῆς κα- 
θολικοῦ τινος κανόνος ἢ γενικῆς ἀρχῆς, ἐφ᾽ ὅσον πολλαὶ κακαὶ πρά- 
ξεις καταλογίζονται καθ᾽ ἑκάστην χωρὶς τοιαύτην τινὰ ἐσκεμμένην 
καὶ ἑκουσίαν ἀποδοχὴν διαθέσεως πρὸς τὴν ἁμαρτίαν, ἥτις κατὰ 
τὴν ἄποψιν τοῦ Καντίου πρέπει νὰ προηγηθῇ τῆς κυριαρχίας τῆς 
βουλήσεως. 

Τοῦ εἰς τὴν αὐτὴν σχολὴν ἀνήκοντος φιλοσόφου καὶ θεολόγου 
1. Μπ]εγ ἀρνουμένου τὴν τοῦ Αὐγουστίνου διδασκαλίαν περὶ προ- 
πατορικῆς ἁμαρτίας ὡς μὴ ἱκανῆς κατ᾽ αὐτὸν νὰ ἐξηγήσῃ τὸ αἴσθημα 
τῆς ἐνοχῆς, ἡ κυρία προσπάθεια τείνει, ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν νὰ ἀνακα- 
λύψῃ λογικὴν βάσιν διὰ τὴν καθολικὴν πεῖραν παντὸς ἀνθρώπου 
ἀποτελοῦσαν συνείδησιν τῆς ἐνοχῆς, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ νὰ συμβιβάσῃ τὴν 
ἔνοχον ταύτην συνείδησιν μὲ τὸ γεγονός, ὅτι ὑπάρχει εἰς τὸ ἀνθρώ- 
πινον γένος κακόν τι προηγούμενον πάσης τῆς τοῦ ἀτόμου πράξεως, 
μόλυσμά τι, δι᾽ ὃ ἀρνεῖται τὸ ὑπεύθυνον ἡ λογικὴ τοῦ ἀνθρώπου.Πρὸς 
τοῦτο ὁ Μῖ]]ετ δέχεται, ὅτι τὸ αἴσθημα τῆς ἐνοχῆς διὰ τὴν ἔμφυτον 
ἁμαρτωλότητα εἶναι προϊὸν προχρονίου τινὸς (εχῖτα - {επιροτα) 
παραβάσεως’. Ὃ ἄνθρωπος δηλ. προὐπῆρξε τοῦ χρόνου, ὁπότε τὸ 
πρῶτον ἔλαβε χώραν ἡ προσωπικὴ ἑνὸς ἑκάστου ἀτόμου πνευμα- 
τικῆς ὑφῆς παράβασις, οἵα καὶ ἡ τοῦ Διαβόλου, ἐνῷ τἀνῦν ἡ ζωὴ 
αὐτοῦ περιοριζομένη εἰς τὰ τοῦ χρόνου πλαίσια, εἰς ἃ δέον οὗτος 
νὰ κερδίσῃ τὴν ἀπολύτρωσιν, δὲν δύναται νὰ ἔχῃ ἀνάμνησιν τῆς 
προγενεθλίου ἐκείνης πτώσεως, καὶ ἑπομένως ὁ ᾿Αδάμ, δι᾽ οὗ ἐγέ- 
γετο ἡ τοῦ γένους πτῶσις, ἐπιδέχεται νέον πειρασμὸν καὶ ἁμαρτίαν. 
Εὐθὺς δ᾽ ὡς ἀφυπνισθῇ ἐν χρόνῳ ἡ ἠθικὴ συνείδησις, ὁ ἄνθρωπος 
εὑρίσκει ἤδη παρόντα ἁμαρτωλόν τινα ὅρον καὶ καταδικάζεται ὑπὸ 
τῆς συνειδήσεως μὲ τὸ αἴσθημα τῆς εὐθύνης, ὡς ἐὰν ἧτο ἴδιον 
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ἡμῶν ὑπάρξει: ἁπλῶς μόνον προβάλλει (6ϊερο-[οτίῃ),'" ὁπότε καὶ 
βλαστάνει τὸ αἴσθημα τῆς ἐνοχῆς μὲ τὴν ἠθικὴν ἡμῶν ἀνάπτυξιν. 
Μὲ τὴν πρώτην δὲ ἐσφαλμένην πρᾶξιν, τὸ πρῶτον «βῆμα τῆς ἁμαρ- 
τίας», ἀπὸ τῆς παιδικῆς ἡμῶν ἔτι ἡλικίας, τὸ αἴσθημα τῆς ἐνοχῆς 
ἐγείρεται καὶ ἡ ἠθικὴ ἀνάπτυξις ἄρχεται. 

Του Καντίου καταλογίζοντος ἴσην ἐνοχὴν εἰς πᾶσαν ἁμαρ- 
τίαν, ὁ ΜΏ]]ετ δέχεται βαθμὸν ἐνοχῆς ἀναλόγως τῆς ἐκτάσεως τῆς 
αἰτίας. Διὰ ταύτης ἐννοεῖ τὴν δύναμιν τῆς βουλήσεως καὶ τὸν 
βαθμὸν τῆς συνειδήσεως. “Οθεν οὗτος δέχεται, ὅτι ἡ ἁμαρτία οἰκεῖ 
εὐρέως ἐν τῇ βουλήσει, ἥν δέχεται τελοῦσαν ὑπὸ περιωρισμένην 
ἐλευθερίαν,: ὡς ἐπηρεαζομένην ἰσχυρῶς, τοῦτο μὲν ἀπὸ τὴν συνεί- 
δησιν, τοῦτο δὲ ἀπὸ τὴν ἕξιν. Κατόπιν τούτων δυνάμεθα, ἐν κεφα- 
λαίῳ, νὰ εἴπωμεν, ὅτι ὁ ΜΏ]]ετ τὸ μὲν αἴσθημα τῆς ἐνοχῆς ἐξηγεῖ 
μὲ τὴν ὑπόθεσιν τῆς προκοσμίου καὶ προχρονίου ἀτομικῆς ἑνὸς ἑκά- 
στου πτώσεως, τὴν δὲ ἔμφυτον τάσιν πρὸς τὴν ἁμαρτίαν διὰ τῆς τοῦ 
ὅλου ἀνθρωπίνου γένους πτώσεως ἐν τῷ ᾿Αδάμ, ὅστις ἐνῷ ἠδύνατο 
νὰ καταστῇ πρωταίτιος ἀπελευθερώσεως τῆς βουλήσεως ἀπὸ τὴν 
ἀρχικήν της διάστασιν, δὲν ἔπραξεν ὅμως οὕτω καὶ ἐκληροδότησεν 
εἰς τὰς ἑπομένας γενεὰς μίαν διεφθαρμένην καὶ ἡδυπαθῇ φύσιν. 
Παρ’ ὅλον ὅτι τὸ περὶ ἁμαρτίας ἔργον τοῦ Μῆ]]ες θεωρεῖται καὶ σή- 
μερον ἔτι κλασσικὸν ὑπόδειγμα, ἐν τούτοις δέχεται τὸ σύστημά του 
πολλὰς ἐπικρίσεις.;'” Πρῶτον μὲν ἡ μεγαλοποίησις καὶ ἡ σοβαρότης 
τὴν ὁποίαν δίδει εἰς τὸ πρῶτον παιδικὸν ἁμάρτημα δὲν δικαιολο- 
γεῖται ἐν συγκρίσει πρὸς τὴν προχρόνιον τοῦ ἀνθρώπου πτῶσιν. 
Δεύτερον δὲ δὲν εἶναι ἱκανοποιητικὴ καὶ οὐδόλως γίνεται ἀποδεκτὴ 
ἥ προγενέθλιος πτῶσις, ὅσον καὶ ἂν ἤθελε νὰ λύσῃ καὶ τὴν παρὰ 
Καντίῳ ἀντινομίαν μεταξὺ τοῦ γεγονότος τοῦ ἐμφύτου μολύσματος 
τῆς ἁμαρτίας καὶ τοῦ αἰσθήματος τῆς ἐνοχῆς, πρᾶγμα τὸ ὁποῖον 
καὶ ὁ ἴδιος ἀντελήφθη, ἕτοιμος ὢν ν᾽ ἀποδεχθῇ πᾶσαν ἐξήγησιν, ἥτις 
θ᾽ ἀπεδείκνυε τὸν ἄνθρωπον ὑπὸ τὰ δεσμὰ τοῦ χρόνου". 

Τέλος ὁ Οοἰετίάσε προσπαθῶν ν᾽ ἀναπτύξῃ τὴν τοῦ Καντίου θεώ- 
ρίαν περὶ ριζικῆς κακότητος, δὲν ὑποθέτει ἀτομικὴν πτῶσιν, ἀλλὰ 
σύγχρονον καὶ καθολικὴν ἀποστασίαν τοῦ ὅλου ἀνθρωπίνου γένους. 
Ὡς ὁ Κάντιος, οὕτω καὶ ὁ Οοἰετἰάσε δέχεται, ὅτι μόνον ἡ φύσις τοῦ 
ἀνθρώπου ὑπόκειται εἰς τὸν νόμον τῆς αἰτιότητος, οὐχὶ δὲ ἡ βούλη- 
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σις, ἥτις, κατευθύνοντος αὐτὴν τοῦ ἠθικοῦ νόμου πρὸς ἐλευθέραν καὶ 
ἑκουσίαν ὑπακοήν, οὖσα δ᾽ ἀναπόσπαστον χαρακτηριστικὸν γνώρι- 
σμα καὶ συνιστῶσα τὴν οὐσιώδη ἰδέαν τοῦ «προσωπικοῦ ὄντος» (ρεϊ- 
5οπα] Ῥείπο), εἶναι ἱκανὴ νὰ διακρίνῃ καὶ ἀναγνωρίζῃ τὸν ἠθικὸν 
νόμον καὶ ν᾿ ἀνθίσταται πρὸς τὴν φύσιν καὶ ἐναντίον τῆς αἰτίας καὶ 
τῆς ἀρχῆς μιᾶς πράξεως ἢ καταστάσεῳς. ᾿Ἐνῷ «ἡ βούλησις ὤφειλε 
νὰ θέλῃ τὸ ἀγαθὸν» ({1ε ψή] οὐρε {ο ΝΗ] ἵπε σοοᾶ), αὕτη κλίνει 
λόγῳ τῆς μυστηριωδῶς καὶ ἄγνωστόν πως”’ διαφθαρείσης φύσεώς 
της πρὸς τὴν ἀντίθετον διεύθυνσιν συνιστῶσα οὕτω ἐν ἑαυτῇ τὴν 
ἁμαρτίαν. 

Ἐπὶ τοσοῦτον ὁ Οο[ετἰάσε οὐσιωδῶς συμφωνεῖ μὲ τὸν Κάντιον. 
Περαιτέρω προσπαθῶν νὰ διασαφήσῃ τὸ πρόβλημα τῆς διαφθορᾶς 
τῆς βουλήσεως διατυποῖ ἰδίας ὅλως ἰδέας. [Πρῶτον μὲν ἰσχυρίζεται, 
ὅτι ἐφ᾽ ὅσον ἡ διαφθορὰ τῆς βουλήσεως εἶναι γεγονός, πρέπει νὰ 
εἶναι αὐτοπαραγωγὸς (βε]ξ- οτἱρίπαίεἷ) αὐτῆς, διότι ἄλλως ὁ ἄνθρω- 
πος δὲν θὰ ἦτο ὑπεύθυνος. Τὸ δὲ ὑπεύθυνον οὐ μόνον διὰ πᾶσαν 
προσωπικὴν ἁμαρτίαν, ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν ἁμαρτωλὸν τοῦ ἀνθρώπου 
κατάστασιν ἐπιμαρτυρεῖ ἡ καθολικὴ ἀπόφανσις τῆς καθολικῆς συνει- 
δήσεως. Ἔπειτα λόγῳ τῆς καθολικότητος τῆς διαφθορᾶς πρέπει αὕτη 
νὰ ἔχη κοινὸν ἔδαφος. Ἐντεῦθεν ἀπορρίπτων τὴν ἰδέαν, ὅτι αὕτη 
εἶναι τυχὸν ἀποτέλεσμα πράξεως ἄλλου, ὡς ἡ περὶ πτώσεως Αὐγου- 
στίνειος διδασκαλία δηλοῖ, ἢ ὅτι ἐνσταλάζεται ἐν τῇ βουλήσει ὑπὸ 
ἑτέρου ἐξωτερικοῦ παράγοντος, δέχεται, ὅτι ὁ ᾿Αδὰμ ἐξεπροσώπει 
οὐχὶ μόνον τὸ ἴδιον αὐτοῦ ἄτομον, ἀλλ᾽ ἅπαν τὸ ἀνθρώπινον γένος, 
καὶ ὅτι ἡ προπατορικὴ ἁμαρτία εἶναι «ἄχρονος» πρᾶξις πάντων τῶν 
ἀνθρωπίνων βουλήσεων ἀθροιστικῶς. Καταλείπων οὕτω τὸν ἀτομι- 
σμὸν τοῦ Καντίου, οὗτος κατηγορεῖ τὴν ἁμαρτίαν τοῦ γένους ἀντὶ τοῦ 
ἀτόμου καὶ τοιουτοτρόπως ἐξικνεῖται εἰς τὴν θεωρίαν αὑτοῦ περὶ 
καθολικῆς ἀποστασίας. ᾿Αλλὰ καὶ ἡ καταφυγή του εἰς τὴν Καντια- 
νὴν «ἄχρονον» πρᾶξιν, οὔτε ἐξηγεῖ τὴν πηγὴν τῆς ἁμαρτίας, ἐνῷ 
ἁπλῶς μεταθέτει τὸ πρόβλημα, οὔτε καὶ ἀποτελεῖ στήριγμα «πέρα 
τοῦ λόγου», ὡς ὁ ἴδιος ὁ Οοἰετιάσε βεβαιοῖ, ὅπερ ἐξαφανίζεται εἰς 
τὸ μυστήριον, καὶ δὲν παρέχει λύσιν τοῦ προβλήματος, οὐ μὴν ἀλλὰ 
καὶ οὐδεμίαν ἀποτελεῖ πραγματικὴν πρόοδον ἐπὶ τοῦ Καντιανοῦ περὶ 
ἁμαρτίας σχήματος. 


20. Ἰδὲ τὸ ἔργον τοῦ 5. Τ. Οο[ονιάφε, Λι45 ἵο ΚεπΠεείίοη (1825). Πρβλ. 
καὶ Ι. Ονομανἆ, ἔ. ἀ., καὶ Ἐπεγεῖ. οἳ Κεῖ. απὰ ΓΩ. ἔ. ἀ. 
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3. Η ΑΜΑΡΤΙΑ ΩΣ ΑΝΑΓΚΗ 


Δύο τρόπους θεωρήσεως τῆς ἁμαρτίας ὡς ἀνάγκης ἤγειραν 
αἱ ἐκ τῆς συνδέσεως τῆς ἁμαρτίας μετὰ τῆς βουλήσεως δυσκολίαι. 
Τὴν πρώτην ἄποψιν, ἥτις θεωρεῖ τὴν ἀνάγκην ὡς δύναμιν, εἰς ἣν ὑπό- 
κειται καὶ αὐτὸς οὗτος ὁ Θεὸς οὐχὶ ὀλιγώτερον τοῦ ἀνθρώπου καὶ 
λοιπὸν ἀρνουμένην τὴν παντοδυναμίαν Αὐτοῦ, υἱοθέτησε καὶ ἀνέ- 
πτυξεν ὁ ϑεπε]ίποα. Ἡ δὲ δευτέρα, τῆς ὁποίας αἱ ρίζαι εὑρίσκονται 
εἰς τοὺς σχολαστικοὺς τοῦ μεσαίωνος, οἵτινες ἐθεώρουν τὸ κακὸν 
ἐπιτρεπόμενον καὶ ἀναγκαῖον, τοῦτο μὲν πρὸς ἐξύψωσιν τοῦ ἀγαθοῦ, 
τοῦτο δὲ λόγῳ τῆς ἐν τῇ φύσει κρατούσης ποικιλίας, ἀνεπτύχθη συγ- 
χρονισθεῖσα ὑπὸ τοῦ ᾿Ἐγέλου. 

Ὃ 5οβεῖ]πα: τοποθετεῖ τὴν δυνατότητα τοῦ ἠθικοῦ κακοῦ ἐν τῇ 
διακρίσει καὶ τῇ ἀντιθέσει τῶν δύο τῆς ἀνθρωπίνης προσωπικότητος 
ἀρχῶν, τοῦ «ἐγὼ» δηλ. καὶ τοῦ «μὴ- ἐγώ»7. Σκέπτεται δὲ ὡς ἀκο- 
λούθως. ᾿Ισχυρίζεται πρῶτον, ὅτι ὁ ἄνθρωπος ἐπειδὴ εἶναι ἀπολύτως 
ἐλεύθερος, ἡ δὲ ἐλευθερία του αὕτη συνεπάγεται δύναμιν νὰ πράξῃ 
καὶ τὸ κακόν, ἕπεται ὅτι αὕτη ἔχει τὴν ἀρχήν της ἀνεξαρτήτως τοῦ 
Θεοῦ. "Ἔπειτα δ᾽ ἐξελάμβανε τὴν ψυχὴν ὡς ὑπάρχουσαν πρὸ τῆς γεν- 
νήσεως ὡς «ἀρχέγονον ἄχρονον βούλησιν» (οτἰρίπα] Εἰπιείεβὁ Ὑ]1), 
ἐκδεχόμενος τὴν τοῦ Καντίου διάκρισιν μεταξὺ ὑπεραισθητῆς καὶ 
αἰσθητῆς ὑπάρξεως ὡς διαφορὰν μεταξὺ ὑπάρξεως πρὸ καὶ μετὰ 
τὴν γέννησιν. Ἡ ψυχὴ προικισμένη οὖσα μὲ τὴν δύναμιν τοῦ ἐκλέγειν 
καὶ τὴν ἀρχὴν τῆς αὐτεξηρτημένης (6εἰ{- ἀερεπάεπί) ὑπάρξεως λαμβα- 
νούσης χώραν ἐν τῇ αἰωνιότητι καὶ ἐκλέγουσα τὴν ἐν τῷ κόσμῳ ὕπαρ- 
ξιν, ὑποβάλλει ἑαυτὴν εἰς τὰς ἀπαιτήσεις καὶ τοὺς περιορισμοὺς τῆς 
προσκαίρου ζωῆς, ἥτις συνεπάγεται τὴν ἀνάγκην τοῦ ἁμαρτάνειν, 
ὅπερ ἐστὶ ἀναπόσπαστον γνώρισμα τῆς ἀναπτύξεως καὶ ἐξελίξεως. 
Οὕτω, κατ᾽ αὐτόν, πτῶσις εἶναι ἡ μεταβολὴ ἀπὸ τῆς ἀπολύτου 
εἰς τὴν αὐτεξηρτημένην ὕπαρξιν". “Όθεν ἡ ἁμαρτία δέον ν᾽ ἀποδοθῇ 
εἰς τὴν τῆς ψυχῆς ἰδίαν αἰώνιον ἐκλογὴν καὶ θεωρητέα ὡς «αὐτο- 
προαπόφασις» (5ε|{- ρτεείετπιἰπεά), ὀφειλομένη εἰς τὸν χαρακτῆρα 
τῆς ψυχῆς, ἥτις ἦλθεν εἰς τὸν κόσμον κατὰ τὴν γέννησιν. Ἡ ἀρχὴ 
τῆς ἁμαρτίας, ἑπομένως, δὲν δύναται ν᾿ ἀναζητηθῇ εἰς συνειδητήν τινα 


1. Ἰδὲ τὸ ἔργον αὐτοῦ: Ρπί]οβορπίσα! Τηνεβείσαίίοπ6 ου ἴπε Ναίπτε οἵ 
Ἡππιαη Ετεεάοπι απὰ ϑαΡρίεεἴ5 εοππεςίεά {πετεπίζη (Επσ. {τ.), καὶ Ἡ. Ονο)ιανἆ, 
ἔ. ἀ., σελ. 60. 

2. Α]{γοὰ Ίγ6»ε'», ἩἨῑβίοτν οἳ Ρη!]ο6ορηγ, (Επσ. τ. »Υ Τη]. ῬΕπηνΝ. τ 
1925, σελ. 488 ἑξ.--}'. Ονοματά, μν. ἔ.. σελ. 61. 

3. «Ἡ ἀνεξάρτητος ὕπαρξις ἐκτὸς τοῦ Θεοῦ εἶναι ἁμαρτία», Ν. Λούβαρι, 
“Ιστορία τῆς Φιλοσοφίας, ᾿ΑΘθ. 1933, Τομ. 2, σελ. 155. 
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πρᾶξιν, ἀλλ᾽ εἶναι ἡ πρὸ τοῦ χρόνου δημιουργία προσωπικῆς βουλή- 
σεως, ἐγειρομένης ἀπὸ τὴν φυσικὴν αὐτοβουλίαν τῶν ἀτομικῶν ὄντων. 
Τὰς αὐτὰς σκέψεις ἐφαρμόζων καὶ ἐπὶ τῆς θεότητος ὁ ϑεοπε]]ϊης ἀνευ- 
ρίσκει ἐν αὐτῇ διπλοῦν στοιχεῖον, τοῦτο μὲν μίαν αὐτοπεριεχομένην 
ἀρχὴν ἀντιστοιχοῦσαν πρὸς τὸ «ἐγώ», τοῦτο δὲ μίαν ἀνεξάρτητον 
«Βάσιν» ἀντιστοιχοῦσαν πρὸς τὸ «μὴ- ἐγώ», ἢ ἐξωτερικὴν ἀνάγκην “. 
Ἑπομένως ὁ Θεὸς δὲν εἶναι ἀπόλυτος, ἐφ᾽ ὅσον ὑπάρχει δύναμίς τις 
ἀνεξάρτητος καὶ πρὶν ἀπ᾽ Αὐτόν”. Ἐντεῦθεν ὁδηγεῖται εἰς τὴν ἀντί- 
ληψιν ἐφαρμογῆς τῆς ἐξελίξεως καὶ ἀναπτύξεως ἐν τῷ Θεῷ, ὡς αὕτη 
ὑπάρχει ἐν τῇ φύσει καὶ τῷ ἀνθρώπῳ. Καὶ ὁ Θεὸς καθ᾽ ἑαυτόν, λέγει, 
ὑπόκειται εἰς ἀνάπτυξιν καὶ ἀνέλιξιν ἀπὸ τὴν «Βάσιν» μιᾶς τυφλῆς 
ἀσυνειδήτου βουλήσεως εἰς τὸ εἶναι καὶ εὑρίστεται ἀκόμη ἐν πο- 
ρείᾳ πρὸς ἀπόλυτόν τινα σκοπόν. Διὰ τῆς θεωρίας ταύτης ἀφαιρῶν 
ὁ Θοπεῖ]]1πσ ἀπὸ τὸν Θεὸν τὴν παντοδυναμίαν, ὑποτίθεται, ὅτι οὕτω 
ἑρμηνεύει τὴν ὕπαρξιν τοῦ κακοῦ, ἐνῷ ἐν τῇ πραγματικότητι θεωρῶν 
τὸ κακὸν οὐσιώδη στιγμὴν ἐν τῇ προόδῳ ἢ αἰωνίως πραγματοποιου- 
μένῃ ζωῇ τοῦ Θεοῦ” ἀρνεῖται τοῦτο, ἐνῷ προσπαθεῖ νὰ τὸ ἐξηγήση. 
Διττῶς ὅθεν σφάλλεται σοβαρῶς ὁ Θεπεί]1πο, τοῦτο μὲν θεωρῶν τὸν 
ἄνθρωπον «αὐτοδημιούργητον» (5ε|{- πιαάς), καὶ κατὰ πάντα ὑπεύ- 
θυνον διὰ τὴν ἰδίαν αὐτοῦ ἔλευσιν εἰς τὸν κόσμον: ἐπὶ τούτου δὲ 
καὶ ὁ Κάντιος οὐδέν, εἶπε, ἀβεβαιότερον ἀπὸ τὴν ὑπόθεσιν, ὅτι ὁ 
ἄνθρωπος εἶναι αὐτοδημιούργητος: ἤτοι ἡ ὕπαρξίς του δὲν εἶναι 
οὔτε ἠδύνατο νὰ εἶναι ἰδία αὐτοῦ πρᾶξις: τοῦτο δὲ ἀφαιρῶν 
τὴν παντοδυναμίαν τοῦ Θεοῦ καὶ ἐφαρμόζων τὴν ἰδέαν τῆς ἐξελί- 
ξεώῶς ἐν αὐτῷ: οὐδὲν τούτου ἀτοπώτερον καὶ ἄντικρυς ἀντίθετον 
πρὸς τὴν χριστιανικὴν ἀντίληψιν περὶ Θεοῦ ὣς κατὰ πάντα τελείου, ἐξ 
οὗ «πᾶσα δόσις ἀγαθὴ καὶ πᾶν δώρημα τέλειον»᾽, ἀποτελοῦντος δ᾽ 
εἰσέτι τὸ ὕψιστον ἀγαθὸν (6απιπι1πι Όοπππι) παντὸς πιστεύοντος . 

Ὁ Ἔγελος ἐξ ἑτέρου, ἐκκινῶν ἀπὸ τὴν ὑπόθεσιν, ὅτι ὁ ἄν- 
θρωπος εἶναι φύσει κακός, λόγῳ τῆς κατ᾽ ἀρχὰς ζωώδους κατα- 
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στάσεώς του, δυνητικῶς δὲ ἀγαθός", τοποθετεῖ τὴν ἁμαρτίαν εἰς τὸ 
στάδιον τῆς μεταβάσεως ἀπὸ τῆς μιᾶς καταστάσεως εἰς τὴν ἑτέραν 
καὶ θεωρεῖ αὐτὴν ἀναγκαῖον βῆμα ἐν τῇ ἐξελικτικῇ του πορείᾳ. 
Κατ’ ἀρχὰς δηλ. ὁ ἄνθρωπος εὑρίσκεται εἰς κατάστασιν ἀθωότητος, 
ἐν ᾗ δὲν ὑπάρχει οὔτε ἀγαθὸν οὔτε κακόν. Μὲ τὴν διαφορὰν πάντως, 
ὅτι εὑρίσκεται εἰς κατάστασιν εἰς ἣν «ὤφειλε μὴ εἶναι» (οιθπ{ ποῖ [ο 
δε), ὅπερ καὶ εἶναι κακόν:'. Εἶνε δὲ δυνητικῶς ἀγαθὸς οὗτος, διότι 
εἶναι οὐσιωδῶς πνεῦμα καὶ ὡς τοιοῦτον εἶναι ἐλεύθερον ὄν καὶ δύ- 
ναται νὰ μὴ ἐνδώσῃ εἰς τὰς φυσικὰς ὁρμὰς καὶ κλίσεις. "Ὧν λοιπὸν 
ἐλεύθερος ὁ ἄνθρωπος καὶ προικισμένος μὲ βούλησιν δύναται νὰ 
ἐξέλθῃ ἀπὸ τὴν ἀρχικὴν κατάστασιν τῆς ἀθωότητος καὶ τῆς ἀγνοίας 
καὶ ἐλευθερώσῃ ἑαυτόν. Ἡ κίνησις δὲ αὕτη ἀπὸ τὴν κατωτέραν κα- 
τάστασιν τῆς ἀθωότητος εἰς τὴν ἀνωτέραν τὴν τῆς ἀρετῆς συνδέ- 
εται μὲ πρόοδον καὶ προαγωγὴν ἀπὸ τῆς ἀγνοίας εἰς τὴν γνῶσιν’ 
καὶ τοῦτο μόλις δύναται νὰ λάβῃ χώραν ἄνευ παρεμβολῆς τῆς 
ἁμαρτίας; ὡς ἀναγκαίου κακοῦ, ἧς τινος δέον νὰ λάβῃ γνῶσιν ὁ 
ἄνθρωπος διὰ πραγματικῆς δοκιμῆς πρὸς ἐκτίμησιν τοῦ ἀγαθοῦ. Καὶ 
ἐν προκειμένῳ δηλ. ἐφαρμόζεται τὸ διαλεκτικὸν προσφιλὲς τῷ ᾿Εγέλῳ 
τριαδικὸν σχῆμα τῆς θέσεως, ἀντιθέσεως καὶ συνθέσεως, ἀντίστοιχα 
τῶν ὁποίων εἶναι ἡ ἀθωότης, ἡ ἁμαρτία καὶ ἡ ἀρετή. Ἡ τριὰς αὕτη 
διαφέρουσα τῆς λογικῆς τοιαύτης ἐν τούτῳ, ὅτι ἐκείνη παριστᾷ πο- 
ρείαν ἐν χρόνῳ, προτίθεται νὰ ἐξηγήσῃ μᾶλλον τὴν ἁμαρτίαν παρὰ 
τῆν ἀρετήν, διότι ὑπάρχουσι καὶ ἕτεραι ὁδοὶ πρὸς τὴν ἀρετὴν ἐκτὸς 
τῆς ἁμαρτίας: ἀλλὰ δὲν ὑπάρχει ἑτέρα ὁδὸς ἀπὸ τῆς ἀθωότητος εἰς 
τὴν ἀρετήν", Ἐνταῦθα ἔχει θέσιν ἡ τῆς Γραφῆς διδασκαλία περὶ 
πτώσεως, ἥν ὁ Ἔγελος, θεωρῶν μῦθον, ἑρμηνεύει ἀλληγορικῶς κατὰ 
τὸ ὡς ἄνω ἐκτεθὲν διαλεκτικὸν σχῆμα", καθ᾽ ὃ ἡ ὑπὸ τῶν ἐν ἀθώᾳ 
καταστάσει ὄντων πρωτοπλάστων, κατὰ τὴν Γένεσιν, βρῶσις τοῦ 
καρποῦ ἐκ τοῦ δένδρου τῆς γνώσεως, σημαίνει, κατ᾽ αὐτόν, ἀναγνώ- 
ρισιν ὑπὸ τοῦ ἀνθρώπου τοῦ κακοῦ, ὅπερ ὤφειλε οὗτος νὰ γνωρίσῃ 
πρὶν ὑπερπηδήσῃ αὐτὸ καὶ καταλήξῃ εἰς τὴν ἀρετήν. Ἢ τοιαύτη δὲ 
τῶν πρωτοπλάστων κατάστασις ἐπαναλαμβάνεται αἰωνίως ἐν παντὶ 
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ἀνθρώπῳ. Οὕτω συντελουμένη ἡ ἁμαρτία φέρει βασικὸν γνώρισμα 
τὸν ἐγωισμὸν μεθ᾽ οὗ εἶναι συνεζευγμένη καὶ ἡ γνῶσις. Εὐθὺς δηλ. 
ὥς ἡ συνείδησις τοῦ ἐγὼ ἀφυπνισθῇ, ἄρχεται ἀμέσως διαίρεσις καὶ 
χωρισμός”. Τοῦτο δὲν συμβαίνει μὲ τὸν Θεὸν ἀποτελοῦντα μίαν 
ἀδιάσπαστον καὶ ἀπόλυτον ἑνότητα, ἐν ᾗῇ καὶ ὁ ἄνθρωπος. ᾿Αλλ᾽ 
ὅταν ἄρχεται ἀνεξάρτητος ὕπαρξις, τότε ἀκολουθεῖ διάσπασις ἀπὸ 
τὴν ἀπόλυτον ἑνότητα’, Ὁ ἄνθρωπος δὲν δύναται νὰ ὑπάρξῃ ὡς 
ἀνεξάρτητον ἐγὼ χωρὶς νὰ εἶναι ἐγωιστής᾽ ἀκολουθῶν δὲ τὰς φυσι- 
κάς του ἐπιθυμίας καθίσταται κακός’”, Διὰ τοῦ ἑτέρου συνθετικοῦ 
στοιχείου τῆς ἁμαρτίας, τῆς γνώσεως, ὁ ἄνθρωπος λαμβάνει συνεί- 
δησιν, ὅτι δὲν εἶναι ὅ,τι ὤφειλε εἶναι καὶ μάλιστα διὰ τῆς γνώσεως τοῦ 
ἀγαθοῦ. Τὸ εἶναί τινα ἔνοχον ἁμαρτίας δηλοῖ, ὅτι ὁ ἄνθρωπος δέον 
νὰ κατέχῃ τὴν γνῶσιν τοῦ τί ὤφειλε πράττειν. "Αλλως εἶναι ἀδύνα- 
τον νὰ ἀποδοθῶσιν εἰς αὐτὸν ἠθικαὶ πράξεις. Ἢ ἁμαρτία, λοιπόν, 
ὀφείλεται εἰς τὴν πρόοδον τοῦ ἀνθρώπου ἀπὸ τῆς ἠθικῆς ἀγνοίας 
εἰς τὴν ἠθικὴν γνῶσιν”ο, “Οταν δὲ ἡ συνείδησις ἀρχίζει νὰ ἀφυπνί- 
ζηται ἐν τῷ φυσικῷ ἀνθρώπῳ ἀγαθὸν καὶ κακὸν δὲν εἶναι παρόντα 
ὡς δύο καθαρῶς διακεκριμένα ἀλλήλων ἀντικείμενα. Αλλως θὰ 
ἦτο δύσκολον, κατὰ τὸν ᾿Ἔγελον, νὰ ἐξηγηθῇ, διατὶ ὁ ἄνθρωπος 
γενικῶς θὰ ἐξέλεγε τὸ κακὸν καὶ θὰ ἠρνεῖτο εἰς τὴν βούλησιν τὸ 
ἀγαθόν. Τὸ ἀληθὲς εἶναι, ὅτι ὁ ἄνθρωπος ἐνδίδων ἐνστικτωδῶς 
εἰς τὰς φυσικάς του ὁρμάς, ἄρχεται διὰ τῆς δοκιμῆς νὰ ἀντιλαμβά- 
νεται τὸ μὴ ὀρθόν. “Οταν δὲ ἀνακαλύψῃ, ὅτι τοῦτο εἶναι κακὸν καὶ 
ὅτι τὴν ἁμαρτίαν αὐτὴν θὰ ἀκολουθήσῃ ποινὴ ἢ δεινά, προξενεῖται 
εἰς αὐτὸν ἀποτροπιασμὸς καὶ τελικῶς ὁδηγεῖται εἰς τὸ ἀγαθόν. 
Οὕτω κατὰ τὸν Ἔγελον, εἶναι ἀναγκαῖον πείραμα;: ἡ ἁμαρτία, ἄνευ 
τῆς ὁποίας δὲν δύναται νὰ ὑπάρξῃ ἀρετή. Τοῦτο ἐννοεῖ λέγων, ὅτι 
«ὁ ἀγαθὸς ἄνθρωπος εἶναι ἀγαθὸς διὰ τῆς βουλήσεώς του, καὶ τοῦτο, 
ἕνεκα τῆς ἐνοχῆς του»”», Διέρχεται δηλ. διὰ τῆς ἁμαρτίας, ἀλλὰ 
ἐγκαταλείπει αὐτὴν διὰ τὴν ἀγαθότητα διὰ τῆς ἐλευθέρας ἐκλογῆς 
τῆς βουλήσεώς του. Ὁ ἄνθρωπος πρέπει νὰ ἁμαρτήσῃ, ἵνα ὁδηγηθῇ 


17. Ν. Αούβαοι, ἕ. ᾱ., σελ. 172-15. 

18. Της ΡΉΠ. οἳ Κεῖ., Τομ. 3, σελ. 41. 49. Ἰδὲ καὶ ΤΡ. Ονομανά, μν. ἔ., 
σελ. 66. Θ7. 

19. «“Όταν ὁ ἄνθρωπος παραμένει ὥς εἶναι κατὰ φύσιν, εἶναι κακός». 
ΕΠΙ]. οἳ Κε, τόμ 8; σελ. 48: 

20. ΙΡ. Ονο]ιανᾶά, μν. ἔ., σελ. 65. ΤΊ. 

21. Τπε Περε]ίαη Οοδπιοίοσν, ΜεΤασσατί, σελ. 162-163. Ἰδὲ καὶ Ἡ’. 
ΟνομανΏ, μν. ἔ. σελ. Τι. 

22. ΕΠ. οὔ Κε]οπτοῖτ 9. σελνήθ: 


Γ ὁ ΄ Ε;] , 
Νεώτεραι καὶ σύγχρονοι περὶ ἁμαρτίας ἰδέαι 495 


εἰς τὴν γνῶσιν, ὅτι δὲν ὑπάρχει ἱκανοποίησις ἐν τῇ ὑποχωρήσει εἰς 
τὰς φυσικὰς ὁρμάς”', Γενικῶς ἐξυπακούεται, ὅτι ἡ ἁμαρτία εἶναι 
μορφὴ ἀγνοίας, ὅπως καὶ ὁ Σπινόζας ἐξεδέχετο αὐτήν. »:, “Όσον καὶ 
ἂν ἡ θεωρία αὕτη τοῦ Ἐγέλου ἀναγνωρίζει τὴν πραγματικότητα τοῦ 
κακοῦ, ἐν τούτοις σφάλλεται εἰς δύο οὐσιώδη σημεῖα. Τὸ πρῶτον 
κεῖται εἰς τὴν ὑπόθεσιν, ὅτι διὰ τῆς ἁμαρτίας ὁ ἄνθρωπος ὁδηγεῖται 
εἰς τὴν ἀρετήν”. «Δὲν ὑπάρχει ἀρετή, ἰσχυρίζεται, ἥτις δὲν στηρί- 
ζεται, ἐπὶ ἁμαρτίας»””. Ὁ ἰσχυρισμὸς οὗτος, οὐ μόνον ἀντίκειται 
εἰς τὸ θρησκευτικὸν συναίσθημα τῶν αἰώνων, ἀλλὰ καὶ εἰς τὴν πεῖ- 
ραν, ἥτις διδάσκει, ὅτι ἡ ἁμαρτία ἐπαναλαμβανομένη γεννᾶ περαι- 
τέρω ἁμαρτίαν καὶ διόρθωσις αὐτῆς καθίσταται ὀλιγώτερον δυνατή᾽ 
καὶ εἰς τὴν συνείδησιν, ἥτις ἀποφαίνεται, ὅτι ἡ ἁμαρτία παντὸς στα- 
δίου ὀφείλει νὰ καταδικασθῇ καὶ νὰ ὀστρακισθῇ καὶ ὅτι εἶναι κακὸν 
ἐξ οὗ οὐδὲν ἀγαθὸν δύναται νὰ προέλθῃ. Τὸ δὲ δεύτερον σφάλμα, 
ἔγκειται ἐν τούτῳ, ὅτι θεωρεῖ τὴν ἁμαρτίαν ἀναγκαίαν. ᾿Εὰν ἡ ἁμαρ- 
τία θεωρηθῇ ἀναγκαία εἴτε ὣς θεόθεν προσδιωρισµένος σταθμὸς ἐν 
τῇ ἠθικῇ ἐξελίξει τοῦ ἀνθρώπου, εἴτε ὡς ἀναπόφευκτος κατάστασις 
τοῦ περιβάλλοντος ἡμῶν, τότε ὁδηγούμεθα νὰ συμπεράνωμεν, ὅτι 
δὲν εὐσταθεῖ οὐδεμία κατηγορία κατὰ τοῦ ἀνθρώπου”, καὶ ὅτι ἡ 
ἁμαρτία μᾶλλον ἐπιβαρύνει τὸν Θεὸν οὕτω δημιουργήσαντα τὴν 
ἀνθρωπίνην φύσιν, ὅπερ εἶναι ἀφόρητον καὶ ἀπαράδεκτον. Προσέτι δὲ 
οὔτε τύψις συνειδήσεως ὑπάρχει, οὔτε μετάνοια εἶναι δυνατὴ καὶ 
οὐδενὸς ἐξιλασμοῦ δεόμεθα. Ἑπομένως θεμελιωδῶς διΐσταται ἡ ἔν- 
νοια τῆς ἁμαρτίας κατὰ τὸν Ἔγελον θεωροῦντα ταύτην ἀναγκαίαν 
ὡς ὀφειλομένην εἰς τὴν προοδευτικὴν φύσιν τοῦ ἀνθρώπου καὶ οὕτω 
ἀπαλλάσσοντα αὐτὸν πάσης εὐθύνης καὶ ἐνοχῆς, ἀπὸ τὴν θεολογικὴν 
ἔννοιαν αὐτῆς, καθ᾽ ἣν ὁ ἄνθρωπος ἥμαρτε δι᾽ ἰδίου βαρυτάτου 
σφάλματος τελῶν οὕτω τελείως καὶ ὅλος ὑπὸ μομφήν, ὅπερ ἥ τε 


ε 


συνείδησις καὶ ἢ πεῖρα συνομολογοῦσι. 


23. ΤπΉε Πεσε]ϊαη Οοβπιοίοσν, ἔ. ἆ. 

24. «Ἡ τοῦ ἀνθρώπου φύσις δὲν εἶναι οἵα «ὤφειλε εἶναι» (ουσἨΐ ἴο Ός). 
Εἶναι δὲ ἡ γνῶσις ἐκείνη, ἥτις ἀποκαλύπτει τοῦτο αὐτῷ καὶ ὁδηγεῖ εἰς τὸ 
φῶς νὰ κατανοήσῃ τὴν κατάστασιν ἐν ῇ «ὤφειλε μὴ εἶναι» (ουσπί ποῖ ἴο 
»6)». ῬΗΙ] οἳ Κεῖ. τόμ. 3, σελ. 52. 

25. Τπε Ηεσ. Οοβπιοίοσν, σελ. 234. 

26. Αὐτόθι, σελ. 48. 

27. Ἰδὲ Κ. Λογοϑέτου, μν. ἔ., τόμ. Α΄ σελ. 404, ἔνθα κατὰ τὸν Ἔγελον 
ἣ πτῶσις τοῦ ἀνθρώπου δὲν θεωρεῖται κοκόν. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Γ΄ 28 


496 Σοφοχλέους Δ. Λώλη 


4. Η ΑΜΑΡΤΙΑ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΟΝ ΜΟΝΟΝ ΦΑΙΝΟΜΕΝΟΝ 


(ος 


Διὰ τῆς θεωρίας ταύτης, ἧς δημιουργοὶ εἶναι ὁ ῬςΠ]είετπιαςπετ 
καὶ ὁ ἘΕ1ΐοςηΙ, θεωρούσης τὴν ἁμαρτίαν ὡς καθαρῶς θρησκευτικὴν ἀν- 
τίληψιν καὶ ὡς φαινόμενον, ὅπερ δέον νὰ ἐξηγηθῇ κείμενον ἀπολύτως 
εἰς τὰ πλαίσια τῆς θρησκείας καὶ θεολογίας, ἐπιζητεῖται ν᾽ ἀποφευ- 
χθῶσι πᾶσαι αἱ ἐκ τῶν προηγουμένων θεωριῶν δυσκολίαι. 

Βάσις καὶ ἀφετηρία τῆς τοῦ Θεπ]είετπιαςηετ σκέψεως εἶναι, 
ὅτι ἡ ἁμαρτία δέον ν᾿ ἀναζητηθῇ εἰς τὴν δύναμιν, ἥτις ἀποκαλύπτει 
ταύτην. Τὸ αἴσθημα δηλ. τῆς ἁμαρτίας ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν αὐτὴν 
δύναμιν, ἥτις ἐνισχύει ἡμᾶς, ἵνα συλλάβωμεν καὶ τὴν ἔννοιαν 
τοῦ Θεοῦ, ἤτοι ἀπὸ τὸ αἴσθημα τῆς ἀπολύτου ἐξαρτήσεως τοῦ 
ἀνθρώπου ἐκ τοῦ Θεοῦ. ᾿Αλλ᾽ ἡ ἀντίληψις τοῦ Θοπ]είετηιαςἮςτ, 
ὅτι ὁ Θεὸς εἶναι ἡ μόνη καὶ ἀπόλυτος αἰτία ἐν τῷ σύμπαντι, χωρὶς 
ἐν ταὐτῷ ν᾽ ἀποδέχηται ὕπαρξιν ἀνεξαρτήτου ἀνθρωπίνης βουλήσεως, 
ἥτις, ἐάν ὑφίστατο, θὰ ἐδήλου, κατ᾽ αὐτόν, Μανιχαϊκὴν διαρχίαν 
καὶ ὅτι ὁ ἄνθρωπος διακατέχεται ὑπὸ τοῦ αἰσθήματος τῆς ἀπο- 
λύτου ὑπὸ τοῦ Θεοῦ ἐξαρτήσεως, θὰ ὡδήγει ἀσφαλῶς εἰς τὸ συμ- 
πέρασμα, ὅτι ὁ Θεὸς εἶναι ὁ ἐργάτης καὶ αἴτιος τῆς τοῦ ἀνθρώ- 
που ἁμαρτίας. ᾿Αποφεύγει ὅμως τὸν σκόπελον τοῦτον, ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν 
ἀρνούμενος τὴν ἀντικειμενικὴν ὕπαρξιν τῆς ἁμαρτίας, ἀφ᾽ ἑτέρου 
δὲ δεχόμενος, ὅτι αὕτη ἔχει ὑποκειμενικὸν μόνον χαρακτῆρα, ὡς 
ὑπάρχουσα μόνον ἐν τῇ συνειδήσει ἡμῶν. Ἑρμηνεύει δὲ τὸ ὑπο- 
κειμενικὸν τοῦτο αἴσθημα τῆς ἁμαρτίας ὡς ἐσωτερικὴν πάλην, ἥτις 
ἐγείρεται ἐν ἡμῖν χάρις εἰς τὴν ἐλλιπῆ καὶ ἀνεπαρκῆ περὶ Θεοῦ ἡμε- 
τέραν συνείδησιν. Ἢ ἔλλειψις αὕτη διατέτακται οὕτω ὑπὸ τοῦ Θεοῦ, 
ἵν᾽ ἀποδίδηται ἐνοχὴ εἰς τὸ καθολικὸν αἴσθημα τῆς ἁμαρτίας καὶ πα. 
ρέχηται εὐκαιρία πρὸς ἀπολύτρωσιν. «Ὡς δὲν ἔχομεν συναίσθησιν 
τῆς χάριτος, λέγει ὁ Ῥοπ]είετπιαςπετ, ἄνευ συνειδήσεως τῆς ἐνοχῆς, 
οὕτω πρέπει καὶ νὰ διακηρύξωμεν, ὅτι καὶ ἡ τῆς ἁμαρτίας ὕπαρξις 
ἐθεσπίσθη χάριν ἡμῶν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ παραλλήλως τῆς χάριτος». Ὡς 
πρὸς τὴν προπατορικὴν ἁμαρτίαν, διακρατῶν τὸν ὅρον Ετὂοζπάς, 
λόγῳ παραχωρήσεως μόνον πρὸς τὸν πατροπαράδοτον τρόπον ἐκφρά- 
σεως καὶ οὐχὶ μὲ τὴν παλαιὰν ἔννοιαν τῆς κληρονομικῆς διαφθορᾶς, 
δέχεται ταύτην, ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ὡς ἐκφράζουσαν ἁπλῶς τὸ καθολικὸν 
αἴσθημα τῆς ἀνάγκης τῆς ἀπολυτρώσεως, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ὡς ἁμαρτω- 
λότητα προερχομένην ἀπὸ τὸ περιβάλλον καὶ τὰς συσσωρευθείσας 
ἁμαρτίας τοῦ ὅλου ἀνθρωπίνου γένους καὶ λοιπὸν ὥς «ἀποκτωμένην 
ἕξιν» μόνον. Πράγματι ὡς πρὸς μὲν τὸν ᾿Αδὰμ δέχεται, ὅτι ἐν αὐτῷ 


1. Ῥες ΟΠτβεῖςηε Οἰαπὂε, ρ. 80. 
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ἠγέρθη ἡ πρώτη ἁμαρτία λόγῳ τῶν συνθηκῶν τῆς ἀνθρωπίνης Φφύ- 
σεως, αἵτινες περιγράφονται ὡς πάλη τῆς σαρκὸς κατὰ τοῦ πνεύμα- 
τος, διὰ δὲ τοὺς λοιποὺς ἀνθρώπους ὡς ἁμαρτία τῆς κοινωνίας. 
«Ὑπάρχει, λέγει, ἐν ἑνὶ ἑκάστῳ τὸ ἔργον πάντων καὶ εἰς πάντας τὸ 
ἔργον ἑκάστου» ". Ἡ κυρίως ἀδυναμία τῆς θέσεως τοῦ ϑεοΠ]είετπιαςπετ, 
παρὰ τὰ περὶ συσσωρεύσεως τῶν ἁμαρτιῶν τῶν προγόνων αὐθαίρετα 
εἰκοτολογήματα, κεῖται ἐν τούτῳ, ὅτι ἀποδίδει ἔνθεν μὲν ὑποκειμενι- 
κὸν χαρακτῆρα εἰς τὴν ἁμαρτίαν καὶ οὐχὶ πραγματικὴν αὐτῆς ὕπαρξιν, 
ἔνθεν δὲ σχετικότητα εἰς τὴν συνείδησιν αὐτῆς. Ταῦτα καὶ ἄλλως δὲν 
οἰκονομοῦνται καὶ ἐπὶ πλέον μειοῦσι τὴν σοβαρότητα τῆς ἁμαρτίας 
καὶ ἀπὸ θρησκευτικῆς καὶ πάσης ἄλλης ἐπόψεως. 

Καὶ ὁ Κιίὀςπ! ἐκκινῶν ἀπὸ τὴν αὐτὴν καὶ ὁ ϑεοΠ]είεγτπιαςηετ ἀφε- 
τηρίαν δέχεται, ὅτι ἡ ἁμαρτία εἶνα μόνον Χριστιανικὴ ἀντίληψις σχη- 
ματιζομένη διὰ συγκρίσεως πρὸς τὴν ἰδέαν τοῦ ἀγαθοῦ. Καθίστα- 
ται δὲ αὕτη συνειδητὴ μόνον ὑπὸ τῆς πείρας τῆς χριστιανικῆς ἀπο- 
λυτρώσεως, διότι ἀποτελεῖ «τὴν ἀρνητικὴν προὐπόθεσιν τῆς συνδιαλ- 
λαγῆς»”. ᾿Απορρίπτων ὁ ΚΙΐ5ς] ἀδιστάκτως τὴν περὶ προπατορικῆς 
ἁμαρτίας παλαιὰν διδασκαλίαν, τοποθετεῖ τὴν πηγὴν τῆς ἁμαρτωλό- 
τητος εἰς τὴν ἐπίδρασιν τοῦ παραδείγματος, ὡς ὁ Πελάγιος, καὶ εἰς τὸ 
περιβάλλον τοῦ ἀνθρώπου. “Οθεν ἡ γενικὴ ἠθικὴ κρίσις ὀφειλομένη εἰς 
τὴν ἐπίδρασιν τοῦ κακοῦ παραδείγματος καὶ εἰς τὴν ἀπέραντον ἐπι- 
πλοκὴν ἁμαρτωλῶν πράξεων ἐν τῷ κόσμῳ συγκροτεῖ τὸ «βασίλειον 
τῆς ἁμαρτίας», ὅπερ ἀποτελεῖ ἀντίθεσιν καὶ ἀντινομίαν πρὸς τὸ ὕψι- 
στον ἀγαθόν, τὴν «βασιλείαν τοῦ Θεοῦ»'. Μὴ ἱκανοποιούμενος καὶ 
ὁ ἴδιος ἀπὸ τὴν ὡς ἄνω τοποθέτησιν τῆς πηγῆς τῆς ἁμαρτίας, προ- 
χωρεῖ περαιτέρω καὶ ἰσχυρίζεται, ὅτι ἡ φύσις τοῦ ἀνθρώπου περιέ- 
χει τὰ στοιχεῖα τῆς ἁμαρτίας. «Τὸ κακόν, λέγει, πηγάζει ἀπὸ τὰς 
ἁπλᾶς φυσικὰς ὁρμὰς τῆς ἀνθρωπίνης βουλήσεως»”. Ἥ δὲ βούλησις 
ὑποκειμένη εἰς ἀνάπτυξιν, κατ᾽ ἀρχὰς δὲν ἔχει τελείαν γνῶσιν τοῦ 
ἀγαθοῦ, καὶ τούτου ἕνεκα τὸ κακὸν δέον κατ᾽ ἀνάγκην νὰ ἐγερθῇ 
ἕως οὗ ἀποκτηθῇ ἡ τελεία τοῦ ἀγαθοῦ γνῶσις. Καὶ περαιτέρω δεχό- 
μενος, ὅτι πᾶσαι αἱ ἁμαρτίαι συγχωροῦνται, ἐκτὸς τῆς τῆς ἀρνή- 
σεῶς τοῦ Χριστοῦ, μειοῖ τὴν σοβαρότητα αὐτῶν, διότι ἐν τῇ πραγμα- 
τικότητι δὲν εἶναι ἁμαρτίαι, ἀλλ᾽ ἁπλαῖ «ἄγνοιαι» καὶ «ἀπροσεξίαι». 
Ὁ Εἰτος] χαρακτηρίσας τὴν περὶ ἁμαρτίας διδασκαλίαν τοῦ Βεο}]εῖτ- 


2. Αὐτόθι σελ. 71. 

3. ΚιίοςΗ], ΤαοΏ!εαζίοη απἁ Κεσοπείμαζ!οη (Επ. {τ.), σελ. 327. 
4. Αὐτόθι, σελ. 338. 

5, Αὐτόθι, σελ. 349. 
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τπαζπετ ὥς σόφισμα”, φαίνεται, ὅτι ὁ ἴδιος δὲν ἐπέτυχε τι καλύτε- 
ρον. Πράγματι, ἐκτὸς τοῦ ὑπαινιγμοῦ μόνον ἄνευ εὐρυτέρας διασα- 
φήσεως, ὅτι τὸ κακὸν πηγάζει ἀπὸ τὰς ἁπλᾶς φυσικὰς ὁρμάς, ἡ το- 
ποθέτησις τῆς πηγῆς τῆς ἁμαρτίας εἰς τὴν ἐπίδρασιν τοῦ παραδεί- 
γματος δὲν εἶναι:ἐπαρκὴς λόγος νὰ δικαιολογήσῃ τὴν γενικὴν ἐπικρά- 
τησιν τοῦ ἠθικοῦ κακοῦ. ᾿Απαιτεῖται πρὸς τοῦτο ἡ παρουσία τινὸς 
ἐν τῇ ἀνθρωπίνῃ φύσει ἀπολύτου καὶ καθολικοῦ χαρακτῆρος. 


5. ΕΜΠΕΙΡΙΚΗ ΕΡΜΗΝΕΙΑ ΤΗΣ ΑΜΑΡΤΙΑΣ 


ΟΙ τρεῖς κύριοι ἐκπρόσωποι τῆς θεωρίας ταύτης Ο. ΡΗεϊάετες, 
Ε. π. Ἰεππαπί καὶ 3. Α. ΜεΡονψαῖ! ἐπιζητοῦσιν οὐχὶ Φφιλοσοφικήν 
τινα ἑρμηνείαν τοῦ φαινομένου τῆς ἁμαρτίας, ἀλλὰ τοιαύτην ἐρειδο- 
μένην ἐπὶ τῆς ἐμπειρίας, δηλ. ἐπὶ μαρτυριῶν προερχομένων ἐξ ἀπο- 
δεικτέων καὶ ἀξιοπαρατηρήτων γεγονότων τῆς ἐξελισσομένης ζωῆς 
τοῦ ἀνθρώπου. Καὶ ὁ μὲν ῬΗείάετετ ἔθεσε τὰς βάσεις, ὁ Ιεππαπί ἀνέ- 
πτυξεν αὐτὴν καὶ ὁ ΜεΡονπαἰ! ἀκολουθεῖ τὸν δεύτερον. 

Ὃ ΡΗεϊἰάετες ἀπορρίπτων τὴν ἰδέαν τῆς προὐπάρξεως ὡς μέ- 
θοδον ἑρμηνεύουσαν τὴν ἀρχὴν τοῦ κακοῦ καὶ τὴν ἐκ παραδόσεως 
περὶ τῆς ἐκ τοῦ ἀγαθοῦ πτώσεως τοῦ ἀνθρώπου διήγησιν, ὡς μὴ 
δυναμένου τοῦ κακοῦ νὰ ὑπάρχῃ εἰς καθαρῶς ἀγαθὴν βούλησιν, 
ἀνάγει τὴν πηγὴν παντὸς κακοῦ εἰς τὸν ἐγωισμὸν καὶ ἀποφαίνεται, 
ὅτι ἡ ἁμαρτία ἔχει τὴν ἀρχὴν αὐτῆς εἰς τὴν ἐλευθέραν βούλησιν. 
᾿Αρνούμενος νὰ δεχρῇ τὸν ὁρισμὸν τῆς ἐλευθέρας βουλήσεως ὡς δυ- 
νατότητα στροφῆς πίτίπβηις ράτ{5!' κατὰ τὴν αὐταρχικὴν (1π4είετηι]- 
πἰοπιιι5) ἐκδοχήν, ὡς ἀντικειμένην εἰς τὴν θεωρίαν τῆς ἐξελίξεως, 
ὅπερ καὶ κατελόγιζεν ὡς θεμελιῶδες σφάλμα τοῦ Πελαγίου, ἰσχυρί- 
ζεται, ὅτι ἡ βούλησις τοῦ ἀτόμου ζητεῖ νὰ ἱκανοποιήσῃ ἑαυτὴν οὐχὶ 
ἐν ὁμοφωνίᾳ μὲ τὸ ἀγαθὸν τῶν ἄλλων, ἀλλὰ μακρὰν τῶν ἄλλων καὶ 
ἀνεξαρτήτως τῶν λοιπῶν, ὅπερ συνιστᾶ τὸν ἐγωϊσμόν. Ἡ γένεσις 
δηλ. τῆς ἁμαρτίας, κατ᾽ αὐτόν, ὀφείλεται εἰς τὴν καθολικὴν τάσιν 
τοῦ ἀνθρώπου νὰ ἱκανοποιήσῃ μὲ πᾶσαν θυσίαν τὰς φυσικὰς αὐτοῦ 
ὁρμὰς καὶ ἐπιθυμίας, αἵτινες καθ᾽ ἑαυταὶ δὲν εἶναι κατ᾽ ἀνάγκην 
ἁμαρτωλαί. Ἡ δὲ ἁμαρτία συνίσταται ἐν τῇ καταχρήσει καὶ οὐχὶ ἐν 
τῇ χρήσει αὐτῶν. ᾿Ωθούμενος ὁ ἄνθρωπος ὑπὸ τοῦ κυβερνῶντος τὴν 
ζωήν του ἀναγκαστικοῦ νόμου τῆς «βουλήσεως τοῦ ζῆν» (π11} εο ᾿νε), 


6. Επς. οἳ Κεῖ. απὰ ΕΠ. ν. 9 σελ. 563. 

1. «Ἡ βούλησις οὐδέποτε εἶναι τῷ ὄντι ἡ κενὴ δυνατότης, ὣς ἣ αὐταρ- 
χία (ἰπ4είετπιίπίθπιπβ) ἐκλαμβάνει αὐτὴν, ἐξ ἴσου ἱκανὴ νὰ στραφῇ πρὸς 
πᾶσαν πλευρὰν καὶ μετά τινα πρᾶξιν, κενὴ πάλιν, ἀναποφάσιστος χωρὶ 
κατεύθυνσιν». Ῥη!ο50Ρηγ οἱ Κε]ϊρίοη, (Επσ. {τ.), ΓΝ, 27. 
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πρὸς πλήρωσιν τῶν φυσικῶν ὁρμῶν καὶ ἐνστίκτων, ἔρχεται εἰς ἀντί- 
θεσιν καὶ σύγκρουσιν μὲ τοὺς νόμους τῆς κοινωνίας καὶ τῆς ἠθικῆς, 
δι᾽ ὧν περιστέλλονται καὶ περιορίζονται αἱ φυσικαὶ καὶ ζωϊκαὶ 
ὁρμαὶ τοῦ ἀνθρώπου. Ὑπεισέρχεται οὕτω εἰς τὴν ζωὴν τοῦ φυσικοῦ 
ἀνθρώπου νέος τις παράγων, ἀντίθετος τῆς βουλήσεως. Ἐπακο- 
λουθεῖ σύγκρουσις, καθ᾽ ἣν αἱ φυσικαὶ ἐπιθυμίαι ἀσκοῦσιν ἰσχυρὰν 
ἐπίδρασιν ἐπὶ τῆς τοῦ ἀτόμου βουλήσεως, ἥτις συχνὰ ἀρνεῖται νὰ 
ὑποταχθῇ καὶ λοιπὸν ἡ ἰσχυρογνωμοσύνη του πεισμόνως κλίνει πρὸς 
τὴν ἀνομίαν. Οὕτω, κατὰ τὸν ΡΗΠεϊάετετ, εὐκόλως κατανοεῖται ἡ κα- 
θολικότης τῆς ἁμαρτίας. Ὁ ἄνθρωπος κατ᾽ ἀρχὰς δὲν δύναται νὰ 
παραδεχθῇ τὴν ἀπαγορεύουσαν ἐξωτερικὴν βούλησιν ὡς ἔχουσαν 
ἀνώτερον δικαίωµα ἀπὸ τὴν ἰδίαν αὑτοῦ ἐπιθυμίαν. Τοῦτο ἀναγνωώ- 
ρίζεται ἀργότερον μετὰ τὴν ἀφύπνισιν τῆς ἠθικῆς συνειδήσεως, 
ὁπότε αἱ ἐπιθυμίαι ὑποτάσσονται εἰς τὴν ἐξωτερικὴν ἀπαγόρευσιν, 
τὴν ἐντολήν. Ἑπομένως κατ᾽ αὐτόν, τὸ κακὸν θεωρεῖται ὡς ἀναγ- 
καῖος σταθμὸς ἐν τῇ τοῦ ἀνθρώπου ἐξελίξει. Ἢ μετάστασις, ὅθεν, 
ἀπὸ τοῦ κακοῦ εἰς τὸ ἀγαθόν, δὲν εἶναι ὡς ἡ τῆς πτώσεως διήγησις 
δηλοῖ αἰφνιδία καὶ ἀνεξήγητος μεταβολή, ἀλλὰ δύσκολος καὶ βα- 
θμιαία ἐξέλιξις, καθ᾽ ἣν αἱ φυσικαί τάσεις ὀφείλουσι νὰ ἠθικοποιη- 
θῶσι καὶ ἀχθῶσιν εἰς ἀνώτερα ἐπίπεδα ἠθικῆς ἀντιλήψεως. Π8σα δὲ 
χαλάρωσις προσπαθείας ἐν τῷ ἀγῶνι αὐτῷ καὶ πᾶσα ἀποτυχία εἶναι 
ἁμαρτία. «Πᾶν βῆμα, λέγει ὁ ΡΗεἰάετετ, κατὰ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς 
συνειδήσεως, πᾶσα διεύρυνσις τῆς ἠθικῆς ἀντιλήψεως, πᾶσα προσ- 
πάθεια ἐξαγνίσεως τῆς κρίσεως ἢ τοῦ ἐνστικτώδους αἰσθήματος 
τοῦ ὀρθοῦ καὶ τοῦ ἐσφαλμένου, αὐξάνει τὴν δυνατότητα ἀντιδράσεως 
κατὰ τῶν ἀνωμάλων (ἀΌποτπια]) ὁρμῶν, κατανικήσεως τῶν κακῶν 
ἐλατηρίων διὰ τῶν ἀγαθῶν τοιούτων, καὶ οὕτω αὐξάνει μὲ τὴν τοῦ 
ἀνθρώπου ἠθικὴν ἐλευθερίαν ἡ εὐθύνη αὐτοῦ δι᾽ ὅ,τι κάμνει ἢ ἀμελεῖ»». 

Στηριζόμενος ὁ Ἰεππάπί ἐπὶ τῶν ὡς ἄνω διατυπωθεισῶν ἰδεῶν 
τοῦ ΡΗεἰάετετ, ὑποτιθεμένης πάντοτε τῆς ἐξελίξεως, ἀπεφήνατο τάδε : 
πρῶτον, ὅτι ὁ ἄνθρωπος κατὰ τὰς ἀνθρωπολογικὰς ἐρεύνας ὑπῆρξέ 
ποτε φυσικὸς πρὶν ἢ καταστῇ οὗτος ἠθικός '' δεύτερον, ὅτι ἀγαθὸν εἷ- 
ναι πᾶν τὸ ἐπιτρεπόμενον, ἀντιθέτως δὲ κακόν “' τρίτον, ὅτι ἡ συνείδησις 
ἀφυπνίζεται βραδέως, ἐν μέρει μὲν ἀπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ ἀνθρωπίνου 
περιβάλλοντος, ἐν μέρει δὲ ἀπὸ τὴν κοινωνικὴν κληρονομικότητα: καὶ 
τέταρτον, ὅτι ἡ πεπερασμένη βούλησις τοῦ ἀνθρώπου ἔχει τὴν δύναμιν 


2. Αὐτόθι, σελ. 38. 
3. Γοππαπί, Οἴἰσίη οἳ Θίη, σελ. 93.--Ἰδὲ καὶ Ἡ. Ονοϊανά, μν. ἔ., σελ. 96. 
4. Τονπαηῖ, ἔ. ᾱ., σελ. 106. 


430 Σοφοκλέους Δ. Λώλη 


νὰ ὑψωθῆ εἰς ἀνώτερα ἐπίπεδα καὶ νὰ φθάσῃ διὰ προοδευτικῶν στα- 
θμῶν τὴν τελείαν αὐτῆς ἀνάπτυξιν. Ὁ ἄνθρωπος, ἰσχυρίζεται, ἐγεννήθη 
μὲ φυσικὰς ὁρμάς, αἵτινες δὲν κυβερνῶνται ἀπὸ ἠθικόν τι αἴσθημα”, 
ὅπερ ἀποκτᾶται ὀλίγον κατ᾽ ὀλίγον. Τὸ πραγματικὸν ὅμως σημεῖον τῆς 
μεταστάσεως εἶναι ἀδύνατον νὰ ἀνακαλυφθῇ, διότι ἡ πορεία ἐγένετο 
βαθμιαία, ὅπως καὶ ἡ ἀνάπτυξις τῆς φυλῆς”, εἰς ἣν τίθεται καὶ ἡ ἀρχὴ 
τῆς ἁμαρτίας, τῆς ὁποίας ἡ πορεία ἦτο ἐπίσης Βαθμιαία μᾶλλον 
παρὰ ἀπότομός τις πτῶσις. Ἐνῷ δηλ. κατ᾽ ἀρχὰς αἱ φυσικαὶ ὁρμαὶ 
δὲν εἶναι ἁμαρτωλαί”, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ἀποτελοῦσι τὸ ὑλικὸν τῆς ἁμαρ- 
τίας, εὐθὺς ὡς ἔλθωσιν εἰς ἀντίθεσιν ἀνεγνωρισμένης τινὸς καὶ αὐθεν- 
τίας κύρους, καθίστανται τοιαῦται, ἅτε μὴ ἐπιτρεπομένης ἀκωλύτως 
τῆς πληρώσεως αὐτῶν. Ὑπερισχύει νῦν ὁ ἠθικὸς νόμος, ὁ καὶ οὗτος 
βαθμιαίως ἀναπτυχθεὶς ἐν τῇ ἱστορίᾳ τοῦ ἀνθρωπίνου γένους. Ἢ δέ 
ἁμαρτωλότης βαθμηδὸν ὑψοῦται ἀπὸ τοῦ μηδενός, τοῦ πρώτου στα- 
δίου τῆς ἐξελίξεως εἰς ἕτερα, ἀνωτέρου ἠθικοῦ βαθμοῦ”. Τὸ μὴ ἐπιτρε- 
πόμενον, λοιπόν, εἶναι ἁμαρτία καὶ κακόν, τὸ δὲ ἐπιτρεπόμενον 
ἀγαθόν”. Κακόν, ἑπομένως, εἶναι ἡ ἐνδοτικότης εἰς φυσικὰς ἐπι- 
θυμίας ἢ ὅπως ὁ Οαποη ο. Μ. Ν1]βοη, λέγει: «εἰς τὸν ὀπαδὸν 
τῆς ἐξελίξεως ἡ ἁμαρτία δὲν εἶναι καινοτομία τις, ἀλλ᾽ ἡ ἐπιβί- 
ὦσις ἢ ἡ κατάχρησις τῶν συνηθειῶν καὶ τῶν τάσεων, αἵτινες ἦσαν 
τυχαῖαι εἰς προηγούμενα στάδια ἐξελίξεως καὶ τῶν ὁποίων ἡ ἁμαρ- 
τωλότης κεῖται ἐν τῷ ἀναχρονισμῷ» '“. Οὕτω πρὸ τοῦ παιδός, ἀντι- 
μετωπίζοντος τὸ «οὐ» τοῦ πατρὸς ἢ τῆς νομοθετούσης προσωπικό- 
τητος, κεῖται τὸ ὕψιστον καθῆκον νὰ ἠθικοποιήσῃ τὴν ἰδίαν αὐτοῦ φύσιν. 
Ὁ παῖς δηλ. ἐν τῇ βραδέως ἀφυπνιζομένῃ συνειδήσει! αὑτοῦ ἀρχί- 
ζων νὰ ἀναγνωρίζη ἐν ἑαυτῷ τὴν παρουσίαν τινός, διδάσκεται σὺν 
τῷ χρόνῳ ὑπὸ τοῦ κοινωνικοῦ περιβάλλοντος, τοῦτο μὲν νὰ ἀναστέλλῃ 
ἐκεῖνο, ὅπερ ἐπεθύμει καὶ νὰ πιέζῃ ἐγωϊστικὰς αὑτοῦ ἐπιθυμίας, 
τοῦτο δὲ νὰ ἀναγνωρίζη ἀνώτερόν τινα νόμον εἰς ὃν ὀφείλει νὰ ὑπο- 
τάξῃ τὰ φυσικά του ἔνστικτα καὶ τὴν μὴ ἱκανοποίησιν τῶν ἐμφύτων 


5. «Της Παπιαη Ιπἑ4πί 16 οἰπιρ]γ ἃ ποπ - ποτα] ἁπίπια]». Τπε Οτἰσίη ἁπὰ 
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αὑτοῦ ὁρμῶν”. Ἐνταῦθα δὲ κεῖται ἡ ἀρχὴ τῆς ἁμαρτίας: εἰς τὴν ἀπο- 
τοχίαν δηλ. νὰ ἐκλέγῃ ἀμεταβλήτως τὸν σκοπὸν ἀνωτέρας ἀξίας, 
ἀπὸ τὸν στιγμιαῖον κορεσμὸν τῶν ὁρμῶν καὶ ἐπιθυμιῶν. Ἡ δὲ γενικὴ 
πάντων τῶν ἀνθρώπων ἀποτυχία ἐξηγεῖ, κατὰ τὸν Τεππαπί, τὴν καθο- 
λικότητα τῆς ἁμαρτίας. Ἐντεῦθεν ὁρίζει τὴν ἁμαρτίαν ὡς «δρᾶσιν 
τῆς βουλήσεως ἐκδηλουμένην ἐν διανοίᾳ, λόγῳ ἢ ἔργῳ ἀντίθετον 
οὖσαν πρός τε τὴν τοῦ ἀτόμου συνείδησιν, πρὸς τὴν ἑαυτοῦ γνῶσιν 
περὶ τοῦ ἀγαθοῦ καὶ τοῦ δικαίου, πρὸς τὴν ἀντίληψίν του περὶ τοῦ 
ἠθικοῦ νόμου καὶ πρὸς τὴν γνῶσιν τῆς βουλήσεως τοῦ Θεοῦ»':, Ἡ 
βούλησις τοῦ ἀνθρώπου ἔχει τὴν δύναμιν νὰ ὑψωθῇ εἰς ἀνώτερα καὶ 
ἠθικώτερα ἐπίπεδα’: ἀρνουμένη δὲ νὰ πράξῃ τοῦτο, συνιστᾶ τὸ κα- 
κὸν καὶ τὴν ἁμαρτίαν. Τοῦτο δὲ παρέχει «τὴν εὐκαιρίαν ἢ τὴν πηγὴν 
τῆς καθολικότητος τῆς ἁμαρτίας»’”. Συνεπῶς ἡ εὐθύνη διὰ τὴν πρα- 
γματικὴν ὕπαρξιν τοῦ ἠθικοῦ κακοῦ, ὅπερ εἶναι ἐνδεχόμενον περι- 
στατικὸν ἐν τῷ ἠθικῷ κόσμῳ, κεῖται τελείως ἐν τῇ τοῦ ἀνθρώπου 
βουλήσει καὶ οὐχὶ ἐν τῇ τοῦ Θεοῦ, ὅστις ἐπιτρέπει ἁπλῶς τοῦτο '5, 
Ἡ τυχὸν δὲ παρακώλυσις τούτου ὑπὸ τοῦ Θεοῦ θὰ κατέστρεφε τὴν 
δυνατότητα τῆς ἠθικῆς ἐκλογῆς καὶ ἠθικῆς ἐξελίξεως. ᾿Εὰν δὲ ἡ ἐξέ- 
λιξις περιωρίζετο εἰς σταθμὸν κατωτέρας ζωῆς ζῴου, τότε τῷ ὄντι 
δὲν θὰ ὑπῆρχε ἁμαρτία, ἀλλ’ οὔτε ἠθικὸν ἀγαϑόν. ᾿ἨΗθικὸν ὄν, ἀνί- 
κανον πρὸς ἁμαρτίαν, ἀποτελεῖ κατὰ τὸν Τεππθπί, οοπίτασ1ς!ο 1π 
βἀσεςῖο. Ὁ ἄνθρωπος δηλ. δέον δι᾽ ἐλευθέρας βουλήσεως νὰ ἐκλέγῃ 
τὸ ἀγαθὸν ἢ τὸ κακόν. ᾿Ελευθερία δὲ ἐκλογῆς δηλοῦσα ἐναλλαγὴν 
συνεπάγεται ὣς ἐκ τῆς φύσεως αὐτῆς δυνατότητα τοῦ κακοῦ πρὸς 
ἠθικὴν ἀνάπτυξιν τοῦ ἀνθρώπου καὶ ἑπομένως ὣς τοιοῦτον μὴ ἀντι- 
κείμενον εἰς τὴν θείαν ἀγόπην εἶναι ἀναγκαῖον καὶ ἀγαθόν. 

Ὁ ΜεΡονψαῖ] ἀκολουθῶν τὸν Ἰεππάαπῖ περιορίζει ἔτι περισσό- 
τερον τὸ πρόβλημα τῆς ἁμαρτίας ἐπὶ τῆς ἐξελίξεως, ἥτις ὅρον θέ- 
τουσα τὴν πάλην μεταξὺ ἀντιθέτων ἀρχῶν πρὸς ἐπίτευξιν ἀνωτέρων 
ἀξιῶν ἀποδέχεται τοὺς δύο κανόνας τῆς ἐξελικτικῆς πορείας δηλ. τὸν 
«ἀγῶνα περὶ ὑπάρξεως» (6ἰτασοὶς [οτ εχίβίεπος) καὶ τὴν «ἐπιβίωσιν 
τοῦ ἐπικρατεστέρου» (ϑατνῖνα] οἳ {πε Π{{65{). Ἔπ᾽ αὐτῶν στηριζόμε- 


12. Οτ. οἳ Θίη, σελ. 106.--Ἰδὲ καὶ ΡΥ. Ονομανἆ, μν. ἔ., σελ. 97. 

13, Τπε Οτ. ἀπ Ῥτορ. οἳ Οίπ, σελ. 163. 

14. Αὐτόθι, σελ. 109. 

15. Αὐτόθι, σελ. 110: «1 15 οἰπιρὶν {Πε σεπετα] {αί]πιτε ἴο εὔεςί ος αἰ] 
οςσαδίοπ65 {πΠ6 πιοτα]ἰζαίίοη οἳ ἰπενίίαρ]ε ἱπιρπῖβεβ απὰ ἴο εποοβὲ {Πε επὰ οἳ 
Ἠίσπετ Νοτ{} ταῖπετ ἵπαπ {παΐ νπίο], οἳ Ίονψετ ναῖπε, ἀΡΡ6418 νηί {ΠΕ τποτο 
«εἰαπιοτοπβ ἰπίεποίζν». 
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νος ἰσχυρίζεται, ὅτι ὑπάρχει ἐν τῷ κόσμῳ μία αἰώνιος πάλη γενικὴ 
καὶ μερικὴ μεταξὺ ἀντιθέτων κοσμικῶν δυνάμεων. Καὶ ἐν τῷ πεδίῳ 
τῆς ἠθικῆς, ἀποτελούσης τὴν οὐσιώδη προῦπόθεσιν τῆς περαιτέρω 
ἐξελίξεως τοῦ ἀνθρώπου καὶ τὸ ἐξέχον γνώρισμα τῆς ἀναπτύξεως τῆς 
προσωπικότητος, καὶ ὁριζομένης ὑπὸ τοῦ ΜοεΡονψα]! ὡς αὐτοεκφρά- 
σεως τοῦ ἀτόμου"'', ὑφίσταται ἡ ἰδὶα πάλη καὶ ἐξέλιξις πρὸς τὰ 
πρόσω, δεδομένου ὄντος, ὅτι ὁ ἄνθρωπος δὲν ἔφθασεν εἰσέτι τὸ ὅριον 
τῆς ἠθικῆς καὶ πνευματικῆς αὐτοῦ τελειότητος. Ἐν ιῇ ἐξελίξει ταύτῃ, 
ἧς ὑπόκειται παγκόσμιος ἑνότης, ὑπάρχει «αἰωνία πρόοδος» καὶ μέγα 
«παγκόσμιον σχέδιον» (νοτ]ὰ ρ]43) πρὸς ἄριστον σκοπόν, ὅπερ δύνα- 
ται νὰ διατυπωθῆ διὰ τῆς ἐκφράσεως, ὅτι ὅλος ὁ κόσμος τείνει πρὸς 
τὸν Θεὸν (ΩΘοάπνατα). Ἔν τῷ ἀγῶνι τοῦ ἀρθρώπου μεταξὺ πνεύματος 
καὶ ὕλης, τείνοντος νὰ καταστῇ εἰκὼν τοῦ Θεοῦ (Οοά- ΠΚκῸ) περισ- 
σότερον θεῖος καὶ πνεῦμα τελείως ἐλεύθερον’, πᾶσα νίκη ἐπὶ τῆς 
ὕλης δηλοῖ ἀνάλογον κέρδος ἐπὶ τῆς ἑτεραρχίας πρὸς δημιουργίαν 
προσωπικότητος. Ἐν τῷ σημείῳ τούτῳ ἀκριβῶς κεῖται ἢ τοῦ ΜοΡο- 
Νά} ἀντίληψις περὶ ἁμαρτίας, ἥτις ὁρίζεται ὣς ἐπὶ τοῦ ἀνθρώπου 
ἑκουσία ἀναστολὴ τῆς μεγάλης πορείας τῆς δημιουργικῆς ἀναπτύ- 
ξεως’”, συντελουμένης διὰ τῆς ἀρνήσεως τοῦ ἀνθρώπου ν᾿ ἀποδώσῃ 
εἰς τὴν βούλησιν αὐτοῦ φυσικὴν τινα ροπὴν πρὸς τὸ κακόν. Ἢ βού- 
λησις, ἥτις ἀναπτυσσομένη βαθμιαίως δὲν εἶναι αἰτία τῆς ἁμαρτίας, 
εἶναι ἁπλῶς ἀποτέλεσμα ἢ ἡ ζωτικὴ ὁρμή, ἥτις ὑπόκειται πάσης προό- 
δου. «᾿Ενδοστρέφεια τῆς συνειδήσεως, λέγει, σημαίνει αὐτοσυνείδησις 
καὶ αὐτοσυνείδησις δηλοῖ συνείδησις βουλήσεως, δυνάμεως καὶ ἐκλο- 
γῆς», Ἑπομένως ἡ ἀρχὴ τοῦ κακοῦ δέον ν᾽ ἀναζητηθῇ οὐχὶ ἐν τῇ 
βουλήσει, ἀλλ᾽ ἐν τῇ πείρᾳ. Ἔκ τῆς πείρας τὸ εὐσυνείδητον ὂν διδά- 
σκεται τὶ τῆς βουλήσεως εἶναι ὀρθὸν ἢ ἐσφαλμένον. “Όθεν ἡ μὲν ἐκ 
τῆς πείρας γνῶσις πρὸς τὴν πρόοδον εἶναι ἀγαθόν, ἡ δὲ κατάχρησις 
τῆς πείρας ταύτης: ἁμαρτία, πραγματοποιουμένη μὲν δι᾽ ἀτομικῆς 
βουλήσεως ἐπηρεαζομένης ἐκ τοῦ κοινωνικοῦ περιβάλλοντος καὶ 
διευθυνομένης ὑπὸ τῆς προσωπικῆς ἑκάστου πείρας, ἑρμηνευομένη δὲ 
ὡς ὑπερατομισμός, ἐνῷ ἀντιθέτως ὁ ἀκριβὴς ὅρος ἐξέλιξις σημαίνει 
ἀλτρουϊσμός. 


Τῆς οὕτω ἀναπτυχθείσης ἐμπειρικῆς περὶ ἁμαρτίας ἑρμηνείας 
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Ἑἶναι αὐτόδηλος ἡ ἀνεπάρκεια”:, Οὐ μόνον αὕτη ὑποβιβάζει τὴν ἁμαρ- 
τίαν εἰς ἁπλῆν ἀποτυχίαν ἐν τῷ ἀγῶνι τῆς ἐξελίξεως ἀρνουμένη τὸ 
ἐν αὐτῇ θετικὸν καὶ συνειδητὸν στοιχεῖον τῆς βουλήσεως καὶ τοῦ 
ἑκουσίου, ἀλλ᾽ ἀποτυγχάνει νὰ σημειώσῃ ποῦ κεῖται ἡ εὐθύνη καὶ ἡ 
ἐκ ταύτης ἐνοχὴ καὶ λοιπὸν ἡ ἀνάγκη ἐξιλασμοῦ καὶ ἀπολυτρώσεως. 
Οὕτω ἡ ἁμαρτία ἀπογυμνοῦται τῶν κυρίων αὐτῆς χαρακτηριστικῶν 
καὶ ἡ ἐπ᾽ αὐτῇ καθολικὴ συνείδησις τῆς ἐνοχῆς ἀγνοεῖται. 
6. Η ΨΥΧΟΛΟΓΙΚΗ ΕΡΜΗΝΕΙΑ 

Τῆς ἐμπειρικῆς περὶ ἁμαρτίας ἑρμηνείας στηριζομένης ἐπὶ τῆς 
θεωρίας τῆς ἐξελίξεως, ἥτις διεκήρυσσε, ὅτι «διεύψευσε τὴν ἰδέαν 
τοῦ ἁμαρτήματος, ἀποδείξασα τὴν ζωϊκὴν καταγωγὴν τοῦ ἀνθρώπου 
καὶ ἔφερε τὸ χαρμόσυνον ἄγγελμα, ὅτι δὲν ἐπέσαμεν ἀπὸ τὴν σφαῖ- 
ραν τῆς χάριτος, ἀλλὰ σιγὰ σιγὰ διηνοίξαμεν τὸν ἀνηφορικὸν δρό- 
μον µας ἀπὸ τὴν ζῳώδη κατάστασιν τῶν πιθήκων», μὴ ἱκανοποιη- 
σάσης, ἐγένετο νέα προσπάθεια ἑρμηντ-ίας τοῦ φαινομένου τῆς ἁμαρ- 
τίας ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ψυχολογίας. 

Ἔκ τῆς συγχρόνου ψυχολογίας μαστιζομένης ὑπὸ κρίσεως «ὡς ἐκ 
τῆς πολυειδίας καὶ ἀντιθέσεως πρὸς ἀλλήλας τῶν διαφόρων ψυχολο- 
γικῶν Σχολῶν» , δύνανται νὰ διακριθῶσι δύο ὁμάδες. Ἔκ τούτων ἡ 
μὲν ἐκλαμβάνουσα τὸν ἄνθρωπον ὡς ὕλην μόνον ἄνευ ψυχῆς καὶ ἑρμη- 
νεύουσα πάντα τὰ ψυχικὰ φαινόμενα μηχανικῶς, διδάσκει, ὅτι οὗτος 
εἶναι ἀτελὴς δεόμενος τελειοποιήσεως διὰ τῆς κοινωνίας καὶ τῶν τοῦ 
ἀτόμου ὀργανικῶν ἀντιδράσεων. Αὕτη εἶναι ἡ ψυχολογία τῆς Συμπερι- 
φορᾶς (Βεπαν!οτίπι)’. Τῆς δὲ ἑτέρας ὁμάδος μήπω προσορμισθείσης, 
τινὲς μόνον τούτων πιστεύουσιν, ὅτι στηρίζονται ἐπὶ ἀσφαλοῦς ἐδάφους 
διὰ τῆς ἀνακαλύψεως τοῦ ἀσυνειδήτου (πποεοπβείοπβπεβ5) καὶ προσπα- 
θοῦσιν οὐ μόνον νὰ ἑρμηνεύσωσι τὸν ψυχικὸν κόσμον τοῦ ἀνθρώπου ἐπὶ 
τῇ βάσει τῆς ἀνακαλύψεως ταύτης, ἀλλὰ καὶ κοσμοθεωρίαν ὁλόκληρον 


22. Ἐπ᾿ αὐτοῦ ὧς ἑξῆς ἀποφαίνεται ὁ Β/υνλεν: «Ἡ ἀνάπτυξις τῶν φυ- 
σικῶν ἐπιστημῶν καὶ ἡ θεωρία τῆς ἐξελίξεως οὐδόλως συνέβαλον πρὸς κα- 
τανόησιν τῆς ἁμαρτίας, μᾶλλον δὲ ὡδήγησαν τὸν κόσμον ἐκτὸς τῆς ὁδοῦ: 
εἰς τὸ νὰ θεωροῦν τὴν ἁμαρτίαν ὣς ἀταβισμὸν (αἰανίθπιπο)». Επι Βγυπηθ, 
Τπε ΟἩτ. Ῥοεῖτ. οἳ ΟτεαἬοη ἁπὰ Βεᾶ., Ῥοστιαίς5, νοῖ. Π], (Επσ. τ.) Γοπάοη 1952, 
σελ. 117. 

1. Ἰδὲ ἐν Ν. Δ. Σπηλιώτου, Ἡ θεωρία τῆς καταγωγῆς, ᾿Αθῆναι 1938, 
σελ. 4. Πρβ. καὶ Σ. Δονιᾶ, Φυσιολογία, τόμ. Β΄. ᾿Αθῆναι 1930, σελ. 629, καὶ 
Ι.. Πανταξῆ, ᾿Ἐναρκτήριος Λόγος, ᾿Αθῆναι 1934, σελ. δ. 

2. Γ. Παλαιολόγου, Ἡ ἀντίθεσις ἐν τῇ ψυχολογικῇ ἐρεύνῃ, ᾿Αθῆναι 1949». 

3. Περὶ τῆς ψυχολογικῆς ταύτης Σχολῆς ἰδὲ Ποὐενί 5. γοοάωονίη, Οοη- 
{επιροτατγ ϑοποοῖβ οἳ Ῥογοποίοργ, Ν. Υοτῖς 1048, σελ. 68 ἕξ. 
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νὰ ουστήσωσι. Τῆς ψυχολογικῆς ταύτης τάσεως καλουμένης ψυχανα- 
λύσεως ἢ Νέας ψυχολογίας’ ἢ Ψυχολογίας τοῦ Βάθους κυριαρχούσης 


δὲ ὑπὲρ τὰς ἄλλας κατευθύνσεις ἀπὸ τὰς ἀρχὰς τοῦ αἰῶνος τούτου 


κυρίως καὶ ἰσχυρὰν ἐπίδρασιν ἀσκούσης ἔτι καὶ νῦν εὐρύτατα” ἱδρυ- 
ταὶ ὑπῆρξαν παρὰ τὸν Ρίεττε ]απεῖ, κυρίως ὁ Θἰσπιππὰ Ετεπᾶ, ὃ Οατ] 
Ο. Ταπο, καὶ ὁ Αἰϊτεᾶ Αά[ετ”. Ἐπίσης ἐν ᾿Αγγλίᾳ μὲν ὁ ΨΥ. Η. Β. 
Ἐίνετο καὶ ἐν ταῖς Ἡνωμέναις Πολιτείαις τῆς ᾿Αμερικῆς ὁ Μοτίοη 
Ῥτίποςε καὶ ὁ ΛΉ]]14πι Με Ῥοισα]] συνέβαλον σπουδαίως εἰς τὴν ἀνά- 
πτυξιν τῆς νέας αὐτῆς κατευθύνσεως τῆς ψυχολογίας. Ἐπὶ τῶν πορι- 
σμάτων καὶ διδαγμάτων τῆς νέας ταύτης ψυχολογίας παρὰ τὴν 
φαινομενικὴν διαίρεσίν της εἰς διαφόρους Σχολὰς: δεδομένου δ᾽ ἔτι 
ὄντος, ὅτι οὔτε ἢ παλαιὰ ἀκαδημαϊκὴ ψυχολογία, οὔτε ἡ Ψυχολογία 
τῆς συμπεριφορᾶς (ΒεΠανϊοτίϑπι) προσφέρουσιν εὐρὺ ἔδαφος ἐπαφῆς 
μὲ τὸ φαινόμενον τῆς ἁμαρτίας οἱ Κερίπαἰᾷᾳ Μοχοη καὶ ΟΠοτὰ ΒΕ. 
Ῥατροατ προσεπάθησαν νὰ θεμελιώσωσι νέαν περὶ ἁμαρτίας ἕρμη- 
νείαν συμβιβαζομένην πρὸς τὴν χριστιανικὴν περὶ ἁμαρτίας ἀντί- 
ληψιν 5. 


4. ς. Ε. Βανθοιν, Θα απὰ {πε Νεν ΡῬογεποῖοσν, Γοηάοη το3τ, ΡῬ. 30. 

5. «Εἶναι πολὺ δύσκολον νὰ ἀποφανθῇ τις, ἂν ὑπάρχῃ ἄλλη ἐπιστήμη 
συγκινοῦσα τὰς ψυχὰς τόσον βαθέως, ὅσον ἡ καλουμένη ψυχολογία τοῦ 
βάθους». Σ. Καλλιάφα, Ψυχολογία τοῦ Βάθους, ᾿Αθῆναι 1950. 

6. Περὶ τῆς ψυχολογίας τούτων ἰδὲ ΠΒ. μοοάωονίη, μν. ἔ., σελ. 156 ἕξ. 

7. Ὡς γνωστὸν αἱ Σχολαὶ αὗται ἂν καὶ φέρουσι ποικίλα ὀνόματα, ὣς 
Ψυχολογικὴ ᾿Ανάλυσις τοῦ Ρ. Ιαπεί, Ψυχανάλυσις τοῦ 5. Ενεμᾶ, ᾿Αναλυτικὴ 
Ψυχολογία τοῦ Ο. Ζυπῇ, ᾿Ατομικὴ Ψυχολογία τοῦ Α. Αάἰε' καὶ Ὁλικὴ Ψυχο- 
λογία (ΗΠο]ἰβ!ς Ῥονοποίοσν) τοῦ . ΜοῬομφαἰ], ἐν τούτοις κατὰ βάσιν συμ- 
φωνοῦσι καὶ ὣς πρὸς τὴν πορείαν τῆς θεραπείας καὶ ὡς πρὸς τὰς θεµε- 
λειώδεις ἀρχάς, ὣς περὶ τῆς ὑπάρξεως τοῦ ἀσυνειδήτου καὶ τῆς δυνάμεως 
αὐτοῦ, περὶ τῆς συγκρούσεως αὐτοῦ μετὰ τοῦ συνειδότος κλπ. Ὡς πρὸς δὲ 
τὴν πορείαν τῆς θεραπείας ἀκολουθεῖται ἡ ἰδία μέθοδος, δηλ. ἀνάλυσις τοῦ 
ψυχικοῦ βίου τοῦ ἀνθρώπου, ἐκτίμησις τούτου ὑπὸ τοῦ ἀσθενοῦς καὶ ἐπανά- 
ταξις αὐτοῦ εἰς τὴν ἐν ἑαυτῷ πραγματικότητα καὶ τοῦ περιβάλλοντός του. 
Ἰδὲ Ο. Βανδοι», Θίη απᾶ {πε Νες Ῥογοποίοργ, σελ. 53 ἕξ. 7. ΜοῬονφαῖ], 
Οπ(ἰπε οἳ ΑΌποτπια] Ῥονςπο]οσγ. 

8. Ἰδὲ Πεφἱπαἰὰ δίοωαν! Μοαον, Τπε Ῥοςίίηε οἳ Θίπη, Τ.οπάοη το22, σελ. 
221. ἑξ: «Τπε Ῥογεπο]ορίοα] Νίεν οἳ Θίη, (Δη Αἴ{επιρί αἲ τοσοποίτισεϊοπ οἳ 
ἔπε εοποερῖ οἳ Θίη Ῥάβεᾶ ου {πε ἴποψη {βείὁ οἳ ρογοπο]ορἰςαἳ ενο]αίίοη απᾶ 
ο) {Πε βείεπος οἳ Ῥογεποαπα]γθἰο)». Ωἰἰγ[ονά Ε. Βανθομν, Θίπ απὰ {πε Νεν 
ΡὀΥΣΠΟΙΟΡῪΥ, Γοπάοη το31.--«ΤΉετε 5 πο ἀ566επ{α] σοπῆἰςϊ Ῥείννεεη ςΠτἰθί!ατ1{Υ 
ἁπὰ {πε Νε Ρογεπο]οσγ». Ῥ. 24 ἑξ.-- Ὁ Ρ. 3. Του, ἐν τῷ ἔργῳ του Ετεπα 
8πὰ (Πτβηαπῖίν, Ν. Υοτῖς τοὐο, πιστεύει, ὅτι ἀμφότεραι -αἱ διδασκαλίαι, τοῦ 
Ετειὰ καὶ τοῦ Χριστιανισμοῦ, ὥς φορεῖς ἀληθειῶν συμβιβάζονται. «Ἐπειδὴ 
πιστεύω, λέγει, εἰς τὴν ἀξίαν ἀμφοτέρων, πιστεύω, ὅτι καὶ συμβιβάζονται». 
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Ἢ νέα αὕτη περὶ ἁμαρτίας ψυχολογικὴ ἑρμηνεία, ἵνα γίνῃ ἀπο- 
δεκτή, ὀφείλει κατ᾽ αὐτοὺς νὰ συνδυάζῃ δύο τινά: πρῶτον τὰ ἀνεγνω- 
ρισμένα γεγονότα τῆς ἐξελίξεως καὶ δεύτερον τὸ πνευματικὸν γεγο- 
νὸς τῆς ἁμαρτίας καὶ τὸ συναίσθημα αὐτῆς, ὡς τοῦτο ὁμολογεῖ παγ- 
κοσμίως ἡ συνείδησις τοῦ ἀνθρώπου”. 

Ἥ ἐπὶ τῆς ἐξελίξεως στηριζομένη σκέψις ἀρνεῖται, ὡς γνωστόν, 
νὰ παραδεχθῇ ἀπομάκρυνσιν τοῦ ἀνθρώπου ἀπὸ τὴν «ἀρχέγονον δι- 
καιοσύνην» (οτἰρ]πα] τἰσπίοοιβπε5ὃ). Τουναντίον δέχεται βραδεῖαν μέν, 
ἀλλὰ συνεχῆ ἐξέλιξιν πρὸς τὰ ἄνω ἀπὸ τοῦ πιθηκανθρώπου τῆς πλειο- 
καινικῆς (Ρ]Ίοσεπε) γεωλογικῆς ἐποχῆς μέχρι τοῦ Εὐρωπαίου τῆς σή- 
μερον’”. Ἐντεῦθεν καὶ διάφορος τελείως ἡ ἀντίληψις περὶ ἁμαρτίας 
καὶ ἠθικοῦ κακοῦ. Γεγονότα, τὰ ὁποῖα χαραρακτηρίζονται ὡς ἠθικῶς 
ἐπιλήψιμα, ὡς τὰ σαρκικὰ πάθη καὶ αἱ φυσικαὶ ἐπιθυμίαι, δὲν εἶναι 
εἰμὴ ἢ ἔκφρασις τῶν πρωτογόνων ὁρμῶν καὶ ἐπιθυμιῶν, τὰ ἐπιζήσαντα 
ἀπὸ τὰς ὀρέξεις καὶ τὰ ἔνστικτα, ἅτινα ἀναγκαῖα ἄλλοτε διὰ τὸν 
ἀγῶνα περὶ ὑπάρξεως καὶ ἐπιβιώσεως εἰς τὰ μὴ ἀνθρώπινα ὄντα, 
τοὺς προγόνους ἡμῶν, ὑπὸ τὰς συνθήκας τῆς συγχρόνου κοινωνικῆς 
ζωῆς, εἶναι πλέον κακόν, ἀποτελοῦσι δυσαρμονίαν ἐντὸς τοῦ σηµμε- 
ρινοῦ κοινωνικοῦ πλαισίου. "Οχι βεβαίως διότι ἤλλαξεν ἡ φύσις αὐὖ- 
τῶν, ἀλλὰ διότι ἀποτελοῦσιν ἀναχρονισμόν, ὡς λ. χ. οἱ σωφρονιστῆ- 
ρες καὶ ἡ σκωληκοειδὴς ἀπόφυσις. Ἑπομένως, ἐφ᾽ ὅσον μάλιστα διε- 
τυπώθη ἀνεπιφυλάκτως. καὶ ὁ ἰσχυρισμός, ὅτι ὁ ἀνώτερος ἄνθρωπος 
σήμερον δὲν στενοχωρεῖται διὰ τὰς ἁμαρτίας του, διότι ἡ ἀποστολή 
του εἶναι νὰ ἀνυψοῦται καὶ νὰ δρᾷ'', ἡ περὶ ἁμαρτίας διδασκαλία 
ἔχει ἀνάγκην μεταρρυθμίσεως μόνον καὶ οὐχὶ ἐξιλεώσεως καὶ ἱκανο- 
ποιήσεως. | 

Τοὺς ἰσχυρισμοὺς τούτους τῆς ἐπὶ τῆς θεωρίας τῆς ἐξελίξεως 
ἐρειδομένης ἑρμηνείας τῆς ἁμαρτίας ἀποκρούει ὁ Μοχοη ὡς μὴ ἱκα- 


(σελ. 9).--“Ενεκα τούτου ἐπιχειρεῖ γενικώτερον, ὄχι μόνον τοῦ φαινομένου 
τῆς ἁμαρτίας, ἀνεπιτυχῆ συμβιβασμὸν ἀμφοτέρων τῶν διδασκαλιῶν, τοῦ 
Χριστιανισμοῦ καὶ τοῦ Ετεπά.--᾿Απὸ ἑλληνικῆς πλευρᾶς ἐπιτυχῆ ἐκτίμησιν 
τῆς ψυχολογίας τοῦ Ἐτεπᾶ καὶ τῶν λοιπῶν, ἰδὲ Χ. ᾿ Ανδρούτσου, Ἢ ψυχολο- 
γία τοῦ Ετεπᾶ (ψυχανάλυσις) ᾿Αθῆναι 1931.--Σ. Μ. Καλλιάφα, ψυχολογία τοῦ 
Βάθους, ᾿Αθῆναι 1950. 

9, Ὁ Ηανπαεῖς ἐπὶ τοῦ προκειμένου κλίνει νὰ πιστεύῃ, ὅτι συμβιβασμὸς 
τῶν δύο τούτων ἀντιθέτων ἀπόψεων εἶναι ἀδύνατος. Ἰδὲ Π. Μοαο», μν. ἔ., 
σελ. 226. 

10. ᾿Αναίρεσιν τῆς θεωρίας τῆς ἐκ τῶν ζῴων καταγωγῆς τοῦ ἀνθρώπου, 
ἰδὲ Γ. Παπαμιχαήλ, ᾿Απολογητική, ᾿ΑΘθ. 1928, σελ. 183 ἑξ. Ν. ΛΔ. Σπηλιώτου, Ἡ 
θεωρία τῆς καταγωγῆς, ᾿Αθῆναι 1938. Π. Τρεμπέλα, ᾿Απολογητικαὶ μελέται, 
᾽Αθῆναι 1938. 

11. Παρὰ Β. Μοαο", μν. ἔ., σελ. 222. 
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νοποιητικοὺς καὶ διότι παρορᾶται τὸ γεγονὸς τῆς ἁμαρτίας. «Ἡ 
παγκοσμία ἐτυμηγορία περὶ τῆς συνειδήσεως τῆς ἁμαρτίας, λέγει, 
δὲν δύναται νὰ ἀγνοηθῇ καὶ εὐκόλως νὰ παροραθῇ»’’. Βεβαίως, 
ἰσχυρίζεται, ἡ παλαιὰ περὶ ἁμαρτίας θεολογικὴ ἀντίληψις ἠτόνισε 
καὶ ἀμφιβολίαι διετυπώθησαν περὶ τῆς σοβαρότητος αὐτῆς. Τοῦτο 
ὅμως, κατ᾽ αὐτόν, δὲν σημαίνει, ὅτι πρέπει νὰ παρασυρθῶμεν 
ἀπὸ τὴν μεταβατικὴν ἐπικίνδυνον σημερινὴν ἐποχήν. ᾿Απλῶς ἀπαι- 
τεῖται μία νέα θεωρία συνδυάζουσα καὶ τῆς ἐπιστήμης τὰ δεδομένα 
καὶ τὸ γεγονὸς τῆς ἁμαρτίας. Ταύτην ὀφείλομεν νὰ στηρίξωμεν ἐπὶ 
τῶν δεδομένων τῆς ψυχολογικῆς ἐξελίξεως. 

Κατὰ τὴν νέαν ψυχολογίαν, ὁ ἄνθρωπος διαφέρει ἀπὸ τοὺς μὴ 
ἀνθρωπίνους ὀργανισμοὺς ἐξ ὧν προῆλθε καὶ ὑφ᾽ ὧν περιστοιχίζεται 
διὰ κατοχῆς τινος, ὅπερ συνεπάγεται συνείδησιν ἑαυτοῦ, τῆς «προ- 
σωπικότητος». Μόνος ὁ ἄνθρωπος ἐξ ὅλων τῶν ζώων μοχθεῖ διὰ τὸ 
ἀγαθόν, τὸ ὡραῖον, τὴν ἀλήθειαν. Σκέψιν, μνήμην, σκοπὸν δύναταί 
τις νὰ συναντήσῃ ὣς ἔνστικτα καὶ μεταξὺ τῶν ἐντόμων καὶ τῶν ἀτε- 
λεστέρων ὄντων: ἀλλ᾽ ἡ προσωπικότης περιλαμβάνουσα ὡς ἀναγ- 
καίας ποιότητας τῆς οὐσίας της λόγον, βούλησιν καὶ ἠθικὸν ἰδα- 
νικὸν εἶναι ἴδιον γνώρισμα καὶ προνόμιον τοῦ ἀνθρώπου. Τοῦ ἀν- 
θρώπου συγκειμένου ἐκ σώματος ὑλικοῦ, ἐκ τῆς ψυχῆς καὶ ἐκ τοῦ 
στοιχείου τῆς προσωπικότητος, τοῦ ὑλικοῦ αὐτοῦ μέρους ἡ ἐξέ- 
λιξις ἐσταμάτησε μὲ τὴν ἐμφάνισίν του πρὸ ἑνὸς ἑκατομμυρίου 
ἐτῶν περίπου. Τότε συγχρόνως μὲ τὴν ἐμφάνισιν τῆς «βουλή- 
σεως» (ϑ|1) καὶ τῆς ἱκανότητος «τοῦ ἐκλέγειν» (ο σποο5ὲ), ἔλαβε 
χώραν ἡ διάκρισις τοῦ «ἐγὼ» (1), ἀπὸ τοῦ «μὴ ἐγὼ» (ποῖ 1), ἐνῷ 
αἱ πνευματικαὶ δυνάμεις του ἦσαν τόσον ἀνανάπτυκτοι, τῆς αὐ- 
τοσυνειδήσεως ὁ λόγος τόσον ἀσθενής, ὥστε εὑρίσκετο ἀκόμη 
ὑπὸ τὴν εὐρεῖαν ἐπίδρασιν τῶν ἰσχυρῶν φυσικῶν ὁρμῶν κληρο- 
νομηθεισῶν αὐτῷ ἀπὸ τοὺς κτηνώδεις προγόνους του. ᾿Αλλὰ μὲ 
τὴν πάροδον τοῦ χρόνου ὁ ἄνθρωπος ὑπέστη ἐξέλιξιν κατὰ ἀνι- 
οῦσαν κλίµακα᾽ πρῶτον φυσικήν, ἔπειτα διανοητικὴν καὶ τέλος πνευ- 
ματικήν, ὁπότε καὶ ἀνεπτύχθη καὶ τὸ ἠθικὸν συναίσθημα (πιοτα] 5επ56), 
βασιζόμενον ἐπὶ τῶν φυσικῶν ὁρμῶν, ὅπως, ἡ πατρικὴ καὶ υἱϊκὴ 
στοργή, ἥτις ἀπὸ ἁπλῆ ἐγωιστικὴ ἐπιθυμία μετετράπη εἰς αὐτοθυσίαν. 
Ἑπομένως, ἐνῷ τῶν ζώων ἡ συνείδησις εἶναι ἐνστικτώδης '», ἡ τοῦ ἀν- 
θρώπου δι᾽ἰσχυροῦ ἅλματος πρὸς τὰ πρόσω καὶ τὰ ἄνω, ἐξύψωσεν αὐ- 


12. Αὐτόθι. 


13. Ἰδὲ Ειυϊὰ Βενῃφναυ, Ἢ ψυχικὴ πηγὴ τῆς θρησκείας, μετ. Ν. Λούβαρι, 
Αθ. 1946, σελ, 32 ἑξ. 
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τὸν εἰς ἀνώτερον, αὐτοσυνείδητον, διανοητικὸν καὶ πνευματικὸν ἐπί- 
πεδον καὶ κατέστησεν αὐτὸν ἀντικείμενον τῆς ἰδίας αὐτοῦ συνειδή- 
σεως. Ὁ ἄνθρωπος ἀπέκτησε μίαν νέαν καὶ πνευματικὴν ἀξίαν, τὴν 
προσωπικότητα, ἀπέβη πρόσωπον.Τούτων οὕτως ἐχόντων ὁ ἄνθρωπος 
ὑφίσταται ἐξέλιξιν ἀπὸ τοῦ φυσικοῦ εἰς τὸ πνευματικόν, ἀπὸ τοῦ ἁτε- 
λοῦς εἰς τὸ τέλειον, ἀπὸ τοῦ ἀσυνειδήτου εἰς τὸ συνειδητόν. Ἡ προ- 
σωπικότης του εὑρίσκεται ἐν τῷ γίγνεσθαι, ἕως οὗ οὗτος περιέλθει ὑπὸ 
τὴν ἀνωτέραν ἐξουσίαν τοῦ λόγου καὶ τῆς συνειδήσεως. Σύγκειται ὅθεν 
ὁ ἄνθρωπος ἀπὸ συνείδησιν (οοποοίοπθηςβο) καὶ ἀσυνείδητον (πποοπ- 
5είοπθπ655) ἢ ὑποσυνείδητον (ϑπῬεοπβείοπβηςὁὃ). Πιστεύεται δὲ ὑπὸ 
τῆς νέας ψυχολογίας, ὅτι τὴν κυρίαν πηγὴν τῆς ἀνθρωπίνης ἐνεργείας 
ἀποτελεῖ τὸ ἀσυνείδητον, ὅπερ πρωτόγονον ὂν ἀποτελεῖ τὴν ἕδραν 
τῶν ὁρμῶν, τῶν παθῶν καὶ τῶν ἐνστίκτων. Ταῦτα μὴ ὄντα κατ᾽ ἀρχὴν 
κακὰ καὶ ἀποτελοῦντα μέρος τῆς φύσεως ἡμῶν, οὐ μόνον δὲν δυνά- 
μεθα νὰ ἀποβάλωμεν, ἀλλὰ καὶ εἶναι ἰσχυρὰ δύναμις (ροΐεπί οτος) 
διὰ τὸ καλὸν ἢ τὸ κακόν, ἀναλόγως τοῦ τρόπου τῆς μεταχειρίσεώς 
τῶν. Ἐὰν ταῦτα ἀφεθοῦν ἐν τῇ πρωτογόνῳ αὐτῶν καὶ ἐγωϊστικῇ κατα- 
στάσει συνιστῶσι τὴν ἁμαρτίαν, ἥτις κυρίως εἶναι ἐγωϊσμός, ὅστις 
εἶναι ἡ ρίζα πάντων τῶν κακῶν. Δημιουργεῖται ἐν τοιαύτῃ περιπτώ- 
σει ἀντίδρασις πρὸς τὴν ὅλην πορείαν τῆς ἐξελίξεως: ἡ ἀντίδρασις δὲ 
αὕτη εἶναι ἁμαρτία. Τὸ ὑποσυνείδητον εἶναι ἡ σάρξ,τὸ δὲ συνειδητὸν 
τὸ πνεῦμα. Ἢ ὑπόταξις τοῦ πνεύματος εἰς τὴν σάρκα ἀποτελεῖ ἀντί- 
ὅρασιν εἰς τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ συνειδητοῦ καὶ ἀπόφραξιν τῆς ὁδοῦ 
πρὸς πνευματικὴν καὶ ἠθικὴν ἐξέλιξιν. Ὑφίσταται ὅθεν πάλη μεταξὺ 
τῶν ἐν τῷ ὑποσυνειδήτῳ ἐνστίκτων καὶ τῆς συνειδητῆς βουλήσεως 
πρὸς περαιτέρω ἀνατάσεις καὶ ὑπόταξιν αὐτῶν’'", Οὐ μόνον δὲ δὲν 
δυνάμεθα νὰ ἀποβάλλωμεν τὸ περιεχόμενον τοῦ ἀσυνειδήτου, δηλ. 
τὰς ὁρμὰς καὶ τὰ ἔνστικτα, ἀλλ᾽ οὔτε καὶ νὰ καταπιέσωμεν αὐτὰ 
εἶναι δυνατόν. Πρακτικῶς ἄλλωστε εἶναι ἀδύνατος ἡ πίεσίς τινος 
ἔχοντος βαθείας τὰς ρίζας του εἰς τὴν κληρονομικότητα’, ᾿Αλλὰ 
πᾶν ὅ,τι δὲν δυνάμεθα νὰ ἀποβάλλωμεν ἢ καταπιέσωμεν, δυνάμεθα 
νὰ μετατρέψωμεν, δογματίζει ἡ νέα ψυχολογία. Ἐνταῦθα ὅθεν ἔχει 
θέσιν ἡ ἀγωγὴ τῶν ἐνστίκτων, ἥτις δέον νὰ εἶναι θετικὴ καὶ οὐχὶ 
ἀρνητική, ἤτοι ἐξύψωσις καὶ κάθαρσις καὶ ἐξάγνισις καὶ λοιπὸν 
μετατροπὴ ({ταποΐοτπια!οπ) αὐτῶν εἰς δυνάμεις χρησίμους καὶ 
ἀγαθόν. Τὰ ἔνστικτα δέον νὰ κατευθύνωνται πρὸς τὸ καλὸν τῶν 
ἄλλων καὶ οὐχὶ πρὸς ἀτομικοὺς ἐγωϊστικοὺς σκοπούς, οἵτινες συνι- 


14. Ο. Βανθουν, ϑίη απὰ {πε Νεν Ῥογοποῖίοσν, Ι.οπάοη 1931, σελ. 36. 
15. Β. Μοᾶον, Τπε Ῥοτίτίπε οἳ βίη, Γοπάοη, 1922, σελ. 232. 


488 Σοφοκλέους Δ. Λώλη 


στῶσι τὴν ἁμαρτίαν, ἐφ᾽ ὅσον ἄλλωστε θεμελιωδῶς αὕτη εἶναι ἐγωῖ- 
σμός. «Ἡ μετατροπὴ τῶν ἐνοτίκτων, λέγει ὁ Μοχοπη, καὶ ἡ χρῆσις 
τῆς τεραστίας δυνάμεώς των πρὸς ὄφελος τῆς ἀνθρωπότητος εἶναι ὁ 
ὕψιστος σκοπὸς τῆς ζωῆς». Ἐὰν ὅμως ἀκολουθήσωμεν τὴν ἀντί- 
θετον ὁδόν, τῆς καταπιέσεως τῶν ὁρμῶν καὶ τῶν ἐνστίκτων, τότε 
ταῦτα ἀπωθούμενα εἰς τὰ βάθη τοῦ ὑποσυνειδήτου περιέρχονται ὑπὸ 
τὴν ἐξουσίαν καὶ τὸν ἔλεγχον τοῦ θυρωροῦ, ὅστις, κατὰ τὸν Ἐτειά, 
ἀπαγορεύει εἰς αὐτὰ νὰ φθάσωσι τὰ συνειδητὰ ἐπίπεδα τοῦ πνεύ- 
ματος καὶ προκαλοῦσι χειρότερον κακόν, τὰ κεκρυμμένα συμπλέ- 
γματα’’, τὰς νευρώσεις καὶ τὰς ψυχικὰς τοῦ ἀνθρώπου νόσους. Τὰ 
ἔνστικτα κέκτηνται τεραστίαν δύναμιν ’ καὶ ἀγωνιῶσι πρὸς ἐνέρ- 
γειαν, ἐκδήλωσιν καὶ πρᾶξιν'”". ᾿Ξὰν δὲ πιεσθῇ πᾶσα αὐτῶν τάσις 
πρὸς πρᾶξιν, τότε «ἡ ἐνέργεια ἐν τῷ ἀγῶνι πρὸς ἐκδήλωσιν διε- 
γείρει ἀσυνειδήτους πνευματικὰς συγκρούσεις ἀπὸ τὰς ὁποίας ἀνα- 
πηδῶσιν αἱ πλεῖσται τῶν ἡμερῶν ἡμῶν νευρώσεις”5, Γενικῶς ὅθεν. ἡ 
μὲν καταπίεσις παντὸς ἐνστίκτου εἶναι κακόν, θεμελιώδης δὲ προῦ- 
πόθεσις καὶ βασικὸν δίδαγμα τῆς συγχρόνου ταύτης ψυχολογικῆς 
τάσεως εἶναι, ὅτι δυνάμεθα νὰ μετατρέψωμεν ἐκεῖνο, ὅπερ δὲν δυ- 
νάμεθα νὰ πιέσωμεν”'. Δυνάμεθα δηλ. νὰ ἐξυψώσωμεν ταῦτα καὶ 
οὕτω ἐξηγνισμένα νὰ μετατραπῶσιν εἰς ἀρετάς. Οὕτω λ.χ. τὸ πρω- 
τόγονον ἔνστικτον τοῦ φόβου, στενῶς συνδεόμενον μὲ τὸ ἔνστικτον 
τῆς αὐτοσυντηρήσεως, διὰ τῆς καταλλήλου ἀγωγῆς καὶ οὐχὶ διὰ τῆς 
καταπιέσεως, δύναται νὰ ἀποβῇ πηγὴ ἐνεργείας, δύναμις ἀνυπολο- 
γίστου ἀξίας διὰ τὴν ἀνθρωπότητα. Ὃ πρὸς τὸν Θεὸν φόβος π.χ., 
ἐξυψωμένος καὶ ἐξηγνιομένος, δὲν εἶναι πλέον δουλικός τις φόβος, 
ἀλλ᾽ ἐνεργὸς δύναμις διὰ τὸ καλὸν τοῦ ουνόλου καὶ οὐχὶ τῶν ἐγωῖ- 
στικῶν τοῦ ἀτόμου ὀρέξεων, βαθὺ συναίσθημα σεβασμοῦ πρὸς τὸν 
Θεόν, οὗτινος τὸν θεῖον σκοπὸν ἐξυπηρετεῖ ὁ ἄνθρωπος ἐν ταπεινό- 
τητι. Κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον καὶ τὰ λοιπὰ ἔνστικτα, τὸ μαχητικὸν 
ἔνστικτον, ἡ περιέργεια καὶ αὐτὴ ἡ γενετήσιος ὁρμὴ (5εχπα]ίϑπιπ5) 
δύνανται νὰ μετατραπῶσιν εἰς ἀρετάς. Ἡ ἀγάπη, τὸ τρυφερώτερον 
καὶ πλέον εὐπαθὲς τῶν τοῦ ἀνθρώπου συναισθημάτων, ἀλλὰ καὶ 
«ἰσχυροτέρα τοῦ τάφου», ἐν τῇ ὑψίστῃ αὐτῆς μορφῇ εἶναι, κατὰ τὸν 
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Μοχοη, ἀναμφιβόλως, ἡ ἐξάγνισις καὶ ἡ ἐξύψωσις τοῦ ἐνστίκτου τῆς 
γὙενετησίου ὁρμῆς”», 

Ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἀνωτέρω ὁρίζεται ἡ μὲν προπατορικὴ ἁμαρ- 
τία ὡς καθολικὴ ἐν τῷ ἀνθρώπῳ τάσις, κληροδοτηθεῖσα αὐτῷ ὑπὸ 
τῶν κτηνωδῶν προγόνων του πρὸς ἱκανοποίησιν τῶν φυσικῶν ἐνστί- 
κτῶν καὶ παθῶν καὶ χρησιμοποίησιν αὐτῶν δι’ ἐγωϊστικοὺς σκοπούς. 
Διὰ τοῦ ὁρισμοῦ τούτου ἡ προπατορικὴ ἁμαρτία θεῳρεῖται θετικὴ 
κηλὶς καὶ ἐλάττωμα, ὅπερ ἀπέβη μόλυσμα διὰ τὸ ἀνθρώπινον γέ- 
νος. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ ἐν τῇ θεωρητικὶ ἐννοίᾳ δύναται νὰ λεχθῇ, ἰσχυρίζε- 
ται ὁ Μοχοη, ὅτι αὕτη ἐπισύρει τὴν ὀργὴν τοῦ Θεοῦ, διότι κατέστρεψε 
τὸ σχέδιόν Ίου περὶ τῆς τοῦ ἀνθρώπου ἀναπτύξεως, ἐν τῷ συγκεκρι- 
μένῳ ὅμως γεγονότι, ὡς αὕτη ἐκδηλοῦται εἰς τὰ ἄτομα, ἡ προπατο- 
ρικὴ ἁμαρτία οὐδαμῶς εἶναι «ἁμαρτία» ἐν τῇ κυρίως ἐννοίᾳ τῆς λέ- 
ξεως, ἀλλὰ μᾶλλον ἡ δυνατότης τῆς ἁμαρτίας ἢ μέγας τις βαθμὸς 
εὐθύνης διὰ τὴν ἁμαρτίαν”. Ἡ δὲ προσωπικὴ ἁμαρτία ὁρίζεται ὡς 
ἐγωϊσμὸς πηγάζων ἀπὸ ὑπερατομικοποιημένην προσωπικότητα. Ἡ 
προσωπικότης ἡμῶν δηλ. εὑρίσκεται ἐν τῷ γίγνεσθαι, καὶ ἡ συνείδη- 
σις εἶναι ἀτελής, ἐν ἀντιθέσει τῆς τελείας προσωπικότητος τοῦ Χρι- 
στοῦ, ὅστις κεῖται πρὸ ἡμῶν ὡς παράδειγμα τελείως ἀγαθῆς καὶ ὧλο- 
κληρωμένης προσωπικότητος, ἐνῷ ἐν τῇ ἀτελεῖ ἡμῶν προσωπικότητι 
τὸ κακὸν διασπᾷ ταύτην, τοῦ ἀγαθοῦ, ὅπερ εἶναι ἑνωτικὸς παρά- 
γῶν, μὴ κυριαρχήσαντος εἰσέτι ἐν αὐτῇ. 

Πρὸς ἐμπέδωσιν τῆς ψυχολογικῆς ταύτης περὶ ἁμαρτίας ἑρμη- 
νείας οἱ δημιουργοί της ἐκβιάζοντες τὰ πράγματα προσπαθοῦσι νὰ 
εὕρωσιν ἐπιχειρήματα καὶ ἐν τῇ χριστιανικῇ θρησκείᾳ καὶ ἑρμηνεύου- 
σιν ἀλληγορικῶς γεγονότα τινὰ τῆς ζωῆς τοῦ Χριστοῦ. Οὕτω λέγου- 
σιν, ὅτι ἡ χριστιανικὴ θρησκεία τὴν περὶ συγχωρήσεως τῶν ἁμαρ- 
τιῶν διδασκαλίαν αὐτῆς στηρίζει ἐπὶ τῆς παραδοχῆς τοῦ «ἀσυνειδή- 
του». Αὕτη ἀναγνωρίζει, ὅτι κατὰ τὸ πλεῖστον οἱ ἄνθρωποι δὲν ἔχουσι 
γνῶσιν τῶν πράξεών των”, Προσάγουσι δὲ ὡς ἐπιχείρημα τὸ τοῦ 
Χριστοῦ: «Πάτερ, ἄφες αὐτοῖς: οὐ γὰρ οἴδασι τί ποιοῦσι» '. Επίσης 
ὁ Χριστός, λέγουσιν, οὗτινος ἡ ζωὴ ἧτο μία σταυροφορία κατὰ τῆς 
κακίας, ἀγωνισθεὶς πεισμόνως διὰ τὴν δικαιοσύνην καὶ τὴν ἀλήθειαν, 
ἐξύψωσε καὶ ἐξήγνισε τὸ μαχητικὸν ἔνστικτον τοῦ ἀνθρώπου δώσας 
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ἡμῖν τέλειον παράδειγμα’”, Ὁ δὲ σταυρὸς τοῦ Κυρίου, ὅστις ὑπῆρ- 
ξεν ὁ ὑπηρέτης τοῦ κόσμου, οὐδὲν ἄλλο ἐμφαίνει, εἰμὴ τὸν ἁγιασμὸν 
παντὸς ἐνστίκτου, παντὸς πάθους, παντὸς συναισθήματος. «Τὸ φέ- 
ρειν τὸ σταυρόν, λέγει ὁ Μοχοη, δὲν σημαίνει ἁπλῶς αὐταπάρνησιν, 
ἀλλὰ θυσίαν τοῦ κατωτέρου διὰ τὸ ἀνώτερον ᾿Εγώ»”;, Ἥ ὑπὸ τῆς 
νέας ψυχολογίας ἀναγώρισις τοῦ γεγονότος, ὅτι ὑπάρχει ἀσύλληπτος 
ἐνέργεια ἐν τοῖς συναισθήμασι καὶ ὅτι ἡ ὀρθὴ ἄσκησις τῶν ἐνστί- 
κτων ἐπιφέρει νέαν δύναμιν, εὑρίσκεται κατὰ τὸν Μοχοη, ἐν ἀπολύτω 
συμφωνίᾳ μὲ τὴν Βίβλον διδάσκουσαν, ὅτι τὸ πνεῦμα εἶναι δύναμις”. 
Τὸ δὲ δῶρον τοῦ ᾿Αγίου Πνεύματος κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς Γ]εντηκοστῆς, 
λέγει, δὲν ἦτο ἄλλο τι εἰμὴ νέα δύναμις καὶ ἐνέργεια ἔσωθεν πη- 
γάσασα, ἥτις κατέστησε τὰ ἀδύνατα δυνατά, δηλ. θαύματα””. 

Ἐξ ὅσων ἀνωτέρω ἐξετέθησαν καθίσταται ἀμέσως φανερὰ ἢ 
τελεία ἀποτυχία τῆς νέας καὶ συγχρόνου ταύτης ἐπὶ τῆς ψυχολογίας. 
ἐρειδομένης ἑρμηνείας τοῦ φαινομένου τῆς ἁμαρτίας. “Ο,τι μὲν ἀφορᾷ 
τὴν ἀξίαν τῶν διδαγμάτων τῆς νέας ψυχολογίας ἀπὸ καθαρῶς ψυχο- 
λογικῆς πλευρᾶς δὲν εἶναι ἁρμοδία ἡ παροῦσα θέσις νὰ ὁμιλήσῃ ". 
Ὃς πρὸς δὲ τὴν προσπάθειαν ἑρμηνείας ἑνὸς βαθύτατα θρησκευτικοῦ 
καὶ μάλιστα συνθέτου”! φαινομένου, τῆς ἁμαρτίας, ἐπὶ τῇ βάσει 
καθαρῶς ἐμπειρικῶν δεδομένων, οἷα εἶναι τὰ τῆς ψυχολογίας, εἶναι 
αὐτόδηλος ἡ καταδίκη ἀπὸ χριστιανικῆς ἐπόψεως καὶ δὲν χρήζει 
πολλοῦ κόπου ἀναιρέσεως. Ὡς ὀρθώτατα ὁ Μαεϊίπίο5η παρατηρεῖ, 
δὲν ὑπάρχει ἐν τῇ ψυχολογικῇ ταύτῃ θεωρίᾳ τοιοῦτόν τι ὡς ἁμαρτία 
ἐν χριστιατικῇ ἐννοίᾳ, διότι μόνον «συμπλέγματα» (εοπιρἱεχκο5) ὑπάρ- 
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Χουσι. Καὶ περαιτέρω: «Ἡ ψυχανάλυσις, λέγει, σκοπὸν ἔχει νὰ βοη- 
θήσῃ τὸν ἄνθρωπον πρὸς εὕρεσιν ἁρμονίας ἐν ἑαυτῷ καὶ ἐντὸς τοῦ 
πλαισίου τοῦ προσκαίρου περιβάλλοντος αὐτοῦ. ᾿Αλλ᾽ ὁ Χριστιανι- 
σμὸς προχωρεῖ ἔτι περαιτέρω καὶ ζητεῖ νὰ θεραπεύσῃ τὴν ἁμαρ- 
τίαν τοῦ ἀνθρώπου τοποθετῶν τοῦτον πλησίον τοῦ Θεοῦ»”», Πρὸς 
τούτοις ἡ τυχὸν ἀποδοχὴ τῆς θεωρίας ταύτης κρημνίζει τὸ ὅλον χρι- 
στιανικὸν οἰκοδόμημα, διότι καθιστᾷ, τοῦτο μὲν περιττὴν τὴν ἔλευσιν 
τοῦ Χριστοῦ ἐπὶ τῆς γῆς διὰ τὰς ἁμαρτίας τοῦ κόσμου, τοῦτο δὲ 
ἄχρηστον τὸ ἁγιαστικὸν ἔργον τῆς Ἐκκλησίας Αὐτοῦ. Διὰ πάντα 
ταῦτα ὡς ἀνοικονόμητα ἀπὸ χριστιανικῆς ἐπόψεως διδάσκουσα καὶ 
τελείως ξένα, δὲν γίνεται δεκτὴ ἀπὸ θεωρητικῆς πλευρᾶς ἡ ψυχολο- 
γικὴ αὕτη ἑρμηνεία τῆς ἁμαρτίας. ᾿Αλλὰ καὶ ἀπὸ πρακτικῆς ἐπόψεως 
ἡ μὲν ψυχανάλυσις ἀσχολεῖται κυρίως καὶ μόνον μὲ τὴν θεραπείαν 
τῶν ἀπωθημένων συμπλεγμάτων καὶ ἀσυνειδήτων ἐν τῷ ὑποσυνειδήτῳ 
γεγονότων, ἐνῷ ἡ χριστιανικὴ θρησκεία ἀσχολεῖται μὲ τὴν ἁμαρτίαν 
ὡς συνειδητῆς καὶ ἑκουσίας κυρίως πράξεως ὁδηγούσης εἰς αὐθόρμη- 
τον καὶ εἰλικρινῆ ἐξαγόρευσιν καὶ σταθερὰν μεταμέλειαν δι᾽ ὧν καὶ 
διὰ τῆς παρεμβάσεως τοῦ θείου παράγοντος, τῆς θείας χάριτος, 
ἐπέρχεται ἐξαγνισμὸς καὶ ἐξιλέωσις. 


32. (Ἰίμ[ονὰ Ε. Βανθοιν, Θα απὰ ἵπε Νες Ῥογςποίοργ, Γοπάοπ 1031, 
σελ. 13 καὶ 14. Παραδόξως ὁ Βλήλπε», ἀντιθέτως ἐκφράζεται λέγων, ὅτι «ἡ 
σύγχρονος ἀνάπτυξις τῆς μελέτης τῆς ψυχολογίας μὲ τὴν ἔμφασιν, ἣν δίδει 
ἐπὶ τῆς «βαθείας ἀναλύσεως» δυνατὸν νὰ ἀναμένηται νὰ παραγάγῃ πολύ- 
τιμα ἐποτελέσματα». Ε. Βνυππο', ῬοριιαΏςβ Π, Τοπάοπ τοςα, σελ. 117. 
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ΤΟ ΠΡΟΒΛΗΜΑ ΤΗΣ ΓΝΗΣΙΟΤΗΤΟΣ ΤΟΥ “ΠΕΡΙ 
ΣΑΡΚΩΣΕΩΣ ΤΟΥ ΚΥΡΙΟΥ ΗΜΩ͂Ν ΙΗΣΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ, 
ΚΑΤΑ ΑΠΟΛΛΙΝΑΡΙΟΥ ΛΟΓΟΙ ΔΥΟ, 

ΤΟΥ ΜΕΓΑΛΟΥ ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΠΑΝΑΓ. Χ. ΔΗΜΗΤΡΟΠΟΥΛΟΥ 
ΠΤΥΧ. ΘΕΟΛ. ΣΧΟΛΗΣ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 
ΚΑΙ ΜΑΘΤΕΠ ΟΕ ΑΒΤΘ ΤΟΥ ΕΝ Η.Π.Α. ΡΒΕΝ ὈΝΙΥΕΒΘΙΤΥ 


Τὸ πρόβλημα τῆς γνησιότητος τοῦ ἓν τῇ ἐπικεφαλίδι ἔργου ἀντιμετώ- 
πισα σοβαρῶς κατὰ τὴν προπαρασχευαστικὴν ἐργασίαν διὰ τὴν σύνταξιν 
διατριβῆς μου ἐπὶ διδακτορίᾳ ὑπὸ τίτλον «Ἡ ᾿Ανϑρωπολογία τοῦ Μεγά- 
λου ᾿Αϑανασίου». Ἤδη ἀπὸ τῶν φοιτητικῶν μου χρόνων ἐγνώριζα ὅτι τὸ 
ἔργον τοῦτο ἣ νεωτέρα χριτικὴ εἶχε χαραχτηοίσει ὥς νόϑον. Κατὰ τὴν συλ.- 
λογὴν ὅμως τοῦ πρὸς σύνταξιν τῆς διατριβῆς μου ὑλικοῦ, συνήντησα τὴν 
περὶ τοῦ ἔργου μαρτυρίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Δαμασχηνοῦ ' παραϑέτοντος χωρίον 
ἐκ τοῦ κατ᾽ ᾿Απολλιναρίου [ 157 σὺν τῇ διασαφήσει «ὥς φησὶν ᾿Αϑανά- 
σιος», δηλωτικῇ ὅτι οὗτος ἀποδίδει τὸ ἔργον εἷς τὸν ᾿Αϑανάσιον. ΕΈ ἆφορ- 
μῆς τῆς μαοτυρίας ταύτης ἐπρόσεξα τὸ ἔργον περισσότερον, συνέχρινα αὐτὸ 
φιλολογικῶς πρὸς ὁμολογουμένως γνήσια τοῦ ᾿Αϑανασίου ἔογα καὶ ἀνεζή- 
τησα χαὶ ἄλλας ἐξωτερικὰς περὶ τῆς γνησιότητος αὐτοῦ μαρτυρίας. Εἰὐϑὺς 
ἀπὸ τῶν πρώτων βημάτων τῆς ἐρεύνης μου ταύτης ἐσχημάτισα τὴν γνώμην 
ὅτι τὸ ἔργον προέρχεται ἀπὸ τὸν κάλαμον τοῦ ᾿Λϑανασίου, ἢ τοὐλάχιστον 
ἔχει ἀπόλυτον ἐξάρτησιν ἐκ τοῦ ᾿Αϑανασίου, γραφὲν ὑπὸ προσώπου τοῦ 
στενωτάτου περιβάλλοντος αὐτοῦ, ἐκ τοῦ λόγου δὲ τούτου ἔχει σχέσιν πρὸς 
τὰ ἄλλα τοῦ ᾿Αϑανασίου ἔργα, οἷαν σχέσιν ἔχει, κατὰ τοὺς κριτικούς, καὶ ἢ 
πρὸς “Εβραίους ἐπιστολὴ πρὸς τὰς ἄλλας ἐπιστολὰς τοῦ Παύλου. 

Ἢ γνώμη αὕτη δὲν ἔτυχεν ὁμοφώνου ἀποδοχῆς ἐκ μέρους τῆς Θεολο- 
γικῆς Σχολῆς τοῦ Γ]ανεπιστημίου ᾿Αϑηνῶν, τινὲς τῶν χ. κ. καϑηγητῶν τῆς 
ὁποίας ὑπεστήριξαν σϑεναρῶς τὴν ἀντίϑετον γνώμην, ὅτι δηλ. ἄφειλον νὰ 
μὴ λάβω ὑπ᾽ ὄψιν τὸ ἔργον ὥς πηγὴν τῆς διδαπκαλίας τοῦ ᾿Δϑανασίου, ἐὰν 
μὴ πρῶτον δι᾽ εἰδικῆς ἐρεύνης ἤϑελον δικαιολογήσει ἀποχρόντως τὴν ἐπι- 
στημονικότητα τῆς γνώμης μου ταύτης, ταύτην δ᾽ ἔσχε τὴν ἀφορμὴν ἢ 
μικρὰ ἐπὶ τοῦ ἐν ἐπικεφαλίδι ϑέματος ἔρευνα αὕτη. Λόγῳ ὅμως τῆς πενι- 
χοᾶς παρ᾽ ἡμῖν βιβλιογραφίας καὶ τῆς ἑλλιποῦς ἐνημερότητος τῶν ἐπὶ τοῦ 
ϑέματος τελευταίων ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ ἐργασιῶν, εἶναι ἐνδεχόμενον ἣ ἔρευνα 


1. ἸΤερὶ τῶν ἐν Χριστῷ δύο ϑελημάτων, παρὰ Μίσης, 90, 161. 
2. Μίσπε,, 26, 1190 Β. 
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αὕτη νὰ μὴ ἐξαντλῇ ἐντελῶς τὸ ὅπερ πραγματεύεται ϑέμα. ᾿Ἐλπίζω ὅμως, 
ὅτι καὶ ἣ πλήρης χαὶ ἀπὸ πάσης πλευρᾶς ἀντιχειμενικὴ ἔρευνα τοῦ προβλή- 
ματος ϑέλει ἀσφαλῶς καταλήξει εἷς τὰ αὐτά, εἷς ἃ καὶ ἢ παροῦσα ἔρευνα 
κατάληξε, συμπεράσματα. 

ΠΝ γνησιότητα τοῦ ἔργου τούτου, καϑ᾽ ὅσον γνωρίζω, ἠμφεσβήτησε 
πρῶτος ὁ Ρτᾶδεϊκε', ὃν ἠκολούθησαν οἳ Δ. Θε{]κεπ’ Κ. Ηο5ο”, Ω. Νοῖ- 
πη", Η. Γ/1είζπιαπη”, καὶ ὃ ἡμέτερος καϑηγητὴς κ. Μπαλᾶνος”. Τούναν- 
τίον τῆς γνησιότητος αὐτοῦ ἔχονται οἳ Ε. Χ. Εαπϊκ᾽, Α. Βοδρετίθοπ”, Η. 
Ῥ[τᾶίετ”, Ε. ΓαπςἨετέ'", Ε,. Κα{ίεπρποςη'' χαὶ οἳ ἡμέτεροι καϑηγηταὶ 
Χρ. ᾿Ανδροῦτσις’’ χαὶ κ. Β. Στεφανίδης ’», 

Τὴν κριτιχὴν αὐτῶν οἵ πολέμιοι τῆς γνησιότητος τοῦ ἔργου ἐστήριξαν 
κυρίως ἐπὶ τῶν ἑξῆς ἐσωτερικῶν λόγων, ὣς ἐχτίϑενται αὐτοὺς οἳ Θ{ὔ]κεπ 
καὶ Ι,1είΖπιάπη ἐν τοῖς μνημονευϑεῖσιν ἔργοις αὐτῶν. Ὁ Ῥτᾶσείεε συνεπέ- 
ρανεν ὅτι τὰ δύο ταῦτα βιβλία δὲν ἀποτελοῦσι φιλολογυκὴν ἑνότητα. ὄντα 
δύο ἔργα ἀνεξάρτητα ἀλλήλων, γραφέντα μεταξὺ τῶν ἐτῶν 318 καὶ 811, τὸ 
μὲν πρῶτον ὑπὸ Διδύμου τοῦ Τυῃλοῦ, τὸ δὲ δεύτερον ὕπό τινος μαϑητοῦ 
αὐτοῦ, ᾿Αμβοοσίου καλουμένου''. Ὁ Κ. Ηο55 ἐπὶ τῆς ὑποθέσεως ταύτης 
κυρίως ϑεμελιώσας τὰ ἐπιχειρήματα αὐτοῦ ἐνόμισεν ὅτι ἀπέδειξεν ἀναμφι- 
σβητήτως ὅτι ἀμφότεπα τὰ ἔργα δὲν ἀνήκουσιν εἷς τὴν γραφίδα τοῦ μεγά- 
λου ᾿Αλεξανδρινοῦ. Εἰς ἐπίροωσιν τῶν ἰσχυρισμῶν αὐτοῦ προβάλλει καὶ τὸ 
γεγονὸς ὅτι εἷς τὰ πραχτικὰ τῆς συνόδου τοῦ Λατερανοῦ τοῦ ἔτους 649 εὖ- 
ρηται καταχεχωρισμένον χωρίον ἐκ τοῦ Κατὰ ᾿Απολλιναρίου Π], 18, ὥσεὶ 
τοῦτο προήοχετο ἐχ τῆς Πρὸς ᾿Αντιοχεῖς δογματικῆς ᾿Επιστολῆς τοῦ ᾿Αϑα- 


1, Οεβαπιτηεῖίε ραίτἰοΐ. Ὀπίετο., Α]ΐοπα απ. Ι,εϊρΖία τβοο, σελ. 1609 ἐξ. ὅς 
Ζιτ- Αἰπαπαθίπο-Ετασε, εη Ζεϊ[ὀοςἮητἴἲς ΓΏτ Ν1βοποςπαπίςηε Τπεοίοσιε τος, 
νοῖ. ΧΧΧΤΝΠΙ 218 - 60. 

32. Α(Ππαπαθίαπα, τ. τ. ζΟπί. Ν. Ε. νοῖ. ΙΝ 4 (1790) σελ. τ0--6. 

8. Θ{πάϊεπ ἄδετ ἆαὁ ϑεπτίαπι ππὰ ἀἰε Τπεοϊορίε ἆε5ς Αἰπαπαβίπο, Ετεῖ- 
Όπτσ τ8ο0, σελ. 138 - 129. 

. ᾿᾽αρο]{πατίαπίθπι, σελ. Ίθ--τδ. 

. Αρο]]πατίβ νοη Ι,αοάἰσεα ππὰ βεῖπε Θοπι]ε, ΤΏΡρίπσεπ τοος, σολ. 88 ξξ. 
Πατρολογία, σελ. 250 ξξ. 

. Τπεο[ορίοςηὮε Οπατἰπίὀςμτ!, Τπρίηπσεη τβοο, νοῖ. ΓΙΧΧΙΙ, σελ. 912. 

. 9{. Αϊπαπαθίπο ος {π6 Ιπίτοαποίίοη 2π4 εἆ., Γοπάοη τ803, Πιίτοάποίίοη, 

. Ῥίε Εεδ6πησοίεπτε ἆεβ ὮΙ. Α(παπτοῖπο, ΕτείὈπτς- ΕἩ- Βγίθσθτ 1893, 
σελ. Τδ--θ0. 

10. Ῥῖε Ι,εΏτε ἆ6β Πῖ. Αἰπαπαθίπο, Γ,εϊρΖίσ 1805, σελ. χὶ ποῖς 2. 

Π. Ῥα5 ἀροβίο[ίοοπε Θγπιροῖ, Ι,εἰρΖίρ τϑοή--1οοο, νοῖ. ΙΙ, σελ. 228. 

19, Λογμ. σελ. 111 σημ. 1, 181 σημ. 2, Συμβολ. σελ. 26 σημ, 2 καὶ 851 σημ. 8. 

18. Ἔκκλ. Ἱστορία, σελ. 192 σημ. 8. 

14. Ποβλ. καὶ Χ. Ι,ε Βαςπεῖ]εί, Ῥίσ!οπαίτε ἧε Τπεοῖ. νοῖ. Ιε, σελ. 2165. 
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νασίου'. Ὁ ΘεΏΠκεπ φέρει ἐπὶ πλέον καὶ τὰς μεταξὺ τῶν διαφόρων χειρο- 
γοάφων διαφοράς, ἔν τισι τῶν ὁποίων ὃ μὲν πρῶτος λόγος φέρεται ὣς δεύ- 
τερος καὶ ὃ δεύτερος πρῶτος εἷς τὴν σειράν. 

"Αλλοι λόγοι κατὰ τῆς γνησιότητος τοῦ ἔργου προβάλλονται, τὸ ἐπιχεί- 
ρημα, τὸ ἐκ τῆς χοήσεως τοῦ ὅρου «ὑπόστασις» ἓν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ προσώ- 
που’, ἐνῷ, λέγουσιν, ὁ ᾿Αϑανάσιος χρᾶται τῷ ὅρῳ ἐν τῇ ἐννοίᾳ τῆς οὐσίας 
μόνον' ἢ διδασκαλία τοῦ συγγραφέως αὐτοῦ περὶ τῆς τελείας ἀκεραιότητος 
τῆς ἀνϑρωπίνης φύσεως ἓν τῷ Χοιστῷ»' ἢ διαφορὰ τοῦ ὕφους καὶ τῆς 
γλώσσης τοῦ ἡμετέρου συγγοαφέως πρὸς τὸ ὕφος καὶ τὴν γλῶσσαν τῶν 
ἄλλων ἔργων τοῦ ᾿Αϑανασίου᾽ χαί, ὥς ὃ σοβαρώτερος πάντων, τὸ γεγονός, 
ὅτι ἀμφότερα τὰ βιβλία ἀναιροῦσι διδασκαλίας, ἅς, ὣς ὑποϑέτει ὃ Ῥτᾶδεϊε, 
ὃ ᾿Απολλινάριος ἀνέπτυξε μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Μ. ᾿Αϑανασίου “. 

Καὶ ὅτι μὲν ἀμφότερα τὰ βιβλία δὲν ἀποτελοῦσι δύο μέρη ἑνὸς ἔργου 
εἶναι ἆφ᾽ ἑαυτοῦ φανερόν. Διότι ὁ μὲν πρῶτος λόγος ἐγοάφη εἷς ἀπάντησιν 
ἐρωτήματος φιλικοῦ τινος πρὸς τὸν συγγραφέα προσώπου, οὗτινος δὲν ἆνα- 
φέρεται τὸ ὄνομα, ὃ δὲ δεύτερος φαίνεται, ὅτι ἀπευϑύνεται πρὸς κύχλον 
πολλῶν προσώπων, ἢ καὶ πρός τινα ᾿Εκκλησίαν, ὥς ἐξήγησις ἀποριῶν πρὸς 
τὸν συγγραφέα προβληϑεισῶν. Εἶναι ἐπίσης πιϑανὸν νὰ ἀπηγγέλϑη ὧς λό- 
γος πρὸς τὸ ἐχχκλησίασμα ἐν ναῷ ἐπὶ τῷ τέλει τῆς διαφοτίσεως τῶν πιστῶν 
περὶ τῆς αἱρέσεως τοῦ ᾿Απολλιναρίου, ἥτις εἶχε προκαλέσει ἤδη ἀπὸ τοῦ 360 
τὸ ἐνδιαφέρον τοῦ πληρώματος τῶν πιστῶν. Τοῦτο ὅμως οὐδαμῶς προῦπο- 
ϑέτει, ὅτι ἀμφότερα τὰ ἔργα δὲν ἀνήκουσιν εἷς ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν συγγραφέα. 
“Απαν τοὐναντίον, καὶ ἁπλῆ σύγκρισις τοῦ ὕφους, τῶν λεχτιχῶν ὅρων, τῆς 
μεϑόδου τῆς συζητήσεως καὶ τοῦ τρόπου συναγωγῆς συμπερασμάτων πείϑει 
πάντα ἀμερόληπτον χαὶ ἀντιχειμενικὸν μελετητὴν περὶ τῆς ταυτότητος τοῦ 
συγγραφέως ἀμφοτέρων τῶν βιβλίων. ᾿Απτὴν ἀπόδειξιν περὶ τούτου ἄποτε- 


1. Παρὰ Γ/ετΖπιάαπη, μν. ἔργ. σελ. 88. 

2. Πρβλ. Χ. Ι,ε Βαςπε]εῖ, ἔνϑ. ἀν. σελ. 9164. Ἡ ἔκφρασις «τρεῖς ὑποστάσεις» 
εἰς οὐδέτερον τῶν βιβλίων ἀπαντᾷ. ᾿Απαντᾷ μόνον δὶς ὁ ὅρος «ὑπόστασις» ἐν ΄Απολλ. 
1, 12. 26, ΠΠ9 Β 13, 18, ὅστις δύναται νὰ ὑποληφϑῇ ὥς ἔχων τὴν ἔννοιαν τοῦ προ- 
σώπου, ἂν καὶ ἐνταῦθα οἵ ἐκφράσεις «τὸ ὁμοούσιον ἕνωσιν καϑ’ ὑπόστασιν οὐχ ἐπι- 
δεχόμενόν ἐστιν, ἀλλὰ κατὰ φύσιν: καϑ᾽ ὑπόστασιν δὲ τὴν ἰδίαν τελειότητα ἐκδει- 
κνόμενον» εἶναι κἄπως δυσνόητοι. 

8. Χ. ΓΕ Βαοςπεῖεῖ, ἔνϑ. ἀν. 

4. Ῥεζ]κεη, ἔνϑ. ἄν. σελ. Τ3. Εἰς τὰ συμπεράσματα τῶν πολεμίων τῆς γνησιό- 
τητος τοῦ ἔργου τούτου ἐκ τῶν παρ᾽ ἧμῖν συγγραφέων, πλὴν τοῦ κ. Μπαλάνου, ὅστις 
ἀποδίδει αὐτὸ εἰς ὁπαδὸν τοῦ ᾿Αϑανασίου, συντάξαντα αὐτὸ περὶ τὰ τέλη τοῦ δ’, 
αἰῶνος (Πατρολ. σελ. 251), οὐδεὶς ἕτερος, καϑ’ ὅσον γνωρίζω, ἀπέδωκε βαρύνουσαν 
σημασίαν. Οὕτω οἵ Χρ. ᾿Ανδροῦτσος (Δογμ. σελ. 111 σημ. 1, 181 σημ. 9, Συμβολ. 
σελ. 2] σημ. 2), Β. Στεφανίδης (Ἐκκλ. Ἴστ. 8 14, σελ. 199 σημ. 8) κ. ἄ., χρῶνται 
αὐτῷ ὡς γνησίῳ τοῦ ᾿Λϑανασίου ἔργῳ. 
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λεῖ ἣ ἔν τισι μέχρι καὶ αὐτῶν τῶν λέξειον ταυτότης τῆς ἐκφράσεως, περὶ ἧς 
ἀρχείσϑω ἡμῖν ἢ σύγκρισις τῶν ἑξῆς χωρίων : 

Τον. ᾿Εκ τοῦ λόγου Ι, χεφ. 4. 96, 1901 ς: «Ἡ γὰρ τῆς σαρχὸς ἕνωσις 
πρὸς τὴν τοῦ Λόγου ϑεότητα ἐκ μήτρας γέγονεν᾽ ἐντεῦϑεν γὰρ αὐτὴν ἀνε- 
στήσατο ὃ Λόγος, ἐξ οὐρανῶν ἐπιδημήσας: οὗ γὰρ προῦπάρξασαν τῆς τοῦ 
Λόγου ἐπιδημίας, ἢ τῆς Θεοτόκου Μαρίας, μόνης ἐκ τοῦ ᾿Αδὰμ καταγομέ- 
νης καὶ ἐκ τοῦ ᾿Αβραὰμ καὶ ἐκ τοῦ Δαβὶδ γενεαλογουμένης», καὶ χεφ. 19. 
36,1113 Β: «Οὐχ δμοούσιος ἢ σὰρξ τῆς τοῦ Λόγου ϑεότητος ὥς συναΐδιος᾽ 
ἀλλὰ ἰδία κατὰ φύσιν γενομένη καὶ ἀδιαίρετος κατὰ ἕνωσιν, ἐκ σπέρμρτος 
Δαβίδ, καὶ τοῦ 4βοαὰμ καὶ τοῦ Αδάμ, ἐξ οὗ καὶ ἡμεῖς γεγεννήμεϑα», πρὸς τὸ- 

᾿Εκ τοῦ Λόγου 1], κεφ. 5. 36, 1140 4. «Ὑπάρχων πρὸ τῶν αἰώνων 
Λόγος Θεός, ἐκ Ναζαρὲτ ἄνϑρωπος ὤφϑη, γεννηϑεὶς ἐκ []αρϑένου καὶ Πνεύ- 
ματος ἁγίου, ἐν Βηϑλεὲμ τῆς Ιουδαίας, ἐκ σπέρματος Δαβὶὸ καὶ ᾿Αβοαὰμ 
καὶ τοῦ ᾿Αδὰμ ὡς γέγραπται: πάντα λαβὼν ἐκ Παρϑένου ὅσα ἀρχῆϑεν ὅδ 
Θεὸς εἰς σύστασιν ἀνϑρώπου ἔπλασε χαὶ ἐποίησε χωρὶς ἁμαρτίας», ὣς ἐτί- 
σης καὶ πρὸς τὸ ὅμοιον ἐν 26, 1145 Β Τ. 

2ον. ᾿ξ. τοῦ λόγου Ι, α) «γεννήσεως τῆς ἐκ γυναιχὸς ἀνασχέσθαι αὐξή- 
σεώς τε ἡλικίας», (κεφ. 5. 26, 1101 Α 12). 

β) «γεννήσεως τῆς ἐκ γυναικὸς καὶ αὐξήσεως τῆς ἥλιχίας» (κεφ. 11.96, 
1124 Β 15), πρὸς τά᾽ 

᾿Εκ τοῦ λόγου Π, α) «τῆς γεννήσεως τῆς ἐκ γυναικὸς καὶ αὐξήσεως τῆς 
ἥλιχίας» (κεφ. 10. 36, 1145Β1), καὶ 

β) «πρὸς τῇ γεννήσει τῇ ἐκ γυναικὸς καὶ τῇ αὐξήσει τῆς ἡλικίας» (κεφ. 
18. 21, 1164Β10). 

Εἶνα᾽ πρόδηλον ὅτι ἣ ταυτότης αὕτη ἐννοιῶν καὶ ἐκφράσεων, ἐν ἁμ- 
φοτέροις τοῖς ἔργοις ἀπαντῶσα, οὐδαμῶς ἄλλως εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξηγηϑῇ, 
εἰμὴ μόνον ἐὰν δεχϑῶμεν, ὅτι ἀμφότερα τὰ ἔργα ἀνήκουσιν εἷς τὸν χάλαμον 
ἑνὸς χαὶ τοῦ αὐτοῦ συγγραφέως. 

Καὶ ταῦτα μὲν ἀποτελοῦσιν, ὥς φρονῶ, ἱκανὰς καὶ ἀδιαφιλονικήτους 
ἀποδείξεις πεοὶ τῆς ταυτότητος τοῦ συγγραφέως καὶ τῶν δύο λόγων, ἀφ᾽ 
ἑνός, καὶ περὶ τοῦ ὅτι αἵ εἰκασίαι τοῦ Ῥτᾶδείκε περὶ δύο συγγοαφέων εἶναι 
ἐντελῶς ἀστήρικτοι, ἆφ᾽ ἑτέρου, γεγονὸς ὅπερ καὶ αὐτὸς ὁ Ῥτἄ]κεπ, ἠναγ- 
κάσϑη νὰ ἀποδεχϑῇ '. 

Μετὰ τὴν διαπίστωσιν, ὅτι συγγραφεὺς ἀμφοτέρων τῶν βιβλίων εἶναι 
εἷς καὶ ὃ αὐτός, ἐξετάσωμεν ἤδη ἂν ὀρϑῶς ταῦτα ἀπεδόθησαν εἷς τὸν Μέ- 
γαν ᾿Αϑανάσιον, ἢ ἄλλος τις εἶναι ὃ συγγραφεὺς αὐτῶν. ᾽Αρχόμενοι τῆς 
διερευνήσεως τοῦ προβλήματος τῆς γνησιότητος τῶν πρὸ ἡμῶν ἔργων ἐκ τῆς 
κατ᾽ ἀξίαν ἐκτιμήσεως τῶν ἐσωτερικῶν λόγων, ἆφ᾽ ὧν κυρίως ἀρύονται τὰ 
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ἐπιχειρήματα αὐτῶν οἳ πολέμιοι τῆς γνησιότητος αὐτῶν, παρατηροῦμεν συ- 
γνοπτιχῶς τὰ ἀκόλουϑα : 

1. Τὰ συμπεράσματα, ἅτινα οἵ ὑποστηρίζοντες τὴν μὴ γνησιότητα 
τῶν ἔργων ϑεμελιοῦσιν ἐπὶ τῆς ἰδέας ὅτι ὃ ᾿Αϑανάσιος τοῦ ὅρου «ὑπόστα- 
σις» ποιεῖται χρῆσιν ἓν τῇ ἐννοίᾳ τῆς οὐσίας μόνον, οὐχὶ δὲ καὶ τοῦ προ- 
σώπου, εἶναι λίαν ἀβέβαια. ᾿Επὶ τῆς ὑποθέσεως ταύτης ἐστηρίχϑη ἢ χρι- 
τικὴ ἵνα ἀμφισβητήσῃ τὴν γνησιότητα καὶ ἄλλων ἔργων τοῦ ᾿Δϑανασίου, 
ὥς τοῦ «Περὶ τῆς ἑνσάρχου ἐπιφανείας τοῦ Θεοῦ Λόγου καὶ κατὰ ᾿Άρεια- 
νῶν», διὰ τὴν ἐν αὐτῷ ἅπαξ ἀπαντῶσαν ἔκφρασιν «εἷς Θεὸς ἐν τρισὶν ὗπο- 
στάσεσιν» ' καὶ τοῦ «Περὶ παρϑενίας καὶ ἀσκήσεως», ἐν ᾧ ὡσαύτως ἀπαντᾷ 
ἅπαξ ἢ φράσις «τρεῖς ὑποστάσεις, μία ϑεότης» ”. 

Καὶ πόσον μὲν ἕωλα ἐνδέχεται νὰ ἦναι τὰ ἐπὶ τοιαύτης ὑποθέσεως ἐρει- 
δόμενα συμπεράσματα δείχνυσι, τοῦτο μέν, τὸ γεγονὸς ὅτι τοῦ «[]ερὶ παρ- 
ϑενίας» ἔργου τοῦ ᾿Αϑανασίου ἣ γνησιότης ἀποχατεστάϑη καὶ χκατωχυρώϑη 
πλήρως, ἰδίᾳ διὰ τῶν ἐργασιῶν τοῦ (ο|ί2", τοῦτο δέ, τὸ ἐνδεχόμενον νὰ 
παρενεβλήϑη ἢ φράσις βραδύτερον εἷς τὸ κείμενον, ὅταν πλέον ἣ χρῆσις 
αὐτῆς ἐγένετο ὑπὸ πάντων δεχτή, χάριν πλείονος σαφηνείας. εἴτε ὑπὸ τοῦ 
ἰδίου συγγραφέως κατὰ μεταγενεστέραν ἀναϑεώρησιν τοῦ ἔργου, εἴτε ὑπὸ 
ἀντιγραφέως τινός. Προκειμένου ὅμως νὰ ἐξετάσωμεν ἂν τὸ ἀπὸ τῆς χοή- 
σεῶς τοῦ ὅρου «ὑπόστασις» ἐπιχείρημα ἔχῃ ἐφαρμογὴν καὶ περὶ τοῦ «|ατὰ 
᾿Απολλιναρίου λόγοι δύο» ἔργου δέον νὰ λάβωμεν ὗπ᾽ ὄψιν, ὅτι ὁ ᾿Δϑανά- 
σιος γνωρίζει τὸν ὅρον τοῦτον χρησιμοποιούμενον ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ διαχε- 
κριμένου ὄντος περὶ ἑνὸς ἑκάστου τῶν προσώπων τῆς ἁγίας Τριάδος πολὺ 
πρὸ τῆς συγγραφῆς αὐτοῦ. Τοῦτο πληροφορούμεϑα ἐκ τῶν ἔργων αὐτοῦ 
«᾿Επιστολὴ περὶ τῶν γενομένων ἐν ᾿᾽Δριμίνῳ.... συνόδων.» καὶ «Πρὸς ᾿Αν- 
τιοχεῖς τόμος». Ἐν τῷ πρώτῳ τῶν ἔργων τούτων ὁ ᾿Αϑανάσιος παραϑέτει 
δμολογίαν πίστεως, ἣν ἐξέϑετο ἢ ἓν ᾿Αντιοχείᾳ (341) ᾿Αρειανιχὴ σύνοδος, 
«προφάσει τῶν λεγομένων ᾿Εγχαινίων» εἷς ἐπιστολὴν αὐτῆς ἐν ᾗ, ἵνα δια- 
σχεδάσῃ τὰς κατὰ τῶν μελῶν αὐτῆς κατηγορίας «περὶ τῆς αἱρέσεως» παρου- 
σιάσῃ δ᾽ ἑαυτὴν ὀρϑοδοξοῦσαν ' διαλαμβάνει καὶ τὰ ἑξῆς ὀρϑοδόξου νοήμα- 
τος ἐχόμενα: «[]ορευϑέντες μοϑητεύσατε πάντα τὰ ἔϑνη, βαπτίζοντες αὐτοὺς 
εἷς τὸ ὄνομα τοῦ Πατρὸς χαὶ τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου Πνεύματος᾽ δηλονότι, 
Ηατρὸς ἀληϑῶς Πατρὸς ὄντως, Υἱοῦ δὲ ἀληϑῶς Υἱοῦ ὄντως, τοῦ δὲ ἁγίου 
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2. Μίσης, 98,958Α. 

8. Τεχίςε π. Ὀπίετα. 29 1905, 94: ὅρα Δ. Μπαλάνου, μιν. ἔργ. σ. 348 σημ. 4 
καὶ Ὁε ΥΙταἰπἰξαίε, εἰπε εοπἴε ΘεΠτ" ἆε5 Α{παπαδἰπβ, Ι,εἰρΖίς, 1905. 
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Πνεύματος ἀληϑῶς ἁγίου Πνεύματος, ὄντος, τῶν ὀνομάτων οὖχ ἁπλῶς οὐδὲ 
ἀργῶς, κειμένων, ἀλλὰ σημαινόντων ἀκριβῶς τὴν οἰκείαν ἑκάστου τῶν ὀὄνο- 
μαζομένων ὑπόστασίν τε καὶ τάξιν καὶ δόξαν: ὣς εἶναι τῇ μὲν ὑποστάσει 
τρία, τῇ δὲ συμᾳφωνίᾳ ἕν» '. 

Εἶναι ἐνταῦθα ἀπολύτως σαφές, ὅτι αἴ ἐκφράσεις «τῶν ὀνομάτων 
σημαινόντων ἀκριβῶς τὴν οἰκείαν ἑκάστου τῶν ὀνομαζομένων ὑπόστασιν» 
καὶ «εἶναι τῇ ὑποστάσει τρία», ἀποτελοῦσιν ἑκατέρα ἔκφρασιν ὁμοίαν χαὶ 
ταυτόσημον πρὸς τὴν ἔχφρασιν «τρεῖς ὑποστάσεις», ἥτις ἀπαντᾷ ἐπίσης ἐν 
τῷ αὐτῷ ἔργῳ’. Τὰς ἐκφράσεις ταύτας χαὶ αὐτὸς ὃ ᾿Αϑανάσιος ὕπολαμ- 
βάνει ὥς ἐχομένας ὀρϑοδόξου νοήματος, ὥς συνάγεται ἐκ τῆς ἐκ παραλλήλου 
ἀναιρέσεως ἄλλων ᾿Αρειανικῶν χαχοδοξιῶν καὶ δὴ ἐχ τῶν ἑξῆς: «Εἰ γάο, 
ὦ ᾿Αχάκιε καὶ Εὐδόξιε, γράφει, οὗ φεύγετε τὴν ἐκτεϑεῖσαν ἐν τοῖς Ἔγκαι- 
νίοις πίστιν, ἐν αὐτῇ γὰρ γέγραπται, οὐσίας ἀπαράλλακτος εἰκὼν ὃ Υἱός” 
Πῶς ἐν ᾿Ἰσουρίᾳ γοάφετε᾽ ᾿Εκβάλομεν τὸ διοούσιον; Εἰ γὰρ οὐχ ἔστι κατ᾽ 
οὐσίαν ὅμοιος ὃ Υἱὸς τῷ Πατρί, πῶς ἀπαράλλακτος τῆς οὐσίας εἰκών ἐστι : 
Εἰ δὲ μετέγνωτε γράψαντες τό, τῆς οὐσίας ἀπαράλλαχτος εἰκών᾽ πῶς ἀναϑε- 
ματίζετε τοὺς ἀνόμοιον εἶναι λέγοντας τὸν Υἷόν ;» “. 

Ἔκ τοῦ δευτέρου ἔργου, ἤτοι τοῦ Πρὸς ᾿Αντιοχεῖς τόμου, ὃν ἔγραψεν 
ὁ ᾿Αϑανάσιος ἀμέσως μετὰ τὴν ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ τῷ 862 ὕπ᾽ αὐτοῦ συγχλη- 
ϑεῖσαν σύνοδον, δείκνυται σαφέστερον ὅτι καὶ αὐτὴ ἢ ἔκφρασις «τρεῖς ὕπο- 
στάσεις» ἓν τῇ ἐννοίᾳ τῶν τριῶν προσώπων, ἐχρησιμοποιεῖτο ἤδη πρὸ τοῦ 
ἔτους τούτου ὑπὸ Πατέρων τινῶν, οὓς ἐμέμφοντο ἄλλοι «διὰ τὸ ἀγράφους 
καὶ ὑπόπτους αὐτόϑεν εἶναι τὰς λέξεις». Οὗτοι δὲ ἐρωτηϑέντες ὑπὸ τῆς 
συνόδου ἡομήνευσαν, ὅτι μετεχειρίζοντο τὴν ἔκφρασιν ταύτην. «διὰ τὸ εἷς 
ἁγίαν Τριάδα πιστεύειν, οὐχ ὀνόματι μόνον, ἄλλ᾽ ἀληθῶς οὖσαν καὶ ὕφε- 
στῶσαν, Πατέρα τε ἀληϑῶς ὄντα καὶ ὑφεστῶτα, καὶ Ὑΐὸν ἀληϑῶς ἐνούσιον 
ὄντα χαὶ ὑφεστῶτα, καὶ [νεῦμα ἅγιον ὑφεστὼς Χαὶ ὑπάρχον», ἐξηγήσαντες 
καί, ὅτι διὰ τῆς φράσεως οὐδόλως ἐνόουν «τρεῖς ϑεοὺς ἢ τρεῖς ἀρχάς» “. 
Μετὰ «τοὺς τρεῖς ὑποστάσεις λέγοντας» ἢ σύνοδος ἀνέκρινε «τοὺς παρὰ 
τούτων αἰτιαϑέντας ὥς λέγοντας μίαν ὑπόστασιν, μὴ ἄρα ὣς Σαβέλλιος φρο- 
γεῖ, οὕτω χαὶ οὗτοι λέγουσιν ἐπὶ ἀναιρέσει τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου ΗΠνεύ- 
ματος, ἢ ὥς ἀνουσίου ὄντος τοῦ Υἱοῦ ἢ ἀνυποστάτου τοῦ ἁγίου Ηνεύμα- 
τος». Διεβεβαιώσαντο δὲ καὶ οὗτοι «μήτε τοῦτο λέγειν, μήτε πεφρονηχέναι 
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πώποτε, ἀλλ᾽ ὑπόστασιν μὲν λέγομεν ἡγούμενοι ταὐτὸν εἶναι εἰπεῖν ὑπόστα- 
στασιν καὶ οὐσίαν, μίαν δὲ φρονοῦμεν διὰ τὸ ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ []ατρὸς 
εἶναι τὸν Υΐὸν καὶ διὰ τὴν ταυτότητα τῆς φύσεως» '. ᾿Αμφοτέρας τὰς ἑρμη- 
γειας ταύτας ἣ σύνοδος ἐδέχϑη ὥς ὀρϑάς, αἴ δὲ διϊστάμεναι μερίδες συνεβι- 
βάσϑησαν. Περαιτέρω ἣ σύνοδος ἐδέχϑη παμψηφεί, ὅτι αἵ τοιαῦται τῶν 
δύο ἐκφράσεων ἑρμηνεῖαι συμβάλλουσιν εἷς τό, «βελτίονα καὶ ἀκριβεστέραν 
εἶναι τὴν ἐν Νικαίᾳ παρὰ τῶν Πατέρων ὁμολογηϑεῖσαν πίστιν» χαὶ ἐπέτρε- 
Ίεν ὅπως «τοῦ λοιποῦ ταύτης ἀοχεῖσϑαι μᾶλλον καὶ χρᾶσϑαι ρήμασιν» ”. 

Ἔκ τούτων συνάγεται ὅτι ὃ ὅρος «τρεῖς ὑποστάσεις» ἐν τῇ σημασίᾳ 
τῶν τριῶν προσώπων ἐν τῇ Τριάδι, εἰ καὶ ὃ ὅρος «πρόσωπον» δὲν ἔχει 
εἰσέτι καϑιερωϑῇ ἐν ᾿Ανατολῇ, ὑπῆρχεν ἤδη ἐν χρήσει πρὸ τοῦ 862, ἀπὸ 
δὲ τοῦ ἔτους τούτου ἣ χοῆσις αὐτοῦ καϑιεροῦται καὶ συνοδικῶς". ᾿Εσφαλ- 
μένως ἄρα ἐνομίσθη, ὅτι τό, «ὑπόστασιν μὲν λέγοντες ἡγούμενοι ταὐτὸν 
εἶναι ὑπόστασιν καὶ οὐσίαν», ἦτο φρόνημα τοῦ ᾿Αϑανασίου. Ὅλως τοῦὔναν- 
τίον, ὡς ἐκ τῆς σειρᾶς τοῦ λόγου ἐμφαίνεται, ἣ ρῆσις αὕτη εἶναι μέρος τῆς 
ὁμολογίας τῶν χατηγορηϑέντων τῇ συνόδῳ «ὧς λεγόντων μίαν ὑπόστασιν», 
δὲν εἶναι δὲ σαφὲς ἂν μεταξὺ αὐτῶν ἦτο καὶ ὁ ᾿Αϑανάσιος. Εἶναι μᾶλλον 
βέβαιον ὅτι ὁ ᾿Αϑανάσιος ἀνῆκεν εἷς τὴν συμβιβαστικὴν μερίδα τῆς συνό- 
δου, χαϑόσον, ὡς ἀρκούντως ἐκ τῶν εἰρημένων ἐδείχϑη, τὸν ὅρον «ὑπόστα- 
σις» ἓν τῇ σημασίᾳ τοῦ προσώπου δι᾽ ἕκαστον τῶν προσώπων τῆς ἁγίας 
Τριάδος ἐγνώριζεν οὗτος ἥδη πρὸ τῆς συνόδου τοῦ 8362, οὐδαμόϑεν δ᾽ εἶναι 
γνωστὸν ὅτι ἀπέρριπτε τὴν σημασίαν αὐτοῦ ταύτην". Τοὐναντίον μάλιστα, 
ὡς ἐκ τῶν πρακτικῶν τῆς συνόδου συνάγεται, τῇ εἰσηγήσει αὐτοῦ ἢ σύνο- 
δος ἀπεδέχϑη τὴν ἔννοιαν ταύτην τοῦ ὅρου, ἥ δὲ ἐν τῇ σημασίᾳ ταύτῃ χοῖ- 
σις αὐτοῦ προσεκτήσατο ἐφεξῆς καὶ συνοδιχὸν κῦρος. Οὐδαμῶς ἄρα εὗστα- 
ϑεῖ τὸ ἀπὸ τῆς χρήσεως τοῦ ὅρου «ὑπόστασις» κατὰ τῆς γνησιότητος τῶν 
ἔργων τούτων ἐπιχείρημα. 

2. ᾿Εντελῶς ἀστήρικτος εἶνοι ὥσαύτως καὶ ὃ λόγος ὃ ἀφορῶν εἷς τὴν 
διαφορὰν τῆς Χριστολογίας τῶν ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν ἔργων πρὸς τὰ λοιπὰ τοῦ 
Μ. ᾿Αϑανασίου ἔργα, ὃν προβάλουσιν οἳ Θίἴ]τεη' χαὶ Ηο55”. Διότι ἀμφότε- 
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οοι οὗτοι ϑεμελιοῦσι τὸ ἐπιχείρημα τοῦτο ἐπὶ ἐσφαλμένης προῦποϑέσεως, ὥς 
δύναταί τις νὰ εἰχάσῃ ἐκ τῆς ἀντιλήψεως αὐτῶν, «ὅτι διὰ τὸν ᾿Αϑανάσιον 
ἀνϑρωπότης (ἐν τῷ Χριστῷ) οὐδέν τι περισσότερόν ἔστιν ἢ σειρὰ ἰδιοτή- 
τῶν χαὶ ἰδιωμάτων, ἀφῃοημένη τις φύσις, φερομένη ὑπὸ προσώπου, ὅπερ 
οὐδέποτε εἶναι πράγματι ἀνϑρώπινον»'. Ὅτι δὲ ἢ τοιαύτη χρίσις πεοὶ τοῦ 
᾽Αϑανασίου χαὶ τῶν ἀντιλήψεων αὐτοῦ περὶ τῆς ἐν Χριστῷ ἀνϑροπίνῃς φύ- 
σεῶς εἶναι ἐξ ὁλοκλήρου ἥμαρτηιένη μόλις εἶναι ἀνάγκη καὶ νὰ εἴπωμεν. 
Διότι ὁ ᾿Αϑανάσιος οὐδαμοῦ τῶν ἔργων αὐτοῦ παρουσιάζεται ἐχόμενος τοι- 
αὕτης δοχητικῆς περὶ τοῦ προσώπου τοῦ Χριστοῦ διδασκαλίας, ὥς ὀρϑῶς 
παρατηρεῖ καὶ ὃ ῬΠαρ]8πά », 

8. Επίσης καὶ ἣ διαφορὰ τοῦ ὕφους καὶ τῆς γλώσσης τῶν περὶ ὧν ὃ 
λόγος ἔογων πρὸς τὸ ὕφος καὶ τὴν γλῶσσαν τῶν ἄλλων ἔργων τοῦ ᾿Αϑανα- 
σίου, ἁπλῆ καϑ᾽ ἑαυτὴν ἔνδειξις οὖσα, δὲν ἀποτελεῖ κριτήριον ἀλάϑητον ἐφ᾽ 
οὗ ϑὰ ἠδύνατο νὰ στηριχϑῶσιν ἀσφαλῆ συμπεράσματα περὶ τῆς μὴ γνησιό- 
τητος αὐτῶν. Διότι τό τε ὕφος καὶ ἣ γλῶσσα συγγραφέως τινὸς ἐξελίσσον- 
ται, πολλάχις δὲ χαὶ ἣ διαφορὰ τῶν πραγματενομένων ϑεμάτων ἀπαιτεῖ καὶ 
ὕφος διάφορον καὶ γλῶσσαν ἀνάλογον πρὸν τὴν διαφορότητα τῶν συζητου- 
μένων ϑεμάτων. ᾽Εὰν μάλιστα ληφϑῇ ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι τὰ ἔργα ταῦτα, γραφέντα 
περὶ τὸ 311 ἢ 912, ἔγραψεν ὁ ᾿Δϑανάσιος μετὰ 50 ὅλα ἔτη ἀφ᾽ ὅτου ἤρξατο 
γούφων, ἥτοι μετὰ χρόνον ἀρκούντως μαχρόν, σὺν τῇ παρόδω τοῦ ὁποίου 
τό τε ὕφος καὶ ἡ γλῶσσα αὐτοῦ ἡδύναντο ἀναμφιβόλως νὰ ὑποστῶσιν αἷ- 
σϑητὴν ἀλλαγήν, αἴ διαφοραὶ ὕφους καὶ γλώσσης τῶν ἔργων τούτων πρὸς 
τὸ ὕφος καὶ τὴν γλῶσσαν προγενεστέρων τοῦ ᾿Αϑανασίου ἔργων διχκαιολο- 
γοῦνται πλήρως. 

᾿Αλλ᾽ ἐκτὸς τούτου, πορὰ τὰς διαφορὰς ταύτας, αἱ ὁμοιότητες τοῦ 
ὕφους καὶ τῆς γλώσσης τῶν ὗπ᾽ ὄψιν ὑμῶν ἔργων πρὸς τὸ ὕφος καὶ τὴν 
γλῶσσαν ἀποδεδειγμένως ᾿Αϑανασιανῶν τοιούτων, εἶναι μεγαλύτεραι ἢ αἴ 
διαφοραί. Γενικῶς εἶπεῖν, ἢ ὅλη οἰκοδομὴ τοῦ λόγου, ἢ ἐπιχειρηματολογία 
καὶ ἣ μέϑοδος ἀναιρέσεως τῶν κακοδοξιῶν τῶν ἐχϑρῶν τῆς πίστεως εἶναι 
ὅμοιαι πρὸς τὰς ἐν τοῖς κατὰ ᾿Αρειανῶν λόγοις ἀπαντώσας. ᾿Ιρὸς τούτοις 
καὶ ὃ συγγοαφεὺς τῶν δύο χατ᾽ ᾿Απολλιναρίου λόγων ἔχει τὴν αὐτὴν συν- 
αίσϑησιν τῆς σπουδαιότητος, τοῦ κύρους καὶ τῆς αὐϑεντίας αὐτοῦ ὡς ἐχκλη- 
σιαστικοῦ ἡγέτου καὶ προμάχου τῆς ὀρϑῆς πίστεως, ἣν ἔχει καὶ ὃ συγγρα- 
φεὺς τῶν κατ᾽ ᾿Αρειανῶν λόγων. “Ἡ σφοδρότης ἐπίσης τοῦ ὕφους καὶ ἢ 
ὀξύτης μεϑ᾽ ὧν ὅ ἡμέτερος συγγραφεὺς ἐκφράζεται κατὰ τῶν αἱρετικῶν δο- 
Ἑασιῶν τοῦ ᾿Απολλιναρίου εἶναι χαρακτηριστιχὰ ἀπαντῶντα χαὶ εἷς ἄλλα 
τοῦ ᾿Αϑανασίου πολεμικὰ ἔργα. 


Ες 


1, ΘεΊ]κεη, Αἰπαπαοίαπα σελ. 90 ἑξ. Ηο55, ϑίπάϊεπ, σελ. ΤΊ ἕξ, παρὰ Θπαρ- 
]απᾶ, μν. ἔργ. σελ. 168 σημ. ὅ (προηγουμένης σελίδος). 
9. Θϑπαρ]απᾶ, ἔνϑ. ἄν. 
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Πρὸς τοῖς ἀνωτέρω χοινοῖς χαραχτηριστιχοῖς ὑπάρχει καὶ πολλὴ φιλο- 
λογικὴ συγγένεια μεταξὺ αὑτῶν χαὶ τῶν ἄλλων ἔργων τοῦ ᾿Αϑανασίου. Καὶ 
δή, παρ᾽ ᾿Αϑανασίῳ εἶνα, ἰδιάζουσα ἢ χρῆσις τοῦ συνδέσμου «μὲν» ἐν τῇ 
πρώτῃ εἰσαγωγικῇ προτάσει τῆς ἀρχῆς τῶν πλείστων ἔργων αὐτοῦ.' Ἢ αὐτὴ 
χοῆσις τοῦ συνδέσμου τούτου ἀπαντᾷ χαὶ ἐν τῇ πρώτῃ προτάσει τοῦ κατὰ 
᾿Απολλιναρίου πρώτου λόγου, ἥτις εἶναι ἐνδειχτικὴ τῆς μακρᾶς συνηϑείας 
τοῦ συγγραφέως ὧς πρὸς τὴν σύνταξιν τῆς λέξεως ταύτης καὶ μαρτυρεῖ πῶς 
περὶ τῆς φιλολογυκῆς συγγενείας τοῦ ἔργου πρὸς τὰ ᾿Αϑανασιανὰ ἔργα παρ᾽ 
οἷς ἀπαντᾷ ὃ αὐτὸς τρόπος συντάξεως. 

Παραλλήλως πρὸς τὰ δμοιότητας συντάξεως ἀπαντᾷ καὶ ὁμοιότης ἔκ- 
φράσεων ὥς καὶ ἢ χρῆσις ὁμοίων λεκτικῶν ὅρων, φορέων τῶν αὐτῶν ἰδεῶν 
καὶ νοημάτων. Μεταξὺ πλείστων παραλλήλων χωρίων δμοίων οὗ μόνον κατὰ 
τὴν ἔννοιαν, τὸ περιεχόμενον καὶ τὴν χρῆσιν τῶν αὐτῶν γλωσσικῶν ὅρων, 
ἀλλ᾽ ἐν πολλοῖς καὶ κατὰ τὴν μορφὴν τῆς ἐκφράσεως, παραϑέτομεν ἐνταῦϑα, 
ὣς τὰ περισσότερον χαραχτηριστιχά, τὰ ἀχόλουϑα : 

α) ᾿Δρ. Π, θ1. 36, 989 ς: «πῶς δὲ εἴ- ᾿᾽Απολλ. Ι, 14. 96. ΠΠ ς: «Τῷ μὲν 
περ κτίσμα ἦν ὃ Λόγος τὴν ἀπόφασιν τοῦ γηΐνῳ εἰρηκώς: Γη εἶ καὶ εἷς γῆν ἃἅπε- 
Θεοῦ λῦσαι δυνατὸς ἦν, καὶ ἀφεῖναι τὴν λεύσῃ' καὶ οὕτω ὑποδέχεται φϑορὰ τὸ 
ἁμαρτίαν ;» καὶ ᾿Αρ. Π, Οἵ. 36, 293Α: σῶμα, Δεσπότου ἀποφηναμένου.. .. Διὰ 
«Οὐκ ἔστι κτίσμα οὐδὲ τῶν γενητῶν, τοῦτο χρεία γέγονε τοῦ ἀποφηναμένου, 
ἀλλ᾽ ἴδιος Λόγος, καὶ εἰκὼν τῆς τοῦ Πα- ἵνα αὐτὸς δι᾽ ἑαυτοῦ λύσῃ τὴν ἑαυτοῦ 
τρὸς οὐσίας, τοῦ καὶ κατὰ τὴν ἀρχὴν ἆπο- ἀπόφασιν». 
φηναμένου καὶ ἀφιέντος μόνου τὰς ἅμαρ- 
τίας. ᾿Επειδὴ γὰρ εἴρηται ἐν τῷ Λόγῳ' 

Γη εἰ καὶ εἰς γῆν ἀπελεύσῃ: ἀκολούϑως 
δι᾽ αὐτοῦ τοῦ Λόγου καὶ ἐν αὐνῷ ἡ ἐλευ- 
ϑερία γίνεται». 


β) ᾿Επίατ., Ί. 26, 1061 Β: «᾿Αλλὰ μὴν ᾿Απόλλ. 1, 15. 96, 1191 Α 6: «Τελείαν 
οὐ φαντασίᾳ, ἣ σωτηρία ἡμῶν, οὐδὲ σώ- τὴν σωτηρίαν κατεργάσηται ὅλου τοῦ ἆν- 
ματος μόνου, ἀλλ᾽ ὅλου τοῦ ἀνϑρώπου, ϑρώπου, ψυχῆς λογικῆς καὶ σώματος, ἵνα 
ψυχῆς καὶ σώματος ἀληϑῶς, ἡ σωτηρία τελεία ᾗ καὶ ἢ ἀνάστασις». 
γέγονεν ἐν αὐτῷ τῷ Λόγῳ». καί, ᾿Αντ. 
τόμος, τ. 26, 804 Β: Οὐδὲ γὰρ οἷόν τε ἦν, 
τοῦ Κυρίου δι᾽ ἡμᾶς γενομένου ἀνϑρώπου, 
ἀνόητον εἶναι τὸ σῶμα αὐτοῦ, οὐδὲ σώμα- 
τος μόνου, ἀλλὰ καὶ ψυχῆς ἐν αὐτῷ τῷ 
“όγῳ σωτηρία γέγονεν». 


1. Πρβλ. Βίος ᾿Αντωνίου, 1. 36, 430 Β : «᾿Αντώνιος γένος μὲν ἦν ...» "Ἐπιστολὴ, 
περὶ τῶν γενομένων ἐν ᾿Αριμίνῳ.... 1. 236, 681: «Ἔφϑασε μέν...» Κατὰ '᾿Αρειανῶν 1, 
1. 26,12: «Αἱ μὲν αἱρέσεις...» Κατὰ ᾿Αρειανῶν Π, 1,36, 145 Ὁ: «Ἐγὼ μὲν ᾧμην ...» 
Κατὰ “Ἑλλήνων, 1. 25,4Α: «Ἡ μὲν περὶ τῆς ϑεοσεβείας...» ᾿Απολογ. κατὰ ᾿Αρεια- 
νῶν, 1. 25, 2484: «ἐγὼ μὲν ᾧμην.... Ἔπισκ. Αἰγύπτου, 1. 95, 581 Α: «Πάντα μέν...» 
᾿Επιστολὴ πρὸς Μοναχούς, 1. 25, 699 Α: «Τῇ μὲν ἡμετέρᾳ διαϑέσει...» χ. ἄ. 
2. Κατὰ ᾿Απολλυν. 1, 1. 26, 1095: Ὁ μὲν τρόπος ...» 
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γ) ᾿Αο. Ι, 43. 36, 100 Α 4: «Οὐ γὰρ ᾿Απολλ. 1, 193. 26, 11186 9: «Ὁ Λόγος 
ἠλαττώϑη ὃ Λόγος σῶμα λαβών». σὰρξ ἑγένετο, οὐχ ἵνα ὁ Λόγος μηχέτι 
Λόγος». 
δ) ᾿Αρ. 1, 49. 96, 113 Β 14: Διὰ τοῦτο ᾿Απολλ. 1, 14. 96, 111ΐ ΟἿ; «Διὰ τοῦτο 
Θεοῦ χρεία ἦν, ἵνα τοὺς ὑπὸ κατάραν χοεία γέγονε τοῦ ἀποφηναμένου, ἵνα αὐτὸς 
γενομένους αὐτὸς ἐλευϑερώσῃ». δι’ ἑαυτοῦ λύσῃ τὴν ἑαυτοῦ ἀπόφασιν». 


ε) Ὁ συγγραφεὺς τοῦ ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν ἔργου ποιεῖται χρῆσιν χαὶ τοῦ 
ρήματος ἐπισπείρω, οἵαν καὶ ὃ ᾿Αϑανάσιος, ἐν τῇ ἐννοίᾳ τῆς κρυφίας καὶ 
δολίας ὑπὸ τοῦ διαβόλου σπορᾶς τῆς ἁμαρτίας καὶ τοῦ ψεύδους εἷς τὰς ψυ- 
χὰς τῶν ἀνϑρώπων '. 

Ἢ ταυτότης αὕτη λέξεων, ὅρων ἐκφράσεων καὶ ἐννοιῶν οὐδαμῶς δύναται 
νὰ ἢ συμπτωματιχὴ καὶ τυχαία, μαρτυρεῖ δὲ καὶ αὕτη περὶ τῆς στενῆς φι- 
λολογικῆς συγγενείας τῶν ἔργων τούτων πρὸς τὰ τούτοις συγχρυνόμενα ᾿Αϑα- 
νασιανὰ ἔργα. ᾿Ιδιαίτατα δέ, συγκρίνοντες τὰ ἔργα ἐκεῖνα τοῦ ᾿Δϑανασίου, 
ἓν οἷς οὗτος ἀναιρεῖ ἀπολλιναριστικὰς διδασκαλίας, πρὸς τὰ σημεῖα ἐχεῖνα 
τῶν κατ᾽ ᾿Απολλιναρίου λόγων, ἓν οἷς καὶ ὃ ἡμέτερος συγγραφεὺς ἀσχολεῖ- 
ται περὶ τὴν ἀναίρεσιν τῶν αὐτῶν δοξῶν τοῦ ᾿Απολλιναρίου, διαπιστοῦμεν 
ὅτι ἥ ὁμοιότης αὕτη ὕφους, γλώσσης, ὅρων, ἐννοιῶν, ἐκφράσεων, λογικῆς 
μεθόδου χαὶ ἐπιχειρημάτων ἀποβαίνει ἐπὶ μᾶλλον χαὶ μᾶλλον μεγαλυτέρα, 
καταντῶσα ἔν τισι καὶ εἰς πλήρη ταυτότητα, αἴρουσαν καὶ τὴν ἐλαχίστην 
ἀμφιβολίαν περὶ τῆς γνησιότητος αὐτῶν. 

Εκ τῆς Πρὸς ᾿Επίκτητον ἐπιστολῆς π.χ., Ἶς ἢ γνησιότης παρ᾽ οὐδε- 
νὸς ἀμφισβητεῖται, καὶ ἐκ τοῦ Κατὰ ᾿Απολλιναρίου Ι, πληροφορούμεϑα κατ᾽ 
ἐχπληχτιχῶς ἀπαράλλακτον τρόπον, ὅτι οἵ περὶ τὸν ᾿Απολλινάριον ἐφοβοῦντο, 
ὅτι ἐὰν ἔλεγον «ἔχ τῆς Μαρίας εἶναι τὸ σῶμα», ὅπερ ἀνέλαβεν ὃ ἐνανϑρω- 
πήσας Λόγος τοῦ Θεοῦ, ϑὰ ἦσαν ἠναγκασμένοι νὰ δεχϑῶσι «τετράδα ἀντὶ 
Τριάδος» ἐν τῇ ϑεότητι διὰ τὴν τοῦ σώματος προσϑήκην ᾽. Ηρὸς ἀποφυγὴν 
τούτου εἰσήγαγον τὴν ἡμαρτημένην γνώμην ὅτι ἢ σὰρξ τοῦ Λόγου ἐγένετο 
ὁμοούσιος αὐτῷ ", νομίζοντες ὅτι δμοούσιον ἐὰν εἴπωσι «τὸ σῶμα τῷ Λόγῳ 
μένει ἣ Τριὰς Τριάς, οὐδὲν ξένον εἷς αὐτὴν ἐπιφερομένου τοῦ Λόγου» “. Αἱ κα- 
κοδοξίαι αὗται ἀναιροῦνται ὑπ᾽ ἀμφοτέρων τῶν ἔργων τούτων διὰ τῶν αὐτῶν 
λέξεων, φράσεων καὶ λογικῶν ἐπιχειρημάτων, ὡς δείκνυσι καὶ ἥ παραβολὴ τῶν 
ἔναντι ἀλλήλων παρατιϑεμένων ἑνταῦϑα σχετικῶν παραλλήλων χωρίων. 


1. Ποβλ. ᾿Απολλ. Π, 36,1141Β6 καὶ 1141Α9 πρὸς τά, ᾿Αρ. 1, 36,35Δ1, 26,13 Α8, 
96191019, 9089419, 96,83Δ19, ᾿Απολογία πρὸς Κωνστάντιον, 26,592Α1, 64ΙΟῚ, πρὸς 
Ἔπισκ. Αἰγύπτου..., 9554485, 548Λ4, ᾿Αρ. ΠΠ, 96,148Α13, Βίος ᾿Αντωνίου, 20,88161. 

9, Ἐπίκτ., 8. 96,10648,3. 90,1058Α πρὸς ἃ ποβλ. ᾿Απολλ. 1, 13. 260,1118ς. 

8. ᾿Απολλ. 1, 10. 26,1109Β. 

4. Ἐπίκτ., 8. 96,1064Β. 
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᾿Επίκτ, 3. 96, 1058 Α: «Τίς δὲ τὴν 
ἀϑέμιτον ταύτην ἐπενόησεν ἀσέβειαν, ὥστε 
κἂν εἰς ἐνθύμησιν ἐλϑεῖν καὶ εἰπεῖν, ὅτι 
ὃ λέγων ἐκ Μαρίας εἶναι τὸ Κυριαχὸν 
σῶμα, οὐκέτι Τριάδα, ἀλλὰ τετράδα ἐν 
τῇ ϑεότητι φρονεῖ»; 


᾿Επίκι., 4 96, 10506: «Ἐῑ ὁμοούσιος 
ὃ Λόγος τῷ σώματι ἐχ γῆς ἔχοντι τὴν 
φύσιν, ὁμοούσιος δὲ ὃ Λόγος τῷ Πατρὶ 
κατὰ τὴν τῶν Πατέρων ὁμολογίαν, ὅμο- 
οὔσιος ἔσται καὶ αὐτὸς ὃ Πατὴρ τῷ σώ- 
ματι τῷ ἐκ τῆς γῆς γενομένῳ. Καὶ τί 
ἔτι μέμφεσϑε τοῖς ᾿Αρειανοῖς λέγουσι τὸν 
Υἱὸν κτίσμα, λέγοντες αὐτοὶ καὶ τὸν 1]α- 
τέρα ὁμοούσιον τοῖς κτίσμασι ;» 


᾿Επίκι., 8. 236, 1064 Β: «Ἐρυϑριά- 
σουσι δὲ μεγάλως οἵ ὅλως ἐνϑυμηϑέντες 
δύνασϑαι ἀντὶ τῆς Γπιάδος γενέσϑ'αι τε- 
τράδα, εἰ λέγοιτο ἐκ τῆς Μαρίας εἶναι 
τὸ σῶμα. Ὁμοούσιον γὰρ ἐὰν εἴπωμεν, 
φασί, τὸ σῶμα τῷ Λόγῳ, τοῦ μένει ἢ Τριὰς 
Τοιάς, οὐδὲν ξένον εἰς αὐτὴν ἐπιφερομένου 
τοῦ Λόγου: ἐὰν δὲ ἀνϑρώπυνον εἴπωμεν τὸ 
ἐκ Μαρίας σῶμα, ἀνάγκη ξένου ὄντος 
κατ᾽ οὐσίαν τοῦ σώματος καὶ ὄντος ἐν 
αὐτῷ τῷ Λόγῳ τετρὰς ἀντὶ Τριάδος γί- 
νεται διὰ τὴν τοῦ σώματος προσϑ'ήκην. 
9. Ταῦτα οὔτω λέγοντες, οὐ νοοῦσιν, ὅπως 
ἑαυτοῖς περιπίπτουσι. Καὶ γὰρ κἄν μὴ 
ἐκ Μαρίας λέγωσι τὸ σῶμα, ἀλλ᾽ δμοού- 
σιον αὐτὸ τῷ Λόγῳ, οὐδὲν ἧττον ... τοῦτο 
κατὰ τὴν ἑαυτῶν ἔννοιαν δειχϑ'ήσονται 
λέγοντες τετράδα. Ὡς γὰρ ὁ Ὑἱὸς κατὰ 
τοὺς Πατέρας ὁμοούσιος ὤν τῷ Πατρί, 
οὐκ ἔστιν αὐτὸς ὃ Πατήρ, ἀλλὰ Ὑἱὸς 
πρὸς Πατέρα λέγεται ὁμοούσιος: οὕτω τὸ 
ὁμοούσιον σῶμα τοῦ Λόγου οὐκ ἔστιν 
αὐτὸς ὃ Λόγος, ἀλλ᾽ ἕτερον πρὸς τὸν Λό- 
γον, ἑτέρου δ᾽ ὄντος, κατ’ αὐτοὺς ἔσται ἢ 
αὐτῶν Τριὰς τετράς. Οὐ γὰρ ἢ ἀληϑινὴ 
Τριὰς δέχεται προσθήκην ἀλλ᾽ ἢ παρ᾽ 

Σβ κὲ ; 

αὐτῶν ἐπινενοημένη». 


᾿Επίκτ., 9. 36, 1065 Α: «Καὶ πῶς ἔτι 


Χριστιανοί, οἵ ἕτερον παρὰ τὸν ὄντα Θεὸν 
» - τα λ . 
ἐπινοοῦντες;... Εἰ, διὰ τὸ εἶναι καὶ λέ- 


᾿Απολλ. 1, 13. 36, 11136: «Εἰ δ’ οὕτω 
καὶ τὸν Ὑϊὸν ὁμολογεῖται ὁμοούσιον τῷ 
Πατρὶ καὶ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον, ὥς τὴν 
σάρκα τὴν παϑοῦσαν. Καὶ τί ἔτι ἡμᾶς 
μέμφεσϑε, ὡς τετράδα ἀντὶ Τριάδος λέ- 
Ὕοντας, αὐτοὶ τετράδα ἀντὶ Τριάδος καὶ 
ἄκοντες ὁμολογοῦντες, λέγοντες ὀμοούσιον 
εἶναι τῇ Τριάδι τὴν σάρκα; 


᾿Απολλ., 1, 10. 36, 1109 Β: «᾿Αλλὰ λέ- 
γετε' “Ομοούσιος γέγονε τοῦ Λόγου ἢ 
σάρξ. Πῶς γέγονεν ὁμοούσιος; Εἴπατε: 
Λόγος γέγονεν, ἀλλὰ καὶ Πνεῦμα γέγονεν. 
Ἐἰ δ’ ὅλως γίνεται ϑεότης ἐκ μεταπουή- 
σεως ἢ μὴ φύσει οὖσα ϑεότης, τί τοίνυν 
πέμφεσϑε ᾿Αρειανοῖς ταύτην περὶ τοῦ 
Λόγου προβαλλομένοις τὴν ἔννοιαν ;» 


᾽Απολλ., 9. 26. 11086 ἕξ.: «Ἡμεῖς 
τὸν ἐχ Μαρίας λέγομεν ὁμοούσιον τοῦ 
Πατρός... Τῶς οὖν ταῦτα λέγοντες οὐχ ἐρυ- 
ϑριᾶτε τὴν σάρκα, τὴν ἐχ σπέρματος Δαβὶδ 
γενεαλογουμένην, ὁμοούσιον τοῦ Λόγου 
ἀποφαινόμενοι; Ἢ πάλιν, ὧς ἔφαμεν, 
ἀνοήτως ταῦτα λέγετε, οὐ νοοῦντες, ὅτι 
τὸ ὁμοούσιον τὴν μὲν ταὐτότητα τῆς φύ- 
σεῶς ἔχει, τὴν δὲ ἰδίαν τελειότητα ἐπιδεί- 
κνυται. “Ώσπερ γὰρ ὃ Υΐός, δμοοόσιος πρὸς 
τὸν Πατέρα ὁμολογούμενος, τέλειος πρὸς 
τέλειον ὁμολογεῖται, καϑὰ καὶ τὸ ἅγιον 
Πνεῦμα: ὁμοούσιος γὰρ ἢ Τοιάς. Δώ- 
σατε οὖν καὶ τῇ ὁμοουσίῳ σαρκὶ τὴν τε- 
λειότητα πρὸς τῇ τοῦ Λόγου τελειότητι 
ἔσται δὲ χαϑ’ ὑμᾶς τετρὰς ἀντὶ Τριάδος 
καταγγελλομένη». 


᾿Απολλ. 1, 13. 236, 11188: «Ἐῑ δὲ ὅμο- 
ούσιος τοῦ Λόγου ἢ σὰρξ καὶ συναΐδιος 
ἐκ τούτου ἐρεῖτε χαὶ τὰ χτίματα συναΐ- 
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γεσϑαι ἐν ταῖς Γραφαῖς, ἐκ Μαρίας εἷ- 
ναι χαὶ ἀνϑρώπινον τὸ σῶμα τοῦ Σωτῆ- 
ρος, νομίζουσιν ἀντὶ Τριάδος τετράδα 
λέγεσϑαι, ὧς προσϑήκης γενομένης διὰ 
τὸ σῶμα, πολὺ πλανῶνται τὸ ποίημα συν- 
εξισοῦντες τῷ ποιητῇ». 


Παράβαλε ἐπίσης: 
᾿Επίκτ., 4. 36, ἸΟΡΊΔ8: «Πάσης γὰρ 
αἱρέσεως πλέον εἰς ἀσέβειαν ἐξεκλίνατε». 


᾿Επίκτ., 6. 36, 106065: «Αὐτὸς ἦν 
ὃ πάσχων καὶ μὴ πάσχων: πάσχων μέν, 
ὅτι τὸ ἴδιον αὐτοῦ ἔπασχε σῶμα χαὶ ἐν 
αὐτῷ τῷ πάσχοντι ἦν: μὴ πάσχων δέ, ὅτι 


τῇ φύσει Θεὸς ὢν ὁ Λόγος ἀπαϑής ἐστι». 

᾿Επίκτ., Ί. 36, ΙΟΘΙ͂ΒΙ : «Οὐδὲ σώμα- 
τος μόνου, ἀλλ᾽ ὅλου τοῦ ἀνϑρώπου, ψυ- 
χῆς καὶ σώματος ἀληϑῶς, 
γέγονεν». 


ἣ σωτηρία 


δια τῷ τὰ πάνια χτίσαντι Θεῷ. Καὶ πῶς 
ἔτι Χριστιανοί, οἵ τοιαύταις συμπλεκόμε- 
νοι στραγγαλιαῖς ;». 


;Απολλ. 1, 11. 30, 111959 : «Καὶ γεγό- 
νατε ἀσεβέστεροι πάντων αἱρετικῶν». 


᾿Απολλ. Ι, 11. 90, 11196: «Αὐτός ἔστιν 
ὃ παϑὼν καὶ μὴ παϑών' τῇ ϑεϊκῇ φύσει 
ἀπαϑὴς καὶ ἄτρεπτος καὶ ἀναλλοίωτος, τῇ 
δὲ σαρχὶ παϑών». 


᾿Απολλ. 1, 15, 36, 119146: «Ἴνα τε- 
λείαν τὴν σωτηρίαν κατεργάσηται ὅλου 
τοῦ ἀνϑρώπου, ψυχῆς λογικῆς 
ματος». 


καὶ σώ- 


Ἔκ τῆς συγκρίσεως τῶν παραλλήλων τούτων χωρίων διαπιστοῦνται α) 
ἀπόλυτος ταυτότης ἐννοιῶν, β) ἢ αὐτὴ λογικὴ καὶ φιλοσοφικὴ μέϑοδος ἆναι- 
ρέσεως τῶν αἱρετικῶν διδασκαλιῶν εἷς ἃς ταῦτα ἀναφέρονται, καὶ γ) ταυτό- 
σημοι καὶ ἐν πολλοῖς ταυτόλεχτοι ἐκφράσεις ὡς αἲ ἑπόμεναι : 


᾿Εκ τῆς πρὸς ᾿Επικτ. ἐπιστολῆς. 
Οὐχέτι Τριάδα ἀλλὰ τετράδα ἐν τῇ 
ϑεότητι φρονεῖ. 
Τί ἔτι μέμφεσϑε τοῖς ᾿Αρειανοῖς λέ- 
γουσι τὸν Υἱὸν κτίσμα; 


“Ομοούσιος δὲ ὅ Λόγος κατὰ τὴν τῶν 
Πατέρων ὁμολογίαν: χαὶ 

Ὡς γὰρ ὁ Ὑϊὸς κατὰ τοὺς Πατέρας 
λέγεται ὁμοούσιος. 


Κατ’ αὐτοὺς ἔσται ἢ αὐτῶν Τριὰς 
τετράς. 


Καὶ πῶς ἔτι Χριστιανοί, οἵ ἕτερον 
παρὰ τὸν ὄντα Θεὸν ἐπυνοοῦντες ; 


Ὅλου τοῦ ἀνθρώπου, ψυχῆς καὶ σώ- 
ματος. 


Αὐτὸς ἦν ὃ πάσχων καὶ μὴ πάσχων. 
“Ομοούσιον σῶμα τοῦ Λόγου. 


καὶ πλεῖσται ἄλλαι. 


᾽Απολλ. Ι. 


Τί ἔτι μέμφεσϑε ἡμᾶς, ὥς τετράδα 
ἀντὶ Τριάδος λέγοντας; 


᾿Κα τοῦ κατ᾿ 


Τί τοίνυν μέμφεσϑε ᾿Αρειανοῖς ταύτην 
περὶ τοῦ Λόγου προβαλομένοις τὴν ἔννοιαν; 

Ὡς γὰρ ὁ Υϊὸς ὁμοούσιος πρὸς τὸν 
Πατέρα ὁμολογεῖται. 


Ἔσται 
Τριάδος. 


δὲ χαϑ’ ὑμᾶς τετρὰς ἀντὶ 


Καὶ πῶς ἔτι Χριστιανοί, οἵ τοιαύταις 
συμπλεκόμενοι στραγγολ.ιαῖς ; 


“Ὅλου τοῦ ἀνϑρώπου, ψυχῆς λογυκῆς 
καὶ σώματος. 


Αὐτός ἐστιν ὁ παϑὼν χαὶ μὴ παϑών. 


“Ομοούσιος γέγονε τοῦ Λόγου ἢ σάρξ. 


- - - ε . - ΄ 9 να 

Κατὰ ταῦτα χαὶ τὸ ἀπὸ τῆς διαφορᾶς τοῦ ὕφους καὶ τῆς γλώσσης ἔπι 

. 4 ε Ἂν ο. 

χείοημα οὐδαμῶς ἄγει εἰς τὰ συμπεράσματα εἷς ἃ κατέληξαν οἱ τὴν γνησιό 
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τητα τοῦ ἔργου ἀρνούμενοι. Τοὐναντίον μάλιστα, αἲ παρὰ τὰς φαινομενικὰς 
διαφορὰς σημειωϑεῖσαι φιλολογικαὶ δμοιότητες αὐτοῦ πρὸς ἄλλα ὅμολογου- 
μένως ᾿Αϑανασιανὰ ἔργα, αἴτινες ἐνίοτε χαταντῶσι καὶ εἷς πλῄρη ταὐτότητα, 
προῦποϑέτουσιν ἀναγκαίως καὶ πάσης ἀντιλογίας ἐπέχεινα τὸν Μ. ᾿Αϑανά- 
σιον ὡς συγγοαφέα αὐτοῦ, οὐδαμῶς ἄλλως δυνάμεναι νὰ ἐξηγηϑῶσιν. 

4. ᾿Απομένει ἤδη νὰ ἐξετασϑῇ τὸ τελευταῖον καὶ σοβαρώτερον ἐπιχεί- 
ρηµα κατὰ τῆς γνησιότητος τοῦ ἔργου, ὅτι δηλαδὴ εἰς ἀμφότερα τὰ βιθλία 
ταῦτα πολεμοῦνται διδασκαλίαι, ἂς ὁ ᾿Απολλινάριος ἀνέπτυξε μετὰ τὸν ϑά- 
γατον τοῦ ᾿Αϑανασίου, ἐφ᾽ οὗ κυρίως ὃ Ὀτᾶσεϊςε ϑεμελιοῖ τὸ περὶ μὴ γνη- 
σιότητος αὐτῶν συμπέρασμα αὐτοῦ. 

Τῷ ὄντι χαὶ εἰς τὰ δύο ταῦτα βιβλία πολεμοῦνται διδασχαλίαι τοῦ 
᾿Απολλιναρίου ἀναπτυχϑεῖσαι κατ᾽ ἀμφοτέρας τὰς φάσεις τῆς αἱρέσεως αὖ- 
τοῦ. Ὡς δ᾽ εἶναι γνωστόν, κατὰ τὴν πρώτην φάσιν τῆς αἱρέσεως αὐτοῦ ὃ 
;Απολλινάριος ἐδίδασκε «μίαν φύσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου σεσαρχκωμένην», ἐν- 
νοῶν διὰ τῆς ἐκφράσεως ταύτης, ὅτι ὃ ἐνανϑρωπήσας Λόγος τοῦ Θεοῦ ἀνέ- 
λαβε μόνον ἀνϑρώπινον σῶμα ἄνευ ψυχῆς. δευτέρα φάσις ἀποτελεῖ τρο- 
ποποίησιν τῆς πρώτης τοιαύτης, τὸ δὲ νέον ἐν αὐτῇ εἶναι ἢ κατὰ τὰς ἄντι- 
λήψεις τῆς ἑλληνικῆς φιλοσοφίας ἀποδοχὴ ὑπ᾽ αὐτοῦ τριχοτομίας (σώματος. 
ἀλόγου ψυχῆς, καὶ νοῦ) ἐν τῷ ἀνϑρώπῳ, συμφώνως τῇ ὁποίᾳ ἐδίδασχεν, 
ὅτι μετὰ τῆς ϑείας τοῦ Λόγου φύσεως ἥνώϑη ἥ ἀνϑρωπίνη σὰρξ (-- σῶμα 
καὶ ψυχὴ) ἄνευ τοῦ νοῦ, οὔτινος τὴν ϑέσυν κατέλαβεν ὃ Λόγος τοῦ Θεοῦ ὧς 
γοῦς ἐπουράνιος”. Ὅτι ὅμως ἢ δευτέρα αὕτη φάσις τῆς ᾿Απολλιναριστικῆς 
αἱρέσεως Ίρχισε διαµορφουμένη μετὰ τὸν ϑάνατον τού ᾿Αϑανασίου χαὶ οὐχὶ 
πρὸ αὐτοῦ εἶναι ὑπόϑεσις ἐντελῶς αὐϑαίρετος μὴ δυναμένη ἀναντιρρή- 
τως νὰ ἀποδειχϑῇ. Διότι τὰ χυριώτερα τῶν ἔργων τοῦ ᾿Απολλιναρίου ἅπω- 
λέσϑησον, τοῦ δὲ ἔργου, ὅπερ ἔχει ὑπ᾽ ὄψιν ὃ ἡμέτερος συγγοαφεὺς ἐκ τοῦ 
ὁποίου παραϑέτει διδασχαλίας, ἃς εἶτα ἀναιρεῖ", οὔτε ὃ τίτλος μνημονεύεται 
οὔτε ὅ συγγραφεύς, εἶναι δὲ ἄγνωστος χαὶ ὃ χρόνος συγγραφῆς. ᾿Αλλὰ καὶ 
ἐπὶ τῶν ἐλαχίστων γνωστῶν συγγραμμάτων αὐτοῦ, καὶ τῶν ὑπὸ διαφόρων 
συγγραφέων περισωϑέντων ἀπσσπασμάτων τῶν ἀπωλεσϑέντων τοιούτων ', 
οὐδὲν τοιοῦτο συμπέρασμα δύναται νὰ στηριχϑῇ. “Ὅλως τοὐναντίον, ἐξ 
ἄλλων πηγῶν γνωρίζομεν, ὅτι τὴν τριχοτομίαν ἐν τῷ ἀνϑρώπῳ, ἥτις ἕξε- 
λήφϑη ὥς ἐμφανισϑεῖσα μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ ᾿Αϑανασίου, εἶχεν ἤδη πολὺ 


1. ΘΏΠι]ζεη, μν. ἔργ. σελ. τ8. 

2. Δ. Μπολάνου, μιν. ἔργ. σελ. 418. Β. Στεφανίδου, μν. ἔργ. σελ. 19 σημ. 1. 

3. Η, ΤλείΖπιπη, μιν. ἔργ. σελ. 89. Ὃ ΤλείΖιπαπη φρονεῖ, ὅτι τὰ χωρία 
᾿Απολλ. 1, 2, ᾿Απολλ. Π, 0, Ί, 8, 9 καὶ 11 εἶναι κατὰ λέξυν παραϑέσεις ἐπ τοῦ ἀπολε- 
σϑέντος τούτου ἔργου. 

4. Τὰ εὑρισκόμενα ἔργα χαὶ ἀποσπάσματα ἔργων τοῦ ᾿Απολλυναρίου συνέλεξε 
καὶ ἐδημοσίευσεν ὁ Γλείζπιαπη εἰς τὸ ἀνωτέρω μνημονευϑὲν ἔργον αὐτοῦ. 
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πρὸ αὐτοῦ προαγάγει εἷς τὸ μέσον ὃ ᾿Απολλινάριος'. Καὶ δή, ἐκ μὲν τῶν 
πρακτικῶν τῆς ἐν ᾿Λλεξανδρείᾳ συνόδου τοῦ 863 μανϑάνομεν, ὅτι ὃ ᾿Αϑα- 
νάσιος, συγχαλέσας τὴν σύνοδον ταύτην, ἀνεϑεμάτισε «τὸν ἄνουν ᾿Απολλι- 
νάριον χαὶ τὴν σάρχα τοὺ Κυρίου ἡμῶν ἔμψυχον, νοεράν, λογικήν, κατὰ 
τοὺς παλαιοὺς {Πατέρας εὐσεβῶς ἀνεκήρυξεν”. Ἥ πληροφορία αὕτη, ὗπαι- 
νισσομένη ἀμφοτέρας τὰς φάσεις τῆς ᾿Απολλιναριστικῆς αἱρέσεως, δὲν εἶναι 
ἁπλῶς ἔνδειξίς τις, ἀλλ᾽ τοῦτ᾽ αὐτὸ ἀδιάσειστος ἀπόδειξις, ὅτι ἢ δευτέρα 
φάσις αὐτῆς εἶχεν ἀρχίσει νὰ διαμορφοῦται ἤδη πολὺ πρὸ τοῦ ϑανάτου τοῦ 
Μ. ᾿Αϑανασίου, καὶ δὴ πρὸ τοῦ 8309. Τοῦτο βεβαιοῦται καὶ ἔξ ἄλλων ἔογων 
τοῦ ᾿Αϑανασίου, ἐν οἷς οὗτος συνεπτυγμένως μνημονεύει καὶ ἀναιρεῖ πάντα 
τὰ στοιχεῖα τῆς αἱρέσεως, καὶ δὴ τὴν τριχοτομίαν", ἅτινα ἐν πλάτει ἀναιροῦν- 
ται ἐν τῷ κατὰ ᾿Απολλιναρίου ἔργῳ. Οὐδαμῶς ἅρα εὐσταϑεῖ καὶ τὸ ἐπιχεί- 
ρημα τοῦτο. Καὶ αὐτὸς ἄλλως τε ὃ Θιπ]κεπ, μὴ ἀποδίδων πολλὴν σηµα- 
σίαν εἷς τὸ ἐπιχείρημα τοῦτο ἐπὶ τῶν ἄλλων λόγων, οἵτινες ἐμνημονεύϑησαν 
ἀνωτέρω, ϑεμελιοῖ τὸ συμπέρασμα αὐτοῦ περὶ τῆς μὴ γνησιότητος τοῦ ἔρ- 
γου. Μὴ ὢν ὅμως καὶ περὶ τούτου ἀπολύτως βέβαιος δὲ ἀποκλείει ἐντελῶς 
τὴν πιϑανότητα τῆς γνησιότητος αὐτοῦ δεχόμενος, ὅτι ἀμφότερα τὰ βιβλία 
ταῦτα μόλις ϑὰ ἠδύναντο νὰ ἀξιώσωσι τὸ ὄνομα «ΡῬπὈί48» ', 

Ὑπὲρ τῆς αὐϑεντικότητος τοῦ ἔργου συνηγοοοῦσι, πλὴν τῶν ἀνωτέρω 
ἐσωτερικῶν λόγων, καὶ ἐξωτερικαὶ μαρτυρίαι, χαὶ δὴ καὶ σπουδαιόταται. 
Οὕτω ἐκ μὲν τῶν ᾿Εχκλησιαστικῶν συγγραφέων οἵ Πρόχλος Κωνσταντινου- 
πόλεως” ᾿Ιωάννης Μαξέντιος”, Λεόντιος Βυζάντιος (ὁ ᾿Ερημµίτης), Ίουστι- 
νιανὸς” καὶ Ιωάννης ὅ Δαμασκηνὸς” ἀποδίδουσι τὸ ἔργον εἷς τὸν ᾿Αϑανάσιον, 
οὐδεὶς δὲ ἀμφισβιτεῖ τὴν γνησιότητα αὐτοῦ. ᾿Εκ δὲ τῶν Συνόδων ἢ “Ἔχτη 
Οἰκουμενικὴ ἐν Κων)πόλει τῷ 680 παραϑέτει εἷς τὰ πρακτικὰ τῆς ϑης {1ρά- 
ξεως αὐτῆς πλήρη τὰ χεφάλαια 2, 6, 9 καὶ 10 τοῦ «Κατὰ ᾿Απολλυναρίου δευ- 
τέρου λόγου», σημειοῦσα ρητῶς, ὅτι οὗτος εἶναι ἔργον «τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανα- 


1. Καὶ ὃ κ. Β. Στεφανίδης δέχεται, ὅτι ὁ ᾿Απολλινάριος τὸ τρισύνϑετον εἶχεν 
ἤδη ἀποδεχϑῆ πρὸ τοῦ 314 (Ἐκκλ. Ἴστ. σελ. 191). 

2, Μαποῖ, Τ. ΠΠ, σελ. 8δ1Β. 

8. ᾿Αντ. τόμ., 1. 96,8048Β. Περὶ τῶν ἀζύμων, 36,1998810: «Τέλειον σῶμα ἐκ 
τῆς ἁγίας Παρϑένου, λέγω δὲ ἔμψυχον καὶ ἔννουν: καὶ οὐ καϑάπερ ὃ αἱρετικὸς ᾿Α- 
πολλυνάριος ἔλεγεν, ὅτι σῶμα μόνον ἀνελάβετο». 

4. Μν. ἔργ. σελ. Τ5. 

δ. Λόγος εἰς τὴν δευτέραν σύνοδον τῆς Κων]πόλεως, ὅρα Μοπίαποοη, παρὰ 
Μίρπε, Ρ. Ο. 86, 1092. 

6. Μοπίίαπεοη, ἔνϑ. ἀν. καὶ Μίσης 86', Τ98ς (ἄνευ τίτλου). 

τ. Μίσπε, 86 1, 126010. 

8. Μίρπε 86', 11Ο8Ρ. 

9, Περὶ τῶν ἐν Χοιστῷ δύο ϑελ. κη’. Μίσρης, 95,161Α18. ΤΤερὶ ὀρϑ. πίστεως 
βιβλ. ΠΙ, χγ΄. 94108989. 
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σίου». Ἡ αὐτὴ σύνοδος ἐν τῇ αὐτῇ πράξει αὐτῆς παραϑέτει ἐπίσης χωρίον 
«τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου ἀρχιεπισκόπου ᾿Αλεξανδρείας καὶ ἐκ τοῦ Γ]ερὶ ἐν- 
ανϑρωπήσεως λόγου καὶ κατὰ ᾿Δπολλιναρίου», ἥτοι ἐκ τοῦ ΙΚατ᾽ ᾿Απολλ. 1”. 
Ἔκ τοῦ αὐτοῦ πρώτου λόγου παραϑέτει ἕτερον χωρίον εἷς τὰ πρακτικὰ 
τῆς ΊΟης Πράξεως αὐτῆς”. Καὶ ἓν τῇ Δύσει ἐπίσης ἥ σύνοδος τοῦ Λατερα- 
νοῦ τοῦ ἔτους 649 γνωρίζει χαὶ χοησιμοποιεῖ τὸ ἔργον ὥς ᾿Αϑανασιανόν', 
ὧς ϑὰ ἴδωμεν. Ἔχομεν ἑπομένως, ἐκτὸς τῶν μαρτυριῶν σπουδαιοτάτων 
᾿Εχχλησιαστικῶν Πατέρων, καὶ μαρτυρίας δύο Συνόδων, μιᾶς Οἰκοκμενικῆς 
καὶ μιᾶς Τοπιχῆς, περὶ τῆς γνησιότητος ἀμφοτέρων τῶν λόγων, ἃς βεβαίως 
δὲν δυνάμεϑα ἀσυζητητὶ νὰ ἀγνοήσωμεν. Ἔχ τῶν πραχτικῶν μάλιστα τῆς 
Ἕλκτης Οἰκουμενικῆς Συνόδου πληροφορούμεϑα, ὅτι αἱ βίβλοι «τῶν ἁγίων 
καὶ ἐκκρίτων ΓΤατέρων» ἐφυλλάσοντο εἷς τὰ [ΓΤατριαρχεῖα ὑπὸ εἰδικῶς πρὸς 
τοῦτο διωρισμένου χαρτοφύλακος”. Εἶναι ἐκ τούτου προφανές, ὅτι ἢ ᾿Εχ- 
χλησία ἤρχισε λίαν ἐνωρὶς νὰ χαταρτίζῃ συλλογὰς τῶν συγγραμάτων τῶν με- 
γάλων αὐτῆς Πατέρων ἅμα τῇ ἐχδόσει καὶ χυχλοφορία αὐτῶν, ἐλέγχουσα δὲ 
πρῶτον τὴν γνησιότητα αὐτῶν διησφάλιζεν εἶτα διὰ τοῦ χύρους αὐτῆς χαὶ 
ἐφύλασσεν αὐτὰς εἷς ἰδίας ἐν τοῖς εὐαγέσι Πατριαρχείοις βιβλιοϑήκας τῇ 
μερίμνῃ εἰδικοῦ χαρτοφύλαχος συντηρουμένας, ἵνα ἢ ἀσφαλὴς ἀπὸ τοῦ κυν- 
δύνου νοϑείας ἢ παραποιήσεως αὐτῶν ἐκ μέρους τῶν αἱρετιχῶν, οἶτινες λίαν 
ἐνωρὶς ἐχρησιμοποίησαν τὴν μέϑοδον ταύτην πρὸς εὐχολωτέραν διάδοσιν 
τῶν καχοδοξιῶν αὐτῶν. Εἶναι δὲ λίαν χαραχτηριστιχὸν τὸ γεγονός, ὅτι εἷς 
τὰ πρακτικὰ τῆς Συτόδου σημειοῦται ρητῶς: «ὃ ϑεοφιλέστατος διάκονος 
καὶ χαρτοφύλαξ» Γεώργιος ἐνετάλη νὰ προσκομίσῃ «τὰς τοιαύτας τῶν ἁγίων 
καὶ ἐκκρίτων Πατέρων ἐκ τοῦ εὐαγοῦς Πατριαρχείου βίβλους», προφανῶς 
ἵνα ἢ σύνοδος χαταστήσῃ σαφὲς ὅτι αἱ προσκομισϑεῖσαι βίβλοι ἦσαν ἔργα 
τοῦ προμάχου τῆς ὀρϑῆς πίστ:ως ᾿Αϑανασίου, γνήσια καὶ οὐχὶ ψευδεπί- 
γὝραφα. Ἡ σύνοδος λοιπὸν αὕτη, προβάλλουσα τὰς χρήσεις ταύτας ἐκ τῶν 
Κατὰ ᾿Απολλιναρίου λόγων, ἦτο ἀπολύτως βεβαία περὶ τῆς αὐϑεντικότητος 
αὐτῶν, οὗ ἕνεκα καὶ τόσον εὐρέως χρησιμοποιεῖ αὐτούς. 

Οὐδὲ δύναται νὰ χοησιμεύσῃ πρὸς ἀναίρεσιν τοῦ συμπεράσματος τού- 
του τὸ γεγονός, ὅτι καὶ ὁ Κύριλλος προέβαλεν εἷς τὴν ἓν ᾿Εφέσῳ Τοίτην 
Οἰκουμενικὴν Σύνοδον τὴν ἔκφρασιν «μίαν φύσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου σεσαρ- 
κωμένην», ἥν, ὣς ὑπετέθη, παρέλαβεν ἐκ τοῦ «Περὶ σαρκώσεως τοῦ Θεοῦ 
Λόγου» τοῦ ᾿Απολλιναοίου, ὃν ἔπίστευεν ὥς ἔργον τοῦ ᾿Αϑανασίου. Διότι, 


Μαποῖ, Τ. 11, σελ. 800, 501, 864, 865. 
Αὐτόϑι, σελ. 868. 

Αὐτόϑι, σελ. 491Δ. 

Μάποι, Τ. 10, σελ. ΠΟΙΕ. 

Τ]ρᾶξις δη, Μαποῖ, Τ. 11, σελ. 860. 
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εἶ καὶ ἢ ἔκφρασις αὕτη ἀπαντᾷ εἷς ἔργα τοῦ ᾿Απολλιναρίου' οὐδόλως εἶναι 
ἀπίϑανον νὰ παρέλαβεν αὐτὴν χαὶ αὐτὸς ὃ ᾿Απολλινάριος ἀπὸ ὀρϑοδόξους 
κύκλους, ἣν βραδύτερον ἡρμήνευσε κατὰ τὴν ἰδίαν αἴρεσιν. Διότι, τῷ ὄντι, 
ἣ ἔκφρασις αὕτη εἶναι δεκτιχὴ περισσοτέρων τῆς μιιᾶς ἑρμηνειῶν, χαὶ οὕτω 
ἠδύναντο νὰ ποιῶσι χρῆσιν αὑτῆς τόσον οἳ ἀρϑόδοξοι, ὅσον καὶ ὃ ᾿Απολλι- 
νάριος, χαὶ οἱ Μονοφυσῖται βραδύτερον. Καὶ περὶ μὲν τῆς ἐννοίας τῆς 
ἐχφράσεως κατὰ τὸν ᾿Απολλινάριον ἐλέχϑησαν ἤδη τὰ δέοντα. Τὴν δὲ ὀρϑό- 
δοξον ἑρμηνείαν αὐτῆς παρέχει εἷς ἥμᾶς αὐτὸς ὁ Κύριλλος εἷς τὴν πρὸς 
Σούκενον ἐπιστολὴν αὐτοῦ, ἐν ᾗ ἐξηγεῖ: «Εἰ μὲν γὰρ μίαν φύσιν εἰπόντες 
τοῦ Θεοῦ Λόγου, σεσιγήχαμεν τό, σεσαρκωμένην», ἠϑέλομεν ἐρωτηϑῆ᾽ «ποῦ 
τὸ τέλειον ἓν ἀνϑρωπότητι, ἢ πῶς ὑφέστηχεν ἢ καϑ᾽ ἡμᾶς οὐσίᾳ ; ᾿Επειδὴ 
δὲ καὶ ἢ ἐν ἀνϑρωπότητι τελειότης, καὶ τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς οὐσίας ἢ δήλωσις 
εἰσχεκόμισται διὰ τὸ λέγειν σεσαρχωμένην...»", Ληλαδή, διὰ μὲν τοῦ, «μίαν 
φύσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου», ἐνόει ὃ Κύριλλος τὴν ϑείαν καὶ τελείαν τοῦ Λόγου 
φύσιν, διὰ δὲ τοῦ, «σεσαρχωμένην», τὴν τελείαν ἀνϑρωπίναν φύσιν, καὶ 
διὰ τῆς ὅλης ἐκφράσεως, ἀμφοτέρας τὰς φύσεις εἷς ἕν πρόσωπον ἐν τῷ 
Χριστῷ ἀσυγχύτος ἡνωμένας”. Ὅτι δ᾽ οὕτως ἔχουσι τὰ περὶ τῆς χρήσεως 
τῆς ἐκφράσεως ταύτης δείκνυται χαὶ ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι, καίτοι, καϑὰ 
γνωρίζομεν, ἣ ἔχφοασις αὕτη ἦτο ἐν χρήσει ἤδη ἐν ᾿Απολλιναριστιχοῖς κύ- 
χλοις, εἷς τοὺς Ιατ᾽ ᾿Απολλιναρίου λόγους, ἐνῷ ἀναιρεῖται ἢ ᾿Απολλυναρι- 
στι:κὴ τῆς ἐκφράσεως ἔννοια χαὶ παρατίϑεται ἥ ὀρϑόδοξος αὐτῆς ἑρμηνεία ', 
ἣ ἔχφοισις οὐδόλως μνημονεύεται ὧς μὴ ὀρϑόδοξος, ὧς γίνεται περὶ πλεί- 
στων ἄλλων ἐκφοάσεων. ᾿[ὐχτὸς τούτων, χατὰ τοῦ «[]ερὶ σαρκώσεως τοῦ 
Θεοῦ Λόγου» ἔργου ἐνωρὶς ἠγέοϑησαν ὑπόνοιαι καὶ ἀντιρρήσεις, ὥς πλη- 
ροφοοεῖ ἡμᾶς Λεόντιος ὃ Βυζάντιος”, ἐνῷ κατὰ τῆς γνησιότητος τοῦ «Κατὰ 
᾿Απολλιναρίου λόγοι δύο» οὐδεμία οὐδαμόϑεν προεβλήϑη ἀντίρρησις, ὑπάρ- 
χουσι δὲ τοὐναντίον χαὶ τόσαι ὑπὲρ αὐτῆς μαρτυρίαι. 


1. Πεοὶ σαρκ. τοῦ Θεοῦ Λόγου, Μίσης, 28, 38 Α. “Ομολογία πρὸς Ἰοβιανόν, 1, 
παρὰ Ιλείζπιαππ, μν. ἔργ. σελ. 251. 

9, Παρὰ Λεοντίῳ Βυζαντίῳ Μίσπε, 80 Ι, 1359 Α. 

3. Τῆς ἐκφοάσεως ταύτης ἐποιήσατο ὀρϑόδοξον χρῆσιν ὀλίγον βραδύτερον καὶ 
ὅ Φλαβιανὸς Κ)πόλεως ἐν ἐπιστολῇ αὐτοῦ πρὸς τὸν Ῥώμης Λέοντα, ἐν ἀπαντῶσι 
σχετικῶς τὰ ἀχόλουϑα : «Καὶ γὰρ ἑν δύο φύσεσιν ὁμολογοῦντες τὸν Χριστὸν μετὰ 
τὴν σάρχωσιν καὶ ἐνανϑρώπησιν, ἐν μιᾷ ὑποστάσει χαὶ ἐν ἑνὶ προσώπῳ ἔνα Χριστὸν 
ὁμολογοῦμεν, καὶ μίαν τοῦ Θεοῦ Λόγου φύσιν σεσαρχωμένην καὶ ἐνανϑρωπήσασαν 
λέγειν οὐχ ἀρνούμεϑα (Μαποῖ, Τ. 6, 511 Β). Ὀρϑόδοξον χρῆσιν ποιεῖται τῆς ἐκφρά- 
σεως καὶ 1. Δαμαςχηνός, "Εχϑ'. ὀρϑ. πίστ. τ’. παρὰ Μίρπε, 94, 11035. 

4. Ποβλ. ᾿Απολλ. Ι, 10. 26, 1109 Β καὶ ΙΙ, 10. 26, 11486, 

5. Ἔνθ. ἀν σελ. 19536, Εῖναι ἄξιον ἴδιατέρας σημασίας τὸ γεγονός, ὅτι ὁ 
συγγοαφεὺς οὗτος διέγνωσεν ἀφ’ ἑνὸς τὴν πλαστότητα τοῦ Περὶ σαρχώσεως τοῦ 
Θεοῦ Λόγου, μαρτυρεῖ δ᾽ ἀφ’ ἑτέρου, περὶ τῆς γνησιότητος τοῦ Κατ’ ᾿Απολλιναρίου 
λόγοι δύο. 
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Οὔ μόνον ἓν ᾿Ανατολῇ, ἀλλὰ καὶ ἐν τῇ Λύσει τὸ ἔργον εἶναι γνωστὸν 
κατὰ τὴν αὐτὴν ἐποχὴν ὥς γνήσιον τοῦ ᾿Αϑανασίου ἔργον. Οὕτω, ὡς ἤδη 
ἐλέχϑη, ἣ Σύνοδος τοῦ Λατερανοῦ τοῦ 649 παραϑέτει εἷς τὰ πραχτικὰ 
αὐτῆς τὸ χωρίον Κατὰ ᾿Απολλιναρίου ΠΙ, 18. Εἶναι ὅμως ἄξιον πολλῆς 
προσοχῆς τὸ γεγονός, ὅτι ἐν τοῖς πραχτιχοῖς τῆς Συνόδου ταύτης παρατί- 
ϑεται τὸ χωρίον ὥσεὶ προερχόμενον «ἐκ τῆς πρὸς ᾿Αντιοχεῖς δογυατικῆς 
᾿Επιστολῆς» τοῦ ᾿Αϑανασίου. Τοῦτο βεβαίως ἀποτελεῖ ἐνδιαφέρον πρόβλημα 
οὐχὶ ὅμως καὶ ἔνδειξίν τινα ἢ ἀπόδειξιν κατὰ τῆς γνησιότητος τοῦ ἔργου, 
ὥς φρονεῖ ὁ Ηο55'. Παραϑέτομεν τὸ χωρίον ὅπως εὕρηται εἷς τὸν Κατ᾽ 
᾽Απολλιναρίου δεύτερον λόγον, ἆφ᾽ ἑνός, καὶ ὅπως ἀναγινώσχομεν αὐτὸ εἷς 
τὰ πρακτικὰ τῆς Συνόδου τοῦ Λατερανοῦ, ἄφ᾽ ἑτέρου, ἵνα ᾗ εὐκολοτέρα ἢ 
σύγκρισις. 

᾽Απολλ. ΤΠ, 18. 95, 11648: «Διὰ τοῦτο 
ϑεολογεῖται μὲν ὁ Λόγος, γενεαλογεῖται 


Μαποῖ, /Ἰ. 10, 1101 Ἐ ἕξ.: «Τοῦ αὐτοῦ 
(Δϑανοσίου) ἐκ τῆς πρὸς ᾿Αντιοχεῖς δο- 


δὲ ἄνϑρωπος, ἵνα πρὸς τὰ ἑκάτερα ῇ ὁ 
αὐτὸς φυσιχῶς χαὶ ἀληϑῶς. Θεὸς μὲν 
τῇ ἀῑδιότητι τῆς ϑεότητος καὶ τῇ δη- 
μιουργίᾳ τῆς κτίσεως: ἄνϑρωπος δὲ πρὸς 
τῇ γεννήσει τῇ ἐκ γυναικὸς καὶ τῇ αὐξή- 
σει τῆς ἡλικίας. Καὶ Θεὸς μὲν πρὸς ταῖς 
ζωτικαῖς εὐεργεσίαις, καὶ δυνατὸς ταῖς 
ϑαυματουργίαις; ἄνϑρωπος δὲ πρὸς ταῖς 
ὁμοιοτρόποις συμπαϑείαις καὶ ταῖς καϑ’ 
ἡμᾶς ἀσϑενείαις». 


γματικῆς ἐπιστολῆς. Λιὰ τοῦτο ϑεολογεῖ- 
ται μὲν ὃ Λόγος, γενοαλογεῖται δὲ ὃ ἄν- 
ϑρωπος, ἵνα πρὸς ἑκάτερα εἴη ὁ αὐτὸς 
φυσικῶς καὶ ἀληϑῶς. Θεὸς μὸν πρὸς τῇ 
δημιουργείᾳ τῆς κτίσεως, ἄνϑρωπος δὲ 
πρὸς τῇ γεννήσει τῇ ἐκ γυναικὸς καὶ τῇ 
αὐξήσει τῆς ἡλικίας. Καὶ Θεὸς μὲν πρὸς 
ταῖς ζΤωτικαῖς ἐνεργείαις, ἄνϑρωπος δὲ 
πρὸς ταῖς ὁμοιοτρόποις συμπαϑείας χαὶ 
ταῖς καϑ’ ἡμᾶς ἀσϑενείαις». 


“Απλῆ παραβολὴ ἀμφοτέρων τῶν γραφῶν δείκνυσιν. ἐκτὸς τῆς σημειῶ- 
ϑείσης διαφορᾶς ὡς πρὸς τὴν προέλευσιν, καὶ διαφοράς τινας γραφῆς καὶ 
κειμένου. (}ὕτω ἢ λέξις «δημιουργίᾳ» εἷς τὰ πρακτικὰ γράφεται «δημιοι'ρ- 
γείᾳ»᾽ τὸ ρῆμα τῆς προτάσεως «ἵνα πρὸς ἑχάτερα ᾗ» ἀντικαϑίσταται διὰ 
τοῦ «εἴη», καὶ ἢ λέξις «εὐεργεσίαις» διὰ τῆς «ἐνεργείαις», ἐλλείπει δὲ ἀπὸ 
τοῦ πρώτου χειμένου τὸ δριστιχὸν ἄρϑρον πρὸ τῆς λέξεως «ἄνϑρωπος» τῆς 
προτάσεως «γενεολογεῖται δὲ (ὅ) ἄνϑρωπος», ἀπὸ δὲ τοῦ δευτέρου κειμένου 
ὁλόκληρος ἣ φράσις «καὶ δυνατὸς ταῖς ϑαυματουργίαις». 

ἼΪν ὄψει τῶν διαφορῶν τούτων, καὶ λαμβανομένου ὑπ᾽ ὄψιν, ὅτι εἷς 
τὴν μοναδικὴν πρὸς ᾿Αντιοχεῖς ἐπιστολὴν τοῦ ᾿Αϑανασίου, τὴν γνωστὴν ὑπὸ 
τὸν τίτλον «[]ρὸς ᾿Αντιοχεῖς τόμος», ἐλλείπει ἐντελῶς τὸ χωρίον, οὐδὲ ὑπάο- 
χει ϑέσις δι᾽ αὐτὸ ἐν αὐτῇ, δύο λύσεις τοῦ προβλήματος παρουσιάζονται 
δυναταί. 

Ίον. Ὁ κατ᾿ ᾿Απολλιναρίου δεύτερος λόγος ἐγράφη κατ᾽ ἀρχὰς ὣς ἐπι- 
στολὴ πρὸς τὴν ᾿Εχκλησίαν ᾿Αντιοχείας εἰς ἀπάντησιν ἐρωτήματος αὐτῆς 
προβαλλούσης πιϑανῶς πρὸς λύσιν ἀπορίας, ἃς ἐγέννησεν εἴτε ὁ πρῶτος 


1. Πορὰ Γἠείζπιαππ, μν. ἔργ. σελ. 88. 


Τὸ πρόβλημα τῆς γνησιότητος τοῦ κατ᾽ ᾿Απολλ. Λόγοι δύο τοῦ Μ. ᾿Αϑανασίου 459 


Κατ᾽ ᾿Απολλιναρίου λόγος, εἴτε ἄλλη τις σχετικὴ πρὸς τὴν ᾿Απολλινορισει- 
κὴν αἴρεοιν ἀφορμή, καὶ οὕτω ὣς ἐπιστολὴ τοῦ ᾿Αϑανασίου πρὸς ᾿Αντιο- 
χεῖς ἧτο οὗτος γνωστὸς εἷς τὴν Σύνοδον τοῦ Λατερανοῦ. ᾿Δλλ᾽ ἢ λύσις αὕτη, 
ὅσον καὶ ἂν φαίνεται ἐκ πρώτης ὄψεως πιϑωνή, παρουσιάζει καὶ δυσκολίας. 
Λιότι, δεχόμενοι τὴν λύσιν ταύτην, δφείλομεν νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι αἵ ὥς ἄνω 
σημειωϑεῖσαι διαφοραὶ τῶν δύο χειμένων εἶναι ἀντιγραφικαὶ ἀβλεψίαι. 
᾿Αλλ᾽ εἶναι δύσκολον νὰ δεχϑῇ τις, ὅτι ὃ συντάκτης τῶν πρακτικῶν ὑπέπε- 
σεν εἷς τόσα ἀντιγραφικὰ σφάλματα κατὰ τὴν ἀντιγραφὴν τόσον συντόμου 
κειμένου. Εἶναι δὲ ἐπίσης δύσκολον νὰ ἐξηγηϑῇ διατὶ ὃ ἀρχιχὸς αὐτοῦ τίτ- 
λος ἐξέπεσε καὶ διατὶ τὴν ϑέσιν αὐτοῦ κατέλαβεν ὃ σημερινὸς τίτλος τοῦ 
ἔργου. 

2, ς πιϑανωτέρα λύσις παρουσιάζεται ἡμῖν ἢ ἐκδοχή, ὅτι τὸ ἔογον 
ἐγοάφη ὑπὸ τὸν σημερινὸν αὐτοῦ τίτλον. []ιϑανόν, ὃ τίτλος αὐτοῦ νὰ μὴ 
ἔφερε τὸ τακτικὸν ἐπίϑετον «δεύτερος». Τὸ αὐτὸ εἶναι πιϑανὸν καὶ διὰ τὸν 
ἤδη γνωστὸν ὥς «πρῶτον» λόγον. Ὑπὲρ τῆς ἐκδοχῆς ταύτης συνηγορεῖ χαὶ 
τὸ γεγονός, ὅτι οἳ δύο λόγοι, ὧς ἐλέχϑη, δὲν ἐγράφησαν ἐξ ἀρχῆς ὥς δύο 
μέρη ἕἑνιαίου ἔργου, οὗ ἕνεκα οἵ προσδιορισμοὶ «πρῶτος» καὶ «δεύτερος» 
ἦσαν περιττοί. "Η ὑπόϑεσις συνεπῶς ὅτι οὐδέτερος τῶν λόγων ἔφερε κατ᾽ 
ἀρχὰς τὸ ἐνδειχτιχὸν τοῦ σημερινοῦ τίτλου τακτιχὸν ἐπίϑετον εἶναι ἀρκούν- 
τως εὐλογοφανής. ᾿Εντεῦϑεν ἐξηγεῖται σαφῶς καὶ διατὶ ἄλλα τῶν χειρογρά- 
φων ϑεα οὖσι τὸν πρῶτον λόγον ὣς δεύτερον καὶ ἄλλα ἀντιστρόφως. Εἶναι 
ἑπομένως μᾶλλον βέβαιον, ὅτι ἢ Σύνοδος τοῦ Λατερανοῦ τοῦ 649 εἶχε ἑνώ- 
πιον αὐτῆς ἐπιστολὴν τοῖ ᾿Αϑανασίου πρὸς ᾿Αντιοχεῖς, ἀργότερον ἀπολε- 
σϑεῖσαν’, χαὶ οὐχὶ τὸν Κατ᾽ ᾿Απολλιναρίου δεύτερον λόγον. 'Η ἐκδοχὴ 
αὕτη φαίνεται πλησιάζουσα περισσότερον πρὸς τὴν ἀλήϑειαν, καϑ᾽ ὅσον 
ἐξηγεῖ ἄριστα τόσον τὰς δμοιότητας ὅσον καὶ τὰς διαφορὰς τῶν ἀνωτέρω 
παρατεϑέντων χειμένων τοῦ χωρίου, αἵτινες δὲν δύναται νὰ ἀποδοϑῶσιν εἷς 
ἀντιγραφικὰ σφάλματα. 

Τὴν ἐπιστολὴν ταύτην εἶναι ἐνδεχόμενον νὰ ἔγραψεν ὁ ᾿Αϑανάσιος εἴτε 


1. Τῆς ἐπιστολῆς ταύτης τοῦ ᾿Αϑανασίου ποιοῦνται χρῆσιν ὃ δισδεχϑεὶς τὸν 
;Αϑανάσιον εἰς τὸν ϑρόνον ᾿Δλεξανδρείας Πέτρος (ϑ183--981, (ὅρα Μίσης, 89, 
1999(9) καὶ ὃ Φακοῦνδος, ἐπίσκοπος τῆς ἐν ᾿Αφρικῇ “πομιανῆς (Ρτο ἀε[επθίοηε 
{τίαπι σαρίία]οτατη, 12. ΧΙ σαρ. {, Μίσης, Ρ. Ι,, ΟΙ, Τ99Α ἐξ]. Εἶναι ἀξία πολ- 
λῆς προσοχῆς καὶ ἢ ἑξῆς περὶ τῆς ἐπιστολῆς ταύτης τοῦ Φαχούνδου παρατήρησις : 
«Θπππξ ττι]ί4 οἰπιί]ία ἰη Πας ερἰβίο]α αάνετοπ6 Δρο]]ἰπατἰβία5 ἀἰοία». (Αὐτόϑι, 
σελ. 800815). Ἔχει δὲ ἰδιάζουσαν σημασίαν ἢ παρατήρησις αὕτη τοῦ Φαχούνδου, 
διότι ἐμμέσως μαρτυρεῖ καὶ αὐτός, ὅτι οἵ Κατ᾽ ᾿Απολλιναρίου λόγοι εἰσὶν ἔργα τοῦ 
᾿Αϑανασίου, ἣν μαρτυρίαν προσεπικυροῖ διὰ τῆς βεβαιώσεως ὅτι ἢ πρὸς ᾿Αντιοχεῖς 
ἜἘπιστολὴ τοῦ ᾿Αϑανασίου, περὶ ἧς μαρτυοεῖ καὶ ὃ διάδοχος τοῦ ᾿ΝΑϑ'ανασίου Πέ- 
τρος ᾿Αλεξανδρείας, ἔχει πολλὰ ὅμοια πρὸς τοὺς λόγους τούτους σημεῖα. 
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πρὸ εἴτε μετὰ τὴν συγγραφὴν τοῦ Κατ᾿ ᾿Απολλιναρίου Π. Εἰς τὴν πρώτην 
πεοίπτωσιν τὸ χωρίον, Κατ᾽ ᾿Απολλιναρίου ΗΠ, 18, εἶναι ἐλαφρὰ τροπο: 
ποίησις Χαὶ συμπλήρωσις τοῦ ἐν τοῖς πρακτιχοῖς τῆς Συνόδου τοῦ Λατερα- 
γοῦ ἀπαντῶντος χωρίου ἐκ τῆς ἐπιστολῆς πρὸς ᾿Αντιοχεῖς. Εἷς τὴν δευτέ- 
ραν περίπτωσιν, γράφων ὅ ᾿Λϑανάσιος τὴν ἐπιστολὴν ταύτην πρὸς ᾿Αντιο- 
χεῖς περιέλαβεν εἷς αὐτὴν ἀπὸ μνήμης τὸ χωρίον ἐκ τοῦ προσφάτως μόλις 
γραφέντος ὕπ᾽ αὐτοῦ Κατ᾽ ᾿Απολλιναρίου δευτέρου λόγου. Ἢ ὑπόϑεσις 
αὕτη προάγεται εἷς βεβαιότητα, ὅταν λάβῃ τις ὑπ᾽ ὄψιν, ὅτι καὶ εἰς τὰ ἄλλα 
ἔργα τοῦ ᾿Αϑανασίου ἀπαντῶσιν αὐτούσια παράλληλα χωρία μετά τινῶν 
πρὸς ἄλληλα παραλλαγῶν, οἷαι αἱ παρουσιαζόμεναι εἷς τὰ χωρία, ἅτινα 
παρεϑέσαμεν ἀνωτέρω '. 

“Οπωσδήποτε, εἴτε ἥ πρώτη εἴτε ἢ δευτέρα ἐκ τῶν ἀνωτέρω λύσεων 
ὑποτεθῇ ὅτι εἶναι ὀρϑή, τὸ συμπέρασμα εἶναι ἓν χαὶ τὸ αὐτό. “Η ἀπὸ τῶν 
πρακτιχῶν τῆς συνόδου τοῦ Λατερανοῦ προσαγομένη μαρτυρία ἀποτελεῖ τι 
περισσότερον τῆς ἁπλῆς ἐνδείξεως, οὖσα ἰσχυρὰ χαὶ ἀδιαφιλονίκητος ἀπό- 
δειξις περὶ τῆς γνησιότητος τοῦ ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν ἔργου. 

Σὺν πᾶσι τούτοις, δέον ἀκόμη νὰ ληφϑῇ ὑπ᾽ ὄψιν, ὅτι ἢ αἴρεσις τοῦ 
᾿Απολλιναρίου, ἀναφανεῖσα τὸ 8600, ἀπετέλεσε τὸ κύριον ϑέμα τῶν Χριστο- 
λογικῶν συζητήσεων κατὰ τὴν τελευιαίαν ποὸ τοῦ ϑανάτου τοῦ ᾿Αϑανασίου 
δεκαετίαν. Λεδομένου δ᾽ ὄντος, ὅτι αὕτη ἀπετέλει ἀνατροπὴν τῆς περὶ Λό- 
γου - Χριστοῦ διδασχαλίας τῆς ᾿Εχκλησίας καϑ᾽ ὃν λόγον ἀκριβῶς χαὶ ἢ αἵ- 
ρεσις τοῦ ᾿Αρείου ἀπετέλει ἀνατροπὴν τῆς περὶ Θεοῦ - Λόγου πίστεως τῆς 
Νιχαίας, πρὸς στερέωσιν τῆς ὁποίας ἠγωνίσθη ὑπὲρ πάντα ἄλλον ὁ ᾿Δϑανά- 
σιος, ἢ ἐκδοχὴ ὅτι οὗτος οὐδὲν ἔγραψε πρὸς ὑπεράσπισιν τῆς ὀρϑῆς πίστεως 
ἐκ τοῦ χινδύνου τῆς αἱρέσεως ταύτης εἰδικὸν ἔργον, ἀρκεσϑεὶς μόνον εἷς τὸ 
«γράψαι τὰ ὀλίγα ταῦτα», ὥς ὃ ἴδιος φρονεῖ περὶ τῶν ὅσων ἔγραψε περὶ 
αὐτῆς πρὸς τὸν ᾿Επίκτητον᾽, εἶναι πάντῃ ἀδιανόητος. Εἶναι δὲ ἥ ἐχδοχὴ 
αὕτη καὶ ἀπαράδεχτος, διότι αὐτὴ καϑ᾽ ξαυτὴν ἀποτελεῖ μομφὴν διὰ παρά- 
λειψιν σπουδαίου χαὶ οὐσιώδους καϑήχοντος πρὸς τὴν ἀλήϑειαν τῆς ὀρϑῆς 
πίστεως, τοιαύτης δὲ παραλείψεως οὐδεὶς δικαιοῦται νὰ ϑεωρήσῃ ὑπεύϑυνον 
τὸν μέγαν καὶ ἀκαταπόνητον ὑπὲρ αὐτῆς ἀγωνιστὴν ᾿Λϑανάσιον. Ὅλως 
τοὐναντίον, εἶναι λογικώτερον καὶ πρὸς τὴν προσωπικότητα καὶ τὸν χαρα- 
κτῆρα αὐτοῦ συνᾷδον νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι ὁ ἴδιος, εἴτε ἐξ ἰδίας πρωτοβουλίας, 
εἴτε ἔχ τινος ἀφορμῆς ὑπ᾽ ἄλλων αὐτῷ παρασχεϑείσης, συνέταξε τοὺς κατὰ 
Απολλιναρίου δύο λόγους ἓν ἢ δύο πρὸ τοῦ ϑανάτου αὐτοῦ ἔτη, ὅτε πλέον 
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ἣ ᾿Απολλιναριστιχὴ αἵρεσις, λαβοῦσα τὴν πλήρη καὶ καϑ᾽ ὅλα αὐτῆς τὰ ση- 
μεῖα διαμόρφωσιν, ἠπείλει σοβαρώτατα τὴν ὀρϑόδοξον πίστιν, οὐδεὶς δ᾽ ἕτε- 
ρος πλὴν τοῦ ᾿Αϑανασίου κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐχείνην ἧτο ἁομοδιώτεοος νὰ 
ἀντιμετωπίσῃ τὸν ἐξ αὐτῆς κίνδυνον. 

Ἐν κεφαλαίῳ εἰπεῖν, τοιαύτην ἔχοντες πρὸ ἡμῶν πληϑὺν μαρτυριῶν, 
ἐσωτερικῶν χαὶ ἐξωτερικῶν, καὶ δὴ καὶ μαρτυριῶν ᾿Εκκλησιαστικῶν Συνό- 
δῶν, μιᾶς Τοπιχῆς χαὶ μιᾶς Οἰκουμενικῆς, τοσοῦτον ἰσχυρῶς συνηγορουσῶν 
ὑπὲρ τῆς γνησιότητος τοῖ «[]ερὶ σαρχώσεως τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿[ησοῦ Χρι- 
στοῦ λόγοι δύο» ἔργου, δυνάμεθα μετ᾽ ἀπολύτου βεβαιότητος νὰ ἄἀποφαν- 
ϑῶμεν ὅτι τοῦτο εἶναι ἀναμφισβητήτως γνήσιον τοῦ Μεγάλου ᾿Αϑανασίου 
ἔογον. 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


᾿Ιωάννου Ν. Καρμίρη. Τὰ δογματικὰ καὶ συμβολικὰ μνημεῖα τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καϑο- 
λικῆς ᾿Εκκλησίας. Τόμος Β’. ᾿Αϑῆναι 1908 σελ. 640. 


Ἔν τῷ προηγουμένῳ τεύχει τῆς «Θεολογίας» ἐβιβλιογραφήσαμεν τὸν 
Α΄ τόμον τῶν ὑπὸ τοῦ τακτικοῦ καϑηγητοῦ τῆς Συμβολικῆς καὶ τῆς Ιστορίας 
τῶν δογιιάτων ἐν τῇ καϑ᾽ ἥιιᾶς Θεολογικῇ Σχολῇ ἐκδιδομένων Δογματιχῶν 
καὶ Συμβολικῶν ιινημείων τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας᾽ καὶ σήμερον εὖρι- 
σκόμεϑα εἷς τὴν εὐχάριστον ϑέσιν νὰ ἀναγγείλωμεν τήν, παρὰ τὰς κρατού- 
σας σήμερον ιιεγίστας ἐκδοτικὰς δυσχερείας, δημοσίευσιν καὶ τοῦ Β΄ τόμου, 
τοῦ ὅλου ἔργου συμποσουμένου ἵδη εἷς 1008 σελίδας. 

Ὁ αχ. Καρμίρης διαιρῶν τὰ ἐν λόγῳ μνημεῖα εἷς τρεῖς κατηγορίας, 
ἥτοι α΄) τὰ χεχτημένα ἀπόλυτον κῦρος Σύμβολα καὶ τοὺς Ὅρους τῆς πί- 
στεως καὶ καϑόλου τὰς δογματικὰς ἀποφάνσεις τῶν ἑπτὰ Οἰκουμενικῶν 
Συνόδων μετὰ τῶν ὗπ᾽ αὐτῶν ἐπικυρωϑεισῶν Τοπικῶν Συνόδων, ὥς καὶ 
τὴν Θείαν Λειτουογίαν, β΄) τὰ χεχτηγιένα σχετικὸν κῦρος καὶ ἀπὸ τοῦ Σχί- 
σματος καὶ ἐντεῦϑεν ἐκδοϑέντα Δογματικοσυμβολικὰ χείμενα ὑπὸ μυκρῶν 
᾿Ὀοϑοδόξων Συνόδων καὶ Πατριαοχῶν ἢ “Ἱεραρχῶν, περιέχοντα ὃ᾽ ἐν ὅλῳ 
ἢ ἓν μέρει τὴν ὀρϑόδοξον πίστιν ἓν σχέσει πρὸς τὴν τῶν ἑτεροδόξων ᾿ἜἘκ- 
κλησιῶν τῆς Λύσεως καὶ γ΄) τὰ χεχτημένα ὅλως δευτερεύουσαν σημασίαν 
μεταβυζαντινὰ χαὶ σύγχοονα κείμενα, ἀφοῦ ἐδημοσίευσεν ἐν τῷ Α΄ τόμῳ 
τὰ τῆς α΄ κατηγορίας καὶ μέρος τῶν τῆς β΄ κατηγορίας, ἔρχεται ἐν τῷ Β΄ 
τόμῳ νὰ συνεχίσῃ καὶ συμπληοώσῃ τὴν δημοσίευσιν καὶ τῶν τῆς β΄ καὶ γ᾽ 
κατηγορίας χειμένων. ᾿Εν τῷ παρόντι λοιπὸν τόμῳ περιελήφϑησαν τὰ ἑξῆς 
κείμενα, συνεχιζομένης τῆς ἀριϑμήσεως ἐκ τοῦ Α΄ τόμου: ς΄) Πατριάρχου 
Ἱερεμίου Β΄, ᾿Αποχρίσεις πρὸς τοὺς Βυτειβεογίους ϑεολόγους, ζ΄) Μητρο- 
φάνους Κριτοπούλου Πατριάρχου ᾿Λλεξανδρείας, Ὁμολογία πίστεως, η’) 
Πρακτικὰ τῆς ἐν Ιζωνσταντινουπόλει Συνόδου τοῦ 1638, ϑ΄) Πραχτικὰ τῶν 
ἐν Κωνσταντινουπόλει καὶ ᾿Ιασίῳ Συνόδων τοῦ 1643. ι΄) Πέτρου Μογίλα, 
Μητροπολίτου Κιέβου, ᾿Ὀρϑόδοξος “Ομολογία, ια΄) Πρακτικὰ τῆς ἐν Κων- 
σταντινουπόλει Συνόδου τοῦ 1013, ιβ’) Πρακτικὰ τῆς ἐν Ἱεροσολύμοις Συ- 
νόδου τοῦ 1019, ιγ΄) Δοσιϑέου, Πατριάρχου “Ἱεροσολύμων, “Ομολογία Πί- 
στεως, ιδ΄) Πρακτικὰ τῆς ἐν Κωνσταντινουπόμει Συνόδου τοῦ 1691, τε’) 
᾿Αποχρίσεις τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων ΠΠατριαρχῶν τῆς ᾿Ανατολῆς πρὸς τοὺς ᾿Αγγλι- 
κανοὺς ᾿Ανωμότους, ις’) ᾿Εγκύκλιος τῆς ἓν Ιζωνσταντινουπόλει Συνόδου 
τοῦ 1122 πρὸς τοὺς ᾿Ὀρϑοδόξους ᾿Αντιοχεῖς, ιζ΄) “Ομολογία πίστεως τῆς 
ἐν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου, υη΄) ᾿Εγκύκλιος τῆς ἓν Κωνσταντινουπόλει 
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Συνόδου τοῦ 1836 κατὰ τῶν Διαιιαρτυρομένων “Ἱεραποστόλων, ιϑ΄) ᾿Εγκύ- 
χλιος τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου τοῦ 18389 κατὰ τῶν Λατινικῶν 
καινοτομιῶν, κ΄) ᾿Απάντησις τῶν Ὀρϑοδόξων Πατριαρχῶν τῆς ᾿Ανατολῆς 
πρὸς τὸν Πάπαν 1ϊον τὸν Θ’ τῷ 1848, κα’) Γρηγορίου ς΄, Πατοιάρχου 
Κωνσταντινουπόλεως, ᾿Απόρριψις τῆς Παπικῆς ποοσχλήσεως εἷς τὴν ἐν Βα- 
τικανῷ λατινικὴν Σύνοδον τῷ 1868, χβ') ᾿Απάντησις τῆς ἐν Ιζωνσταντι- 
νουπόλει Συνόδου τοῦ 1895 πρὸς τὸν πάπαν Λέοντα ΙΓ΄, χγ) ᾿Απόφασις 
τοῦ ἐν Μόσχᾳ ὀρϑοδόξου συνεδρίου τοῦ 1948 κατὰ τοῦ Παπισμοῦ καὶ χδ΄) 
᾿Εγκύχλιοι τοῦ Γατριαοχείου Κωνσταντινουπόλεως ἀναφερόμεναι εἷς τὴν 
Οἰκουμενικὴν κίνησιν τῶν ᾿Εχκλησιῶν (1950 - 1959), καὶ δή : 1) Διάγγελμα 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου πρὸς τὰς ἁπανταχοῦ ᾿Εκκλησίας τοῦ Χρι- 
στοῦ (1920), 3) ᾿Ἐγκύκλιος αὐτοῦ πρὸς τὰς Αὐτοχεφάλους ᾿Ὀρϑοδόξους 
Ἐκκλησίας (1952), 5) Λήλωσις τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ἀντιπροσωπείας ἐνώπιον 
τοῦ Συνεδρίου τῆς Λωζάννης (199Ττ), 4) Λήλωσις αὐτῆς ἐνώπιον τοῦ Συνε- 
δοίου τοῦ ᾿Εδιμβούργου (193τ), ὃ) Λήλωσις αὐτῆς ἐνώπιον τοῦ Συνεδρίου 
τῆς Λούνδης (1953). Εἷς τὰ κείμενα ταῦτα ϑὰ ἐπεϑυμοῦμεν νὰ πεοιελαμβά- 
νετο χαὶ ὃ σχετιχὸς Ὅρος τῆς ἓν ἔτει 18Τ2 συνελϑούσης ἐν τῷ Οἰκουμενικῷ 
Πατοιαρχείῳ Τοπιχῆς Συνόδου διὰ τὸ Βουλγαοικὸν Σχίσμα, δι᾽ οὗ Ὅρου 
ἀπεχηούχϑη χαὶ κχατεδικάσϑη ὁ φυλετισμὸς ὥς ἀντικείμενος εἷς τὴν διδασκα- 
λίαν τοῦ Ιζὐαγγελίου καὶ τοὺς ἱεροὺς Κανόνας χλπ., ὥς καὶ ἣ ἐν ἔτει 1902 
ἐξαπολυθεῖσα ὑπὸ τοῦ Οἰκουμενικοῦ ΓΤατοιαοχείου πρὸς τὰς Δὑτοχεφάλους 
Ὀοϑοδόξους ᾿Εχχκλησίας ΓΠΤατριαοχικὴ καὶ Συνοδικὴ ᾿Εγκύχλιος, δι᾽ ἧς ἢ 
Μεγάλη Εκκλησία «διεπυνϑάνετο τὴν γνώμην αὐτῶν πεοὶ τεσσάρων σοβαρῶν 
τητημάτων», καὶ αἴ δοϑεῖσαι σχετικαὶ ἀπαντήσεις σὺν τῇ ἀνταπαντήσει τοῦ 
Οἴκουμενικοῦ Πατοιαοχείου, χωοὶς ἢ παράλειψις αὕτη νὰ μειοῖ τὸ παράπαν 
τὴν μεγάλην ἀξίαν τῆς συλλογῆς ταύτης. Ἐν τέλει προσετέϑη Παράρτημα πε- 
οιέχον : εἰσαγωγὴν καὶ διάφορα κείμενα περὶ τοῦ πῶς δεῖ δέχεσϑαι τοὺς δια- 
φόρους ποοσιόντας τῇ Ὀοϑοδοξίᾳ ἑτεροδόξους, περὶ ἀναγνωρίσεως τῶν μυ- 
στηοίων αὐτῶν καὶ ἰδίᾳ τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χειροτονιῶν, πεοὶ μιυστηριακῆς 
ἐπικοινωνίας χλπ., τὰ ἑξῆς : α) ᾿Ακολουϑία τυπωϑεῖσα ὗπ᾽ αὐτῆς τῆς “Λίγας 
και μεγάλης Συνόδου (14934) εἷς τοὺς ἐκ τῶν Λατινικῶν αἱρέσεων ἐπιστρέ- 
φοντας τῇ ᾿Ὀρϑοδόξῳ τε καὶ Καϑολικῇ ᾿Εχκλησίᾳ τῆς Κωνσταντινουπόλεως, 
ἀλλὰ δὴ καὶ τοῖς τρισὶν ἁγιωτάτοις Πατοιάρχαις τῆς ᾿Ανατολῆς, ᾿Αλεξαν- 
δρείας δηλονότι, ᾿Αντιοχείας καὶ “Ἱεροσολύμων, β΄) Ὅρος τῆς ἁγίας τοῦ 
Χοιστοῦ ᾿Εχκλησίας, συσταίνων μὲν τὸ ϑεόϑεν δοϑὲν ἅγιον βάπτισμα, κατα- 
πτύων δὲ τὰ ἄλλως γενόμενα τῶν αἱρετικῶν βαπτίσματα, γ') ᾿Ακολουϑία ἐπι- 
στροφῆς εἷς τὴν ᾿Ορϑοδοξίαν ἀπὸ τῆς Καϑολικῆς ᾿Επχλησίας, δ΄) Ὑπόμνη- 
μα Πατοιαρχικὸν καὶ συνοδικόν, ἐκτιϑέμενον τὰ περὶ τῆς ἐπιστροφῆς τῶν 
κατὰ τὴν πόλιν καὶ ἐπαρχίαν ᾿Αμίδης (Διαπεοχίοι) Ρωμαιοκατολίκων 
καὶ τῆς παραδοχῆς αὐτῶν εἷς τὴν ᾿Ὀρϑόδοξον ᾿Ανατολικὴν ἡμῶν ᾿Εχκλη- 
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σίαν, ε) Λίβελλος ἐπιστρεφόντων Ρωμαιοχαϑολικῶν, ς΄) Περὶ τοῦ μὴ ἐπι- 
τρεπτοῦ τῆς µιυστηριακῆς κοινωνίας τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων μετὰ τῶν ῬΡωμαιοκα- 
ϑολικῶν ἐν τῇ ϑείᾳ Εὐχαοιστίᾳ, τῇ ᾿Εξομολογήσει, τῇ “Ἱερωσύνῃ, τῷ Γάμῳ 
καὶ τῇ Ταφῇ τῶν νεκρῶν, ζ΄) περὶ τῆς εἰσδοχῆς τῶν Μονοφυσιτῶν (καὶ 
ἰδίως τῶν ᾿Αρμενίων) καὶ τῶν Νεστοριανῶν, η΄) Περὶ τῆς εἰσδοχῆς τῶν Λια- 
μαρτυρομένων καὶ τοῦ μὴ ἐπιτρεπτοῦ τῆς μυστηριακῆς μετ᾽ αὐτῶν κοινῶ- 
γνίας, ϑ΄) Πεοὶ τοῦ κύοους τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χειροτονιῶν, δημοσιευομένων 
τῶν ἀποφάσεων τῆς ἀναγνωρίσεως αὐτῶν ὑπὸ τῶν ᾿Εχκλησιῶν Κωνσταντι- 
γουπόλεως, “Πεοοσολύμων, Κύπρου, ᾿Αλεξανδρείας καὶ Ρουμανίας, ὥς καὶ 
τῶν ἀονητικῶν ἀποφάνσεων τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος καὶ τῶν Σλανϊκῶν 
᾿Εκχλησιῶν ἐν τῷ συνεδρίῳ τῆς Μόσχας, ι΄) πεοὶ τῆς εἰσδοχῆς τῶν Χιλια- 
στῶν, ια΄) Πεοὶ τῆς εἰσδοχῆς τῶν ἀπὸ τῆς ἀρνήσεως ἐπιστρεφόντων, καὶ ιβ΄) 
Πεοὶ τῆς εἰσδοχῆς τῶν ἑτεροϑρήσκων “Εβραίων χαὶ Μωαμεθανῶν. 

᾿ΕἘννοεῖται ὅτι, ὣς χαὶ ὃ σ. ὀρϑῶς παρατηρεῖ, «τὰ τελευταῖα ταῦτα ἐν 
τῷ Παραοτήιιατι χείμενα χέχτηνται δευτερεύουσαν ὅλως σημασίαν, μὴ ἔφαρ- 
μοζόμενα ἐπαχκοιβῶς καὶ δμοιομόρφως ὑπὸ πασῶν τῶν αὐτοκεφάλων Ὄρϑο- 
δόξων ᾿Εκκλησιῶν, οὖχ ἧττον ὅμως εἶναι χρήσιμα πρὸς κατανόησιν τῆς 
στάσεως τῆς Ὀρϑοδόξου Εκκλησίας ἔναντι τῶν ἑτεροδόξων ᾿Εχκλησιῶν, ὣς 
πρὸς τὰ ϑιγόμενα ἐν αὐτοῖς ζητήματα χαὶ ὧς ἔχοντα προπαρασχενυαστιχόν 
τινα χαρακτῆοα διὰ τὴν αὐϑεντικὴν ὑπὸ τῆς ὅλης ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας 
ούϑμισιν τῶν ζητημάτων τούτων», Τέλος δὲ τὸ ὅλον ἔργον καταχλείεται διὰ 
τῶν ἀπαραιτήτων πινάκων ὀνομάτων καὶ πραγμάτων, περιεχομένων καὶ πα- 
ροραμάτων. 

Σημειωτέον ὅτι πάντων τῶν ἀνωτέρω μνημονευϑθέντων χειμένων προ- 
τάσσονται διαφωτιστικαὶ εἰσαγωγαὶ καὶ βιβλιογοαφίαι, ἢ δὲ ἔκδοσις τῶν 
κειμένων γίνεται κριτικῶς ἐπὶ τῇ βάσει αὐτογοάφων ἢ ἄλλων χειρο- 
γοάφων κωδίκων, ἀποχειμένων ἐν τῇ ἡμετέρᾳ ἐϑνικῇ βιβλιοϑήχῃ καὶ ἐν δια- 
φόροις βιβλιοϑήκαις τοῦ ἐξωτεοικοῦ, ὥς καὶ τῶν ἀρχυκῶν ἢ τῶν νεωτάτων 
Χριτικῶν ἐκδόσεων αὐτῶν. Οὕτω π.χ. ὣς βάσις τῆς ἐκδόσεως ταύτης ἐτέϑη- 
σαν ὃ ὑπ᾽ ἀριϑ. 201932 τῆς ᾿Εϑνικῆς ἡμῶν βιβλιοϑήχης διὰ τὸν «Τόμον» 
τῆς ἓν Ιζωνσταντινουπόλει Συνόδου τοῦ 1451 περὶ “᾿Ησυχασμοῦ, ὃ αὖτό- 
Ὕραφος τοῦ Κριτοπούλου χῶδιξ ὗπ᾽ ἄριϑ. 1048 τῆς βιβλιοϑήκης τῆς Το]- 
Τεπρί{{ε] διὰ τὴν “Ομολογίαν αὐτοῦ, ὃ ὕπ᾽ ἆριϑ. 3958 τῆς Βιβλιοϑήκης τοῦ 
ἐν Κωνσταντινουπόλει Μετοχίου τοῦ Παναγίου Τάφου διὰ τὰ ποακτικὰ τῶν 
ἐν Ιζωνσταντινουπόλει Συνόδων τοῦ 1638 καὶ τοῦ 1649 χλπ. Περιττὸν δὲ νὰ 
παρατηρηϑῇ, ὅτι χαὶ ἢ δαψιλὴς αὕτη χοῆσις πολυαρίϑμων κωδίκων ἐγγυᾶται 
περὶ τοῦ ἐπιστημονικοῦ χαρακτῆρος τῆς ἐκδόσεως τῶν ὀρδοδόξων μνημείων. 
᾿Αλλὰ γενικώτερον καὶ ἐκ τῆς ἁπλῆς ἀπαριϑμήσεως τῶν περιεχομένων τοῦ μνη- 
μειώδους τούτου ἔργου καταφαίνεται ἢ μεγάλη αὐτοῦ σπουδαιότης καὶ ὕποδη- 
λοῦται ἢ ϑέσις, ἣν ϑὰ καταλάβῃ τοῦτο οὗ μόνον ἐν τῇ ἐκκλησιαστικῇ καὶ ϑεο- 
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λογικῇ ἡιιῶν γραμματείᾳ, ἀλλ᾽ ὥς ἐσηιιειοῦμεν καὶ ἐν τῷ προηγουμένῳ ἡμῶν 
βιβλιογραφικῷ σημειώματι, καὶ ἐν τῇ καϑόλου ϑεολογικῇ γοαμματείᾳ τῆς 
ἐποχῆς ἡμῶν, ἓν τῇ ὁποίᾳ ἀσφαλῶς πληοοῖ σπουδαῖον χενόν. Τοιοῦτο ὂν τὸ 
ἔργον τοῦτο προώρισται καὶ εἲς τοὺς ὀρϑοδόξους ἡμεδαποὺς καὶ ἀλλοδαποὺς 
ϑεολόγους νὰ ἀποβῇ σπουδαιότατον βοήϑημια, ὅπως γνωρίσωσιν ἐν τῇ πλη- 
ρότητι αὐτῶν τὰς δογμιατικὰς πηγὰς τῆς ᾿Ορϑοδοξίας καὶ τὸ πνεῦμα αὐτῆς 
καὶ εἰς τοὺς ἑτεροδόξους νὰ χρησιιιεύσῃ ὧς κλεὶς πρὸς ἀρτιωτέοαν γνῶσιν 
τῆς ὑπ᾽ αὐτῶν σχεδὸν ἀγνοουμένης ᾿Ορϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας, τοῦ 
χαρακτῆρος χαὶ τοῦ πνεύματος τῆς ὁποίας ἀτελῆ μόνον καὶ ἥκιστα ἀσφαλῆ 
εἰκόνα παρέχουσι διάφορα σχετικὰ βοηϑήματα ἑτεοοδόξων τε καὶ δμοδόξων. 
ΙΙ. Ι;. ΜΠΠΡΛΠΟΣΤΟΙΡΗΣ 


Όα5ς Α1|16 Τεοϑσίαπιεπί Πειιίἑβομ. Τον ῬΡηορποί δοβα]ῇα. Καγ. 1--19. ζ)ρον- 

ϑείτί επι εὐκεᾶν! υυ» Κοἰκλια» Ηεγμιίννίεῖ. αδεύπφεν. 1050 /σε᾿. ΧΧ-ΞΘ9Φ), 

Τὸ παρὸν τεῦχος τῆς ὑπὸ τὸν τίτλον Π45 Α. Τοβίαπιεπί Ῥεαί5ςΠ σει- 
ρᾶς ποοτεσταντικῶν ἑομηνειῶν τῆς Π. Δ. περιλαμβάνει ἑρμηνείαν τῶν δώ- 
δεχκα πρώτων χεφαλαίων τοῦ "Ησαΐου ὑπὸ τοῦ γνωστοῦ καϑηγητοῦ τῆς ἕρ- 
μηνείας τῆς {Π]. Λ. ν. Πετγηίγιςῃ, Τῆς ἑρμηνείας προτάσσεται εἰσαγωγὴ (σ. 
ΝΙΧΙΧ), ἔνϑα ἐν ἁδραῖς, ἀλλὰ στοχαστικαῖς γραμμαῖς ἐξετάζονται ἢ 
προφητεία τοῦ σ. ἓν τῷ ἱστοριχῷ πλαισίῳ τῆς ἐποχῆς της, ἢ προσωπι- 
κότης, ἢ ἀποστολὴ χαὶ τὸ βιβλίον αὐτοῦ χαὶ χυρίως τὰ 13 πρῶτα κεφάλαια. 
᾿"Επαχολουϑεῖ ἀναλυτιχωτάτη ϑεολογικὴ μᾶλλον ἢ φιλολογικὴ ἑρμηνεία 
κατὰ ἑνότητας, ὧν ποοτάσσεται τὸ χείμενον ἐν νέᾳ μεταφράσει. Χαρακτηρι- 
στικὰ γνσρίσιιατα τῆς ἑομηνείας ταύτης εἶναι ὃ ἀκοαιφνὴς ϑεολογικὸς χα- 
ραχτὴο, ἣ εὔστοχος προσπάϑεια πρὸς παράστασιν τοῦ βαϑυτάτου ϑρησχευ- 
τιχοῦ περιεχομένου τῶν ἑομηνευομένων χεφαλαίων ἐντὸς τοῦ πλαισίου τοῦ 
δράματος τῆς χλήσεως τοῦ ποοφήτου (κεφ. 6) μετὰ χοοιᾶς ἐποικοδημητικῆς, 
ἔτι δὲ νηφαλιότης ἔναντι τῶν παρεχτροπῶν τῆς ἀρνητικῆς καὶ σεβασμὸς 
πρὸς τὸν προφητικὸν καὶ ϑεόπνευστον χαραχτῆρα τοῦ βιβλιου. 

Π: Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΡΗΣ 


Τῃόο Ῥγεῖθος, 16 [{]ἑ ἄα Ι’ ποπνηιε. Κ!ιι]ος Πιὀο]οφίφιος οἱ γο]ἰφίοιιδες. Μ|οη- 
ρε]]1εν. 1951 (σελ. 78). 


Τὸ ἐν τῷ τοιμηνιαίῳ πεοιοδικῷ τῆς προτεσταντικῆς Θεολογικῆς Σχο- 
λῆς τοῦ Μοπρε]]ϊετ δηιιοσιευόμενον μελέτημα τοῦ τόσον προώρως μετα- 
στάντος, ἱκανὰ δὲ δείγματα τῆς ἀρτίας ϑεολογικῆς του συγκροτήσεως παρα- 
σχόντος καὶ πλείονα ὑπισχνουμένου καϑηγητοῦ τῆς ᾿ΠΙρμηνείας τῆς ΚΔ. ἐν τῇ 
εἰρημένῃ σχολῇ ἸΠ. Ῥτεῖββ ἀποτελεῖται ἐκ σημειώσεων τῆς πανεπιστημια- 
κῆς αὐτοῦ διδασκαλίας ἐπὶ τοῦ σπουδαιοτάτου ϑέματος τῆς χοιστολογίας 
τῆς ΚΔ. περὶ τοῦ αὐτοχαρακτηοισμοῦ τοῦ Κυρίου ὣς «Υἱοῦ τοῦ ἀνϑρώπου», 
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σημειώσεων ἐκδιδομένων νῦν ὑπὸ τῆς συζύγου τοῦ μεταστάντος καὶ τοῦ ἐπι- 
στηϑίου φίλου του Υ̓. Νίβοπετ, τοῦ εὐφήμως γνωστοῦ ἐν τῇ αὐτῇ σχολή] 
καϑηγητοῦ τῆς ἑρμηνείας τῆς Π. Δ. Ἔν τῇ. εἰσαγωγῇ τοῦ μελετήματος 
τούτου (σ. 1-9) τίϑεται τὸ γενικὸν πρόβλημα τῆς χριστολογίας τῆς ΚΔ. καὶ 
δηλοῦται ἢ κατὰ τὸν σ. ἀκολουϑητέα μέϑοδος πρὸς ἐξέτασιν αὐτοῦ. Επειτα 
μετὰ ἱστορικὴν ἐπισκόπησιν τοῦ ὅρου «Υἱὸς τοῦ ἀνϑρώπου» ἄρχεται ἢ ἐξέ- 
τασις τοῦ εἰδικοῦ τούτου προβλήματος, ὅπερ λόγῳ τοῦ μυστηριώδους χαρα- 
κτῆοος τοῦ ὅρου δὲν ἔπαυσε νὰ ἀπασχολῇ τὴν ἐπιστημονικὴν ἔρευναν τῆς 
ΚΔ. Εξετάζεται ἐν πρώτοις τὸ φιλολογικὸν πρόβλημα τοῦ ὅρου, ἔπειτα δ᾽ 
ἀναζητοῦνται αἵ πηγαὶ αὐτοῦ ἐκ τῆς Π.Δ., καὶ ἀνευρίσκεται ἢ ρίζα αὐτοῦ 
ἐν τῷ πεοιφήμῳ χωοίῳ τοῦ Δαν. ζ΄ 13., παρακολουϑεῖται εἶτα ἡ ἐξέλιξις 
αὐτοῦ ἐν τῇ ἀποκούφῳ ἀποκαλυπτιχῇ γοαιιματείᾳ (10-21) καὶ ἐπακολουϑεῖ 
ἣ ἐξέτασις τῶν στοιχείων τῶν συνοπτιχῶν Εὐαγγελίων (29-51). ᾿Εξετάζονται 
κατ᾽ ἀρχὰς τὰ χείμενα, ἐν οἷς ὁ ὅρος: δηλοῖ τὸν ᾿Ιησοῦν ὑπὸ τὴν κοι- 
γήν του ἀνϑρωπίνην φύσιν, εἶτα τὰ κείμενα, ἐν οἷς ὃ λόγος περὶ τοῦ ὅρου 
Υ, Α. ἐν τῇ ἐσχατολογυκῇ του ἐννοίᾳ καὶ ἐφεξῆς ἐκεῖνα, ἔνϑα ὁ λόγος 
περὶ τοῦ πάσχοντος καὶ ϑνήσκοντος Υϊοῦ τοῦ ἀνϑρώπου. Επειτα ἕξε- 
τάζεται τὸ κατὰ τὸν σ. ἀναποσπάστως μετὰ τοῦ προηγουμένου συνδεό- 
μενον πρόβλημα τοῦ «παιδὸς τοῦ Κυρίου», ἀνακρυνομένων ἁπάντων τῶν 
σχετικῶν χωρίων τῶν Εὐαγγελίων (51-59). Τέλος ἐπακολουϑοῦσιν ἐν 
πλάτει τὰ συμπεράσματα τῆς ὅλης ἐρεύνης (69-τ60). Ὃ ᾿Τησοῦς χαραχτηρίζει 
αὐτὸς ἑαυτὸν ὥς «υἱὸν τοῦ ἀνθρώπου», ὃν τίτλον δὲν μεταχειρίζονται οἳ 
᾿Απόστολοι, οἵτινες ἀπὸ τῆς ἀναστάσεως αὐτοῦ χαὶ ἐφεξῆς ὀνομάζουσιν 
αὐτὸν Μεσσίαν--- Χριστὸν καὶ Κύριον. Ὁ Υἷῑὸς τοῦ ἀνϑρώπου εἶναι ϑεῖον 
ὄν, προῦὐπάρχον, μέλλον ἓν τῷ τέλει τῶν αἰώνων νὰ χρίνῃ τὸν χόσμον καὶ νὰ 


βασιλεύσῃ αὐτοῦ, ἀλλ᾽ εἶναι συγχρόνως καὶ σωτὴρ τοῦ κόσμου, ὑπὸ τὴν 
ὁποίαν ἔννοιαν συνδέεται στενῶς ὃ ὅρος οὗτος μετὰ τοῦ αἰνιγιιατώδους χοι- 
στολογικοῦ ὅρου «παῖς Κυρίου». Ὅλος ὃ πλοῦτος τοῦ περιεχομένου τοῦ 
ὅρου τούτου περιλαιιβάνεται κατὰ τὸν σ. ἐν τῇ πεοιχοπῇ τοῦ Ματϑαίου 
περὶ μελλούσης χοίσεως χε’ 91-46. 

Τὸ ὅλον μελέτημα διακρίνει λεπτότης παρατηρήσεως καὶ χρίσεως καὶ 
σαφήνεια σκέψεως, ἐν συνδυασμῷ μετὰ βαϑείας ϑεοσεβείας καὶ γραμμῆς συν- 
τηρητικῆς, χωρὶς τοῦτο νὰ σημαίνῃ ὅτι εἶναι δυνατὸν νὰ συμφωνῇ μετὰ 
τοῦ συγγραφέως ἓν πᾶσιν ὁ ὀρϑόδοξος ϑεολόγος. 

Π.Ι. ΜΠῈΛΠΣΙΌΠΠ 


νησί ΒοΎιτ, Πιο δαήίοεμε Ονἰιοἰοαὶε μὰ ἠας Κίλο]]ίοῃε Νο]ραίροιυιιβαίοοίηι 
(ον Πε[ονηναίΐογ. Νοναενάγιιεῖ;ς αιις Εναπφοὶ. μὰ ΟνΏνοάοαδε σπγἰείονίιηνι ἴγι 


Βεφεφηιιῇ πὰ Λπδευιαηάονϑείτινια. Ησφη. υοη Ε. Βθητ υπὰ Ι.. Α. Ζαλάον, 
Ἠανιίζννη 1958, σελ. 101-160. 


Ὃ καὶ ἐκ πολλῶν ἄλλων ἐργασιῶν, ἀναφερομένων εἷς τὴν ᾿Ορϑόδοξον 
Καϑολικὴν ᾿Εκκλησίαν, (βλέπ. καὶ ἡμετέρας βιβλιοχρισίας ἐν «Θεολογίᾳ» 
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22 (1951 156 ἕξ., 325 ἕξ., 498 ἕξ), γνωστὸς ἐκκλησιαστικὸς ἱστορικὸς 
Ἐ,. ΒεπΖ, συνεχίζων τὰς ἐμπεριστατωιένας ἐρεύνας του, δημοσιεύει χαὶ τὴν 
παροῦσαν νέαν μελέτην του ὑπὸ τὴν ἐπιγραφήν : «ἢ ἀνατολικὴ ᾿Ορϑοδοξία 
καὶ ἢ ἐκκλησιαστιχὴ αὐτοσυνείδησις τῆς Μεταρορυϑμίσεως». ᾿Αρχόμενος 
ιαύτης ἀναφέρεται εἰσαγωγιχῶς εἷς τὴν ἐπικρατοῦσαν ἐν τῷ προτεσταντιχῷ 
κόσμῳ ἀντίληψιν, ὅτι δῆϑεν μεταξὺ τῆς ἀνατολικῆς ᾿Οοϑοδοξίας καὶ τοῦ 
δυτικοῦ {ΠΤροτεσταντισμοῦ δὲν ὑπάρχουσι σημεῖα ἐπαφῆς καὶ ὅτι οὐδέποτε 
ἔλαβε χώραν συνάντησις χαὶ συζήτησις καὶ διευχοίνησίς τις μεταξὺ αὐτῶν. 
Ὀρϑῶς δὲ κρίνει, ὅτι ἢ ἀντίληψις αὕτη ὀφείλεται εἷς προκαταλήψεις, ὧν 
τινες ἀνάγονται εἷς τὴν κατὰ τὸν ιϑ΄ αἰῶνα ἔρευναν τῆς ἱστορίας τῆς Ὃρ- 
ϑοδοξίας καϑόλου ὑπὸ τὸ φῶς τῆς “Ρωσικῆς ᾿Εχκλησίας μόνον: ἐν πολι- 
τικῷ ἀντιρωσικῷ πνεύματι ὑπὸ τῆς φιλελευϑέρας Τροτεσταντικῆς Θεολο- 
γίας χαὶ μάλιστα ὑπὸ τοῦ ὁμολογουμένως ἀδικήσαντος τὴν ᾿Ὀρϑοδοξίαν 
ΛΑΟΙ νοπ ΗατπβςΚ. ᾿Εντεῦϑεν καὶ ἤγαγον εἷς τὴν διατύπωσιν «ψευδος- 
πιστημονικῶν κρίσεων» (ρτει1ονψ!ββεποςΠπαΠεΠπεπ {]τίεῖ]6) εἷς βάρος τῆς 
Ὀρϑοδοξίας ἆφ᾽ ἑνὸς μὲν «ῇ δωσοφοβία τοῦ ιϑ’ αἰῶνος», ἆφ᾽ ἑτέρου δὲ 
ᾗ ὑπὸ τῆς φιλελευϑέρας ΤΤροτεσταντικῆς Θεολογίας ἄρνησις τῶν στοιχείων 
ἐκείνων τὰ ὁποῖα ἀκριβῶς «ἀποτελοῦσι τὸ ϑεμέλιον τῆς ὀρϑοδόξου χρι- 
στιανικῆς ζωῆς, ἥτοι τοῦ μυστικοῦ ποραγματισμοῦ τῆς λειτουργίας χαὶ 
γενικῶς τῆς λατρείας, τῆς αἰσθητοποιήσεως τοῦ ἁγίου ἐν πάσῃ μορφῇ, 
τῶν ϑαυμάτων καὶ τῆς χυριαρχούσης ἱερατικῆς τάξεως. Τοιουτοτρόπως 
ἐσχηματίσϑη ἐν τῷ ποοτεσταντικῷ κόσμῳ ἀπὸ τοῦ Ηατπϑεῖς καὶ ἐντεῦϑεν 
ἥ παράστασις, ὅτι δῆϑεν ῇ ᾿Ὀρϑόδοξος ᾿Εχκλησία μόνον τὸ ὄνομα ἔχει 
κοινὸν μετὰ τοῦ Χοιστιανισμοῦ καὶ ὅτι ἐν τῇ ποαγματικότητι εἶναι μία 
ἀπολιϑωμένη μοοφὴ τοῦ ὀψιαιτέρου ἀρχαϊκοῦ εἰδωλολατρικοῦ συγκρητι- 
σμοῦ» ! Δυστυχῶς αἷ εἷς βάρος τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας καταδικαστικαὶ αὗται ἆπο- 
φάνσεις τοῦ Ηατπαεῖς ἐπικοατοῦσι μέχοι σήμερον εἷς εὑρέα στρώματα τοῦ 
προτεσταντικοῦ χόσμου, τὰ ὁποῖα πιστεύουσιν ὅτι ὁ Γ]ροτεσταντισμὸς οὐδὲν 
κοινὸν ἔχει μετὰ τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας. “Η εὐρεῖα δὲ διάδοσις τῆς ἀντιλήψεως 
ταύτης τοῦ Πατπαεῖς ἠμπόδισεν ἐπὶ μακοὸν χοόνον τὴν ἐπιστημονικὴν ἐξέ- 
τασιν καὶ ἔρευναν τῆς ἱστοοίας τῶν σχέσεων τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας χαὶ τοῦ [1ρ0- 
τεσταντισμοῦ. Εὐϑὺς ὅμως ὥς ἤϑελεν ἀποδυϑῇ τις εἷς τὴν ἔρευναν ταύτην, 
ϑέλει σχηματίσῃ ἐντελῶς ἀντίϑετον εἰκόνα, βεβαιοῖ ὁ σ. ἔξ ἰδίας πείρας᾽ 


1. Ἂς ἐπιτραπῇ ἡμῖν νὰ παρατηρήσωμεν ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ταύτῃ, ὅτι καὶ σή- 
μερον ἀκόμη ὑπάρχουσιν ἱκανοὶ διαπρεπεῖς διαμαρτυρόμενοι ϑεολόγοι, γινώσκοντες 
καὶ κρίνοντες τὴν ᾿Ὀρϑόδοξον Καϑολικὴν Ἐκκλησίαν μόνον διὰ τοῦ “ΡῬωσικοῦ κλάδου 
αὐτῆς, ἀγνοοῦντες δὲ τὸν μέγαν “Ἑλληνικὸν κορμὸν αὐτῆς μετὰ τῶν μέχρις αὐτοῦ τοῦ 
Κυρίου καὶ τῶν ᾿Αποστόλων ἐξικνουμένων ῥιζῶν αὐτοῦ, ἢ γινώσκοντες αὐτὴν διὰ μέ" 
σου τῶν διοπτρῶν τοῦ Πατπαεῖς καὶ τῶν ὁμοφρόνων του ἢ φανατίχκῶν τινων καὶ 
μισαλλοδόξων ῥωμαιοκαϑολικῶν μισσιοναρίων χαὶ ϑεολόγων : 
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δηλ. ϑὰ καταλήξῃ εἷς τὸ συμπέρασμα, ὅτι τοιαύτη συνάντησις καὶ ἄντι- 
μετώπισις τῆς ᾿Ορϑοδοξίας ἐκ μέρους τοῦ Προτεσταντισμοῦ ἐγένετο ἤδη 
ἐν ἀρχῇ τῆς Μεταρρυϑμίσεως ὕπ᾽ αὐτοῦ τοῦ Λουϑήρου, ὅστις ἀκριβῶς τὴν 
μεταρουϑμιστικὴν αὐτοσυνείδησίν του ἔναντι τῆς “Ῥωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας 
ἀνέπτυξεν ἐν ἀναφορᾷ πρὸς τὴν “Ελληνικὴν ᾿Ὀρϑόδοξον ᾿Εχκλησίαν, τὸ δὲ 
μεταρουϑμιστικὸν ἔργον του ἐνομιμοποίει διὰ τῶν διδασκαλιῶν καὶ τῶν 
ἐϑίμον αὐτῆς. 

Μετὰ τὰ εἰσαγωγικὰ ταῦτα ὃ σ. ἄρχεται τῆς ἐρεύνης του ἀπὸ τῆς γνῶ- 
στῆς συνδιαλέξεως μεταξὺ τοῦ Λουϑήρου καὶ τοῦ παπικοῦ ϑεολόγου ᾿Εχκίου 
ἐν Λειψίᾳ τῇ 4 Ἰουλίου 1519, (περὶ ἧς βλέπ. ἡμέτερον ἔργον: «Ὄρϑο- 
δοξία καὶ Προτεσταντισμός», τ. Δ΄ σ. 94 ἕξ.), καϑ᾽ ἣν ὁ μὲν ᾿Εχκιος ἐχα- 
ρακτήρισε τὴν “Ελληνικὴν Ὀρϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν ὣς αἱρετικήν, ὃ δὲ Λού- 
ϑηοος ὡς τὸ πρότυπον τῆς γνησίας Καϑολικότητος καὶ ἐστήριξεν ἐπ᾽ αὐτῆς 
τὴν νομιμότητα τοῦ μεταρουϑμιστικοῦ ἔογου του (σ. 108). Κατὰ τὸν σ. 
ὅ Λούϑηρος ἐϑεώρει πράγματι τὴν “Ελληνικὴν ᾿Ὀρϑόδοξον ᾿Εκχλησίαν «ὥς 
τὴν γνησίαν ἀντιπρόσωπον τῆς ἀρχαίας ᾿Εχχλησίας» καὶ προσεπάϑει νὰ 
ἀποδείξῃ τὴν συμφωνίαν τῆς προτεσταντικῆς διδασχαλίας πρὸς τὴν ὀρϑό- 
δοξον διδασκαλίαν τῶν Πατέρων τῆς ἀρχαίας “Ελληνικῆς ᾿Εκκλησίας. Τοι- 
αύτην συιιφωνίαν εὕρισκεν ἐν τοῖς ζητήμασι τοῦ γάμου τῶν ἱερέων καὶ τῆς 
ὀρϑῆς τελέσεως τῆς ϑείας εὐχαριστίας, ὡς καὶ ἐν τῇ καταπολεμήσει τοῦ 
παπικοῦ πρωτείου καὶ τῶν λειτουογικῶν καταχοήσεων καὶ ἐν ἄλλοις. Διὰ 
τὸν Λούϑηρον ἣ “Ελληνικὴ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχχλησία ἦτο τὸ χλασικὸν παρά- 
δειγμα διὰ τὴν ὀρθότητα καὶ τὴν νομιμότητα τῶν μεταοορυϑμιστικῶν ἀξιώ- 
σεών του. Αἱ τοιαῦται δὲ περὶ τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας πεποιϑήσεις τοῦ 
Λουϑήοου προσδιώρισαν καὶ τὴν μετὰ ταῦτα στάσιν τοῦ Λουϑηρανισμοῦ 
καϑόλου ἔναντι τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας μέχοι σήμεοον, καὶ δὴ μέχοι τοῦ σημείου 
ὥστε αἱ ἀντίϑετοι ἐπικρίσεις τοῦ Πατπαεῖς νὰ ἐμφανίζονται ὥς ππίσππι τι 
ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῶν σχέσεων τῆς ᾿ὈΟρϑοδοξίας καὶ τοῦ ΓΠροτεσταντισμοῦ 
(σελ. 111). 

Συνεχίζων ὁ σ. ἀναζητεῖ τὸν σύνδεσμον τοῦ Λουϑήρου πρὸς τὴν Ὀρϑό- 
δοξον ᾿Εκχλησίαν διὰ μέσου τῶν ἀρχαίων ἐκκλησιαστικῶν Πατέρων, οὓς 
ἀνεγίνωσκε καὶ ἐχρησιμοποίει οὗτος ἐν τῷ ἔργῳ του, ἀναγνωοίζων ἐν πε- 
ριωρισμένῳ μέτρῳ τὴν αὐϑεντίαν αὐτῶν, «ἐφ᾽ ὅσον βεβαίως εἶναι μάρτυρες 
τοῦ εὐαγγελίου του», ἐνῷ ἀλλαχοῦ καϑάπτεται αὐτῶν, καὶ μάλιστα τοῦ Λιο- 
νυσίου ᾿Αρεοπαγίτου καὶ γενικῶς τῆς Μυστικῆς Θεολογίας. Μετριοπαϑέ- 
στερὸς ὅμως τοῦ Λουϑήρου ἦτο ὁ Μελάγχϑων, ὅστις φαίνεται ὅτι ἐτίμα 
περισσότερον τοὺς ἱεροὺς {]ατέρας, οὓς ἐχοησιμοποίει ὧς γέφυραν τῆς Με- 
ταρρυϑμίσεως πρὸς τὴν ἀρχαίαν ᾿Εκχλησίαν. Ζωηρότερον ἰδίᾳ ἐνδιαφέρον 
διὰ τὴν ᾿Ελληνικὴν ᾿Ὀρϑόδοξον ᾿Επκλησίαν ἤρχισε νὰ ἐπιδεικνύῃ ὁ Μελάγ- 
χϑων ἀπὸ τῆς ἐν ἔτει 1559 ἀφίξεως εἷς τὴν Βιττεμβέργην τοῦ ὀρϑοδόξου 
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διακόνου Δημητρίου Μυσοῦ, δι᾽ οὗ ἔγραψεν ἐπιστολὴν καὶ πρὸς τὸν Οἴκου- 
μενικὸν Πατριάρχην ᾿Ιωάσαφ (βλ. μν. ἔργον ἡμῶν σ. 31 ἑξ.). Μετὰ τὸν 
Λούϑηρον χαὶ τὸν Μελάγχϑονα ὃ σ. εὑρίσκει «οἰκουμενικὴν συνείδησιν» 
καὶ εἷς ἄλλους διαμαρτυρομένους, ὥς τὸν Α. Ῥῆτετ, τὸν Μ. ΒπῖΖος χαὶ 
τὸν Η. ΚειίεπραςΏ. Γενικῶς διαπιστοῖ διαρκῆ διὰ τῶν αἰώνων ἐνατένισιν 
τῶν Λιαμαρτυρομένων πρὸς τὴν ᾿Ὀρϑόδοξον ᾿Ανατολικὴν ᾿Εκκλησίαν, ἀσκή- 
σασαν ἀποφασιστικὴν ἐπίδρασιν ἐπὶ τῆς περὶ ᾿Εχκλησίας ἀντιλήψεως καὶ τῆς 
ἐκκλησιαστικῆς αὐτοσυνειδήσεως τῶν ᾿Εκχλησιῶν τῆς Μεταορυϑμίσεως καὶ 
μάλιστα τῆς Λουϑηρανικῆς᾽. Τοῦτο ἐξεδηλώϑη διαφοροτρόπως, ἰδίᾳ δὲ ὁ Μυ- 
στιχισμὸς τῆς ὀρθοδόξου ᾿Ανατολῆς ἤσκησεν ἐπίδρασιν ἐπὶ τοῦ Λουϑηρανι- 
σμοῦ Χατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Εὐσεβισμοῦ καὶ τοῦ Σπιριτουαλισμοῦ. Εἰς τοῦτο 
συνετέλεσε πρὸ πάντων ἢ μετάφρασις χαὶ ἔχδοσις τῶν συγγραμμάτων τοῦ 
Μαχαορίου Αἰγυπτίου ὑπὸ τοῦ Ρη{π5. ᾿Επίσης ὃ Ω. Ατπο]ά διέδωκεν ἐπὶ 
τοῦ ἐδάφους τοῦ προτεσταντικοῦ Χριστιανισμοῦ τὸ πνεῦμα τοῦ ὀρϑοδόξου 
ἀνατολικοῦ Μυστικισμοῦ μετὰ τῶν βίων τῶν Αγίων καὶ τῶν ὁμιλιῶν τοῦ 
Μαχαρίου Αἰγυπτίου. ᾿Αλλὰ χαὶ κατ᾽ ἀντίϑετον κατεύϑυνσιν ἤσκησαν ἐπί- 
ὅρασιν ἐν 'Ῥωσίᾳ ἢ εἷς τὴν δωσικὴν γλῶσσαν μετάφρασις τῶν τεσσάρων βι- 
βλίων περὶ τοῦ ἀληθοῦς Χριστιανισμοῦ τοῦ ]. Ατηί καὶ ὃ μυστικισμὸς τοῦ 
]- Βόππιε χαὶ τοῦ ςἩ. ΟεΏπσετ. Ἐν συνεχείᾳ γίνεται λόγος πεοὶ τῶν ταξι- 
δίων εἷς “Ρωσίαν καὶ τῶν «οἰκουμενικῶν» σχεδίων τοῦ ΥΝ. Η. Τπιάο]ξ, 
ὥς καὶ τῶν ὁμοίων τοῦ ΓΠ6ϊρηϊ: περὶ συγκλήσεως οἰκουμενικῆς συνόδου 
ὑπὸ τοῦ Μ. Πέτρου καὶ τῶν τοῦ Γάνψ!ρ νοη ΖίπΖεπήοτξ καὶ τῶν μετα- 
φοάσεων ἑλληνικῶν χειμένων τῆς ὀρθοδόξου λατρείας. 

Τέλος ἐξαίρεται τὸ γεγονός, ὅτι ὃ Λουϑηρανισμιὸς εὑρίσχεται εἰς ἆδιά- 
λειπτον διὰ μέσου τῶν αἰώνων ἐπαφὴν πρὸς τὴν ᾿Ὀρϑόδοξον ᾿Εχκλησίαν, 
ἣν ἐπικαλεῖται ἓν τῇ πολεμικῇ αὐτοῦ κατὰ τοῦ Γ]απισμοῦ, ϑεωρῶν αὐτὴν 
ὥς φορέα τῆς ἀοχαίας ἐκκλησιαστικῆς παραδόσεως, Λουϑηφανοὶ δὲ ϑεολόγοι 
ἐρευνῶσι πάντοτε τὰς ὁμοιότητας καὶ τὰς διαφορὰς μεταξὺ τῆς Ὀρϑοδοξίας 
καὶ τοῦ Ποοτεσταντισμοῦ καὶ γοάφουσι παντοειδεῖς ἐπιστημονικὰς ἐργασίας 
περὶ τῆς ᾿Οοϑοδόξου ᾿Εχκλησίας. Εἰς τοῦτο συνέβαλον τότε τρία τινά, ἤτοι ἢ 
ὑπὸ τῶν Σουηδῶν κατάληψις τῆς ἀνατολικῆς Καρελίας μετὰ τοῦ ὀρϑοδόξου ῥο- 
σιχοῦ πληϑυσμοῦ αὐτῆς, ἢ πεοίπτωσις τοῦ Πατριάρχου Κυρίλλου Λουκάρεως 
καὶ ἣ κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Μ. Πέτρου ἀσκηϑεῖσα προτεσταντικὴ ἐπίδρασις 
ἐπὶ τῆς ὀρϑοδόξου “Ρωσίας. Ἔκ τούτων καὶ ἄλλων ἀφορμῶν ἐκκλήησιαστικο- 
πολιτικοῦ χαρακτῆρος εἶδον τότε τὸ φῶς τῆς δημοσιότητος ἱκανὰ συγγράμ- 
ματα περὶ τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχκλησίας, ἐκ τῶν ὁποίων ἄξιον ἰδιαιτέρας 


1. Βλέπ. διαφερούσας διαπιστώσεις ἡμῶν ἐν: ;Ὀρϑοδοξία καὶ Προτεσταντι- 


σμός, σ. 30 ξξ. 
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μνείας ἐνταῦϑα εἶναι τὸ τοῦ ]. Πεἰπεςείη5, Ῥαταίε]]απο ἶετ αἰίεη ππα 
πειεη (Οτἰεςηἰοοπεη Κίγτοηο, ᾿Ορϑῶς δ᾽ ἐν τέλει παρατηρεῖ ὁ σ., ὅτι 
ῇ τοιαύτη ἀδιάλειπτος ἐπαφὴ τοῦ Λουϑηρανισμοῦ πρὸς τὴν ᾿ὈΟρϑοδοξίαν 
συνετέλεσεν εἷς τὴν αὐτογνωσίαν, τὴν ἐκκλησιαστικὴν αὐτοκριτικὴν καὶ τὴν 
συνέχισιν τῆς οἰκουμενικῆς συνειδήσεως αὐτοῦ. “Ώστε καὶ ἣ ἐν τῷ παρόντι 
οἰκουμενικὴ συνάντησις μεταξὺ τοῦ Λουϑηρανισμοῦ καὶ τῆς ᾿Οοϑοδοξίας 
ἔχει τὰς δίζας αὐτῆς ἱστορικῶς τε καὶ ϑεολογικῶς εἷς ἀρχικὴν ἐπιδίωξιν 
αὐτῆς τῆς Διαιιαρτυρήσεως. 

Τοιοῦτον τὸ περιεχόμενον καὶ τῆς νέας ταύτης μελέτης τοῦ Ε. ΒεπΖ, 
ὅστις μετὰ μεγάλου ζήλου καὶ ἐπιστημονικῆς ἐμβοιϑείας ἐργάζεται κατὰ τὰ 
τελευταῖα ἔτη ἀκαμάτως πρὸς ἔρευναν τῶν σχέσεων τῆς ᾿Οοϑοδοξίας καὶ τοῦ 
Προτεσταντισμοῦ ἀπὸ τῆς ἐκρήξεως τῆς Μεταρρυϑμίσεως μέχοι σήμερον. 
Λιὰ τῶν τοιούτων δ᾽ ἐρευνῶν αὐτοῦ χαὶ τῶν δημοσιευομένων ἑκάστοτε πο: 
οισμάτων αὐτῶν συντελεῖ μεγάλως οὗ μόνον εἷς τὴν διαφώτισιν τῶν διὰ μέ- 
σου τῶν αἰώνων σχέσεων αὐτῶν, ἀλλὰ καὶ εἷς τὴν πληρεστέραν γνωριμίαν 
καὶ κατανόησιν καὶ προσέγγισιν τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας καὶ τοῦ Λουϑηρανισμοῦ, 
ἰδίως ἐν τῷ πλαισίῳ καὶ τῷ πνεύματι τῆς συγχοόνου οἰκουμενικῆς ἐκχλήσια- 
στιχῆς κινήσεως. ᾿Ιδιαιτέρας δὲ προσοχῆς καὶ ἐκτιιιήσεως ἄξια εἶναι ἐκ μέ- 
οούς ἡιιῶν τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων, ὡς γραφόμενα ἀκριβῶς ὑπὸ διαπρεποῦς Λου- 
ϑηοανοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἱστορικοῦ, ὅσα γράφει οὗτος περὶ τῶν εἰς βάρος τῆς 
Ὀρθοδόξου Καϑολικῆς Εκκλησίας ἀδίκων καὶ «ψευδοεπιστημονικῶν κρί- 
σεῶν» χαὶ ἐπιχοίσεων τοῦ φιλελευϑέρου διαμαρτυρομένου ϑεολόγου ΛΑΟΙ νοη 
Πατπᾶςῖὼ, ὅστις ἀναμφιβόλως, ἄνευ ἐπαρκοῦς γνώσεως τῆς ὈὉρϑοδοξίας καὶ ὕπ᾽ 
ἄλλων, μὴ ἐπιστημονικῶν δυστυχῶς, ἐλατηοίων ἐλαυνόμενος, ὡς διαπιστοῖ καὶ 
ὁμολογεῖ καὶ ὁ σ., κατεσυκοφάντησε κατὰ τρόπον ἀνίερον τὴν μίαν, ἁγίαν, 
καθολικὴν καὶ ἀποστολικὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν, ἀνίκανος νὰ διεισδύσῃ 
εἷς τὸ πνεῦμα αὐτῆς χαὶ κατανοήσῃ τὴν οὐσίαν αὐτῆς, ἅτε διακατεχόμενος 
ὑπὸ τοῦ ἀρνητικοῦ πνεύματος τοῦ ἀκράτου φιλελευϑερισμοῦ τῆς ἐποχῆς του 
καὶ παντοδαπῶν εἷς βάρος τῆς ᾿Ορϑοδοξίας προχαταλήψεων. Καὶ ὅμως 
ὁ Μαρτῖνος Λούθηρος, ὑπὸ ὡρισμένας προῦποϑέσεις, δὲν ϑὰ ἐδυσκολεύετο 
ἴσως νὰ εἴπῃ περὶ τῆς ὅλης Ὀρϑοδόξου ᾿Ανατολικῆς Εκκλησίας, ὅ,τι εἶπε 
περὶ τῆς ἐν τῷ χέντρῳ αὐτῆς κειμένης Σιωνίτιδος Εκκλησίας : «ἀἰε ἰδε 
εἰσεπε]ιςη αἷς Μπίίος αἰ]οτ ΚΊτοπεπ» (σ. 103), τοσούτῳ μᾶλλον ὅσῳ ἐϑεώ- 
ρει αὐτὴν ὣς «ἀῑε εοπέε Κορτᾶθοπίαπἴίη ἠετ αἰέση Κίτοπς» (σ. 110) καὶ 
ὥς «Ἰτᾶρετίη ἶετ α]ζεη Κἰτοπ]1σπεη Ἰτασίήοη» (σ. 155) καὶ ὣς «Ὁτρί]ἁ 
ἆετ εεπ{εη Καίπο]121135», καὶ διὰ τοῦτο «ἀἰε Γ,ερ!(ἰπιϊ(ᾶί οεἰπος Βοΐοτπι- 
ΥΕτῖκς5 πιἰξ 1Πτ ππα ἀπ] οἷς Ρορτῆπ]οῦ» (σ. 108). 


1. Ν. ΚΑΡΜΙΡΗ͂Σ 
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1.Ν. ΠΤ. Κεἰἰν, Εανῖψ Ομνϊθίία: (Ὠνοοᾶς. ΙΤομάοη--Νοιυ Υογὼ--Τονοηίο (1,0»4- 
ηια7ι5, Ογεθνι αγιὶ (0) 1950, σε}. ΧΙΙ-446, σχ. 8ο. 

Τὸ περὶ τῶν ἀρχαίων χοιστιανικῶν Συμβόλων ἔργον τοῦτο τοῦ ]. Κε|]γ 
ἀποτελεῖ ἀξιολογωτάτην συνϑετικὴν μελέτην περὶ τῶν Συμβόλων πίστεως τῆς 
ἀρχαίας ᾿Εχκλησίας, στηριχϑεῖσαν ἐπὶ ὑπερδεκαετοῦς ἰδίας ἐρεύνης καὶ διδα- 
σκαλίας ἐν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ ᾿Ὀξφόρδης, ὡς καὶ ἐπὶ τῶν ποοηγηϑεισῶν 
σχετιχῶν ἐρευνῶν καὶ τῆς ἐκτεταμένης φιλολογίας τοῦ ϑέματος τούτου ὑπὸ 
πολλῶν ἄλλων ἐρευνητῶν καὶ μάλιστα τῶν Ο. Ρ. Θαορατί, Δ. Πατηαεῖς, 
Ε. ΚαίίεηριβςἮ, Α. Ε. Βατη, Ω. Μοϊίη, Ἐ. Θεηνατίς, Β. Θαρεῖ]ε καὶ 
πρὸ πάντων τοῦ Η. ΓείΖπι8ππ, παρ᾽ οὗ καὶ ἐχειραγωγήϑη ὃ σ. εἷς τὴν 
ἔρευναν τῶν Συμβόλων. Ὃ σ. ὅμως συστηματοποιεῖ καὶ συμπληοοῖ ἔν τισι 
τὰς προηγουμένας σχετικὰς ἐρεύνας, διατυπῶν ἐνιαχοῦ ἰδίας ἀπόψεις, παθα- 
κολουϑεῖ δὲ τὴν γένεσιν καὶ τὴν ἱστορίαν τῶν χειμένων τῶν Συμβόλων καὶ 
ἐπὶ πλέον ἐξετάζει καὶ τὴν ϑεολογίαν αὐτῶν. Λιὰ ταῦτα ἢ ἐογασία αὐτοῦ 
ποοσκτᾶται ὅλως ἰδιάζουσαν σημασίαν. 

Τὸ ἔργον του διαιρεῖ ὃ σ. εἷς 19 κεφάλαια. ᾿Εν τῷ 1 τούτων ἀναζητεῖ 
καὶ συγχεντοοῖ τὰ πρῶτα στοιχεῖα Συμβόλων ἐν αὐτῇ τῇ Καινῇ Διαϑήχῃ, 
ἐν δὲ τῷ 3 ὁμιλεῖ πεοὶ τῶν πρώτων βαπτιστηρίων Συμβόλων, παρέχων ἅμα 
καὶ τὴν ἀρχικὴν ἔννοιαν τοῦ ὅρου Σύμβολον. Ἔν τῷ 3 κεφαλαίῳ ἐρευνᾷ 
τὴν ἐξέλιξιν τῶν Συμβόλων πίστεως ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ Δ’ αἰῶνος μέχοι 
τῶν μέσων τοῦ Ι΄ αἰῶνος χαὶ ἰδίως παρὰ τοῖς ᾿Αποστολικοῖς ΓΠατράσι, τῷ 
᾿Ιουστίνῳ, τῷ Εἰοηναίῳ χαὶ τῷ Γερτυλλιανῷ. ᾿Εν τῷ 4 κεφ. ἐρευνᾷ τὸ ἆρ- 
χαῖον Ῥωμαϊκὸν Σύμβολον, οὗτινος παραχολουϑεῖ τὰ ἴχνη μέχοι τοῦ Β΄ 
αἰῶνος. Τὸ ἀρχικὸν κείμενον αὐτοῦ ἐγοάφη μᾶλλον ἑλληνιστί, ὅτε ὡμιλεῖτο 
ἀκόμη ἐν Ρώμῃ ἢ “Ελληνικὴ γλῶσσα, τοῦτο δὲ ὑποβοηϑεῖ εἷς τὸν προσδιο- 
οισμὸν τοῦ χρόνου τῆς γενέσεως τοῦ Ρομαϊκοῦ Συμβόλου. ᾿Εν συνεχείᾳ 
δὲ ἐν τῷ ῦ χεφ. γίνεται λόγος περὶ τῆς διδασκαλίας τοῦ Ῥωμαϊκοῦ Συμβό- 
λου. Εἶτα ἐν τῷ 6 κεφ. ἐπαχολουϑεῖ σύγκοισις τῶν ἀνατολικῶν καὶ τῶν 
δυτικῶν Συμβόλων. Τὰ κεφάλαια τ καὶ 8 ἀσχολοῦνται περὶ τὸ πρῶτον 
συνοδικὸν οἰκουμενικὸν Σύμβολον τῆς Νικαίας καὶ τὴν διδασκαλίαν αὐτοῦ, 
καὶ μάλιστα τὴν περὶ τοῦ ὁμοουσίου, ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν ᾿Λρειανικὴν 
αἵρεσυν, τὸ δὲ 9 περὶ τὰ μετὰ τὸ τῆς Νικαίας συνοδικὰ Σύμβολα μέχρι τῆς 
ποοσωρινῆς ἐπυκρατήσεως τοῦ ᾿Αρειανισμοῦ. ᾽ν τῷ 10 κεφ. ἐρευνᾶται τὸ 
Σύμβολον Κωνσταντινουπόλεως, καὶ ἰδίως τὸ πρόβλημα τῆς προελεύσεως 
αὐτοῦ καὶ τῆς σχέσεως ποὺς τὸ Σύμβολον Νικαίας, ἐν δὲ τῷ 11 ἀναπτύσ- 
σεται ἢ διδασκαλία τοῦ Συμβόλου Κωνσταντινουπόλεως, ἢ λειτουργικὴ χοῆ- 
σις αὐτοῦ καὶ ἣ προσϑήκη τοῦ ΕἼοηας ἐν αὐτῷ. Τὰ δύο δὲ τελευταῖα κε- 
φάλαια τοῦ βιβλίου ἀφιεροῦνται ἔξ δλοχλήρου εἷς τὴν ἔρευναν τοῦ ἑτέρου 
οἰκουμενυκοῦ Συμβόλου, ἤτοι τοῦ λεγομένου ᾿Αποστολικοῦ. 

Νομίζομεν ὅτι καὶ ἐκ τῆς ἁπλῆς ταύτης ὑποδηλώσεως τῶν περιεχομέ- 


419 Κοιτικὸν χαὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


γῶν τοῦ ἔργου τοῦ ]. Κεῑῑγ καταφαίνεται ἢ μεγάλη ἀξία αὐτοῦ. ᾿Αλλὰ δὲν 
κρίνομεν ἀναγκαῖον, ὅπως εἰσέλθωμεν ἐνταῦϑα εἷς λεπτομερεστέραν ἀνάλυσιν 
καὶ κοιτικὴν τοῦ βιβλίου τούτου, καϑ᾽ ὅσον τὸ πλεῖστον τῶν ἓν αὐτῷ ἐξεταζομέ- 
νῶν ζητημάτων ἀπησχόλησεν ἥμᾶς ἐν τῷ ἀρτίως ὁλοκληρωϑέντι ἔργῳ ἡμῶν 
«Τὰ Δογματικὰ καὶ Συμβολικὰ Μνηιιεῖα τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εκκλη- 
σίας» σελ. 34---99, ἔνϑα διατυποῦνται χαί τινες διαφωνίαι πρὸς ὥρισμένας 
ἀπόψεις τοῦ σ., οἵα ἢ περὶ τῆς προελεύσεως τοῦ Συμβόλου Κωνσταντινουπό- 
λεως καὶ τῆς σχέσεως αὐτοῦ πρὸς τὸ τῆς Νικαίας καὶ ἄλλαι. [Παρὰ ταύτας 
ὅμως καὶ, ἄλλας τινὰς ἐπιφυλάξεις καὶ ἐπὶ μέρους παρατηρήσεις ἡμῶν, παρα- 
λειπομένας ἐνταῦϑα, τὸ ἔργον τοῦ ]. Κεῑῑγ ἀποτελεῖ ἀδιαμφισβητήτως 
σπουδαιοτάτην συμβολὴν εἷς τὴν περὶ τῶν ἀρχαίων χοιστιανιχῶν Συμβόλων 
ἔρευναν, καὶ διὰ τοῦτο συνιστῶμεν αὐτὸ ὥς ἀπαραίτητον εἷς τοὺς περὶ αὐτὴν 
ἀσχολουμένους παρ᾽ ἡμῖν. 
1. Ν. ΚΑΡΜΙΡΗΣ 


Αεἰο5ς ἂρ ἰα Οοπ[όνοηοο ἆ65 ομο[8 οἱ ἆος γοργόβον!ανιί5 ἆδς Κη]ίδος Ονέπο- 
ἆοαχοε αμ!οοόρπα[ες γοιηῖς ἃ Μοθοοιι ἆ |} οοσαδίον. ἆε ἰα οὐ[όθγαίίον, 6οἰθηηδἰ]ε 
ἆος [6ίο6 ἀιι ὅθθηιο αππἰυενεαὶ”ο ἆε 1 ανἰοοερ!ιαἰἱο ἆε 1’ Κᾳ]ίοοε Ονλήνοάοαθ 
Γ1γι556, ᾱ--18 σιιἰ]ἰεί 10945. Ὑοὶ. Ι, Μοδοοι, 10950, σελ. 441. νοὶ. Ι], Μοθοου 
1959, σελ. 470. {[ζἀ1ίίονι ἀν Ῥαϊλἰανοαί ἀε Μοδοονι). 


Ἥ δίτομος αὕτη ἔχδοσις περιλαμβάνει τὰ ΓΤραχτικὰ τοῦ συνεδρίου τῶν 
ἀρχηγῶν καὶ ἀντιπροσώπων τῶν Αὐτοχεφάλων ᾿Ὀρϑοδόξων ᾿Εκχλησιῶν, 
τῶν συνελϑόντων ἐν Μόσχᾳ ἀπὸ 8--18 ᾿Τουλίου 1948 ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τοῦ 
πανηγυρικοῦ ξορτασμοῦ τῆς δ00ῆς ἐπετείου τοῦ αὐτοχεφάλου τῆς ᾿Ορϑο- 
δόξου Ρωσικῆς ᾿Εκκλησίας. Τοῦ ἐν λόγῳ συνεδρίου μετέσχον οἵ Ι]ατρι- 
άρχαι Ρωσίας, Σεοβίας καὶ Ρουμανίας, ὣς καὶ ἀντιπρόσωποι τῶν ᾿Εκκλη- 
σιῶν ᾿Λλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας, Γεωργίας, Βουλγαρίας, Πολωνίας, Ίσε- 
χοσλοβακίας καὶ ᾿Αλβανίας. Τὸ συνέδριον, ἐπιληφϑὲν τῆς ἐξετάσεως τῶν 
θεμάτων : «Βατιχανὸν καὶ Ὀρϑόδοξος ᾿Εχκλησία», «᾿Αγγλικανικὴ Ἵεραρ- 
χία», «᾿Ἐκχκλησιαστικὸν ᾿Ημερολόγιον» καὶ «Οἰκουμενικὴ κίνησις καὶ Ὃρ- 
ϑόδοξος ᾿Εκκλησία», ἐξέδωκε τέσσαρας ἐπ᾽ αὐτῶν ἀποφάσεις, ὧν προηγή- 
ϑησαν ἐμπεριστατωμέναι. εἰσηγήσεις, περιλαμβανόμεναι ἅπασαι ἐν τοῖς ἀνὰ 
χεῖοας δυσὶ τόμοις. 

Οὕτως ἐν τῷ Ι. τόμῳ, μετὰ τὴν πρώτην πανηγυρικὴν ἐναρκτήριον 
συνεδρίαν, ἀφιερωϑεῖσαν εἷς τὸν πανηγυρισμὸν τοῦ ἰωβηλαίου τῆς Ὄρϑο- 
δόξου Ρωσικῆς ᾿Εχκλησίας διὰ προσφωνήσεων τῶν ἀντιπροσώπων τῶν 
᾿Ορϑοδόξων ᾿Εχχλησιῶν καὶ μακρᾶς εἰσηγήσεως τοῦ καϑηγητοῦ Ν. ΜοΏτα- 
νἽεν ὑπὸ τὸν τίτλον «ἢ δ00ὴ ἐπέτειος τοῦ αὐτοκεφάλου τῆς ἁγίας Ὄρϑο- 
δόξου Ρωσικῆς Εκκλησίας» (σ. ὅ--84), ἐπακολουϑοῦσιν αἲ ἑξῆς πέντε εἶση- 
γήσεις ἐπὶ τοῦ πρώτου ϑέματος: α) τοῦ Ρώσου ἀρχιεπισκόπου τοῦ Καζὰν 
“Εομογένους: «ἢ ΓΠαπωσύνη χαὶ ἢ ᾿Ὀρϑόδοξος Ἐκκλησία», β) τοῦ Ῥώσου 
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πρωτοπρεσβυτέρου Γαβριὴλ Κοδίε]η!]ς: «τὸ Βατικανὸν καὶ ἢ ᾿Ὀρϑόδοξος 
᾿Εκκλησία», γ) τοῦ αὐτοῦ πρωτοπρεσβυτέρου: «ἣ Ρωμαϊκὴ Εκκλησία καὶ 
ἢ ἑνότης τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ», ὃ) τοῦ Βουλγάρου μητροπολίτου 
τοῦ Ρ]ονάιν Κυρίλλου: «ἢ Ρώμη καὶ ἣ Βουλγαρία», καὶ ε) τοῦ Ρουμάνου 
καϑηγητοῦ ΤῊ. Ῥορ65οα: «ἢ στάσις τοῦ Βατικανοῦ ἔναντι τῆς Ὄρϑοδο- 
ξίας κατὰ τὰ τελευταῖα 80 ἔτη» (σ. 94--991). “Ἕπονται αἳ ἑξῆς τρεῖς 
εἰσηγήσεις ἐπὶ τοῦ δευτέρου ϑέματος: α) τοῦ Βουλγάρου μητροπολίτου Νι- 
κοδήμου: «τὸ χῦρος τῶν ᾿Αγγλικανικῶν χειροτονιῶν», β) τοῦ “ΡῬουμάνου 
πρωτοπρεσβυτέρου χαὶ χαϑηγητοῦ Ρ. ΝεπΏ]οβου: «ἡ ᾿Αγγλικανικὴ Τε- 
οαοχία καὶ τὸ κῦρος αὐτῆς», καὶ γ) τοῦ Ρώσου καϑηγητοῦ Ν. Νεετίοοτ- 
8]ον : «περὶ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς “Ἱεραρχίας» (σ. 999--8389). Ἔν τέλει 
τοῦ 1. τόμου δημοσιεύονται αἲ ἑξῆς τρεῖς εἰσηγήσεις ἐπὶ τοῦ τρίτου ϑέμα- 
τος: α) τοῦ Ρώσου καϑηγητοῦ Α. (πέοταπ!ενοἶἴςν: «τὸ ᾿Εκχλησιαστικὸν 
Ἡμερολόγιον», β) τοῦ Βουλγάοου ἀοχιμανδρίτου Μεϑοδίου :: «περὶ τοῦ Ἔκ- 
Χλησιαστιχκοῦ Ημερολογίου», καὶ γ) τοῦ Ρουμάνου πρωτοπρεσβυτέορου καὶ 
καθηγητοῦ Ρ. ΝεπΏη]εβει : «παρατηρήσεις τινὲς ἐπὶ τοῦ ζητήματος τῆς δι- 
υρϑώσεως τοῦ “Ημερολογίου» (σ. 386--443). 

Ἐν δὲ τῷ Η. τόμῳ δημοσιεύονται ἐν ἀρχῇ αἱ ἑπόμεναι τρεῖς εἰσηγή- 
σεις ἐπὶ τοῦ τετάρτου ϑέματος : α) τοῦ Ρουμάνου πρωτοπορεσβυτέρου καὶ καϑη- 
γητοῦ ]. Οοπιᾶπ: «ᾗ ᾿Οορϑόδοξος ᾿Εκχλησία καὶ ἡ Οἰκουμενικὴ κίνησις», 
βϱ) τοῦ ἐξάρχου Βουλγαρίας µητοοπολίτου Στεφάνου : «ἢ Οἰκουμενικὴ χίνησις 
καὶ ἣ Ὀοϑόδοξος Βουλγαοικὴ ᾿Εχχλησία», καὶ γ) τοῦ Ρώσου πρωτοπρεσβυ- 
τέρου σα. Καζοιππιονοὼν : «ἢ Οϊκουμενικὴ κίνησις καὶ ἥ ᾿Ορϑόδοξος Ρω- 
σικὴ ᾿Εχκχκλησία» (σ. ὅ--300). “Επονται τὰ πρακτικὰ 4 ἐπὶ μέρους ἐπιτρο- 
πῶν ποὺς μελέτην τῶν ἀνωτέρω ἰσαοίϑμων ϑεμάτων καὶ σύνταξιν τῶν σχε- 
δίων τῶν ἀποφάσεων τοῦ συνεδρίου ἐπ᾽ αὐτῶν (σ. 301-485) καὶ ἐν συνε- 
χείᾳ παρατίϑενται τὰ χείμενα τῶν ὑπὸ τοῦ συνεδρίου ὁμοφώνως γενομένων 
ἀποδεχτῶν ἀποφάσεων ἐπὶ τῶν ἀνωτέρω μνημονευϑέντων 4 ϑεμάτων αὐτοῦ 
(σ. 440--453). 

Σημειωτέον ὅτι ἑλληνικὴν μετάφρασιν τῶν ἀποφάσεων τοῦ συνεδρίου 
ἐπὶ τῶν τοιῶν ποώτων ϑεμάτων ἐξεπονήσαμεν ἡμεῖς καὶ ἐδημοσιεύσαμεν 
ρχικῶς μὲν ἐν «Νέᾳ Σιὼν» 41 (1953) 198-205 ὑπὸ τὸν τίτλον «1]απι- 
σμὸς καὶ ᾿Αγγλικανικαὶ χειροτονίαι» καὶ ἓν «᾿Ἐχκλησίᾳ» 29 (1952) 918-- 
990, προσφάτως δὲ ἀνεδημοσιεύσαμεν ἐν τῷ Β΄ τόμῳ τοῦ ἔργου ἡμῶν «Τὰ 
Λογματικὰ καὶ Συμβολικὰ Μνημεῖα τῆς Ὀρθοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εχκλη- 
σίας» σ. 946--950 καὶ 1086--1081. Τέλος παρατηροῦμεν, ὅτι ἣ ἀπόφασις 
τοῦ συνεδοίου ἐπὶ τοῦ τετάρτου ϑέματος «Οἰκουμενικὴ κίνησις καὶ ᾿Ορϑό- 
δοξος ᾿Εκκλησία» περὶ μὴ συμμετοχῆς τῆς ᾿Εχκλησίας ἡμῶν εἷς τὴν ἓν 
λόγῳ κίνησιν δὲν εἶναι σύμφωνος καϑ᾽ ὅλα πρὸς τὴν μέχρι τοῦδε πρᾶξιν 
τῶν 1 ἀρχαίων ἀνατολικῶν Πατριαοχείων καὶ τῶν λοιπῶν “Κλληνοφώνων 
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᾿Οοϑοδόξων ᾿Εχκλησιῶν, ὣς καί τινων Σλαυϊκῶν πρὸ τοῦ τελευταίου παγ- 
κοσμίου πολέμου, αἵ ὁποῖαι μετέχουσιν ὑπὸ ὅρους τῆς Οἰκουμενικῆς κινή- 
σεῶς τῶν ᾿Εκχλησιῶν, ἐπὶ τῇ βάσει κυρίως τοῦ Διαγγέλματος τοῦ Οἴκου- 
μενικοῦ Πατριαοχείου τοῦ 1990 καὶ τῆς ᾿Εγκυχλίου αὐτοῦ τοῦ 1953, περὶ 


ὧν βλέπε τὸ μνημονευϑὲν ἡμέτερον ἔργον τ. Β΄ σ. 950--968. 
Ι. Ν. ΚΑΡΜΙΡΗΣ 


Κωνσταντίνου Ι.. Ιπόνη, Καϑηγητοῦ Πανεπιστημίου ᾽ Αϑηνῶν, Σωφοονίου "'Ιεροσο- 
λύμων (6834/85), ᾿Ὠδαὶ εἰς τοὺς ἀγῶνας τοῦ ἁγίου Γ]αύλου τοῦ ᾽Αποστόλου. ᾽ Ανά- 
τυπον ἐκ τοῦ πανηγυρικοῦ τεύχους τῆς «Θεολογίας» ἐπὶ τῷ ξορτασμῷ τῆς 1900ῆς 
ἐπετείου τῆς ἐλείσεως τοῦ ᾿ Αποστόλου Παύλου εἰς ᾿Αϑήνας. ᾿Εν ᾿Αϑήναις 190]. 
Ἡ μελέτη αὐτὴ ἐγράφη ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τοῦ ἑορτασμοῦ τῆς 1900ῆς ἐπε- 

τείου τῆς ἐπὶ τοῦ ᾿Ελληνικοῦ ἅμα τε καὶ Γὐρωπαϊκοῦ ἐδάφους ἀφίξεως 
τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου. Μετὰ πολλῆς σαφηνείας καὶ ζωηοότητος ἀναλήύει 
ὅ κ. Κ. Μπόνης τὰς δύο ᾠδὰς τοῦ Σωφοονίου, Γ]ατριάρχου “Ἱεροσολύμων 
(6534/88), οὐχὶ τόσον ἀπὸ καϑαρᾶς αἰσϑητυκῖς ἀπόψεως, ὅσον ἀπὸ οὖσια- 
στικῆς τοῦ πεοιεχομένου. Ἔχει παρατηρηϑῆ ὅτι οἵ ὑμνογράφοι βασίζονται 
ὥς ἐπὶ τὸ πλεῖστον πιστὰ εἷς ὡρισμένα χείµενα, οὐχὶ σπανίως δὲ εἷς ρητο- 
οικοὺς λόγους, ἐξ οὗ ἐξηγεῖται καὶ ἣ ρητορικὴ χροιὰ τῶν ὕμνων. ᾿Απὸ τὴν 
ἀργὴν αὐτὴν δὲν παρεξέκλεινεν οὔτε ὅ Σωφρόνιος οὔτε καὶ ὃ Ρωμανός. 
Ὁ κ. Κ. Μπόνης εἷς τὴν ἀνάλυσίν του ἐφρόντισε νὰ ἀναφέρῃ ὅλα ἐχεῖνα 
τὰ χωρία τῆς Κ. Δ., ἐπὶ τῶν ὁποίων ἐβασίσϑη ὁ Σωφρόνιος διὰ τὰς δύο 
ᾠδάς του. ᾿Επ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς 1900ῆς ἐπετείου τῆς ἀφίξεως εἷς τὴν “Ελλάδα 
τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου γραφεῖσα ἢ μελέτη αὐτή, ἦτο φυσικὸν νὰ ἔχῃ 
ὧς κέντρον περισσότερον τὸν κορυφαῖον τῶν ᾿Αποστόλων, παρὰ αὐτὸν τοῦτον 
τὸν συγγοαφέα τῆς φᾠδῆς. Διὰ τοῦτο ἀκριβῶς δὲν διστάζει ὃ κ. Μπόνης νὰ 
ἀναφέρῃ ἀκόμη καὶ χαρακτηοιστικὰ ἀποσπάσματα ἄλλων συγγοαφέων, 
ὧς π.χ. τοῦ Χρυσοστόμου, ἀναφερόμενα εἷς τὸν ᾿Απόστολον Παῦλον χαὶ 
σχέσιν βεβαίως ἔχοντα πρὸς τὸ περιεχόμενον τῶν δύο ᾠδῶν. 

Ὃ Σωφρόνιος εἷς τὰς στροφάς του ἀκολουϑεῖ ὧς ἀκροστιχίδα τὴν 
σειρὰν τοῦ ἀλφαβήτου. Τὴν παράλειψιν ἐκ τῆς ἀκροστιχίδος τῶν μακοῶν 
σημείων η καὶ ὦ ἀποδίδει πολὺ ὀρϑῶς ὃ κ. Μπόνης εἷς τὴν χρῆουν ἀναπαί- 
στου εἷς τὴν ἀρχὴν ἑκάστης στροφῆς, τοῦ ὁποίου ἣ πρώτη συλλαβὴ πρέπει 
νὰ εἶναι βραχεῖα. 'Η γνώμη τοῦ κ. Μπόνη, ὅτι δηλαδὴ ἡ συμπλήρωσις 
100 στίχων δι’ ἑκάστην ᾠδὴν συμβολίζει τὴν τελειότητα, δὲν μοῦ φαίνεται 
ὀρϑή. Ὃ Σωφρόνιος καϑοδηγεῖται ἁπλῶς ὑπὸ τῆς ἀλφαβητικῆς ἀχροστιχί- 
δος. ''''' λοιπὸν τῶν δύο μακρῶν σημείων η χαὶ ω, ἄναγκαστι- 
κῶς οἳ στίχοι περιωρίσϑησαν εἷς τὸν ἀριϑμὸν 100. γνώμη τοῦ κ. Μπόνη 
θὰ ἐδικαιολογεῖτο μόνον τότε, ἐὰν ὃ Σωφρόνιος παρέλειπε δύο σημεῖα τοῦ 
ἀλφαβήτου, δηλαδὴ δύο στροφάς, διὰ νὰ περιορίσῃ τὸν ἀριϑμὸν τῶν στίχων 
εἷς 100. Ὃ κ. Μπόνης παρεσύρϑη ἴσως εἷς τὴν παρατήρησίν του ταύτην 
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ἔκ τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ κατὰ στίχους ἀριϑμήσεως τῶν δύο δῶν, ἀντὶ νὰ ἀριϑμήσῃ 
ταύτας κατὰ στροφάς. ᾿Αναφέρω δύο ἀβλεψίας τοῦ κ. Μπόνη. Ὠδὴ Α΄ 
σελ. 8 στίχ. 80: φέρειν ἢ φέρων ; πρβλ. σελ. 9 στίχ. 18. Σελ. 11 στίχ. 58: 
ἣ ἔννοια τοῦ χειμένου ἀπαιτεῖ τὴν γοαφὴν ἡμέρως τοῦ Βατιχανικοῦ -Βερ- 
βεοίνου κώδικος καὶ ὄχι ἡμέρας. 

Καὶ τὴν μελετην αὐτὴν χαρακτηρίζει ἢ ἀκρίβεια καὶ ἣ αὐστηρὰ προσή- 
λωσις εἷς τὰ κείµενα, προτέρημα καὶ χαρακτηφριστικὸν γνώρισμα τῶν ἔργα- 
σιῶν τοῦ κ. Κ. Μπόνη. 

Α. ΣΙΓΑΛΑΣ 


Κωνσταντίνου Γ. ΚΜπόνη, Καϑηγητοῦ ΙΙανεπιστημίου ᾿Αϑηνῶν, Εὐστάϑιος ’ 4ρχιεπί- 
σκοπος Θεσσαλονίκης. ᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς ᾿Επιστημονικῆς ᾿Επετηρίδος τῆς Θεολογι- 
κῆς Σχολῆς τοῦ {ΠΙανεπιοτημίου Θεσσαλονίκης (Τόμ. Α’). Θεσσαλονίκη 1920. 


Ὑπὸ τὸν ἀνωτέρω τίτλον δημοσιεύονται δύο διαλέξεις τοῦ κ. Κ. Μπόνη, 
ἀναφερόμεναι εἷς τὸν Εὐστάϑιον Θεσσαλονίκης. Ὃ κ. Κ. Μπόνης, ἀφοῦ 
ἐν ἀρχῇ ἐκφράσῃ τὴν λύπην του, ὅτι ἣ ὑπέροχος προσωπικότης τοῦ Εύστα- 
ϑίου δὲν εὗρε μέχρι τοῦδε τὸν ἐπιστήμονα βιογράφον της, ἀναφέρει γενικά 
τινα χαρακτηοιστικὰ πεοὶ τοῦ βίου καὶ τῆς δράσεως τοῦ Εὐσταϑίου, ὅσα 
ἐδέχοντο τὰ περιϑώρια μιᾶς διαλέξεως. 

Ἐπὶ τῇ βάσει τῶν γνωστῶν χρονολογιῶν περὶ τοῦ συνηλιχιώτου καὶ 
συντρόφου τοῦ Εὐσταϑίου, τοῦ Μητροπολίτου Νέων Πατρῶν (Ὑπάτης) 
Εὐϑυμίου Μαλάκη, δέχεται μετὰ τοῦ . ῬΓααίπιΏ]]εγ (Μίςπαε] ΟΠποπἰαί65 
σελ. 140) ὃ κ. Μπόνης ὥς ὅρια τοῦ μέχοι τοῦδε ἀγνώστου ἔτους γεννήσεως 
τοῦ Εὐσταϑίου τὰ ἔτη 1115-1135. Τὴν δρᾶσιν τοῦ Κὐσταϑίου ἐπεκτείνει 
ὁ κ. Μπόνης καὶ εἷς κοινωνικὰ ζητήματα τῆς ἐποχῆς του, ὀνομάζων τοῦτον 
«χοινωνικὸν μεταορυϑμιστήν». ᾿Ενδιαφέρον ἔχουν ὅσα σύντομα ἀναφέρει 
ὃ κ. Μπόνης πεοὶ τῆς στάσεως τοῦ Εὐσταϑίου εἷς τὸ ζήτημα τῶν δύο «τό- 
μῶν» τοῦ αὐτοκράτορος Μανουὴλ περὶ ἀπαλείψεως τοῦ ἀναϑέματος κατὰ 
τῆς πεοὶ Θεοῦ διδασκαλίας τοῦ Μωάμεϑ σελ. 16 κξξῆς. Λιὰ τοὺς ἄσχολου- 
μένους μὲ ζητήματα διδαχτικῆς ἐνδιαφέρον ἔχουν ὅσα ὃ κ. Μπόνης ἀναφέρει 
περὶ τῆς διδακτικῆς μεθόδου τοῦ Εὐσταϑίου καὶ τῆς ἐποχῆς του. “Ὅσον 
ἀφορᾷ εἷς τὸν χαρακτηοισμὸν τοῦ Εὐσταϑίου «τοῦ κατὰ Φλῶρον», ἐγὼ 
δὲν ϑὰ συνέπτυσσον τοῦτον εἷς «Κατάφλωρον», ὅπως κάμνει ὁ κ. Μπόνης. 
Εἰς τὸ τέλος τῆς ποώτης αὐτῆς ὁμιλίας προσϑέτει χαί τινα σύντομα περὶ 
τῶν συγγοαμμάτων τοῦ Γὐσταϑίου. 

9, Εἰς τὴν δευτέοαν διάλεξιν ὃ κ. Μπόνης παρουσιάζει εἷς τὸ ἀκροατή- 
οιόν του τὸν Εὐστάϑιον ὥς ϑεολόγον καὶ ρήτορα. Πρὸς τὸν σκοπὸν δὲ τοῦ- 
τον ἀναλύει ἐκκλησιαστικά τινα συγγοάμματα τοῦ Εὐσταϑίου, παρέχων 
τὰ οὐσιώδη καὶ μᾶλλον χαρακτηοιστικὰ γνωρίσματα αὐτῶν. Προηγουμένως 
ὅμως, συνεχίζων τὴν πρώτην αὐτοῦ ὁμιλίαν, δι᾽ ἀναλύσεως τῆς περὶ τοῦ 
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Εὐσταϑίου «Μονῳδίας» (ἐπιταφίου) τοῦ συνηλικιώτου καὶ συντρόφου του 
Εὐθυμίου Μαλάκη, παρέχει ζωηρά τινα χαραχτηριστικὰ τῆς προσωπικότητος 
τοῦ Εὐσταϑίου, εἷς τὰ ὁποῖα μέχοι σήμερον δὲν ἐπεστήθη δεόντως ἣ προ- 
σοχὴ τῶν ἐπιστηιιόνων, οἳ ὁποῖοι ἠσχολήθησαν μὲ τὸν Γὐστάϑιον. Κατόπιν 
προχωρεῖ εἷς τὴν ἀνάλυσιν τῆς Α΄ ὁμιλίας τοῦ Εὐσταϑίου σελ. 90 κξξῆς. 
Ἔκ τῆς ἀναλύσεως ταύτης διὰ πρώτην φορὰν μανϑάνομεν, ὅτι ἢ ὁμιλία 
αὐτὴ τοῦ Εὐσταϑίου εἶναι λόγος παραινετικὸς πρὸς τὸν κλῆρον. Εἷς τὸ 
συμπέρασμα τοῦτο ἄγεται ὁ κ. Μπόνης βασιζόμενος κυρίως ἐπὶ ἐσωτεριυκῶν 
τεκχμηοίων τοῦ κειμένου. 

᾽Αχολουϑεῖ ἀνάλυσις τοῦ λόγου τοῦ Εὐσταϑίου εἰς τὴν ἀρχὴν τοῦ ἔτους. 
Ὁ κα. Μπόνης καϑορίζει ἐνταῦθα ἀκόμη καὶ τὴν ἡμέραν τῆς ἐκφωνήσεως 
τοῦ λόγου τούτου, ὧς τοιαύτην δέχεται τὴν Ίην Μαρτίου 1180. ᾿Εν συνε- 
γείᾳ δὲ χαϑοορίζει καὶ τὸν χρόνον τῆς συντάξεως τῆς Δ΄ ὁμιλίας, ἣν τοπο- 
ϑετεῖ μεταξὺ τοῦ 1180 καὶ 1185. 'Ο λόγος οὗτος εἶναι διδακτιχὸς καὶ συγ- 
χοόνως ἀπολογητικὸς εἷς τὰς ὑπὸ τῶν μοναχῶν τοῦ ᾿Δγίου Ὄρους καὶ ἄλλων 
κατηγοοίας ἐναντίον τοῦ Εὐσταϑίου. 

Παρὰ τὸν περιωοισμένον χῶρον τῶν δύο τούτων διαλέξεων, ὁ .. Κ. 
Μπόνης κατοοϑώνει νὰ μᾶς δώσῃ μίαν ἀρχετὰ σαφῆ καὶ ζωντανὴν εἰκόνα 
τῆς ιιοοφῆς τοῦ ὑπερόχου τούτου ᾿Αρχιεπισχόπου Θεσσαλονίκης. 

Α. ΣΙΓΑΛΑΣ 


Γονια (Πονιγιόγιονα!! ἀιι Μή|όπαϊνε ἆε ἰα Ρίρ]ἱοίιὀᾳ1ιιε Ῥαίγἱανεαἰε ἆ’ Αἰεχανάν!α. 
Αἰρχαπάνιο 1053. 


Κατὰ τὴν λῆξιν τοῦ ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ πανηγυρικοῦ ἑορτασμοῦ τῆς χιλιε- 
τηοίδος τῆς Γ]ατριαρχικῆς Βιβλιοθήκης, τοῦ Μακαριωτάτου Πάπα καὶ ΙΠα- 
τριάρχου κ. Χριστοφόρου δι᾽ ἀσθένειαν ἀπουσιάζοντος ἔξ αὐτοῦ, ὅ Γενιχὸς 
Πατριαρχικὸς ᾿Επίτροπος Μητροπολίτης Τριπόλεως κ. Θεοφάνης ἀνήγγειλεν 
εἷς τοὺς ξορταστὰς τὴν ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ταύτῃ ἵδρυσιν ᾿Ινστιτούτου ᾿Δνατο- 
λικῶν Σπουδῶν τῆς Πατριαρχικῆς Βιβλιοϑήχης ᾿Αλεξανδρείας, τούτου δὲ 
δι᾽ εἰδικῶν διπλωμάτων καὶ ἀναμνηστικῶν μεταλλίων ἀνεχηρύχϑησαν «Μέλη 
τιμῆς ἕνεχεν» πάντα τὰ ἐπιστημονικὰ “Ιδρύματα, ὧν ἀντιπρόσωποι μετέ- 
σχον τοῦ ἑορτασμοῦ. ;ὸ ᾿Ινστιτοῦτον τοῦτο ἱδρύϑη εἷς μνήμην τοῦ μεγάλου 
ἀραβιστοῦ Πατριάρχου ᾿Αλεξανδρείας Εὐτυχίου (989 - 040), γνωστοῦ ἐν τῷ 
ἀραβικῷ κόσμῳ ὡς Σαῖντ Ἔμπν Μπατρίκ, συγγραφέως τῆς «Συλλογῆς πο- 
λυτίμων λίϑων», Χρονικοῦ ἐν ἀραβικῇ γλώσσῃ. Ὃ Εὐτύχιος ἦτο καὶ ἰατρός, 
ἱστοριογράφος καὶ χρονογράφος, ἔζησε δ᾽ ἐπὶ Ιζαφούρ, Μαικήνα τῶν γραμ- 
μάτων καὶ βεζύρου τῆς δυναστείας τῶν ᾿Ιξιδῶν, ἥτις προηγήϑη τῆς τῶν 
Φατιμιδῶν. 

Ὃ ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν ᾿Αναμνηστικὸς τῆς χιλιετηρίδος τῆς Πατριαρχικῆς 
Βιβλιοθήκης ᾿Λλεξανδρείας ἀποτελούμενος ἐκ σελίδων 8398 περιλαμβάνει 
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29 διατριβὰς ἐπὶ ἐνδιαφερόντων ϑειιάτων: Φ. Κουκουλὲ [ἷς τὴν αἴϑου- 
σαν ἑνὸς ἔξωθεν δικαστηρίου. ἌΔρχιμ. Β. Στεφανίδου Ἱστορικὴ 
Ἀριτικὴ τῶν προβλημάτων τῶν ἐν Αἰγύπτῳ μοναχικῶν ἐγκαταστάσεων τῆς 
Νιτρίας, τῶν Κελλίων καὶ τῆς Σκήτεως. Ν. Β. Τωμαδάχη Μελέτιος 
ὁ Ι]ηγᾶς καὶ ἢ ἐξάρτησις τῆς Εκκλησίας Κρήτης ἐκ τοῦ Πατριαρχείου ᾿Δλε- 
Ξανδρείας. Β. Λαούρδα Μιχαὴλ ᾿Αποστόλη προσευχὴ πρὸ τῆς Μεταλή- 
ψεως. Ε. Κοδρετίβοπ Έπε ]οπη Εγ]ἁπᾶς5 Γἑρτατγ. Βετί]ε νάπη 
Κεαεπιοτῖετ Τα Μεῖΐατε ἆεβ πιαπποςτίς5 οτεςς εἲ ]Εογνρίε. Ὀτ 
Αἰεχ ΡΒαάαπν 1,65 ρτεπιῖετβ έγαρ]15οεπιεπί5 εΠτέ(ίεπο ἆαπο 165 απ- 
εἴεππ6β ἵοπιρ65 «Ἕσγνρίε. ὈῬτ Η. Ηππροετ Απο ἆεη Ι,οίΖεπ Ι,ερ6πο- 
1411τεη ἆεβ ]αρορ Ὀἰαββοτίπος. ς. Ρ. Εἴπ]αγ6οη ΕάίηρατοἮ (Τπίνες- 
51 Γ1Ρτατνγ5 Οτεεῖς πιοί[ο. Ῥτοῖ. ΜΙ. ΤΊΙΙ ΠῬίε Νοπείασθπάπιεη 
ἱΠ1 Κορήοςπεη. Κπ{Π ΒατΌοιτ Μαχίπιο5 ᾿Αρχιδιάκονος οἳ Δίεκαπ- 
"τα (159Τ-1603). Ῥτ Τ. Κ]ερετο Ἰπε Θῖ]νες Ῥίρ]ε αἲ Ὀρροαία. 
Ἄρχιμ. ΛΑ. Μουσικίδου Ἡ τοὺς πατριάρχας ᾿Αλεξανδρείας Φώτιον, 
Μελέτιον καὶ Χριστοφόρον ἐκϑρέψασα πνευματικῶς Βιβλιοϑήχη τοῦ Αγιο- 
ταφιτισμοῦ. ῬΡτοῖ. Ὁτ Ρ. Μ44α5 Ζα ἆεη Βαδῖες απίοσταρπεη ἆεβ 
Επβίαίπίοςρ. Ρ. Ναπέῖη ΡῬαπ[ὲπε. ΓΤ. Α. Σωτηρίου “Ἕλληνοαρα- 
βικαὶ εἰκόνες τοῦ Μωῦσέως καὶ τοῦ προφήτου ᾿Ηλιοὺ τῆς Μονῆς Σινᾶ. 
ςπ. Αοθετιας Α ρτοροβ ἆππ Ππ18ππ5ςτ1Ε σοπίεπθπί πἩ ςποῖχ ἆε Γ,6{ίτες 
ἧς Μείει5 Ρῖρα5. Καϑ. Α. Σ. ᾿Αλιβιζάτου Σημείωμα περὶ πα- 
λαιᾶς πράξεως χειροτονίας τῆς ᾿Εχχλησίας ᾿Αλεξανδρείας. Η1Ἱέτοπιοϊπε 
Ἐ. Μετεεπίετ Αρτορος ἆ” Απάτέ ἆε Οτὀϊε. 5. Ττιαπίαῖνί]ακι5 
Μίχεά Ματτίαρες. Ύβ5ο5οἁα ΔΡά αἰ ΜαοίΠ Τπε Εαἰ(η απα Ρταεἰίςες 
οἳ {πε Θορης (Ππτοςη. Ρ. Ραα] Ηαἀαπιεῖ]ίἁαπ Γ65 πιθπιβογί5 στες5 
ἶε 14 Βιο]ϊοιπὂηπε ἆε Θαἰπε Ι,474τε ἧε Νεπῖβε. Ρτοῖ. Ὀτ Μ. Κάαπὶὶ] 
Θίε ἙπρΏτοονπε, Νίετρε ἆ7 Αἰεχαπάτιε. Ὀτ ΝΔ. Κάαπιε]ὶ Μεπθπᾶες: 
8η ἀαρρτεσαποη. Ο. Η. Ε. ΚΗΘ-Βπτπιεβίες Της Ερίε]6βι5 1π 
{Πε Εαβίότη (ἩπτεὮ απὰ {Πε «Ηεανεπὶν Δ]ίατ» οἳ {116 Κοπι8η (ποπ. 
ΡῬτοῖ. Β. ΛΑΡῬά-α]-Μα]ί]ϊς Τπε ΟἹτίδίαπ (ΟΠατοῃ ἵπ Εσγρί 1η Πε 
Ἰεπίη Οεπίατν᾽ ν. Ρα]ἁαεΠπίκονοἴζν 1,65 Θαῖπί5 ΑΡάᾶ5, πιατίντε5 
Ρρετοάπ5. Λρος Εὖγ. Μιχαηλίδου [ὐτύχιος πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας 
(933-940) καὶ ἥ πνευματική του κληρονομία. Θ. Δ. Μοσχονᾶ Κρυπτο- 
γοαφικὸν σημείωμα τοῦ ὕπ᾽ ἀριϑ. 160 (138) χειρογοάφου τῆς Γατριαοχικῆς 
Βιβλιοϑήκης ᾿Αλεξανδοείας ((ιετὰ φωτοτυπίας τοῦ χειρογοάφου). 


Τὸν τόμον κατακλείουν 21 σχεδιαγράμµατα καὶ εἰκόνες. ον 


“Η ᾿Ορϑόδοξος Σκέψις («1.α Ρεπβέςε οτίποάοκεο»). Ὑπὸ τὸν τίτλον τοῦτον ἐκδί- 
δεται ἐν Παρισίοις ὑπὸ τῆς Υ.Μ.6.Α--Ρτ655 (20, Κιιε Θαἰπί- Τἰά1ετ) ϑεολογικὸν 
περιοδικὸν περιλαμβάνον ἐπιστημονικὰς πραγματείας τοῦ καϑηγητικοῦ προσωπικοῦ 
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τοῦ αὐτόϑι ρωσικοῦ Ὀρϑοδόξου Θεολογικοῦ Ινστιτούτου. Ἔχομεν ὑπ’ ὄψιν τὸ τε- 
λευταίως ἐκδοϑὲν ἔνατον τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ, περιέχον τὰς ἑξῆς ϑεολογικὰς μελέ- 
τας ἐπὶ ἐπικαίρων καὶ ἄλλων ἐνδιαφερόντων ϑεμάτων μαρτυρούσας πλατεῖαν ἐπιστη- 
μονικὴν ἐνημεορότητα χαὶ βάϑος χρίσεως : 

Ἢ ἀποτυχοῦσα ἐκχλησιαστιχὴ περιφέρεια [ἢ ἐπισκοπικὴ ἔναντι τῆς μήτροπο- 
λιτικῆς] (Πρωϑ. Ν. ᾿Αϑανάσιεφ).-- Θεολογικά τινα ζητήματα συνδεόμµενα πρὸς τὸ 
δόγμα τῆς ἐν Χαλκηδόνι Οἰκουμεν. Συνόδου (Σ. Βερχοβσκόη).--- Προλεγόμενα Ἔξη- 
γήσεως (ΛΔ. Ζάντερ).--Ἡ τύχη τῶν δρισμῶν τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου (Πρωϑ. Β. 
Ζενικόβσκη).--“Ἡ 1500ὴ ἐπέτειος τῆς Δ’ Οἰχουμ. Συνόδου (Α. Καρτασιώφ).--Ἡ ᾿Απο- 
κάλυφψις περὶ τῆς Μητρὸς τοῦ Μεσσίου [Περὶ βάσεων τῆς Μαριολογίας ἐν τῇ ΠΔ] 
(Πρεσβ. ᾿Αλεξίου Κν1άζεφ).-- Εἰς τὰς πηγὰς τῆς περὶ τοῦ ΕἼ]οητιε ἔριδος (Η. Μέϊεν- 
δορῷ).--Ἡ προέλευσις τῆς εἰκόνος καὶ τῆς ἑορτῆς τῆς Σχέπης τῆς Θεομήτορος (Θ. 
Σπάσκη). 

Εἶνε λυπηρὸν ὅτι οἳ παρ᾽ ἡμῖν ϑεολογικοὶ κύχλοι ἐξ ἀγνοίας τῆς ρωσικῆς γλώσ- 
σης ἀδυνατοῦσι νὰ παρακολουϑ'ῶσι τὴν ὁμολογουμένως ἄκρως ἐνδιαφέρουσαν χίνησιν 
τῆς ὀρϑοδόξου ρωσικῆς ϑεολογικῆς σκέψεως, ἥτις, παρὰ τὰς συγχρόνους ἀντιξοότη- 
τας τῆς ἐν ὑπερορίᾳ ζωῆς, ἐξακολουϑεῖ νὰ ἀκτινοβολῇ ἐν τῇ ξένῃ. 


1. Π. 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


᾿Αμερικῆς Μιχαήλ, Εἰσήγησις ἐνώπιον τῆς ΙΑ΄ Κληρικολαϊκῆς συνε- 
λεύσεως. Νέα Ὑόρκη 1959, σ. 66. 

Αἴνου Γερμανοῦ, ᾿Ανταπάντησις εἷς τὸν κιϑηγητὴν Τοόϊτσκι. Ἔπι- 
βεβλημένη διασάφησις ἐπὶ κανονικῶν ϑεμάτων, ἀναφερομένων εἰς τὰς 
διχαιοδοσίας τοῦ Οἰχουμενιχοῦ Πατριαρχείου. ᾿Ανατύπ. ἐκ τῆς «Ὄρ- 
ϑοδοξίας». Ιων/πολις 1958, σ. 41. 

Τοῦ αὐτοῦ, Περὶ τοῦ κύρους τοῦ βαπτίσματος τῶν αἱρετικῶν. ᾿Ανατύπ. 
ἐκ τῆς «᾿Ορϑοδοξίας». Ιζων/πολις 1959, σ. 60. 

᾿Αττιχῆς καὶ Μεγαρίδος Ἰακώβου, Ποιμαντορικαὶ ὑποδείξεις 
(Εγκύχλιος). Κηφισία 19538, σ. 55. 

᾿Αγουορίδου Σ., Χριστολογία καὶ ὑγιαίνουσα διδασχαλία ἐν ταῖς ποι- 
μαντικαῖς ἐπιστολαῖς.᾽Ανατύπ. ἐκ τοῦ «[οιμένος». Μυτιλήνη 1958, σ. 8. 

᾿Αργυροπούλου Χ., Συμβολὴ τῆς ᾿Ελληνικῆς φιλοσοφίας εἷς τὸν σχη- 
ματισμὸν τῶν ὀρϑοδόξων χριστιανικῶν δογμάτων. Μυτιλήνη 1959, σ. 91. 

᾿ΑΑσκητοπούλου Ι... Ὃ βίος, τὰ ϑαύματα καὶ ἢ ἀχολουϑ.α τοῦ νεο- 
μάρτυρος Γεωργίου τοῦ Νεαπολίτου. ᾿Αϑῆν-ι 1952, σ. 899. 

ΑΡΕεΙ Ε.:-Μ., Ηἰδίοιτε ἆε 14 Ρα]εοίίπε ἀεραἰς 14 σοπαπθίε «᾿Αἰεχκαπήτε 
Ταβαα”ὰ ]ΊΙπναδίοπη αταδρε. Τοπιε 11. Ῥε 14 σιιεττε ]πῖνε ἃ ΤΊπναδίοπ 
αταΌ6. Ραγίς 1952, σ. 416. 

Απάετβεη ΥΝΝ., Πῖε Απίοτιζᾶς ἆετ αροβίο[ϑεπεη Ζειρηπῖβοε. «Ενάπσ. 
Τπεοῖοοιο» 12 (1958) 461-480. 

Απάτενψπο Τ., Τπε Εαάαδίετη Οτίποάοχ ΟΠπτοΏη. Α ΒιρΠορταρ!γ. "Εχὸ. 
Ἕλλην. ᾿Αρχιεπισχοπῆς ᾿Αμερικῆς. Ν. ὙὙόρκη 1958, σ. 81. 

ΑπὈετε Ν., Ρτορ]ἑπι66 ἆε 1πππ1{έ επτέ!!εηπε., Αρρεπάϊος βατ [4 οεοπἲέ- 
τεπςοε ἦς Ι,ιιηὰ (1953) ρὰτ ς. Ὀαπιοπί. ΟοἰΙ. Ιτέπ!κοη Ν.5.. (Πς- 
νείορπε 1058, σ. 126, 

Βαφείδου Ν., ᾿Εκκλησιαστικαὶ ἐπαρχίαι Θρῴχης καὶ ὃ φάκελλος 434 
τῆς βιβλιοϑήκης τῆς Βουλῆς περὶ Θρῴκης. ᾿Αϑῆναι ]953, σ. 180.-- 
"Εξορκισμοί, χαϊμαλιά, νουσχάδες, κουρμπάνια στὴ Θράκη, ᾿Αϑῆναι 
18959,.σ: 16. 

Βατὰν Ο., Θαττοασες ΜΜ. εἰς. Γ/επῖετ. Οοἷ]. «Εοὶ νίνθπίε», Ῥᾶ- 
τι5 10950, σ. 860. 

ΒατίοςὮ Η., Κεετνσπιὰα ππὰ Μγίπο5. Ι. Βαπᾶ. Ὀίοκυββίοηυ πα 
ςΗπιπιεη ΖΏπι Ῥτορίεπι ἆετ Επεπιγίπο]ορ1οίεταπσ. Παπιριτο 1953, 
σ. 208. 

Βαιετ Ῥ., Ογἰεςηϊδοη - Ῥειίοοπος Τδτίετοπςη Ζα {επ Βοπτίϊίεπ ἆεβ 
Ν. Ἰοδίάπιεπί5 ππὰ ἆετ ἠδρτίοεη πτεητἰο(]σπεη Γ/ἠϊεταίιτ. Βετ]ῖη 
1959, Ῥατί5 ΙΝ - ΝΙ: εοἷς 482--960. 

Βεϊκεππεπᾶε Κίτο]ε. Ματεη Νίεπιδ]]ετ Ζιιπι 60. Θερυτίὀίαα. Μήπεπεη, 
1952, σ. 828. 

ΒεηΖ Ε., Καδοἰοοηε Ηεἰ]1σεπἰερεπάεη. Ζἠτίςη 1053, σ. 524. 
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Τοῦ αὐτοῦ, ΡτοΐεβίαπίίοοἮηε Γπεο]οσίε ππα ὄἰςππιεπίὀςἮε Βενεσριιηρ. 
Θοπαεγατγιεῖς α15 «ΟεἰςαπιεηίὀςἮὮε Εππεῖς» σ. 106--113. 

Τοῦ αὐτοῦ, Πῖε Εεηοιὀεπαπσ ἶετ Κιτεπεπρεβςπίσπίε {ες Οδίεπο. 
Θοπαετάτηεϊς α15 «Τπεοῖ. Βππάδβρςοπαι» 90 (1959) 162--114. 

Βετπατὰᾶ Ν., Γ/ίπιασε ἂε Πίει 1᾿αρτὲβ 5. Αἴπάπάβε. Ρατῖς 1952, σ. 100. 

Βίδρε]-]εχἰΚοπ. Ητοσο. ν. Η. Η4ασ αχ. ἄἆ. Ιἠεῖ. 1--8: Αατοη-(ποῖ- 
ἰεοίπεςηῖ. Ζἠτίςη 195]---2, σ. 626. 

ΒιρΠοσταπα Η]οοοἰςα Ι{α]14π8 ἠαὶ 1900 αἱ 1950.--4αππο 1949, ὑπὸ ζ. 
Ραάονθπῖ. Κοπιὰ 195|--2, σ. 411-111. 

Βιεᾶες Ν., ἵ7πι ἄεη ἵ]τορτππο ἆετ εΠτἰβεἰσηΏεη Ταα[ε 1π Ν. Τεδία- 
πιεπῖ. «Τπεοῖ. Ζεϊϊβ5οητι» 9 (1958) 161--1138. 

Βοπαῖες ]., Ῥεῖ Ιπιρετία]δηιποσεἷαπἰςς τιηᾶ ἀἰε Ι6ρεη5ρπ1]οβορ]Πἰς 
Ῥο5ίο]εψο]εί]ο. Ε1π Ῥεῖίγασ Ζατ Κεππίπί5 ἆες ταβοίθοεπεη ΜεπβεἬεπ. 
σταΖζ- Κο|π 1951, σ. ΧΙΙ--864. 

Βοποίτνεηπ ]., (᾿᾽Αροςα[γρ6ε ἦε 5, ]εᾶπ. (Οοἰ. «νετΌαπι Θα]π{15» 
ΧΥΙ). Ραῇ5 1951, σ. 860. 

Βογετ (“Π.., Οπε ΘΠπερπετᾶ. Ν. Υογς 1959, σ. 149. 

Ῥταπάτεί(π Η., Απ πείπε πἰάε [ο {Πε οἰαάν οἳ ΕΒαθίετη (Πτίς- 
ἵεπάοπι. Γοπάοπ (58ΡΟΚ) 195], σ. 84. 

ςα1][1εί Ε., Έπε (ΟΠγιβήἁ" ΑρρτοβςὮ {ο Θαἰίατε. Ν. Υογὶς 1958. 

ςαρρε]]ι Β., Ισοποσταῆε ὈΡίἰζαπίίηε ἠεῖ]α Μαάοππα ἴῃ (α]αὈτία. «Βοῖ- 
Ιε{{πο... «1 Ωτοίζαἴετταία θ(1959) 185---906. 

Θάατπ5ο].- Καραντώνη Α., Ψυχανάλυσις καὶ σύνϑεσις τῆς ὑπάρξεως. 
᾿Αϑῆναι 1953, σ. 288. 

ζΘοί[ϊη Η., Τπε Νοτὰ ἀπά {πε Θαςταπιεπίς. «(]πίου Οπατί. Βενίευ» 
ϑ(1959) 11---9Ρ. 

(ςτα]ῖσ Α., Α Βεοϊήί5ῃ τεπεσ!οη οὐ Γιπα. «Εεσππιεπ. Βενίεψ» δ(1953) 
111--192, 

ςα]]πιαπη Ο., Ρεῖτη5: ]Ώπρετ--.Δροσίεί---Μᾶτέντετ. 145 Πἰοίοτίοοπε 
ππά (πεο]ορἰοοἮε Ρεϊτιθρτορίεπι. Ζἠτϊς 19059, σ.985᾽-ΞΞ . 

Ωατοναπεῖ]ι Ο., ΠΙ Κκοπζαϊίοη ἠἱ 9. Βατίοίοπιεο ρετ 14 ἠοάϊσαΖίοπο 
ἠεἶ]α εἴπ1ε5ὰ ὮΙ Οτοί(αΐετγαζα. «Βο]]εΏπο ἠεῖ]α Βἀάία Ώτεςὰ ὦἱ Ωτοῖ- 
ταἱετγαζα» 1 (1953) 8--16. 

στεεπο]αάε δ., Θο]ίδπι Ιπ {Πε εὐτἰν ΟΠατοἬ. Γ/οπ4οπ 1968, σ. 941. 

Ωηπι Ν., νας 16: ΝναΠτ[εῖς {πι τε[1οίδοεη Ετ]ερπίολ «Ἰπεοῖ. Ζεί{- 
5ΟΠΓ0» 9 (1958) 901-911. 

Λένδια Μ., "Ἔννοια, σχοποὶ χαὶ πλαίσια τῆς διοιχητικῆς ἀναδιοργανώ- 
σεῶς. ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 16. 

Λημητριάδος Ἰωακείμ, Ἥ ὁδὸς πρὸς ἐκκλησιαστικὴν ἀναδημιουρ- 
γίαν, Βόλος 1953, σ. 89. 

Ῥεἰεκαῖ Ε., Μεϊποάεπἱετιίοςης απ] ἀοσπιαίίοςἮε Ῥτορίεπις ἀαποοοί- 
εὮἴ5 ἆετ σεσεπνᾶτίίσεη Εχεσθοε ᾖετ πεπί6δίαπι. ΑΔΡεπάπιαπ]ο{εχίο. 
«Ενάπο. Τπεο]ορίε» 19 (1953) 389---:415. 

ὈῬεναπαπήαθπ Ρ., ΊΠε τε[εναπςε οἳ {πε εΠτίδείαη πορε ἴο οὐτ εἶπιε. 
«Εοαπι. Κενίεν» ὅ (1958) σ. 958--961. 

Ῥο44 ς., Τις Οταπά]αρεη ᾖετ οΠτἰοε]ϊσπεη Τπεο]ορίε. «Εναπα. Ίπεο- 
]ορἱ6» 12 (1958) 448---454. 

Ῥό]θσετ Ετ.--ΘεΠππεἰᾶαετ Α. Μ., ΒγλᾶπΖ. Οοἴ]. Λ]ίοθεποςπα!]1ο]ο 
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Εοτβοπππσορετισπίε. Οεἰβίεθνίσοεποςσπα!ηϊοπε Κείπς, Βαπᾶ δ. Βετη 
1552 συ. 938. 

Ὀό]Ίρετ Ετ., Εἰπη ΕἂαΙ] β[ανἰοςπετ Εἰποίεάίαπο ἶπι ἨΗἰπίετ]απὰ νοη 
ἸΠπεββα]οπἰκί, ἐν Θ1σιποορετίοπίε ἆετ Βαγετίοςαεη Αἰκαάεπιίες ἆετ 
Νν155εποςπαίίεη, ΡΗ].--}Η]οι. Κ]ά65ε, 1959 σ. 98, 

Τοῦ αὐτοῦ, Οτκππάεπ[θ]οςπετ 1η ΒνΖάηΖ. ϑοπαετάτιεϊς απο ἆες 8ίεπ- 
σε]--ΕεβίβοἮητιἴἲἲ, 1959 σ, 90. 

ὈῬπροπῖ ]., Εδ5άῖς 51τ Ια οἰτἰβίο]οοίε ἆε 5. ]Τεᾶπ. Ι,ε (Ἠτίοί, Ρατοῖε, 
Γπιἱὲτε εἰ Νίε, 14 ο]οῖτε ἀπ (Πτίοί. Βγισος 1951, σ, 390. 

᾿Εδέσσης καὶ Πέλλης Διονυσίου, 59 σύντομοι ὁμιλίαι εἷς τὰ 


18985. α, 21. 

᾿Ενισλείδου Χ., Ἡ Παναγία εἷς τὴν ἱστορίαν, τὴν πίστιν, τὴν λατρείαν. 
"Εχδ. «᾿Ενορίας». ᾿Αϑῆναι 1959, σ. 69. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ὃ Σταυρὸς εἷς τὴν ἱστορίαν, τὴν πίστιν, τὴν λατρείαν. 
"Ἔχδ. «᾿Ενορίας». ᾿Αϑῆναι 1958, σ. ΤΟ. 

᾿Εξαρχοπούλου Ν., Ῥυχικαὶ ἀνωμαλίαι τῶν παίδων καὶ τρόποι βελ- 
τιώσεως αὐτῶν. Στοιχεῖα ῬΨυγοπαϑολογίας τοῦ παιδὸς καὶ ϑεραπευτι- 
κῆς παιδαγωγικῆς. Εκδ. ᾿Αποστολ. Διακονίας. ᾿Αϑῆναι 1953, σ. 840. 

᾿Εξάρχου Β., Θέσεις περὶ τῆς φύσεως τῆς ᾿Εκχλησίας ἐξ ἁπόψεως ὄὀρϑο- 
δόξου. «᾿Ορϑοδοξία» 28 (1953) δ9---64. 

Ἡλιουπόλεως Γενναδίου, “Ἱστορία τοῦ Οἰκουμενιχκοῦ ΙΠΙατριαρ- 
χείου. ᾿Αϑῆναι 1058, τ. Α΄, σ. ιε-᾽- 445. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ὃ Οἴχουμ ΙΠατριάργχης Νεόφυτος Β΄. «᾿Ὀρϑοδοξία» 28 
(1958) 48 - 58. 

Τοῦ αὐτοῦ, Σημειώματα τοῦ Τζὼν Κόβελ περὶ Αγίου Ὄρους. «ρϑο- 
δοξία» 21 (1952) 8δ4---858. 

Τοῦ αὐτοῦ, Οοπιπιππἰσαίίοη [αῖϊε απ ο" (Οοπρτὲςβ Ιπίετηαίίοπθ]ε 
α’ ἐῑαάες ῬγΖάαπείπεβ ἆ Τπέββα]οπίκι. Λίπἐέπο5 1958, σ. 9. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ αὐτοκαϑαίρεσις ἐν τῇ ᾿Ορϑοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ. «Ὄρϑο- 
δοξία» 21 (1959) 190-194. 

Θεσσαλονίκης Παντελεήμονος, Ὁ) ϑάνατος τοῦ Κυρίου. «Γρηγ. 
Παλαμᾶς» 836 (1953) 69-89. 

Θέμελη Χρυσ., Γάμος καὶ διαζύγιον. "Εχδ. 2. ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 28. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ ἐπιπκοπὴ ᾿Ωρεῶν. ᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς «Θεολογίας». ᾿Α- 
Ὁῆναι 1959, σ. 21. 

Τοῦ αὐτοῦ, Νομοχάνων Παλαιστινός. (᾿Εξομολογητάριον ΓΗ΄ αἰῶνος). 
«᾿Αρχεῖον ᾿Εχκλ. - Καν. Δικαίου» 8 (1953) 145--156). 

Ταβρετο Κ., Τπε Ταν ο Ἡβάοπι. Απ [πϊτοίπς!οπ ο ΡΠΠο5οΡΗγ. 
γα]ε ἴ]πἰν. Ρτ6ε55 1951, σ. 191. 

Ἱεροσολύμων Τιμοϑέου, Αἱ ἐπωνυμίαι τῆς Γ]αναγίας (συνέχεια) «Ν. 
Σιὼν» ΑΤ (1952) 955---9ΤΟ0, 48 (1958) 1---39. 

Ἰωαννίδου Β., Ἡ ϑεία δύναμις ἐν τῷ ᾿Αποστ. []αύλῳ καὶ αἵ ἀνϑρώ- 
πιναι ἀσϑένειαί του καὶ ἀδυναμίαι. «Γρηγ. Παλαμᾶς» 36 (1953) 191 
--143. 

Καλαβούτων ᾿Αγαϑονίκου, ᾿Ακολουϑία τοῦ ἁγίου μεγαλομάρτυ- 
ρος ᾿Αγαϑονίκου. ᾿Εγκρίσει Ἱ. Συνόδου. ᾿Δϑῆναι 1958, σ. 62. 
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Κερκύρας Μεϑοδίου, Ἡ ἐπέτειος τῆς 29 Μαΐου 1453 κατὰ τὴν 29 

Μαΐου 1953 ἐν Κερκύρᾳ. Κέρχυρα 1958, σ. 20. ὶ 

Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα, "Άγιοι Τόποι καὶ Φράγχοι µετ 
ἀνεκδότων χειμένων. Νέα ἱστορικὴ ἄποψις. «Ν. Σιὼν» 48 (1958) 838---48. 

Κυδωνιῶν ᾿Αγαϑαγγέλου, Ἔπη Γρηγορίου. «Ὀρϑοδοξία» 2ϊ 
(1952) 218-228. 

Κῶ Εμμανουήλ, Τὸ δίκαιον τῆς ἀμύνης ἀπὸ χριστιανικῆς σκοπιᾶς. 
«᾿Λρχεῖον ᾿Εχχλ.- Καν. Λικαίου» 8 (1958) 105--134. 

Καλλιάφα Σ., Χαραχτηρισμὸς τῆς ἐποχῆς μας καὶ ἄλλαι τινὲς ἐπίκαιροι 
πραγματεῖαι. "Εκδοσις Χριστ. ᾿Ενώσεως ᾿Εκπαιδευτικῶν Λειτουργῶν. 
᾿Αϑῆναι 1058, σ. 172. 

Καλογήρου Ι.. Ὅ ᾿Απόστολος Παῦλος περὶ ἀνϑρώπου. Συμβολὴ εἷς 
τὴν χριστιανικὴν ἀνϑρωπολογίαν ἐξ ἐπόψεως ὀρϑοδόξου. Θεσ)νίκη 
1959, σ. 58. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ ᾿Ὀρϑόδοξος Καϑολικὴ ᾿Εκκλησία καὶ ἥ σύγχοονος οἷ- 
κουμενικὴ κίνησις, Θεσ)νίκη 1951, σ. 80. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ πεοὶ «συνεργίας» ἐν τῇ δικαιώσει τοῦ ἀνϑρώπου διδα- 
σχαλία ἐξ ἐπόψεως ὀρϑοδόξου καὶ αἵ περὶ αὐτὴν συζητήσεις τῶν ἕτερο- 
δόξων. Θεσσαλονίχη 1958, σ. 83. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ρε! Ηιυπιαπἰ(ᾶί5οσεάάπἰςς 1η εν Οτίποάοχεη Κίγεπε. 
Θοπαετητπείς απ5 «ΟεἰκαπιεπῖβςἮης ΕπΠπεῖς» σ. 15--95. 

Τοῦ αὐτοῦ, Αἱ ἐκ τῆς “Ἱερᾶς Παραδόσεως πηγαὶ τῆς ᾿Ορϑοδοξίας. (᾿Εἰπ᾽ 
εὐχαιρίᾳ τῆς ἐκδόσεως: «Τὰ Δογματικὰ χαὶ Συμβολικὰ Μνημεῖα τῆς 
᾿ὈΟρϑοδόξου ΙΚαϑολικῆς ᾿Εκκλησίας» ὑπὸ Ἴω. Καρμίρη). «Γρηγ: []α- 
λαμᾶς» 86 (1958) 148--15Ί. 

Καλοκύρη Κ., Βυζαντινὰ μνημεῖα τῆς Κρήτης. Η Ιαναγία τῆς Ιέρι- 
τσᾶς. Ηράκλειον 1958, σ. 59. 

Κανελλοπούλου Π., Ὃ Χριστιανισμὸς χαὶ ἢ ἐποχή µας. ᾿Αϑῆναι 1958. 

Καρμίρη Ἴω., Τὰ Δογματικὰ καὶ Συμβολικὰ Μνημεῖα τῆς ᾿ὈΟοϑοδό- 
ἕου Καϑολιχῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Αϑῆναι 1958, τ. Β΄. σ. 640. 

Τοῦ αὐτοῦ, Μητροφάνους Κριτοπούλου, Πατριάρχου ᾿Αλεξανδρείας, 
Ὁμολογία πίστεως. ᾿Ανάτυπον ἐκ τοῦ ἀνωτέρω ἔργου. ᾿Δϑῆναι 1958, 
σι; 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ ᾿Ὀρϑόδοξος Ὁμολογία τοῦ Πέτρου Μογίλα. (Ἐξ αὖ- 
τογοάφου κώδικος τοῦ μεταφραστοῦ Μελετίου Συρίγου). ᾿Δϑῆναι 1958, 
ο... 1|11[ς 

Τοῦ αὐτοῦ., Παπισμὸς χαὶ ᾿Αγγλικανικαὶ χειροτονίαι. ᾿Ανάτυπον ἐκ 
τῆς «Ν. Σιών». "Ἱερουσαλὴμ 1952, σ. 18. 

Κόλια Σ., Κωνστ. Καλλίνικος. Ν. Ὑόρχη 1959, σ. 98. 

Τοῦ αὐτοῦ, Νύχτα στὴ Γεϑσημανῆ. (Ποιήματα). Ν. Ὑόρχη 1958, σ. 64. 

Κόλια Γ., Περὶ τὴν ἅλωσιν τῆς ΚΗ]όλεως. «Γρηγ. Παλαμᾶς» 86 (1958) 
144-148. 

Κονιδάρη Ι.., Η ϑέσις τῆς Καϑολικῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας ἐν τῇ 
«Κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εχχλησιῶν» Β΄. ᾿Ανάτυπον ἐχ τῆς «Θεολογίας». ᾿Λ.ϑῇ- 
γαι. 1955.α-151; 

Τοῦ αὐτοῦ, 'Η πρώτη μνεία τῆς ἐπισκοπῆς «Βαρδαριωτῶν Τούρκων» 
ὑπὸ τὸν Θεσ)νίκης. ᾿ΑΛνατύπ. ἐκ τῆς «Θεολογίας». ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 13. 
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Τοῦ αὐτοῦ, (Πτἰοίίαπ (Ώτ6εος (49/50--1951). ᾿Ανατύπ. ἐκ τοῦ Τόμου 
ἑορτασμοῦ τοῦ ἰωβηλαίου τοῦ ᾿Απ. Παύλου. ᾿Αϑῆναι 1958, σ, 93. 

Κούρκουλα Κ., Σκηνὲς ἀπὸ τὸ πάϑος, ᾿Αϑῆναι 1ηούεοτοῦ. 

Κορρὲ Σ., Ποικίλα φιλολογικά. «Πλάτων» 4 (1959) 391-333. 

Κοτσώνη Ι., Τὸ ἐνϑουσιαστιχὸν στοιχεῖον εἲς τὴν ᾿Εχχλησίαν τῶν μαρ- 
τύρων. "Ἔχδ. «Δαμασχός». ᾿Αϑῆναι 1959. σ. 190. 

Κουκουλὲ Φ. Βυζαντινῶν βίος καὶ πολιτισμός. Τόμ. Ε΄. Παράρτημα. 
Ἢ νέα ἑλληνικὴ γλῶσσα καὶ τὰ βυζαντινὰ καὶ μεταβυζαντινὰ ἔϑιμα. 
᾿Αϑῆναι 1959, σ. 118. 

Κωτσάκη Δ., Ἢ ἀρκὴ τῆς αἰτιότητος χαὶ ἢ ἐλευϑερία τῆς βουλήσεως. 
Ἔχδ. «Δαμασχός». ᾿Δϑῆναι 1958. 

Κἄβεπιαπη Ε., Ζυπι Ίπεπιᾶ αετ Νίςηζορ)εκεϊνἱεγρατἰςεἰι. «Εναάπα. 
Ἰπεο[ορῖς» 19 (1958) 4δ5---466. 

Κετγεπια ππὰ Μγέεπο5. (ΤΠπεο]ορίοςης ΕοτοςΠππρ). Ηάπιρητο 
1951-69, τ. [--[, σ. 3920 καὶ 919. 

Κιτὶς Ν., Τπε πιοταῖὶ ρπ]ο6ορην οἳ {πε Θ[οϊκς, Νες Βτππονγ!ἰεἰς 
1951, ο. 148. 

Κοππιατῖ5 ]., Οποπιαίοἰορ!ε απίπτοροἰορίαιε. Εχίταϊ! ἠε «1, Απ- 
τπτορο[οσίε» 55 (1951) 466--- 480. 

Κῆτν ἴ]τ5, Πίε ἀτίίίε ΝνεϊεκοπῖετεπΖ {τ Οἶ]ἁιοε ππὰ ΚΊγτοπεηνες- 
{[455ππσ Ιπ Γ/πππἁ νοη 15. Ὀι6 29. Απσποί 1959. «[Ιπίετη. Κίτςεμ]. 
Ζειβεητι» 49 (1959) 299---951, 48 (1958) ὅ--94. 

Λαρίσης Δωροϑέου, ᾿Ὀνοματοδοσία, ᾿Αναβαπτισμός. Εκδ. «᾿Αστέ- 
ρος». ᾿Αϑῆναι 1953, σ. 30. 

Τοῦ αὐτοΐῖ, Κῦρος υἱοθεσίας, τελεσϑείσης ἐν Τουρχίᾳ ὑπὸ Ἔλκχλησ. 
δικαστηρίου. «᾿ἨΔρχεῖον ᾿Εχκλ.--]αν. Δικαίου» 8 (1958) 101--104. 

πο. Λήμνου Βασιλείου ᾿Ατέση, ᾿Επίτομος Ἱστορία τῆς Ἔχκ- 
χλησίας τῆς “Ελλάδος ἀπὸ τοῦ 1833 μέχρι σήμερον, ᾿Αϑῆναι 19538, 
.. Ὁ, σ΄ 904. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Ανέκδοτος ἐπιστολὴ τοῦ Σκύρου Γρηγορίου ᾿Επιφανίου. 
«᾿Αρχεῖον ᾿Ἔχχλ. -- Καν.᾽ Δικαίου» ΤΊ (1952) 2304 -- 313, 8 (1953) 
181--142. 

Λούβαρι Ν., Οὐσία, αὐτοτέλεια καὶ ἀλήθεια τῆς ϑρησχείας. ᾿Ανατύπ. 
ἐκ τῆς «Φιλολογικῆς Πρωτοχοονιᾶς». ᾿Αϑῆναι 1958. 

Τοῦ αὐτοῦ, Χοιστιανικὴ περὶ κόσμου καὶ βίου ϑεωρία χαὶ σχέσις πρὸς 
τοὺς χαϑόλου κοσμοϑεωριαχοὺς τύπους. (᾿Ανατύπ. ἐκ τῆς ᾿Επετηρίδος 
Παντείου Σχολῆς). ᾿Αϑῆναι 1952, σ. 15. 

Ι,απιρετί Ω., Γᾳ Οτέαίίοπη ἆθπ5 4 Ῥίρ]ε. «Νοαν. Έενις Τπόέο].» 15 
(19558) 359-281. 

Ί,εν6επε Α., Ίπε εατἰν Θγτίαη ΕαίΠετβ ο) Οσεποδίβ, ἵτοπι α ογτίας Μ5. 
οῃ {16 Ρεπ[αίειςη..., Γοπάοη 195], σ. 854. 

Ί,οο5επ 1]., Λεάετρείεραπο ἶετ Βείςπς πὶ Ῥτο(οβίαπίίθπι15 ἶετ (ς- 
σεπνάτί. «Θςπο]αοΗΪκ» 28 (1958) δΊ--632. Ε 

ἂε Ι,/αρας Η., Ηἰδίοῖτε εἰ Εορτῖς. 1, 1πιε]]ίσεποε ἧς 1 Βετίίατε ἆ’ 
Αρτὲς Οτἰρέπε. Ράτί5 1950, σ. 448. μυ 

Ι,πάνπ1σ ]., Ῥίε Ρηπιαίονοιῖε ΜΓ 16, 18. 19 ἵπ ἆετ αἰεειτοπ]ιςπεπ 
Έχεσρεος, Μῆποίετ 1952, σ. 112. 
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Μαγκοιώτη Δ., Γιατὶ δὲν πιστεύω ὅτι κατάγομαι ἀπὸ τὸν πίϑηχο, 
᾿Αϑῆναι 1958, σ. 19, σχ. 16. 

Τοῦ αὐτοῦ, Γιατὶ δὲν πιστεύω στὸν Ηνευματισμόν, ᾿Αϑῆναι 1959, 
σ. 04, σχ. 10. 

Ματϑαιάχη Τίτου, Ψεκάδες εἷς τὸν ἀγρόν, ᾿Αϑῆναι 19693, σ. 182. 

Μιχαηλίδου ΕὌγ., Ἡ μονὴ ἁγίου Σάβα ᾿Αλεξανδρείας διὰ μέσου τῶν 
αἰώνων. ᾿Αλεξάνδρεια 1950, σ. 124. 

Μπόνη Κ., Γεώργιος -- [εννάδιος Κουρτέσης ὁ Σχολάριος, ᾿Αϑῆναι 
1958, σ. 16. 

ΜουσικίδουΑΑ., Τὰ εἰς λήϑην περιελϑόντα ἀρχαῖα ἀσχητήρια. «Ν. 
Σιὼν» 48 (1958) 49 --- 56. 

Τοῦ αὐτοῦ, Τὰ ἀναδυόμενα. Τὰ ἐλλείποντα ἐκ τῶν παραλλήλων. «Ν. 
Σιὼν» 41 (1953) 2Ττ5 --- 285. 

Μουστάχη Β., Οἱ ᾿Αποστολικοὶ Πατέρες. Κείμενον --- μετάφρασις. 
"Εκδ. «᾿Αστέρος». ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 212. 

Μπουγάτσου Ν., Στοιχεῖα ἐσωτερικῆς “Ἱεραποστολῆς. ᾿Αϑῆναι 1958, 
σ. 94. 

Μπρατσιώτου Π., Ἡ κοινωνικὴ σημασία τῆς Π. Λιαϑήκης, "Εκδ. 2. 
Ἔχδ. ᾿Αποστ. Διακονίας. ᾿Δϑῆναι 1952, σ. 55. 

Τοῦ αὐτοῦ, Τὸ Γενέσεως Α΄ 90 ἐν τῇ ᾿Ορϑοδόξῳ Θεολογίᾳ. «Ὄρϑο- 
δοξία» 21 (1959) 859 --- δ13. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ράαπ[π5 πα ἀἲε Εἰππεῖς ἶεγ Κιτεπο. ᾿Επὶ τῇ Ἰ0ρίδι τοῦ 
Ζνναᾶς: Θίπάία Ραπ]1π8 σ. 38 --- 86. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ αὐϑεντία τῆς ΠῬίβλου ἐξ ἐπόψεως ὀρϑοδόξου. ᾿Δνάτυπον 
ἔχ τῆς «Θεολογίας», ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 14. 

Μυρέων Τιμοϑέου, “Ἱεροὶ στοχασμοί. θεσσαλονίκη 1958, σ. 140. 

Μασσ!οπἰί Ε., Ι/4 πιοτῖε ἂεἶ]α Μαάοππά {π 5ςΠ{{ τεςσεπ{!. «Γ4 5ςποῖα 

σαίίο]ςα» 81 (1958) 39 --- 50. 

Ματχοεη Ν., Πες ἵΌτορτιπορ ἆθὁο ΑῬεπάπιαη]β. «Εναπο. Τποο]ορίο» 

13 (1953) 293 ---- 808. 

ΜαΑα5ςα]] Ε., Εποπατἰβ!!ες ππὰ Ορῖες (ΟΠγ5Η. «[πίετ. Κιτςη]. Ζεῖς- 

5ΕΠΓΙ» 489 (1953) 98 --- 46. , 

Μεποιπα., Ι,7 απιε εἴ 14 νὶε ἂε Ι!Ερ]15ε αΟτίεπτ. «Οαεπο]ϊςα {7π1ο» 

29 (1959) 83 --- 96. 

Μεταεμ ν., Ι, οἼπρῖπε ἶε Ι/πηίνετο οεῖοηυ ἴ8α οσίεπςς. «Νοαν. Κεναο 

Τπέο].» 15 (1958) 295 --- 951. 

Μι]]ετ Α., Μίβοεί]απεα Βίρ]1σα εἰ Οἠεπζα]!α. Οο]]. ϑἑπάα Απβεπιίαπα, 
Ε-5ς. 91 ---8. Κοπι8 1951, σ. 590. 

Μοε]]ετ ςΟΠ., Ἰταάϊίου εἲ Οεουπιέπίβηις, «Ιτέπἱκοη» 15 (1959) 

8891 --- 810. 

Μόὂ][]ετ ]., Εχιβίεηζια]ρῃ1]οβορ]ηίε ππά Καϊπο]ίοςηε ΓΠπεο[]οσίς, Βαάεπ- 
Βαίεη 1959, σ. 996. 

Μοβεππετ Ε., Πᾶ5 Ηἰπιπιε]τεϊςῃ ἴπ Ω]εϊςππίϑβεη. Ῥεῖταςηίππησεη Ζιι 
πεπ[εβίαπιεπείςπεπ Ίεχίεπ. Ετείριτα 1. Β. (Ηετάετ) 1953, σ. 864. 

Μή]]ετΟ., Νοπ ᾖεγ Βεάειίπης ἆετ ΡΗ1]ο6ορηίε {τ αἲς Νγε[εοτίεη- 
Πετιιηρ ἆδς ΊΠεοίοσεπ. «Ενάησ. Ἰποο]ορίε» 19 (1958) 416 -- 431. 

πρ. Νευροκοπίου Γεωργίου, Οἵ κίνδυνοι τῆς ὀρϑοδόξου διδασκα- 
λίας καὶ ἢ ἐπιβαλλομένη ἄμυνα, ᾿Αϑῆναι 1903, σ. 39, 
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Τοῦ αὐτοῦ, Τὸ μεταϑετὸν τῶν ἐφημεοίων δογματικῶς, κανονικῶς, πρα- 
γματιχῶς. «᾿Αρχεῖον ᾿Ελκχλ.--Καν. Δικαίου» 8 (1953) 195---180. 
Τοῦ αὐτοῦ, Ὁ ἀληθὴς χαραχτηρισμὸς τῶν ἐπὶ χρήμασι χειροτονιῶν 

καὶ τὰ συναφῆ. Εχίταϊϊ ἀξ 14 τενπε «[Ι,8 Οτοἰχ». Κέρχυρα 1958, σ. 99. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ ἕνωσις τῆς Κοπτιχῆς μετὰ τῆς ᾿Ορϑοδόξου "Εκκλησίας 
εὐχερής. (᾿Ανάτυπον ἀπὸ «Γρηγ. Παλαμᾶνχ). Θεσσαλονίκη 1959, σ. Τ3. 

Ν εἰ} 5., Τονατἆβ (ΠατοΏ ζΤπίοή 1981 - 1959. Γ,οπάοη (8ςΜ. ῬΡτε55) 
1952, σ. ΥΠΙ--96. 

ΝΙεςπο]]5 Ν., Εεππιεπῖθπι ἀπά Οαϊπο]!οἰζγ. Γ,οπάοπ (8. ς. Μ. Ρτο55) 
1ηθοννν 153. 1 

ΝοίΠποπιρ Ρ., Γ7 Εο]βε εἰ ΙΕ Οοτρ5 πινοζίίαιε ἆπ (Πγίος. «Ἰτέπ!- 

.. Κοπ» 15 (1952) 296-248. 

Οτγ Ν., Ροςσίτίπα Ρεῖτ! (αταἰπα][ίς Ράσπιάην ἆἂςε ποῖς Ἐεε[εοίᾶς, 
(πετ 1952, σ. 124. 

Προικονήσου Φιλοϑέου, Ἡ ἐκκλησιαστικὴ ἡμῶν μουσική. ᾿Ανά- 
τυπον ἐκ τῆς «᾿Ὀρϑοδοξίας». Κων]πολις 1958, σ. 16. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ Βίβλος τῶν ψαλμῶν. «᾿Ὀρϑοδοξία» 91 (1959) 891 - 384. 

Πάλλα Δ., Ὃ ὕμνος τῶν Πράξεων ᾿Ιωάννου χεφ. 95-91, ᾿Αϑῆναι 
1953, σ. 44. 

Παναγιωτάχου Ἦ., []εντακόσια ἔτη μετὰ τὴν ἅλωσιν (1459-1958). 
Θοῆνος, Κρίσεις καὶ Γνῶμαι. ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 89. 

Τοῦ αὐτοῦ, Παρατηοήσεις ἐπὶ κληρονομίας μοναχῶν κατὰ τὸ ἰσχῦον 
“Ελληνικὸν ᾿Εχκλησιαστικὸν Δίκαιον. «᾿Αρχεῖον ᾿Εχχλ.--[αν. Δι- 
καίου» Ἰ (1952) 116--181. 

Παπαδοπούλου [Ι. Α., Τινὰ περὶ τοῦ αὐτοδιοιχήτου τῆς ἱερᾶς βασι- 
λικῆς καὶ σταυροπηγιακῆς Μονῖς τοῦ ἁγίου ᾿Αποστόλου καὶ Εὔαγγε- 
λιστοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Θεολόγου. «᾿Δρχεῖον ᾿Εχκλ.---Καν. Δικαίου» 8 
(1958) 151-164. 

Πλαχίδου Σ.--Κωτσάχκη Δ., Τρεῖς μεγάλοι ἐρευνηταὶ (Εἁα“ποίοη-- 
Τεβπο--Μί]πε). ᾿Αϑῆναι 1958 (ἔκδ. «Λαμασχοῦχ), σ. 91. 

Ῥαάαρίπι Ο.-- Μουστάκη Β., Αὐγουστῖνος (Ἱστορία μιᾶς ψυχῆς). 
"Εχὸδ «᾿Αστέρος». ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 104. 

Παπουτσάκη Τ., Μυστήρια τῆς ᾿Εχκλησίας µας. Ἔχδ. ᾿Αποστολικῆς 
Διακονίας. ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 288. 

Πάτρα Π., Θρησχευτικὰ καὶ παιδαγωγικὰ μελετήματα, ᾿Αϑῆναι 1953, σ. 20. 

Πατριαρχεῖον ᾿Αλεξανδρείας, Περιγραφὴ ἑορτασμοῦ τῆς χιλιε- 
τηοίδος τῆς Βιβλιοϑήκης αὐτοῦ. ᾿Αλεξάνδρεια 1958, σ. 86. 

Ῥεείετα Ρ., ΒεςΠετοπ6ς ἀ}Ηἰδίοῖτε εἴ ἆε ΡΗ}Πο]ορίε ογἰεπία[ο5. Βτι- 
κεῖ]ε5 1951, 2 Νοῖ., σ. 386 καὶ 810. 

Όεππα Δ., (ετεπιῖα. Τογίπο 1052, σ. 442. 

Ῥ]αείιὰ Ε., Έπε ϑοπ{} Ιπάίαπη Αροοίο]αίς οἳ δι. ΈΠοπιᾶ6. «Οτ. (Πτ. 
Ῥετἰοάίςα» 18 (1952) 229-345. 

ναπ ἶε Ροὶ Υ., Τπε ΟΠγιδίαη Ῥί[επιπια. Οαἴπο]ϊς (Πατε] - Κο[οσ- 
πιαίίοπ. Γοπάοη 19592, σ. 299. 

Ροτίετ Η., Μποίςα! ῬΡγορίεπι5 ἵπ απ Εσιπιεπίςαί Ηγπιποάγ. «ἴ]ηίοπ 
Θεπιίπ. ΟὐἽτί. Βενίεν» 8 (1953) 20---29. 

“ῬῬοδοπούλου Π., Απλὲς σχέψεις διὰ σοβαρὰ ζητήματα. Θεσσαλονίκη 
1950, σ., 96. 
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Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ δημιουργία τοῦ κόσμου κατὰ τὴν Γραφὴν καὶ τὴν ἐπιστή- 
μην. Θεσσαλονίχη 1958, σ. Τ3. 

Κα|] Η., Κε]ϊοίοη 45 Θαἰναίίοη. Ν. Υογὶς 1058. 

Βασί Μ., Νες ππὰ Οοἲ. ΡΗοθορηίοοηἮε Ωοί{6θίεητε. Βά. ΙΝ. Ετεῖ- 
ΌῬατο ἱπ Βτ. (Ηετάες) 19593, σ. ΝΠΙ--212. 

Τε Βενἰοεᾶ ϑταπάατα Νετοίοη οἳ {πε Οἰά Ἰθδίάαπιεπί Ν. Υοτῖς 1952, 
τόμοι 3. 

Κἰιάεαια Ε., Οι᾽ 6δῖ-οε α”ε ἴα ρετβοππε Πππιαίπε} Ηππιάπίδπιε. «Νοιιν. 
Βενιε Ἰπέο]ος.». Τδ(1953) 141--160. 

Βοπ]ίεν Η., Της Οἰά Ἰδ5ίάπιεπὲ ἁπἁ Μοάειη Θίπαάγ. Α Οεπεταίίοη 
οἳ Ῥίβοονετγ απα ΒεβεατςἮ. Ε/όθαγ6 ΡΥ Μεπιδρετ5 οἳ {πε ΘοςΙε(γ ἴοτ 
ΟἰΙά Τοβίάπιεπὲ Θο{αάν. Οχἴοιὰ 1051, σ. 488. 

ΒΕππεῖπιαπο., Α Ηἰδίοτν οἳ {πε Οτασᾶαᾶες. Νοῖ. Ι. 1951, Νο]. ΙΙ. 
10958, σ. 538. (Οαπιρτιάσε [Τπϊνετοίίγ Ρτε59). 

Σαβράμµμη Δ., Τὸ νόημα τῆς ἐργασίας, ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 109. 

Σαχἷχελλαρίου [Ι.., Αἱ ἐπιταγαὶ τοῦ 231 χαὶ αἳ χατευϑύνσεις τοῦ Έθνους. 
Λόγος ἐπὶ τῇ 25 Μαρτίου 1958. ᾿Αϑῆναι 1658, σ. 16. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἢ διάγνωσις τῆς προσωπικότητος, ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 2395. 

Σιάγκρη Α., Απιι]α (Απιίζαρηὰ) Βούδδας. Ὁ νοσταλγούμενος Θεὸς 
σωτήρ. ᾿Αϑῆναι 10593, σ. 188. 

Σπυριδάχη Κ., ἯἩ ἐκπαιδευτιχὴ πολιτικὴ τῆς ἐν Κύπρῳ ᾿Αγγλικῆς 
Κυβερνήσεως (1818 - 1959). Λευκωσία 1953, σ. 38. 

Θθςσπᾶξετ Ε., Πα5 Αροβίεἰοτα) ππίετ 5Ε. Ρεῖες ἱπ Κοπι. «Ενάπσ. 
Τπεο[ορἰε» 12 (1953) 304- 819. 

ϑεπεῖες Μ.--᾿Εξάρχου Β., Μόρφωσις χαὶ γνῶσις. ᾿Δϑῆναι 1958, σ. 81. 

θεπ]ππκΜ., Πῖε Νε]επιδ6ῖοη ἆετ Κίτοπηε ΟἩτίβ!. Θίατίσατί 1951, 
σ. 3986. 

ΘεςΠπιίας ΜΝ., Πες Ότορτπησ ἆες σοϊ{εοἰάος. Βά. Χ: Ὀῖε αδἰαείὀοπεη 
Ἠῑτίεηνοίκες. Μ{πβίετ 1959, σ. 804. 

οεππαεΚεπὂὈπταΝ., Πἀ5 Ηε]οοεοςπεπεπ Ῥεῖ ἆετ Ἰαπῖε παςἬ ἆεπι 
Αρο5ίεὶ Ραπ]π5. Μπεπεπ 1950, σ. 949, 

Θθεπα]ῖΖε Β., ζπ[ετοιςπππσεη ἴρετ ἆα5 ]6515-ΩΏερεῖ. «Οτ. ΟὭτ. Ῥε- 
τιοή». 18 (1952) 819-848. 

ΘεΠνπνατίΖ Ε., Επβερῖπ5 Κίγεπεπσεβςμίςηίε, Κ]εῖπε ΑποσαὈε, ἔχδ. δ. 
Βεγῖη 1952, σ. ΝΠΙ--449. 

Ῥεπιπιεῖτοςη Ο., Ρίε Κίτεπε αἷς «Θἰσπίρατε Ωςδίαίἲ ἆες ποἰςΠ{- 
Ῥάτεη Οπα"ε. «Θςπο[8αβες» 28 (1958) 98---39. 

Θ1οξ5 Μ., Ζατ Βοΐὀςπαϊς ἆεγ ΩτίεςηἰοςἬ - Οτίποάοχεη Κίτοπε, 8οῃ- 
ἀεταάτπεϊς αὐ5 «Οεσαπιεπίβςοπε Εἰπ]εί». Μήποπεη 1958, σ. [5. 

Ὀρπί]ετ Β., Πίε Οτἴποάοχεη Κίτεπεπ. «[πίετ. Κίτςπ]. Ζε](5ςητἰϊς» 
43 (1959) 201---3228. 

Θθ{απί]οαε Ῥ., Ραπιπεζεθᾶ5ςα Εποπατἰβειε ἴπ σεῖς {γεὶ Οοπ[οσίιιπί. 
«Οττοάοχία» 5 (1958) 46--115. 

οτέρπαποι Ρ., Γ65 ἀέΡα(5 ἆε 14 απέτε[]ε Ρποίίεππε νιι5 ἆε Βοπιο 
εἲ ἷς Βγλᾶπος. «Οτ. (Πτ. Ρετἰοᾶ.» 18 (1959) 9τ0---980. 


Ὀΐτοίπιαπη Ρ., Γ/65 πιεπιρτες ἆε 1 Βο]ίβε,. «Ἰτέπί]σοῃ» 95 (1953) 
»9--969, 


.::.:”"”::'"α:''::'''““:::::””““ΕΡ’'ππρνν πο 
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Τζωρτζάτου Βαρνάβα, ᾿Αχολουϑία τοῦ ἁγίου ᾿Αποστόλου Βαονάβα. 
᾿Εγχρίσει Ἱ. Συνόδου. ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 58. 

Τιμαγένους Ἴ., Επιτρέπεται ὁ ἔλεγχος τοῦ Κλήρου ; (᾿Ανατύπ. ἐκ τῆς 
«᾿Αναπλάσεως»). ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 839. 

Τιμιάδου Αἰμιλ., Ἡ ἄφεσις τῶν πεπτωχνότων κατὰ τὴν πρὸς “Εβραίους 
ἐπιστολήν. «Γρηγ. Παλαμᾶς» 36 (1958) 54-..85, 05--101, 158 --164. 

Ἰρεμπέλα Π., Ἢ Κ. Διαϑήχη μετὰ συντόμου ἑρμηνείας. Τόμ. Α΄. Τὰ 
Εὐαγγέλια καὶ αἵ Πράξεις τῶν ᾿Αποστόλων. Τόμ. Β΄. Αἱ ἐπιστολαὶ 
καὶ ἢ ᾿Αποκάλυψις. ᾿Αϑῆναι 1959-1953, 

Τσαχοπούλου Αἰμ., Περιγραφικὸς κατάλογος τῶν χειρογράφων τοῦ 
Οἴκουμ. Πατριαρχείου. «Ὀρϑοδοξία» 91 (1959) 994--941, 388-858, 
28 (1958) 66-80. 

Ἑωμαδάκη Ν., Δούκα - Κριτοβούλου - Φραντζῆ - Χαλκοχονδύλη, Περὶ 
ἁλώσεως τῆς Κ]]όλεως (1458). Συναγωγὴ χειμένων μετὰ προλόγου καὶ 
βιογοαφιχῶν μελετημάτων περὶ τῶν 4 ἱστοριογράφων. ᾿Αϑῆναι 1959, 


ἃ: 29306, 
Τοῦ αὐτοῦ, Εἰσαγωγὴ εἷς τὴν Βυζαντινὴν Φιλολογίαν, ᾿Αϑῆναι 1959, 
σ., 20 Θ; 


Τοῦ αὐτοῦ, Κερετευδοίοη ἱπιπιεί]αἴϊε ἠε ἶα ρτίοε ἆε (ΟοποίάπΏήπορ]ε. 
Εχίτα!! ἀε «ΓΗεἰ]επίθπιε σοπίεπιροταίπε». Α(Ππὀπος 1953, σ. 13. 

Ἰπεο]οσίε ππα Γηἠ(ατοῖς. Εἴπε (Ο6βαπιίὀςπᾶι {ετ σοσεπννάτησεη Ετ- 
βεπππς 1π ΕπΖε]άαταίεί]απθεπη πι! Βεϊϊγᾶσεη νοη Ν΄. Πο]βίεη, 
Ἡ. Γή]]ε, ΝΛ. ν. Ποεπεπῖςη, Ω. Μετα, Κ. Ε. Μῆ]]ε:, Ο. ν. Καά, 
Κ. Ρ. Βεππιιάς ππα Ε. ΘίαπΏετ, Ὠτορ. ν. Ι,. Ηεππίης, Κάαοοεὶ 1959, 
σ. 345. 

ΈΤποπιρ5οηΗ., Ιπίο αἰ] ]4π45: Ἰπε Ηἰδίοτν οἳ {Πε Θοςείν ἴοτ {Πε 
Ῥτορασαίοη οἳ {πε (πο5ρε] 1η [οτεῖση ράτί5, 1ζ01--1950. Ι,οπάοη 
'»Ε-ΓΗΠ901, σ͵ἴοῦ. 

ΤΊΙ11ΙςὮ Ρ., Πες Ρτοΐεβίάπίδπιι5, ῬΡγπΖίρ ιιπὰ Ν1τε]ϊσπίκεις. Θίαῖε- 
θθτί 1950, σ. 324.---[η ἀετἸΊεῖς 1ος Ἁαητπεῖς. Θιπείρατί 1952, σ. 904. 

Τοῖ]Π ἨΤ'. -- μετάφρ. Νικολάου ᾿Αξώμης, Ὁ χαρακτὴρ τοῦ νέου. 
᾿Δϑῆναι 1958 (᾿Ἔχδ. ᾿Αποστολικῆς Λιαχονίας) σ. 241. 

Φιλαρέτου Δ., Τὰ ϑεμέλια τῆς Κοσμοϑεωρίας. "Εκδ. «Λαμασχός». 
᾿Αϑῆναι 1953, σ. 159. 

Φιλιππίδου Λ., "Ελλὰς καὶ Παῦλος. (᾿Ανατύπ. ἐκ τοῦ Τόμου ἑορτασμοῦ 
ἰωβηλαίου Παύλου μετ᾽ ἀγγλικῆς μεταφράσεως). ᾿Αϑῆναι 1953 σ. 18. 

Τοῦ αὐτοῦ, Νε]ϊοϊιοποροοςπισπίε αἲβ Πε]6ροβςοΠἰσπίε 1π ἠεγ Νε]ίος- 
οςΠπ1ςπ{έε (καὶ ἑλληνιστί. ᾿Ανακοίνωσις εἷς Θρησχειολογικὸν Συνέδριον 
Ῥόννης). ᾿Δϑῆναι 1059, σ. 10. 

Τοῦ αὐτοῦ, Μοποίπέϊοπιε ργἰπιοτάϊαίἲ,. ΚΝεἰπιρτίπιέ ἆε «ὨΤπέοϊ]ορ!ε». 
πεπε5 10555. 12. 

Τοῦ αὐτοῦ, Σύγχοονος ϑρησχειολογικὴ κίνησις. ᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς «Θεο- 
λογίας». ᾿Δϑῆναι 1902, σ. 40. ; 

Εεπἰ]]ες Α., ΙΕ σαπείααε ἆθβ σαπίίααὃς. Είπάε ἆε Ἰπέο]ορ!ε Ρ1Ρ|1- 
απε εἲ τέΠεσ!οπ5 5ὐτ 1πε πιέ!ποάε ἆ7 εχέρὸδε. Ρατἰς 1059, σ. 258. 

Εἰρίἰπ! Ο. ἴπ ποποτε: Ι/α Γεο]οσία Ιία]1απα πεῖ]α ρτίπια πιεζὰ ἀεὶ 5ὲ- 
ςοἷο ΧΧ. ᾿Ανατύπ. ἐκ τῆς «Ι,α 5οποῖα οαἰ(ο]!ςα» 1959, ἴαος. ὅ--6. 


488 Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


Εταπί-Ῥπαπεβπε Α., Οτέαείοη οἱ Ῥτοστέα!ίου. Μέϊαρ]ηγοίαπς, 
Ἰπέο]οσίε εἰ Μνοίίαιε ἆπ οεοιρὶε Πυπιαίη. Ράτίβ 105], σ. 2132. 
,αἰΖ Η., Θίση5 οἳ τεπονα] ἴπ {16 Ετορεᾶη (Ππτοπεοβ. «Εεαπι. Κε- 
νίενν» Ρ(1958) 129-139. 

0 ἀ πὰ ]., Νπαῖ Ραἀαπ] οαἰά. Ν. ΥοτΚ 1952, σ. 104. 

ΝΤ ἀατὰ Α., Ωοαἷβ οἳ Εεοποπιῖς Πε. Ν. Υοτὶς 1058, σ. 410. 

Νεἰεοη σ]ααᾶε, Τη ΤΉϊΪ5 Νάπιε: Τπε Ῥοείίπε οἳ {Πε ΤΗΠΙ(Υ 1π 
εοπίεπιροτατν Ἰπεοίοσγ. Ν. Υοτῖς 1952, σ. 8918. 

ΝΔ επΖὶ Α., Οποίετρ]!ση]ςεἰς. ΓὭτε πιεζαρηγοἰίβοἮε παπα απ(ητορο]ορ1ὀςπ6 
Βεάειίαπησ. Μἤπεπεπ 105], σ. 216. 

ΝιίεππαποετΑ., Εἰπ]είέαπο 11 ἆα5 Ν. Ταβίαπιεπῖ. Ετείρητο 1. Β. 
(Βετάες) 1958, σ. ΧΤΙ--420. 

Νι1]14πι5 Ῥ., Γπίετεοπιπιππίοη αξ Γππα. «Εευπιοη. Βενῖεν» δ(1958) 
8689--884. 

ν οτ]ὰ Οοαπεῖ] οἳ ςΠπτεἮες: ΊὨπε Ναάίατε οἳ {πε (ΟΠατεμ, σ. 841.-- 
νάνο οἳ ΝΜοτγοπίρ, σ. 309.--Γπίετεοπιπιπηίοη, σ. 406. 

Χατζηαποστόλου Α., Ἡ προαιώνιος Φιλοσοφία, ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 10. 

Χιονίδου Χ., ᾿Ανέκδοτον χοντάκιον εἷς τὸν ἅγιον Νικόλαον. «᾿Ὀρϑοδο- 
ξία» 298 (1958) 81---95. 

Χρήστου Π., Διάδοχος ὃ Φωτιχῆς, Θεσσαλονίκη 19593, σ. 101. 

Χρυσανϑοπούλου [., Νέαι πηγαὶ τοῦ Χρονικοῦ τῆς Μονεμβασίας. 
Πραχτιχὰ ᾿Αχαδημί-ς ᾿Λϑηνῶν 96 (1951) 166--1Τ1. 

α’ Πα[]πίπ Μ.,Ι,α πιοτῖ σεῖίε ἵποοππις ἔκδ. 3. Ράτί5 1952, σ. 462. 

Παπιετ ]., ΙΕ Βαρίξπιε εἰ 1’ Βο]ϊ5ε (συνέχεια). «Ιτεπίκοη» 95 (1959) 
968--9Τ5. 

Παποοεπα ]., Ι/65 οταίδοπο 5αςταπιεπίε]]ε5 ἆδὁ ογαἰπαίίοπ5 ογἰεπία[ο. 
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᾿Εσωτερικὴ ζωῇ τῆς ᾿Εκκλησίας. Ἔν τῇ ἐσωτερικῇ ζωῇ τῆς Ὃρ- 
ϑοδόξου ᾿Εκκλησίας δὲν παρουσιάσϑη σοβαρά τις ἀνωμαλία, οὐδ᾽ ἴσχυσαν 
αἴ ξέναι προπαγάνδαι νὰ προκαλέσωσι ϑρησκευτικὴν τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ 
διαίρεσιν, ἐσημειώϑησαν δὲ διάφοροι κινήσεις, ὧν τινες ϑετικῶς ἢ ἄονητι- 
κῶς ἀπέδωκαν μᾶλλον ἀγαϑὰ ἀποτελέσματα. ᾿Εν γενικαῖς γραμμαῖς περιγοά- 
φοντες ταύτας, παρατηροῦμεν, πρὸ παντός, ὅτι ὑπῆρξε, κατ᾽ ἀρχήν, μέγα 
ἀτύχημα τὸ ὅτι οἳ δύο διαποεπεῖς κληοικοί, ὃ Θεόκλητος Φαρμαχίδης καὶ 
ὃ Κωνσταντῖνος Οἰκονόμος, κατηναλώϑησαν εἷς τὰς ἀγόνους καὶ μακρὰς 
συζητήσεις περὶ τῆς ἱδρύσεως καὶ διοργανώσεως τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλά- 
δος, παραμελήσαντες τὸ ζήτημα τῆς ἀναπτύξεως τῆς ἐσωτερικῆς αὐτῆς καὶ 
καὶ πνευματικῆς ζωῆς '. 

᾿Ισχυρὰν ἀνακαινιστυκὴν πνοὴν εἷς τὸν νέον ἐκκλησιαστικὸν ὀργανισμὸν 
ἠδύνατο νὰ ποοσδώσῃ ὁ διαπρεπὴς κληρικὸς χαὶ διδάσκαλος τοῦ Γένους 
Θεόφιλος Καΐοης (Γ 1859). Οὗτος εἰργάσϑη λαμπρῶς ἐν τῇ σχολῇ τῶν Κυ- 
δωνιῶν, μετὰ δὲ τὴν ᾿Επανάστασιν τοῦ 182], ἧς ἐνεργῶς συμμετέσχε, λίαν 
ἐπιτυχῶς συνεχίσας, διὰ τῆς ἐν "Ανδρῳ ἰδούσεως τοῦ «᾿Ὀρφανοτροφείου», 
ὧς ὠνόμασε τὴν σχολὴν αὑτοῦ, τὸ μορφωτικόν του ἔργον, παρήγαγεν εὖνοϊ- 
κὴν πρὸς ἀναγέννησιν τῆς ἑλληνικῆς κοινωνίας ἀτμόσφαιραν. Ἡ ἐν Ανδρῳ 
σχολὴ αὐτοῦ ἀπέβη μέγα πνευματικὸν καὶ μορφωτικὸν κέντρον ἀπὸ τοῦ 1885 
καὶ ἑξῆς, προκαλέσασα τὴν συρροὴν πλήϑους μαϑητῶν, μέχρις 000 πολλά- 
κις, πάσης κοινωνικῆς τάξεως ἀπὸ 9 μέχρι 40 ἐτῶν. Πλεῖστοι τούτων ἐφοί- 
τῶν εἷς τὴν σχολὴν ὥς ἐξωτεορικοὶ μαθηταί, καϑ᾽ ὁμίλους ἐνοικιάζοντες οἷ- 
κίας καὶ συσσιτοῦντες. ᾿Εφοίτων ὡσαύτως καὶ μαϑήτριαι. Ὃ Καΐρης, μεί- 
νας ἀμέτοχος τῶν ἀκάρπων συζητήσεων τῶν φίλων αὐτοῦ Οἰκονόμου καὶ 
Φαρμαχίδου πεοὶ διοικήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐπεδόϑη μετ᾽ ἐνϑέου ζήλου 
εἷς τὴν μόρφωσιν τῶν νέων ἑλληνυκῶν γενεῶν. ᾿Αλλὰ δυστυχῶς ὁ εὐσεβὴς 


κ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 922. 

1. Δημ. Σ. Μπαλάνου, Θεόκλητος Φαρμακίδης, ᾿λϑῆναι 19832. Τοῦ αὐτοῦ, 
Κωνσταντῖνος Οἰκονόμος ὁ ἐξ Οἰκονόμων, ἄρϑρον ἐν τῇ Μεγ. Ἕλλην. Ἔγκυχλο- 
παιδείᾳ τ. ΠΗ͂’ σ. 109 ἑξ. 
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καὶ ζηλωτὴς κληρικός, ἐν μέσῳ τοῦ παγκοίνου ϑαυμασμοῦ, περιέπεσεν εἷς 
ϑρησκευτικὰς πλάνας. ᾿Ενόμισεν ὅτι ἔμελλε ν᾽ ἀναγεννήσῃ τὴν “Ελλάδα διὰ 
νέας ϑρησχείας, ἣν ὠνόμασε ϑεοσέβειαν. Στηριχϑεὶς ἐπὶ τῆς φυσικῆς ἄπο- 
καλύψεως καὶ τοῦ ὀρϑοῦ λόγου, ἠονήϑη πᾶσαν ὑπερφυσικὴν ἀποκάλυψιν, 
ἠονήϑη τὸν Χριστιανισμόν, τὰ δὲ ἀποτελέσματα τῶν ϑεωριῶν αὐτοῦ, ἰδίως 
μεταξὺ τῶν ἀἁμαϑῶν, ὑπῆοξαν δυσάρεστα. Τρία περίπου ἔτη μετὰ τὴν ἵδρυ- 
σιν τῆς σχολῆς τῆς Δνδρου ἢ Ἱερὰ Σύνοδος τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς “Ελλάδος 
ἐπληοοφοορήϑη μετ᾽ ἐκπλήξεως τὴν ἀποπλάνησιν τοῦ διαπρεποῦς διδασκάλου. 
Καὶ κατ᾽ ἀρχὰς μὲν προσεπάϑησε δι᾽ ἰδιαιτέρων προτροπῶν νὰ φέρῃ αὐτὸν 
εἷς τὴν εὐθεῖαν δδόν, ἀλλ᾽ οὐδὲν κατώρϑωσε. Ματαία ἀπέβη καὶ ἢ προσω- 
πικὴ ἐπέμβασις τοῦ Φαρμακίδου, μεταβάντος εἷς "Ανδρον. Τῇ 21 Ὄκχτο- 
βοίου 1839 προσκληϑεὶς παρέστη ὃ Καΐρης ἐνώπιον τῆς '“Ιερᾶς Συνόδου, 
ἀλλ᾽ ἐπιμείνας εἷς τὰς πεπλανημένας ἰδέας καϑῃοέϑη τοῦ ἱερατικοῦ ἀξιώμα- 
τος τῇ 23 ᾿Οκτωβορίου. Ἡ πρᾶξις αὕτη τῆς Ἱερᾶς Συνόδου ὑπὸ πολλῶν μὲν 
ἐπῃνέϑη, ὑπ᾽ ἄλλων ὅμως ἐπεκρίϑη, διαδηλώσεις δὲ ζωηραὶ συνεκροτοῦντο 
ἓν ᾿Λϑήναις ὑπὸ τῶν μαϑητῶν τοῦ Καΐρη, ϑεωρούντων αὐτὸν νέον Σωκράτη 
καὶ μάρτυρα τῆς ἀρετῆς. Τῇ 3 Νοεμβοίου ἀπεμακρύνϑη ὃ Καΐοης εἷς τὴν 
ἓν Σχιάϑῳ μονὴν τοῦ [θαγγελισμοῦ, πολλαὶ δ᾽ ἐγένοντο καὶ ἐκεῖ ἀπόπει- 
οαι ἵνα μεταπεισϑῇ ὁ διδάσκαλος, ἀλλ᾽ εἰς μάτην. Ιζατὰ ᾿Ιούνιον τοῦ 1840 
μετηνέχϑη εἷς τὴν ἐν Θήορᾳ μονὴν τοῦ Προφήτου ᾿Ηλιού, ὅπου μεταβὰς ὁ 
Φαρμακίδης δὲν ἠδυνήϑη νὰ νικήσῃ τὴν πεισμονὴν τοῦ Καΐρη, ὃν ἔκτοτε 
ἀπεχόλει γόητα, ἐχϑρὸν τῆς πατρίδος κάκιστον. "Η κυβέρνησις ἐξέδωκε διά- 
ταγµα, δι᾽ οὗ ἐνεκρίνετο ἢ περὶ καϑαιρέσεως τοῦ Καΐρη ἀπόφασις τῆς Συνό- 
δου, ἀναγνωσϑεῖσα ἐν τοῖς ναοῖς τῆς 'Ελλάδος τῇ 9 Νοεμβρίου 1841. Ὁ 
Καΐρης ἀπῆλϑεν εἷς τὸ ἐξωτερικόν, διακόψας οὕτω τὸ λαμπρὸν αὐτοῦ ἔργον, 
ἢ δὲ σχολὴ τῆς Άνδρου διελύϑη. Μετὰ τριετίαν χατώρϑωσε νὰ ἐπανέλϑῃ 
εἷς τὴν ᾿Ελλάδα καὶ νὰ ἐπανιδρύσῃ τὴν σχολήν, ἀλλὰ καὶ πάλιν ἐξηκολού- 
ϑησε διδάσχων τὰς πεπλανημένας αὑτοῦ δοξασίας, καὶ δὴ καὶ προσηλυτίζων 
εἷς αὐτὰς διά τινων μαϑητῶν αὑτοῦ. Καταγγελϑεὶς ἐδυκάσϑη ὑπὸ τοῦ πλημ- 
μελειοδιχείου Σύρου τῇ 19 Λεκεμβρίου 1853, μὴ ἀρνηϑεὶς δὲ τὰς δοξασίας 
αὗτοῦ, κατεδικάσϑη εἷς δύο ἐτῶν καὶ ἑνὸς μηνὸς φυλάκισιν, ἀλλὰ τὴν νύχτα 
τῆς θης πρὸς τὴν 10ην ᾿Ἰανουαρίου 1853 ἀπέϑανεν ἐν τῇ φυλακῇ, ταφεὶς 
ἓν τῷ περιβόλῳ τοῦ λοιμοκαϑαρτηρίου Σύρου. Ὅ Καΐρης ἦτο πεπροικι- 
σμένος διὰ μεγάλων πνευματικῶν δυνάμεων, δι᾽ ὧν ἠδύνατο πράγματι ν᾿ 
ἀναγεννήσῃ τὴν “Ελλάδα, ἀλλ᾽ ἢ ϑρησκευτική του ἀποπλάνησις ἀνέκοψεν 
ἀποτόμως τὸ μορφωτικόν του ἔργον. Παρὰ ταῦτα, αἵ μὲν παράδοξοι ϑεο- 
σεβιστικαὶ αὐτοῦ ἰδέαι ἐλαχίστους εὗρον ὀπαδούς, ταχέως δὲ παρεδόϑησαν 
εἷς λήϑην, ὑπῆρξεν ὅμως μεγάλη καὶ σημαντικὴ ἢ ἐκ τῆς σχολῆς αὑτοῦ ὦφέ- 
λεια διὰ τὴν πνευματικὴν καὶ ἐσωτερικὴν ζωὴν τῆς “Ελλάδος'. Θόρυβόν 
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τινα προὐχάλεσε καὶ ὁ ᾿Ανδρέας Λασκαρᾶτος διὰ τοῦ συγγοάμματός του 
«Τὰ μυστήρια τῆς Κεφαλονιᾶς» (1856), ἐν ᾧ ἐσατίρισε πολλὰ ϑρησχκευτικὰ 
ἔϑιμα. ᾿Αφορισϑεὶς ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Κεφαλληνίας, ἀπῆλϑεν εἰς τὸ 
ἐξωτερικόν, ἄλλ᾽ ἐπανελθὼν ἐξέδωκεν «᾿Απόχριση στὸν ἀφορεσμὸ τοῦ 18956» 
(1868), δι᾽ ἣν χατηγορηϑεὶς ἠϑωώϑη ὑπὸ τοῦ κακουργοδιχείου Ιζεφαλλη- 
νίας (1869)'. “Ωσαύτως ϑόρυβόν τινα προὐχάλεσε καὶ ὃ ᾿Εμμανονὴλ. Ροΐ- 
δης διὰ τοῦ συγγράμματος περὶ τῆς «ΠΠαπίσσης ᾿Ιωάννας» καὶ ἄλλου διὰ 
συγγοαμμάτων ἐναντίον τοῦ Χριστιανισμοῦ. Κατ᾽ αὐτῶν ἀντεπεξῆλϑον διά- 
φοροι καθηγηταὶ τοῦ πανεπιστημίου καὶ ἄλλοι συγγραφεῖς. Ιζατὰ τὴν λῆξυν 
τοῦ κχαϊοείου δράματος ἀνεφάνη ὃ μοναχὸς Χριστοφόρος Παναγιωτόπου- 
λος, ὃ γνωστὸς ὑπὸ τὸ ὄνομα Παπουλάκης, ὅστις διὰ τοῦ ἐναρέτου βίου 
καὶ τοῦ ἐνϑουσιώδους χηρύγματός του συνήρπασε τὸν λαὸν τῆς ὑπαίϑοου 
χώρας ἐν Πελοποννήσῳ καὶ προὐκάλεσε σοβαρὰν ϑρησκευτικὴν κίνησιν. 
Λιὰ τοῦ ἁπλοῦ καὶ ἀφελοῦς χηρύγματός του διώρϑωσε πολλὰς κακὰς συνη- 
ϑείας καὶ ἐλλείψεις τοῦ λαοῦ, ὅστις ὥς ἅγιον καὶ προφήτην ἠκολούθησεν 
αὐτὸν χαὶ εὐλαβῶς ἐνεστερνίζετο τὴν ἐνϑουσιώδη διδασκαλίαν του. ᾿Αλλ’ 
ταντόχοονος ἐμφάνισις ἄλλων μοναχῶν, ὧν ἐπὶ κεφαλῆς ἵστατο ὃ Κοσμᾶς 
Φλαμιᾶτος, ἡ ἐπίϑεσις αὐτῶν οὗ μόνον κατὰ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ, ἀλλὰ καὶ 
κατὰ τοῦ πολιτικοῦ καθεστῶτος τῆς “Ελλάδος, ἢ ἐπὶ ἐγκλήματι καϑοσιώσεως 
δίκη αὐτῶν ἐν Πάτραις καὶ οἵ προπηλαχισιιοί, οὓς ἀδίκως ὑπέστησαν, παρέ- 
πεισαν τὸν Γ]απουλάκην, ἵνα προσδώσῃ εἷς τὴν κίνησιν, τὴν παρ᾽ αὐτοῦ πα- 
ραχϑεῖσαν, ἀντικαϑεστωτικὸν χαρακτῆρα. Τὸν βασιλέα Ὄϑοωνα ἀπεκάλει «ψω- 
οιάοικο γίδι», ἀναφανδὸν δ᾽ ἐπετίϑετο κατὰ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, τῆς κυβερ- 
νήσεως, τῶν σχολείων. ᾿Εν Μεσσηνίᾳ καὶ Λακωνίᾳ προὐκάλεσε μέγαν συ- 
γαγεομὸν τοῦ λαοῦ, προσχληϑεὶς δὲ νὰ ἔλϑῃ εἷς ᾿Αθήνας, ἠονήϑη. Σύνο- 
δευόμενος ὑπὸ ἐνόπλων χωρικῶν ἐξεστράτευσε κατὰ τῶν Καλαμῶν, ὧν 
μόλις προελήφϑη ἢ ἅλωσις, τέλος δὲ ὃ Γενναῖος Κολοκοτρώνης κατώρ- 
ϑωσε νὰ συλλάβῃ αὐτὸν καὶ περιορίσῃ εἰς τὰς φυλακὰς Ρίου. Ἢ “Ἱερὰ 
Σύνοδος ὥρισεν ὥς τόπον διαμονῆς αὐτοῦ τὴν ἐν "Ανδρῳ μονὴν τῆς []αν- 
αχράντου, ἔνϑα καὶ ἐτελεύτησε τὸν βίον ὁ Παπουλάκης (19 ᾿Ἰανουαρίου 
1861). Πολλαχοῦ ὃ λαὸς διατηρεῖ ἔτι ζωηρὰν τὴν μνήμην αὐτοῦ”. Σοβαρω- 
τέρα καὶ ϑετικωτέρα ὑπῆοξεν ἢ ϑρησχευτικὴ ἐργασία τοῦ συνεργάτου καὶ 


ἐν ᾿Αϑήναις 1930, σ. 2393 ἕξ. Δημ. Π. Πασχάλη, Θεόφιλος Καΐρης, ἐν ᾿Αϑήναις 
1998, [Εἰδικὰ εἰς τὸ ἔργον τοῦ ἀνδρὸς μελετήματα ἀφιεροῦνται εἰς τὸ εἰδυκὸν 
τεῦχος τοῦ περιοδ. «Νέα Ἑστία», τόμ. ΝΔ’ (1959). 

1. [Βλ. περὶ τοῦ ἀνδρὸς καὶ τοῦ ἐγερϑέντος μεταξὺ αὐτοῦ καὶ τῆς "Εκκλησίας 
ζητήματος τὸ ἀρϑρίδιον Τ. ᾿Α8ϑ. Γριτσοπούλου, ἐν τῷ νεωτέρῳ ᾿Εγχυκλοπαιδικῷ 
Λεξικῷ τοῦ «Ἡλίου», τόμ. ΙΒ’ (1953), σελ. 114--115 χαὶ τὴν αὐτόϑι σημειουμένην 
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499 Χρυσοστόμου Α. Παποδοπούλου (}) 


συναϑλητοῦ τοῦ Κοσμᾶ Φλαμιάτου τοῦ μοναχοῦ τῆς μονῆς τοῦ Μεγάλου 
Σπηλαίου Ἰγνατίου Λαμπροπούλου (1 393 Ἰουνίου 1869), ὅστις ἀνέπτυξεν 
ἱεραποστολικὴν δοᾶσιν διὰ τοῦ χηούγματος καὶ τῆς ἐξομολογήσεως, ἰδίως 
μετὰ τὴν ἔξωσιν τοῦ Ὄϑωνος, καὶ ἐμόρφωσεν ὅμιλόν τινα ἐνϑουσιωδῶν 
κληρικῶν, ἐν οἷς ἦσαν ὃ Γαβριὴλ Παπανικολάου, ὁ Εὐσέβιος Ματϑόπου- 
λος, ὃ Ἱερόϑεος Μητρόπουλος, ὃ Νεῖλος Νικολαΐδης καὶ ὁ ᾿Ηλίας Βλαχό- 
πουλος. Ὅτε, τῷ 18606, κατῆλϑεν εἷς ᾿Αϑήνας ὁ ᾿Απόστολος Μακράχης καὶ 
ἤοξατο τῶν κηρυγμάτων του, πρώτους ἐνϑουσιώδεις μαϑητὰς καὶ ὀπαδοὺς 
εὗρε τοὺς μαϑητὰς χληρικοὺς τοῦ Λαμποοπούλου, ὅστις καὶ προσωπικῶς 
ἐγνώρισε τὸν Μακράκην ἐν Πάτραις καὶ ἐν τῇ μονῇ τοῦ Μεγάλου Σπηλαίου. 
Ὁ Μακοάκης, «ἐμπνεόμενος ὑπὸ διαπύρου χριστιανικοῦ ζήλου ὑπὲρ τῆς 
διαδόσεως τῶν ϑείων ἀληϑειῶν», ὥς ἔγραψεν ἢ “Ἱερὰ Σύνοδος ἓν ἐγχυκλίῳ, 
ἀνέπτυξε διὰ τοῦ χηούγματος τοῦ ϑείου λόγου, διὰ τῶν περιοδικῶν καὶ τῶν 
πραγματειῶν του ὅλως ἔκτακτον πνευματικὴν καὶ ϑρησχευτικὴν χίνησιν, 
ἵδρυσε (1816) τὴν φιλοσοφικὴν καὶ ἐκπαιδευτικὴν σχολὴν τοῦ «Λόγου», ἓν ῇ 
τὴν μὲν ἥμέοαν ἐδιδάσχοντο παῖδες κατ᾽ ἴδιον αὐτοῦ σύστημα, τὴν δὲ ἑσπέ- 
ραν ἐγίνοντο ϑρησχευτικαὶ καὶ φιλοσοφικαὶ διαλέξεις. ᾿Δλλὰ λίαν ταχέως 
προὐκάλεσεν ἀπερίγραπτον συγκίνησιν ἐν τῇ κοινωνίᾳ τὸ σκάνδαλον τῶν 
«Σιμονιακῶν», ὁ δὲ Μαχράκης ἐπετέϑη ἐναντίον τῆς διοικούσης ᾿Εχκλησίας, 
διότι δὲν καϑῄοεσεν ἀμέσως καὶ δὲν ἀφώρισε τοὺς ἀναμιχϑέντας εἷς τὸ σκάν- 
δαλον. ᾿Επετέϑη ὡσαύτως ἐναντίον τῶν καϑηγητῶν τῆς ϑεολογικῆς σχολῆς 
τοῦ πανεπιστημίου καὶ ἐναντίον τῆς κυβερνήσεως Ιουμουνδούρου, ἥτις διέ- 
λυσε τὴν σχολὴν τοῦ «Λόγου». Ἡ δὲ Σύνονος ἐξέδωκε πρὸς τὸν λαὸν ἐγκύ: 
χλιον (91 Λεχεμβοίου 1818), δι’ ἧς κατεδίκαζε τὰς δοξασίας τοῦ Μακοάκη καὶ 
τῶν περὶ αὐτὸν κληρικῶν, οὓς μετὰ ἓν ἔτος ἐδίκασε καὶ κατεδίκασεν εἷς ἔξο- 
ρίαν (1819). Ὡς βάσις τῆς καταδίκης ἐχρησίμευσε κυρίως ἣ ὑποστηοιχϑεῖσα 
ὑπὸ τοῦ Μακράκη ϑεωρία περὶ τοῦ τρισυνϑέτου τοῦ ἀνϑρώπου, ἀλλ᾽ οἳ κληρι- 
κοί, βραδύτερον δὲ καί τινες τῶν λαϊκῶν, διαγνόντες τὸ ἐσφαλμένον τῆς ϑεω- 
ρίας, ἐγκατέλιπον αὐτόν, λαμπρῶς ἐφεξῆς ἐργασϑέντες ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ. Ὃ 
διδάσκαλος, καὶ μόνος ὑπολειφϑείς, ἐξηκολούϑησε μέχοι τοῦ ϑανάτου αὐτοῦ 
(1905) κηούττων, ἐμμένων εἰς τὰς ἆρχάς του καὶ πιστεύων ὅτι ὕπερφυσι- 
κῶς θὰ ἐξεχίνα καὶ ϑὰ ἐπεβάλλετο. Γῖῖναι πρόδηλον ὅτι ἂν παρέμενεν ἥνω- 
μένος μετὰ τῆς ᾿Εχκλησίας ὃ ᾿Απ. Μακράκης καὶ ἂν δὲν παρεσύρετο εἷς 
ἀσκόπους ϑεωρίας καὶ εἷς ἀσχολίας ξένας πρὸς τὴν ἀποστολήν του, ἠδύνατο 
ϑετικώτερον νὰ ὠφελήσῃ, ἀλλὰ καὶ ὡς ἐξειλίχϑη τὸ ἔργον του, ἰδίως δὲ διὰ 
τῆς ἀναπτύξεως τοῦ κηρύγματος τοῦ ϑείου λόγου, ἐσημείωσε σταϑμὸν σπου- 


διηγήματος, ἐπ᾽ ἐσχάτων ἐκδοϑέντος ὑπὸ τοῦ Κ. Μπαστιᾶᾷ, Ὁ Παπουλᾶκος, Νέα 
Ὑόρχη 1951, σελ. 954]. 
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δαῖον ἐν τῇ ἐσωτερικῇ ζωῇ τῆς ᾿Εχπκλησίας τῆς “Ελλάδος'. Οἵ μαϑηταί του 
ἀπηλλαγμένοι τῶν ὑπερβολῶν τοῦ διδασκάλου, ἠδυνήϑησαν ν᾽ ἀναπτύξωσι 
ϑετιχὴν ϑρησχευτικὴν δρᾶσιν, εἴτε ἀτομυκῶς ἐργαζόμενοι, εἴτε δι᾿ ὀργανώ- 
σεών. ΕΧ τῶν ὀργανώσεων τούτων μετὰ τὴν ὑπὸ τῶν χαϑηγητῶν τοῦ πανε- 
πιστημίου ἱδρυϑεῖσαν καὶ ἐπὶ μικρὸν ἐργασϑεῖσαν «᾿Αδελφότητα τῶν φιλο- 
χοίστων», ὣς καὶ τὸν σύλλογον «Ὁ ᾿Απόστολος Παῦλος», σπουδαιοτέρα 
ὑπῆρξεν ἣ τοῦ συλλόγου τῆς «᾿Αναπλάσεως», ἵδρυϑέντος ὑπὸ τοῦ Κωνσταν- 
τίνου Λιαλησμᾶ (1 1921) 7 καὶ συγχεντρώσαντος περὶ ἑαυτόν, ἐκτὸς τῶν τέως 
μαϑητῶν τοῦ Απ. Μαχράκη, καὶ ἑτέρους ἐνϑέρμους ζηλωτὰς καὶ κήουχας 
τοῦ Εὐαγγελίου, ὥς τὸν Μιχ. Γαλανόν, τὸν ᾿Ιωάννην Σκαλτσούνην (Γ1905), 
τὸν Εὐσέβιον Ματϑόπουλον, τὸν [Τανάρετον Δουληγέρην, τὸν Τιμόϑεον ᾿Α- 
ναστασίου (εἶτα μητροπολίτην γενόμενον Καλαβρύτων καὶ Αἰγιαλείας), τὸν 
Γεώργιον Μακρῆν καὶ ἄλλους, δι᾽ ὧν ἀνεζωογονήθϑη τὸ κήρυγμα τοῦ ϑείου 
λόγου. Τὴν «᾿Ανάπλασιν» ὑπεστήριξεν ὃ μητροπολίτης Γεομανὸς Καλλιγᾶς, 
ἐφ᾽ οὗ τὸ χήουγμα τοῦ ϑείου λόγου ἔλαβε νέαν ἐπίδοσιν. Ὁ ἀείμνηστος 
οὗτος ἱεοάοχης ἴδουσε καὶ τὸν «Ἱερὸν Σύνδεσμον» (1890) πρὸς ἀνόρϑωσιν 
τοῦ ἐφημεοικοῦ κλήοου. Συνεογασϑεὶς κατ᾽ ἀρχὰς μετὰ τῶν τῆς «᾿Αναπλά- 
σεῶς» ὁ Εὐσέβιος Ματϑόπουλος ([ 1929), ἵδρυσεν ὕστερον τὴν ἀδελφότητα 
«Ζωή», ἐφαομόσας τὰς διὰ τοῦ ᾿Απ. Μακράχη ἐνισχυϑείσας ἀρχὰς ἵεραπο- 
στολιχῆς καὶ ϑοησχευτικῆς δράσεως τοῦ πρώτου διδασκάλου του ᾿Ιγνατίου 
Λαμποοπούλου. Τὸ χήουγμα καὶ ἢ ἐξομολόγησις ὑπῆοξαν τὰ δύο ὑγιᾶ καὶ 
γονιμώτατα στοιχεῖα τῆς δράσεως ταύτης, ἥτις ἐν ταῖς ἡμέραις ἡμῶν μµε- 
γάλην προσέλαβεν ἔκτασιν. Λεκάδες μεμοοφωμένων καὶ ζηλωτῶν ϑεολόγων 
συγκεντροῦνται ἤδη περὶ τὴν ϑρησκευτιχὴν ἀδελφότητα τῆς «Ζωῆς». Τὸ 
περιοδικὸν δὲ τῆς «Ζωῆς» χυκλοφοοεῖ εἷς χιλιάδας φύλλων ἑβδομαδιαίως”. 

Ἔν τῷ μεταξὺ χοόνῳ ὀξεῖά τις ἔρις παρουσιάσϑη ἐκ τῶν λεγομένων 
«Εὐαγγελικῶν». ᾿Απὸ τοῦ ϑέρους τοῦ 1891 ἥοξατό τις κίνησις πρὸς μετά- 
φρασιν τῆς ἁγίας Γραφῆς εἰς τὴν ἀπλοελληνικὴν γλῶσσαν, ὀφειλομένη εἷς 


1. [Χρυσ. Παπαδοπούλου, (ἐκ τῶν καταλοίπων αὐτοῦ) ᾿Απόστολος Μαχράχης, 
ἐν ᾿Αϑήναις 1999, σσ. 138. ΠΙοβλ. βιβλιοκρισίαν ᾿Αρχ. Ἔμμ. Ι. Καρπαϑίου, ἐν τῇ 
«Θεολογίᾳ» τόμ. 12’ (1939), σελ. 216-382 ]. 

9, [Βλ. εἰδικὸν τεῦχος τῆς ἐφημερίδος «Σίφνος» (θέρος 1946) ὑπὸ τὸν τίτλον: 
Κωνσταντῖνος Α. Διαλησμᾶς εἰς μνημόσυνον]. 

8. [Παν. Ι. Μπρατσιώτου, ἄρϑρον «Ζωὴ» ἐν τῇ Θρησχευτιχῇ καὶ Χριστιανικῇ 
Ἐγκυκλοπαιδείᾳ, τ. Γ΄ σ. 199 ἐξ. 

Ἰδὲ τοῦ αὐτοῦ, Τπε Εναπσε]ίο!!ς Ἡ/οτῖς οἳ {πε Οοπίεπιροτατγ Ωτεεῖς Οιἴπο- 
ἆοχ ΟἨπτοὮ, ἐν ΤΉε ΟΠγίβ!αη Εαοί, ΜατεΏ 1950, σ, 21 ἕξ. 
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καὶ Οποθίηνις, ΤΉε Οτεεος ΟΠτἰβίίαη Μονεπιεπῖβ, σ. 198 ἑξ.]. 
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τὴν βασίλισσαν Ὄλγαν, ἐπυϑυμήσασαν νὰ καταστῇ εὐνόητος ἢ ἀνάγνωσις 
τῆς ἁγίας Γραφῆς ὑπὸ τοῦ λαοῦ. ᾿Αναϑέσασα ἢ βασίλισσα τὴν μετάφρασιν 
εἷς τὸν ἐν τῇ Ριζαρείῳ Σχολῇ καϑηγητὴν Φίλιππον Παπαδόπουλον καὶ εἷς 
ἄλλους τινάς, ἐζήτησε τὴν ἔγκοισιν αὐτῆς ὑπὸ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, ἀλλ᾽ 
αὕτη, μετὰ γνωμοδότησιν τῆς ϑεολογικῆς σχολῆς τοῦ πανεπιστημίου, ἀπέρ- 
ρυψε κατ᾽ ἀρχὴν πᾶσαν μετάφρασιν. Τὸ ζήτημα ἐφαίνετο λῆξαν, ὅτε, κατ᾽ 
᾿Ὀχτώβοιον τοῦ 1901, ἤρξατο δημοσιευομένη ἐν τῇ ἐφημερίδι «᾿Ακρόπο- 
λις» ἢ μετάφοασις τοῦ ᾿Δλεξ. Ι]άλλη, προκαλέσασα τὴν ἐξέγερσιν ἰδίως τῶν 
φοιτητῶν. ᾿Εζητήϑη ἢ παῦσις τῆς μεταφράσεως ἐχείνης, ἀλλά, δυστυχῶς, 
δὲν ἐπετεύχϑη αὕτη ἐξ ἀδιαφορίας μᾶλλον τῆς κυβερνήσεως. Λυστυχῶς δ᾽ 
ἐζήτησε νὰ ἐκμεταλλευϑῇ τὸ ζήτημα καὶ ἥ ἀντιπολίτευσις. Ιατηγορίαι διε- 
τυποῦντο κατὰ τῆς βασιλίσσης καὶ ἐμφανέστερον κατὰ τοῦ μητροπολίτου 
᾿λϑηνῶν Προκοπίου, ἐζητεῖτο δὲ ὁ ἀφορισμὸς τῆς μεταφράσεως καὶ τῶν 
μεταφραστῶν. Τῇ 8 Νοεμβοίου 1901 συνεκροτήϑη πάνδημον συλλαλητή- 
ριον, ὅπερ ἐπιχειρήσασα ἢ κυβέρνησις νὰ διαλύσῃ δι᾽ ἐνόπλου δυνάμεως 
προὐκάλεσεν αἱματηρὰς ρήξεις. Τούτων ἀποτέλεσμα ὑπῆρξεν ὃ φόνος ὀκτώ 
καὶ ὃ τραυματισμὸς ὀγδοήκοντα φοιτητῶν καὶ πολιτῶν. “Ὁ μητροπολίτης 
Προκόπιος, καίτοι ὢν ἆϑῷος τῶν ἀποδοϑεισῶν εἷς αὐτὸν κατηγοριῶν ἔξη- 
γαγκάσϑη εἷς παραίτησιν, παρῃτήϑη δὲ καὶ ἢ κυβέρνησις Γ᾽. Θεοτόκη, διότι 
τὸ ζήτημα προσέλαβε πολιτικὴν χροιάν. 

Ἱκανὸν ϑόρυβον προὐκάλεσαν καὶ οἵ λεγόμενοι «Τ]αλαιοημερολογῖται», 
ἤτοι οἵ ἐμμένοντες εἷς τὴν παλαιὰν χρονολόγησιν τοῦ ἐν τῇ ὀρϑοδόξῳ Ἔχ- 
χλησίᾳ ἰσχύοντος Ἰουλιανοῦ ἡμερολογίου. Ἔν τοῖς νεωτέροις χρόνοις, ἀπὸ 
τοῦ 1903, πρωτοβουλίᾳ τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως ᾿Ιωακεὶμ Γ΄ 
(Γ 1913), ἤρξατο συζητουμένη ἢ διόρϑωσις τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ ἡμερολογίου. 
Εἷς σχετικὸν ἐρώτημα τοῦ πατριάρχου ἀπαντήσασα ἢ “Τερὰ Σύνοδος τῆς 
᾿Εχχλησίας τῆς "Ελλάδος τῷ 1903, ἐδήλωσεν ὅτι ἣ διόρϑωσις τοῦ ἥμερολο- 
γίου ἑξαρτᾶται ἐκ περιστάσεων καὶ συνϑηκῶν ἐϑνικῶν καὶ κουνωνικῶν καὶ 
ὅτι «αἳ ὀρθόδοξοι ᾿Εχκλησίαι ἐν συνενοήσει μετ᾽ ἀλλήλων καὶ μετὰ τῆς πο- 
λιτείας ἑκάστης αὐτῶν, δύνανται νὰ ἐπιχειρήσωσι τὴν μεταρούϑμισιν τοῦ 
νῦν ἓν χρήσει παρ᾽ αὐτοῖς ἡμερολογίου συμφώνως πρὸς τὰς προόδους καὶ 
τὰ πορίσματα τῆς ἀστρονομικῆς ἐπιστήμης». Καὶ ἐφ᾽ ὅσον μὲν ἢ πολιτεία 
ἐτήρει ἐν “Ελλάδι τὴν παλαιὰν χρονολόγησιν τοῦ ἥμερολογίου, ζήτημα ἥιιε- 
ρολογίου δὲν ὑπῆρχε διὰ τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς Ἑλλάδος. ᾿Λλλ᾽ ὅτε, ἰδίως 
ἀπὸ τοῦ 1919, πολιτεία ἀπεφάσισε νὰ εἰσαγάγῃ δι᾽ ἑαυτὴν τὸ νέον ἥμε- 
ρολόγιον, ἐζήτει ὅπως ταυτοχρόνως πράξῃ τοῦτο καὶ ἢ ᾿Εκχλησία. Αὕτη δὲ 
διὰ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου ἐδήλωσεν ὅτι ναὶ μὲν δὲν προσκρούει εἷς δογµματι- 
κοὺς καὶ κανονικοὺς λόγους ἢ εἰσαγωγὴ τοῦ νέου ἡμερολογίου, ἀλλὰ ποέπει 
νὰ προηγηϑῇ συνεννόησις μετὰ τῶν λοιπῶν ὀρϑοδόξων ᾿Εχχλησιῶν, καὶ 
ἰδίως τοῦ Οἰκουμενικοῦ πατριαρχείου. Ταυτοχρόνως τὸ ζήτημα ἐμελετᾶτο 
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καὶ ἐν τῷ Οἰκουμενικῷ πατριαρχείῳ καὶ ἐν Ρωσίᾳ, ὅπου ἥδη ἀπὸ τοῦ 191Τ 
εἶχεν εἰσαχϑῇ πολιτικῶς τὸ νέον ἡμερολόγιον. Ὁ πατριάρχης Μόσχας Τύχων 
διὰ γράμματός του πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν πατριάρχην Γεομιανὸν Ε΄ (1915--- 
1918) παρεκάλει ὅπως τὸ ταχύτερον ἀποφασίσῃ ἣ ᾿Ὀρϑόδοξος Εχκλησία τὴν 
διόρϑωσιν τοῦ ἡμερολογίου, διότι ἣ μονομερὴς εἰσαγωγὴ τοῦ νέου ἥμερολο- 
γίου εἷς τὴν πολιτείαν κινδυνεύει ν᾽ ἀποξενώσῃ τοὺς Χριστιανοὺς ἀπὸ τῆς 
᾿Εχκλησίας. Μὴ τυχὼν ἐγκαίρως ἀπαντήσεως ὁ πατριάρχης Τύχων, ἠναγκά- 
σθη τῷ 1919 νὰ ἐπιτρέψῃ τὴν εἰσαγωγὴν τοῦ νέου ἡμερολογίου εἰς τὴν ὄρ- 
ϑόδοξον ᾿Εχκλησίαν τῆς Φινλανδίας. ᾿Επειδὴ τὸ νέον ἥμερολόγιον εἰσήχϑη καὶ 
εἷς τὰ ὀρϑόδοξα κράτη Ρουμανίας χαὶ Σερβίας, ἀπετάϑησαν καὶ αἳ ἐἔκκλη- 
σίαι αὐτῶν εἷς τὸ Οἰκουμενικὸν πατριαρχεῖον, ζητοῦσαι τὴν μεταορύϑμισιν 
τοῦ ἡμερολογίου. Τὸ πατριαρχεῖον ἀπεφάσισε τότε νὰ καλέσῃ ἐν Ιζωνσταν- 
τινουπόλει πανορϑόδοξον συνέδριον ἐξ ἀντιπροσώπων πασῶν τῶν ὀρϑοδό- 
ἕξων ᾿Εχκλησιῶν. Μετὰ μικρὸν (16 Φεβρουαρίου 1993) εἰσήχϑη καὶ εἰς τὴν 
“Ελλάδα τὸ νέον πολιτικὸν ἡμερολόγιον, ποοὐκλήϑη δὲ καὶ ἐν τῇ ᾿Εχχλησίᾳ 
αὐτῆς τοιαύτη οἷα καὶ ἐν ταῖς λοιπαῖς ᾿Εκκλησίαις ἀνωμαλία ἐκ τῆς ὑπάρ- 
ξεως δύο ἡμερολογίων. Ὅϑεν ἢ τῇ 16 ᾿ΔΑπριλίου 19983 συνελϑοῦσα Ἵεραο- 
χία τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς “Ελλάδος ὁμοφώνως ἀπεφάσισεν ὅπως δεχϑῇ τὴν 
διόρϑωσιν τοῦ ἰσχύοντος ᾿Ιοιλιανοῦ ἡμερολογίου μετὰ σχετικὴν ἀπόφασιν 
εἴτε τοῦ ἐν Ιωνσταντινουπόλει συγκληϑέντος πανορϑοδόξου συνεδρίου, εἴτε, 
ἐὰν τοῦτο ματαιωϑῇ, ἐκ συνεννοήσεως μετὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ πατριαρχείου 
καὶ τῶν λοιπῶν ὀοϑοδόξων ᾿Εχχλησιῶν. Καὶ τὸ μὲ πανορϑόδοξον συνέδριον, 
ἐν ᾧ ἀντεπροσωπεύθησαν πᾶσαι αἵ ᾿Εχκλησίαι, πλὴν τῶν πατριαρχείων 
᾽Αλεξανδοείας, Ἱεροσολύμον καὶ ᾿Αντιοχείας, μὴ ἐπικοινωνούντων τότε πρὸς 
τὸ Οἰκουμενικὸν πατριαοχεῖον, συνελϑὸν κατὰ Μάϊον τοῦ 1928 ἀπεφάνϑη 
ὑπὲρ τῆς διοοϑώσεως τοῦ τε ἡμερολογίου καὶ τοῦ Πασχαλίου, ἀλλά, δυστυ- 
χῶς, ὃ πατριάρχης ἰδίως ᾿Αλεξανδρείας Φώτιος ἀντέστη κατὰ τῶν ἀποφά- 
σεων ἐκείνων ζητῶν τὴν σύγκλησιν Οἰκουμενικῆς συνόδου. 'Η σύγκλησις 
ὅμως αὐτῆς δὲν καϑίστατο δυνατή, διὰ πολλοὺς λόγους, ἢ δὲ ἀνάγκη τῶν 
ὀρϑοδόξων ᾿Εκχλησιῶν περὶ διορϑώσεως τοῦ ἡμεοολογίου ἦτο ἐπιτακτική. 
Ὁ ἀρχιεπίσκοπος ᾿Αϑηνῶν, παρὰ τὴν ἀπόφασιν τῆς “Ἱεραρχίας τῆς ᾿Εχκλη- 
σίας τῆς “Ελλάδος, δὲν προέβη εἷς ἐφαομογὴν τῆς διορθώσεως τοῦ ἥμερο- 
λογίου, προσπαϑήσας νὰ πείσῃ τὰ ἐνιστάμενα πατριαοχεῖα, καὶ δὴ τὸ πα- 
τοιαρχεῖον ᾿Λλεξανδρείας, ὅπως συμφωνήσωσιν εἷς ὁμόφωνον ἐφαρμογὴν τῆς 
διορϑώσεως τοῦ ἡμερολογίου μόνον, οὐχὶ δὲ καὶ τοῦ Πασχαλίου, ὅπερ νὰ 
παραπεμφϑῇ εἰς Οἰκουμενικὴν Σύνοδον. Η συνελθοῦσα κατὰ Λεκέμβριον 
τοῦ 1993 “Ἱεραοχία τῆς ᾿Εχχλησίας τῆς “Ελλάδος διεπίστωσε μὲν καὶ αὖϑις 
τὴν ἀναπόφευκτον ἀνάγκην τῆς διορϑώσεως τοῦ ἡμερολογίου, υΐοϑετήσασα 
δὲ τὴν γνώμην περὶ μέσης λύσεως τοῦ ζητήματος, ἤτοι τῆς διορϑώσεως 
μόνον τοῦ ἡμερολογίου, οὐχὶ δὲ καὶ τοῦ Πασχαλίου, ὑπέβαλε διὰ τοῦ ἄρχει- 
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πισχόπου ᾿Αϑηνῶν, ὥς προέδρου αὑτῆς, εἷς τὸν Οἰκουμενικὸν πατριάρχην 
σχετικὴν πρότασιν, μετὰ τῆς παρακλήσεως ὅπως τοῦτο προέλϑῃ εἷς συνεν- 
γοήσεις μετὰ τῶν λοιπῶν ὀρϑοδόξων Αὐτοχεφάλων ᾿Εκκλησιῶν. Ὃ πατρι- 
άρχης Γρηγόριος Ζ΄ (1 1994), ἐπυκοινωνῶν τότε πρὸς πάντας τοὺς πατριάρ- 
γας, ἀνέλαβε τὸ ἔργον τοῦτο, ἀνεκοίνωσε δὲ πρὸς πάσας τὰς Αὐτοχεφάλους 
Ἔχκλησίας δριστικὴν ἀπόφασιν πεοὶ ἐφαρμογῆς τῆς διορϑώσεως τοῦ ἥμε- 
ρολογίου ἀπὸ 10 Μαρτίου 1934, Ὃ ἀρχιεπίσχοπος ᾿Αϑηνῶν, μάτην προσ- 
παϑήσας καὶ ἐν τῇ ἐσχάτῃ ἐκείνῃ στιγμῇ νὰ πείσῃ τὸν πατριάρχην ᾿Αλε- 
ξανδρείας, προτείνας δὲ καὶ τὴν σύγκλησιν νέας ἐκκλησιαστικῆς διασκέψεως 
ἀλλὰ μὴ δυνάμενος ἐπὶ πλέον ν᾽ ἀναβάλῃ τὴν ἐφαρμογὴν τῆς ἀποφάσεως 
τῆς “Ιεραρχίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος, ἀπεδέχϑη ἐκ μέρους αὐτῆς 
τὴν πρότασιν τοῦ Οἰκουμενιχοῦ πατριαρχείου. Οὕτω ἐτέϑη εἷς ἐφαρμογὴν ἢ 
διόρϑωσις τοῦ ἥμερολογίου ἐν τῇ ᾿Εκχλησίᾳ τῆς “Ελλάδος ἀπὸ 10 Μαρτίου 
1994, Λυστυχῶς ὅμως ἣ μετά τινας ἡμέρας ἀναχηουχϑεῖσα δημοχρατία (35 
Μαρτίου 19324), κατὰ παράδοξον τρόπον, συνεδυάσϑη ὑπό τινων πρὸς τὴν 
γενομένην ταύτην ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ μεταβολήν, ἐντεῦϑεν δὲ εὗρεν αὕτη ἄπρο- 
σδόκητον ἀντίδρασιν πολιτικῆς χροιᾶς. ᾿Αλλ᾽ ἢ ἀντίδρασις αὕτη δὲν ϑὰ 
εἶχε σημασίαν τυνά, ἂν μὴ παρουσιάζετο μερίς τις ᾿Αγιορειτῶν μοναχῶν, 
«Ζηλωτῶν» αὐτοχληϑέντων, οἵτινες ἐλϑόντες εἷς τὴν “Ελλάδα καὶ ἔχμεταλ- 
λευϑέντες τὴν ἁπλοϊχότητα τοῦ λαοῦ, ἐκήρυξαν ὅτι ἀνετράπη ἤ ὀρϑοδοξία 
διὰ τῆς μεταβολῆς τοῦ ἡμερολογίου, ἐμόρφωσαν δὲ τὴν μερίδα τῶν λεγομέ- 
νων «|]αλαιοημερολογητῶν» καὶ προὐκάλεσαν διάφορα ἐπεισόδια. ᾿Εχ τῶν 
λοιπῶν ὀρϑοδόξων ᾿Εχχλησιῶν μικρὸν κατὰ μικρὸν ἐφήρμοσαν ἢ ἀπεφά- 
σισαν τὴν ἐφαρμογὴν τῆς διορϑώσεως τοῦ ἡμερολογίου πᾶσαι, μέχοι τοῦδε: 
πλὴν τῆς τῶν “Ἱεροσολύμων καὶ τῆς τῶν Σέρβων, ἕνεκα τοπικῶν λόγων ’. 


(Συνεχίζεται) 


1. Βλ. ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου (Παπαδοπούλου), Ἡ διόρ- 
ϑωσις τοῦ Ἰουλιανοῦ ἡμερολογίου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίῳ τῆς "Ελλάδος, περιοδ. «"Ἔκκλη- 
σία» τ. ΙΛ’ (1933) σ. 235 ἐξ. Καὶ ἀνάτυπον. Τοῦ αὐτοῦ, Ἡμερολογιτικῶν κατηγο- 
ριῶν ἔλεγχος, ᾿Αϑήνησι, 1931. Ἰδὲ καὶ βιβλιοκχρισίαν ἐν «᾿ΕἘχκλησίᾳ» τ. ΤΕ’ (1981) 
σ. 814 ἕξ. Καὶ ἀνάτυπον ὑπὸ τὸν τίτλον : ᾿Αναίρεσις “"Ἡμερολογιτικῆς ἀναιρέσεως. 


ΙΣΤΟΡΙΑΙ ΚΑῚ ΑΝΕΚΔΟΤΑ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΟΡΟΥΣ 
ΕΡΑΝΙΣΘΕΝΤΑ ΥΠΟ ΤΩ͂Ν ΠΕΡΙΓΡΑΦΕΝΤΩ͂Ν ΚΩΔΙΚΩΝ” 


ΥΓΙΟ 


ΕΥ̓ΛΟΓΙΟΥ ΚΟΥΡΙΛΑ 


ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΟΥ ΚΟΡΥΤΣΑΣ 


Αλλ᾽ ὃ φιλοπερίεργος ἀναγνώστης ϑὰ ἐπεϑύμει νὰ μάϑῃ κατὰ ποῖον 
τρόπον ἐχϑέτει τὸ περὶ τοῦ προπατορικοῦ ἁμαρτήματος κεφάλαιον ὃ “Έγελος, 
περὶ οὗ ἀκροϑιγῶς διελάβομεν ἀνωτέρω καὶ ἐξ οὗ ὅλοι οἳ νεώτεροι χενό- 
σπουδοι ἀρύονται. Φοιτητὴς ὢν εἶχον ἀναγνώσει μετάφρασιν τῆς «Φιλοσο- 
φίας τῆς ϑρησχείας» τοῦ “Εγέλου γενομένην, νομίζω, τῷ 1884. Ἔκαμα τότε 
περίληψιν, ἣν καὶ δημοσιεύω ἐνταῦϑα. “Η ὅλη ἱστορία τῆς πτώσεως τῶν 
πρωτοπλάστων ἐμφαίνει τὴν ἀναφορὰν τῆς Γνώσεως πρὸς τὸν πνευματικὸν 
βίον.”"Ηδη ἐν τῇ ἱστορίᾳ ταύτῃ χαὶ μόνη ἣ φράσις «δένδρον Γνώσεως» δεικνύει 
ἀμέσως, ὅτι πρόχειται περὶ ἀληϑείας ὑπὸ τὰς εἰκόνας συγχεχαλυμμένης᾽ 
διότι τὸ δένδρον δὲν ἔχει γνῶσιν, ἀλλὰ μόνος ὁ ἄνϑρωπος καὶ ὃ Θεός, ἑνὶ 
λόγῳ τὸ «Ὠνεῦμα» (ὅρος τοῦ ᾿Εγέλου). Τὸ πνεῦμα εἶναι τὸ ὄν, ὅπερ γινώ- 
σκει, αὐτοῦ ἢ φύσις καὶ ἢ οὐσία κεῖται εἰς τὸ γινώσκειν πάντα εἷς ἑαυτό. 
Κατὰ τοῦτο διαφέρει τῶν ἄλλων ὄντων καὶ αὐτοῦ τοῦ ζῴου ὁ ἄνϑρωπος. 
᾿Αλλὰ τὸ πνεῦμα κατ᾽ ἀοχὰς ἐν τῇ παιδικῇ ἡλικίᾳ ἐμφαίνεται ὡς ἀϑωότης 
καὶ ὡς πίστις ἀφελής, ὡς παράδεισος, ὣς μακαριότης. [Πράγματι ἡ παιδιχὴ 
ἀϑωότης ἔχει τι τὸ γοητευτικόν, ἀλλὰ μόνον καϑ᾽ ὅσον ὑπενϑυμίζει, ὅ τι τὸ 
πνεῦμα μέλλει ὕστερον νὰ παραγάγῃ. Η φυσικὴ ἁρμονία καὶ ἢ ἑνότης, ἣν 
εὑρίσκομεν παρὰ τῷ παιδί, ποέπει νὰ ἐπέλϑῃ ὥς ἀποτέλεσμα ἐργασίας ταὶ 
τῆς ἀγωγῆς τοῦ πνεύματος. Ἡ παιδιχὴ λοιπὸν μακαριότης, ὃ φυσικὸς πα- 
ράδεισος πρέπει ν᾽ ἀπολεοϑῇ χάοιν τοῦ πνευιιατικοῦ: ὅϑεν πρέπει ν᾽ ἀφυ- 
πνισϑῇ ἡ συνείδησις καὶ τοῦτο εἶναι τὸ προπατορικὸν ἁμάρτημα, τὸ ἀναπό- 
φευκτον ἁμάρτημα. Ὁ ᾿Αδὰμ δὲν ἁμαρτάνει ὥς παραβὰς τὴν ἐντολήν, οὔτε 
ὥς φαγὼν τὸν ἀπηγορευμένον χαρπόν, ἀλλὰ διότι παραβὰς καὶ φαγὼν ἔγνω 
τὸ ἀγαϑὸν καὶ τὸ χακόν. “Η γνῶσις λοιπόν, ἣ ἐξομοιοῦσα τὸν ἄνϑρωπον 
τῷ Θεῷ, αὕτη εἶναι τὸ ἁμάρτημα. Τὸ κτῆνος μὴ γινῶσκον δὲν εἶναι οὔτε 
ἀγαϑὸν οὔτε κακόν, καὶ μόνον αὐτὸ δύναται νὰ μείνῃ ἐν τῷ κήπῳ ἐν τῇ 
φυσικῇ μακαριότητι. ἀλλ᾽ ὁ ἄνϑρωπος, ὅπως ᾗ ὥς Θεός, ὅπως ᾗ πνεῦμα, πρέ- 
πει νὰ γινώσκῃ. Πλὴν ἢ γνῶσις αὕτη καὶ ἢ συμπαροῦσα πρᾶξις εἶναι κατ 
ἀρχὰς σφαλερά, ἀτελὴς καὶ πλήρης ἁμαρτημάτων, εἶναι τὸ πεπεῦασμένον 
πνεῦμα, εἶναι κατ᾽ ἀρχὰς ὃ κοινὸς ἄνϑρωπος, ὁ ᾿Αδάμ. Δὲν εἶναι ἔτι Ἷ ἐνύ- 
της, ἢ ἀπόλυτος νόησις, ὃ Θεός᾽ διὸ χαὶ ὃ Θεὸς ἐπικυροῖ ἔν μέρει τοὺς λό- 
γους τοῦ ὄφεως λέγων «ἰδοὺ ὁ ᾿Αδὰμ γέγονεν ὣς εἷς ἐξ ἡμῶν» (οὐχὶ εἷς ἕξ 
ἡμῶν), γυνώσκων τὸ ἀγαϑὸν καὶ τὸ πονηρόν, οὕτως ἢ γνῶσις δὲν καταδικά- 
ζεται πλέον ὥς πρίν, ἀλλὰ παρίσταται ὥς τι ϑεῖον, οἵα πράγματι εἶναι᾽ διότι 
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γνῶσις, πνεῦμα, νοῦς εἶναι ὁ Θεός. Ἡ πρώτη σκέψις τῆς συνειδήσεως ἅμα 
ἀφυπνισϑείσης ἦτο, ὅτι ὁ ἄνθρωπος παρετήρησε τὴν γυμνότητα αὑτοῦ, καὶ 
τοῦτο εἶναι παρατήρησις ἀφελὴς ἅμα καὶ βαϑεῖα. Διὰ τῆς αἰδοῦς ὁ ἄνϑρω- 
πος χωρίζεται τῆς φυσικῆς, τῆς αἰσϑητικῆς του ὑπάρξεως: τὸ κτῆνος μὴ 
χωριζόμενον οὕτω στερεῖται αἰδοῦς. Ἡ αἰδὼς λοιπὸν εἶναι ἣ πνευματικὴ 
καὶ ἠϑικὴ πηγὴ τῶν ἐνδυμάτων. εἷς τοιαύτην ἀντίϑεσιν πρὸς τὴν αἰσθητὴν 
φύσιν ἀναφέρεται χυρίως καὶ ἢ λεγομένη κατάρα. Ὃ ἄνϑρωπος ὀφείλει νὰ 
ἐργάζηται. τὸ κτῆνος εὑρίσκει ἀμέσως ἐν τῇ φύσει ὅλα τὰ μέσα δι᾽ ὧν πλη- 
οοἳ τὰς χοείας του. ᾿Δλλὰ τοιαύτη ἐξάρτησις δὲν ἁρμόζει πρὸς τὸ ἐλεύϑε- 
ρον πνεῦμα᾽ διὸ ὃ ἄνθρωπος παράγει καὶ διαπλάττει τὰ μέσα πρὸς πλήρω- 
σιν τῶν χοειῶν του. Τέλος ὃ Θεὸς ἐξώρισε τὸν ἄνϑρωπον ἐκ τῆς ᾿Εδέμ, ἵνα 
μὴ φάγῃ ἐκ τοῦ δένδρου τῆς ζωῆς. τοῦτο σημαίνει, ὅτι ὁ ἄνϑρωπος, ἐὰν 
εἶναι ἄπειρος καὶ ἀϑάνατος κατὰ τὴν γνῶσιν χαὶ νόησιν, εἶναι ὅμως πεπε- 
οασμένος χαὶ ϑνητὸς κατὰ τὴν αἰσθητικὴν αὐτοῦ φύσιν. ᾿Εὰν ἔτρωγεν ἐκ 
τοῦ δένδρου τῆς ζωῆς, ϑὰ ἐγίνετο κατὰ τὴν Γραφὴν ἀϑάνατος, τοὐτέστι ϑὰ 
ἀπέβαλλε τὴν ϑνητὴν αὑτοῦ φύσιν, ϑά ἐγίνετο Θεός. 

Τὸ παράδοξον τοῦτο καὶ ἐπαναστατικὸν τοῦ “Εγέλου κήρυγμα ἀνατρέ- 
πει ἄρδην τὴν ἱερὰν Θεολογίαν, τὴν πίστιν ἡμῶν καὶ τὸ ἀπολυτρωτικὸν ἔρ- 
γον τοῦ Σωτῆρος διότι οὕτω ϑεωρουμένης τὴς παραβάσεως αἴρεται τὸ προ- 
πατορικὸν ἁμάρτημα, ἐξαφανίζεται ἢ ἐνοχή. Γοὐντεῦϑεν ἔδει ὃ ἄνϑρωπος, 
ὁ ἄνθρωπος, ὃ ἐξομοιωϑεὶς πλέον πρὸς τὸν Θεόν, νὰ ζῇ μετὰ τοῦ Θεοῦ νὰ 
συμβασιλεύῃ καὶ ἢ ἐνανϑρώπησις ἑπομένως τοῦ Ιυρίου ἐπερίττευεν ὅλως 
καὶ τὸ βάπτισμα οὐδεμίαν ϑὰ εἶχεν ἔννοιαν. Λιατί λοιπὸν ϑρηνοῦμεν διὰ 
τὴν ἐξορίαν τοῦ ᾿Αδὰμ χαὶ καταρώμεϑα τὴν Εὔαν ὧς πρόξενον τῆς καταδί- 
χης; Διατί ὃ Μίλτων ἐξήντλησε τόσον πνεῦμα διὰ τὸν «᾿Απολεσϑέντα πα- 
ρώήδεισον» ; ὅστις τὸν ἀνεξάντλητον ϑρῆνον ἐπισφραγίζει ὧδε : 

«70 δένδρον τῆς γνώσεως, ὦ δένδρον Φραιότατον ἀφϑόνους ἔχον καὶ 
ἐξαισίους καρπούς. Ὦ! διατί οὐδείς, οὔτε Θεὸς οὔτε ἄνϑρωπος στέργει τὸ 
βάρος σου ν᾿ ἀνακουφίσῃ καὶ νὰ γευϑῇ τὸν γλυκύν σου καρπόν : Τόσης κα- 
ταφρονήσεως ἀξιοῦται ἡ γνῶσις; ὃ φϑόνος ἥ τι ἄλλο μέτρον ἀπαγοοεύει 
τὴν γεῦσίν σου; Μόνον σὺ φαίνεσαι ἀπηγορευμένος καρπὸς ἐνταῦϑα᾽ 
διότι σὺ εἶσαι μόνος κατάλληλος διὰ τοὺς ϑεοὺς καὶ ϑεὸν νὰ καταστήσῃς 
τὸν ἄνϑροπον-- Ταῦτα λέγει ὁ διάβολος πρὸς τὴν Εὔαν γευϑεὶς τοῦ καρποῦ 
καὶ ἐπαναλαμβάνει μετὰ ἑπτὰ καὶ πλέον μεγάλους αἰῶνας ἓν πλήοει ἀκμῇ 
τοῦ Χριστιανισμοῦ ὃ φιλόσοφος Γερμανός !---Λιατί οὐχὶ ϑεοὺς ἐξ ἀνϑρώ- 
πων, ἀφοῦ τὸ ἀγαϑόν, ὅσῳ μᾶλλον διαδίδεται, αὐξάνει χαὶ τόσῳ μᾶλλον 
τιμᾶται ὃ ποιητής του μηδεμίαν ὑφιστάμενος βλάβην :». 

Ἤν τούτοις ἀκούω φωνὴν ἐκ τοῦ τάφου, ὃ Ἕγελος διαμαρτύοεται κατὰ 
τῶν ϑεολόγων, οἵτινες διαβάλλουσι τοὺς φιλοσόφους ὧς ἀναιροῦντας τὰ δό- 
Ὕματα. «Ὑπάρχουσιν οἱ φρονοῦντες, λέγει, ὅτι νόησις βλάπτει τὴν ϑρη- 
σκείαν καὶ ὅτι αὕτη μένει τόσῳ ἀσφαλεστέρα, ὅσῳ μᾶλλον ἀποκρούει ἐκεί- 
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νην᾿ ἀλλ᾽ οἳ τοιοῦτοι παρανοοῦσιν ἐντελῶς τὰς ἀνωτέρας πνευματικὰς σχέ- 
σεις. οἱ δὲ ϑεολόγοι, οἳ τὴν φιλοσοφίαν κακίζοντες καὶ μεμφόμενοι ὡς κα- 
ταστρέφουσαν τὰ δόγματα, λησμονοῦσιν, ὅτι τὰ δόγματα κατέστησαν εἰς τοὺς 
τελευταίους χρόνους ξένα εἰς τὴν συνείδησιν καὶ τόσον ἀδιάφορα, ὥστε καὶ 
ϑεολόγοι ἔτι ϑεωροῦσιν αὐτὰ ὡς ἥκιστα ἀληϑῆ καὶ ὡς «φαινόμενα παρελϑού- 
σης ἱστορίας». πολλοὶ τῶν ϑεολόγων ἐρωτώμενοι νὰ εἴπωσιν ἀνυποκρίτως 
καὶ εἰλικρινῶς, ἂν πιστεύωσιν εἷς τὰ δόγματα, ϑὰ ἀπήντων ἀρνητικῶς...» ' 
Μία ἀπάντησις δίδεται ἐκ τοῦ Παναγίου Τάφου, ἰσχυρὸς ἀντίλαλος τοῦ εὖ- 
κλεῶς πατριαρχεύοντος καὶ ταῖς Μούσαις ἔξοχα πεφιλημένου. «Λικαίων ψυ- 
χαὶ ἓν χειρὶ Θεοῦ καὶ οὗ μὴ ἅψηται αὐτῶν βάσανος. "Εδοξαν ἓν ὀφϑαλμοῖς 
ἀφρόνων τεθνάναι καὶ ἐλογίσϑη κάκωσις ἣ ἔξοδος αὐτῶν καὶ ἢ ἀφ᾽ ἡμῶν 
πορεία σύντριμιια. οἳ δὲ εἰσὶν ἐν εἰρήνῃ». Τὸ λόγιον τοῦτο τῆς Σοφίας 
Σολομῶντος σχολιάζων ὃ Πατριάρχης διερωτᾶται: «καὶ τῇ ἀληϑείᾳ εἰς 
ποίαν εἰρήνην αἳ ψυχαὶ μεταβαίνουσιν ; Εἷς τὸν "Άδην ; Εἷς τὸν Οὐρανόν ; 
᾿Αλλὰ ποῦ εἶναι ταῦτα: Εἶναι ὥρισμένοι τόποι πρὸς τὰ ἄνω, πρὸς τὰ κάτω, 
πρὸς τὰ δεξιά, πρὸς τὰ ἀριστερά: Εἶναι γεωγραφικαὶ τοποϑεσίαι ἢ εἶναι 
ἔννοιαι ἐκτὸς χώρου, ἄπειροι ἢ εἶναί τι, ὅπερ δύναται νὰ διατυπωϑῇ διὰ 
τοῦ κάπου”:... Οὐδεμία ὅμως ἁγία Σύνοδος ἔχει ἀπσφανϑῆ ἐπὶ τῶν ση- 
μείων τούτων. μόνον ϑεολόγοι τινὲς διετύπωσαν προσωπικὰς γνώμας» καὶ 
διαδηλοῖ γνώμην ἄκρως φιλελευϑέραν, ἥτις ὅμως δύναται νὰ ἔχῃ ϑέσυν 
μόνον εἷς ϑεολογιχοὺς κύκλους: «Οὐρανὸς εἶναι ἔννοια πλήρους ἔἐπιχουνω- 
γίας μετὰ τοῦ Θεοῦ. Εἶναι ἀδιάλειπτος ἁρμονία μεταξὺ δημιουργήματος 
καὶ Δημιουογοῦ. Εἶναι κατάστασις, ἐν ᾗ αἳ ὕψισται ἱκανότητες τῆς ἆνϑρω- 
πίνης φύσεως τείνουσιν εἷς τὴν ἐγγυτάτην ἐξομοίωσιν πρὸς τὴν ϑείαν, ὅταν 
ὃ ἄνϑρωπος φϑάνῃ εἲς τὴν μακαριότητα, δι᾽ ἣν ἡ αἰωνία ᾿Αγάπη ἐδημιούρ- 
γησεν αὐτόν. Καὶ "Δδης τί εἶναι; Εἶναι ὅ τι παρουσιάζουσιν αἳ εἰκόνες τῆς 
Λευτέρας παρουσίας, ὄφεις καὶ δαίμονες καὶ βασανιστήοια καὶ ἄσβεστον πῦρ : 

᾿Απαντᾷ δὲ ὃ Μαχαριώτατος ὧδε: «"Άδης εἶναι ὃ ἀπὸ τοῦ Θεοῦ χω- 
ορισμός. Εἶναι ἣ συνέπεια, ὅταν ὃ ἄνθρωπος ζητῇ τὴν ἱκανοποίησιν τῆς 
ἀϑανάτου αὐτοῦ φύσεως. εἰς πᾶν ἄλλο ἐκτὸς τοῦ Θεοῦ. “Ὅταν τοῦτο συν- 
τελῆται... ὃ ἄνϑρωπος ἀποξενοῦται τοῦ Θεοῦ καὶ ἢ μετ᾽ Αὐτοῦ ἐπικοινῶ- 


1. Λογοϑέτου, Ἡ φιλοσοφία τοῦ 'Εγέλου σ. 840 σημ. 4. Ἢ ἀντινομία ἔγκειται 
ἐν τούτῳ, ὅτι οἵ ϑεολόγοι ὑποστηοίζουσι τὴν ἄμεσον γνῶσιν τοῦ Θεοῦ, καϑ’ ἣν πι- 
στεύομεν, ὅτι ὑπάρχει, ἀλλὰ σταματοῦν ἐνταῦϑα, καὶ δὲν ἐξετάζουσι τί εἶναι ὃ Θεός, 
διότι κατὰ τὸν Ναζιανζηνὸν «Θεὸς χαταλαμβανόμενος οὐχ ἔστι πλέον Θεός». Οἱ δὲ 
φιλόσοφοι γνωματεύουν, ὅτι εἶναι δυνατὴ ἢ ἔμμεσος, ἢ λογικὴ γνῶσις καὶ κατανόη- 
σις τοῦ Θεοῦ. 

9, Εἰς τὰς σοβαρὰς ταύτας τοῦ Μακαριωτάτου ἐρωτήσεις Θεοῦ διδόντος ϑέλο- 
μεν προσπαϑήσει νὰ ἀπαντήσωμεν εἰς τὸ ἑπόμενον κεφάλαιον καὶ συγχαίρομεν τῷ 
χαλκεντέρῳ τοῦ ἀμπελῶνος τοῦ Κυρίου ἐργάτῃ, διότι ἀσχολεῖται μετὰ ϑάρρους μάλιι- 
στα καὶ παρρησίας ἀληϑοῦς ποιμένος καὶ ϑεολόγου περὶ τοιαῦτα ζητήματα, τὰ ὁποῖα 
πρὸ πολλοῦ ἔδει νὰ ἔχωσιν ἐξαντληϑῆ χαὶ νὰ μὴ ὑφίστανται. 
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, Ν 9 - 9 - να - 
γία ὁλονὲν ἑλαττοῦται... μέχοις ἀφανισμοῦ... εἶναι ὃ δεύτερος ϑάνατος τῆς 
- « ς - ΄ 
ἄγ. Γραφῆς... Κζατὰ τὸν Βταραπί, ἅδης εἶναι ὁ καϑορισμὸς τῶν ἡμετέρων 
ἐλαττωμάτων διὰ τὴν αἰωνιότητα...Σ '. 


Ὁ Βολταῖρος καὶ οἱ ὀρϑολογισταὶ Γερμανοὶ περὶ παραδείσου καὶ 
τοῦ δένδρου τῆς ζωῆς --᾿Επάνοδος εἰς τὴν ϑρησκείαν τῶν εἰδώ- 
λων (φυσιολογίαν) -- Θεόφιλος ὁ Καμπανίας καὶ ἡ διχογνωµία ἐν 
τῇ ἀρχαίᾳ ἐκκλησίᾳ, ἡ ἔγκριτος γνώμη τοῦ Κων. Δυοβουνιώ- 
του--Παράδεισος ἐν τῇ ἁγίᾳ Γραφῇ εἶναι γενικῶς ὁ “Αδης -- Κα- 
ϑολικὴ ἢ πίστις εἰς τὴν μέλλουσαν ζωὴν -- Η ἀϑανασία τῆς ψυ- 
χῆς καὶ ἣ ἀνάστασις τῶν νεκρῶν --”Αφϑαρτον τὸ σῶμα, ἄφϑαρτος 
καὶ ὁ παράδεισος. 


Γενικῶς εἴδομεν ἀνωτέρω τὰς ἰδέας τοῦ ἀθέου φιλοσόφου περὶ τῆς δη- 
μιουργίας τοῦ κόσμου. ᾿Εδῷῶ συνεχίζοντες τὰς ἐπιχρίσεις τοῦ Θεοτόχη ἄνα- 
φέρομεν τὰ περὶ τοῦ αἰσθητοῦ ἢ ἐπιγείου παραδείσου καὶ τοῦ ἐν αὐτῷ δέν- 
ὅρου τῆς ζωῆς καὶ τὰς χιμαίρας τοῦ ἀπίστου παρατίϑεμεν. «Οὗτος, φησὶν 
αὐτός, ὃ παράδεισος οὗτος, ὃ τῆς ᾿Εἰδὲμ κῆπος, ἀναγκαῖος ἦν πρὸς τροφὴν 
τοῦ ἀνδρὸς καὶ τῆς γυναικός, ἄλλως τε ἐν ταῖς ϑεομαῖς χώραις, ὅπου ὃ συγ- 
γραφεὺς (ὦ Μωῦσῆς) συνέγραφεν, ὃ σχιερὸς παράδεισος ἦν μεγίστη εὐτυχία”. 
Πρὸ τῆς ἐν Γ]αλαιστίνῃ τῶν παχυλῶν ᾿Ιουδαίων ἐπιδρομῆς οἳ ἐν τῇ ᾿λρα- 
βίᾳ τῆς Σάμης παράδεισοι, οἵ πλησίον τῆς ᾿Αδὲμ ἢ ᾿Εδέμ, ἦσαν λίαν περί- 
φημοι, οἵ δὲ τῶν “Εσπερίδων ἐν τῇ ᾿Αφρικῇ πολλῷ μᾶλλον. Τὴν τῆς Βενγά- 
λης ἐπαρχίαν διά τε τὰ ποικίλα αὐτῆς δένδρα καὶ τὴν εὐφορίαν προσαγορεύουσι 
διαπαντὸς παράδεισον κατ᾽ ἐξοχήν᾽ ὃ δὲ μέγας Μοσοῖ ἔτι ἄχρι τῆς σήμερον 
ἓν τοῖς ἰδίοις ἐπιτάγμασι καλεῖ πάντοτε τὴν Βενγάλην ἐπίγειον παράδεισον. 
Εὐρίσχεται προσέτι κῆπος, ἐπίγειος παράδεισος, ἐν τῇ παλαιᾷ τῶν Ι]ερσῶν 
ϑρησχείᾳ Σχὰγγ, Λιζοῦχο καλούμενος, ᾿Ιρανβίγι δὲ καλεῖται ἐν τῇ Σάδερ, 
ἥτις ἐστὶν ἢ ἐπιτομὴ τῆς διδασκαλίας τοῦ παλαιοῦ τούτου μέρους τοῦ κό- 
σμου. Οἵ Βραχμᾶναι ἀπὸ καιρῶν ἀμνημονεύτων εἶχον ὅμοιόν τινα παρά- 
δεισον, ὃ δὲ εὐλαβέστατος πατὴρ κύριος Καλμέτος ὃ Βενεδικτῖνος... λέγει 
ῥητῶς: ἡμεῖς οὐδόλως ἀμφιβάλλομεν περὶ τοῦ ὅτι ὅ τόπος, ἐν ᾧ ἐφυτεύϑη 
ὁ ἐπίγειος παράδεισος ἔτι ὑπάρχει» (᾿Ανασκευὴ τῆς τελευταῖον διερμήνευ- 


ϑείσης Διαϑήχης σ. θ18--614) 


1. Ἱεροσολύμων Τιμοϑέου, «Σχέψεις ἐπὶ τῆς ζωῆς τοῦ ἀνϑρώπου ἐνταῦϑα καὶ 
πέραν τοῦ τάφου» Ν. Σιὼν ΛΤ', 1941. σ. 58-50. Συνιστῶμεν εἰς τὸν ἀναγνώστην 
τὸ τέλος τῆς διατριβῆς, ὅπερ ἀποτελεῖ ὄντως τὸ ϑεσπέσιον ᾧσμα τῆς ψυχῆς τοῦ 
ἐμπνευσμένου “Αγιοταφίτου. 

2. Τοιαύτας πρὸς ἑαυτὸν ἀντιφάσεις χαὶ ὁμολογίας περὶ τοπικοῦ παραδείσου 
ἔχει καὶ ὁ Ὠριγένης. Π. χ. Περὶ ἀρχῶν 1,8 γράφει περὶ τόπου ὡς διαμονῆς τῶν 
ψυχῶν μετὰ ϑάνατον, χαὶ ὅσῳ τελειωτέρα ἠϑικῶς εἶναι ἢ ψυχή, τοσοῦτον ὑψηλότε- 
ρος εἶναι ὁ τόπος τῆς διαμονῆς αὐτῆς συνεπιφέρων αὐτῇ καὶ μείζονα εὐδαιμονίαν. 
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Βλέπετε λοιπόν, ὅτι ὁσάκις ἐλογικεύετο ὃ Γαλάτης φιλόσοφος γοάφει 
τὴν ἀλήϑειαν. ᾿Ενταῦϑα δέχεται ἐπίγειον παράδεισον, ἓν ᾧ ἔϑετο ὃ Θεὸς 
τὸν ᾿Αδάμ, ἵνα ἐνδιαιτᾶἆται, διότι ἄλλως ἦν ἠναγκασμένος νὰ ἀρνηϑῇ καὶ 
τὴν ὕπαρξιν τῶν πρωτοπλάστων. ᾿Αλλὰ καὶ πάλιν εὕρίσχει ἀντινομίαν καὶ ἐκ- 
λαμβάνει ὣς «παράδοξον πρᾶγμα» τὸ δένδρον τῆς γνώσεως. Εἰς τὴν εὔφραδε- 
στάτην ὁμιλίαν αὑτοῦ ὁ Ἰουλιανὸς παραβάτης, τὴν ἀνασκευασϑεῖσαν ϑπὸ 
τοῦ ἐν ἁγίοις Κυρίλλου, γράφει: «ἔπρεπε τῷ Θεῷ κελεῦσαι τῷ ἀνϑρώπῳ 
φαγεῖν πολὺ ἐκ τούτου τοῦ δένδρου... ἀπαραιτήτως ἔδει δηλοποιῆσαι αὐτῷ 
τὸ καλὸν χαὶ τὸ πονηρόν, ἵνα τὰ καϑήχοντα αὐτῷ ἐχπληοοῖ». Καὶ ταῦτα μὲν 
ὃ Βολταῖρος (ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σ. 549), ἀλλ᾽ ἀντιπαρατηρεῖ ὃ Θεοτόκης: «Οὐχ 
οὕτως ἔχει τὰ τοῦ ἀποστάτου ᾿Ιουλιανοῦ δήματα᾽ ἐχεῖνος γὰρ φησίν : «τὸ 
δὲ καὶ τὸν Θεὸν ἀπαγορεύειν τὴν διάγνωσιν χαλοῦ τε χαὶ φαύλου τοῖς ὑπ᾽ 
αἰτοῦ πλασϑεῖσιν ἀνϑρώποις, ἆρ᾽ οὖχ ὑπερβολὴν ἀτοπίας ἔχει; τί γὰρ ὂν 
ἠλιθιώτερον γένοιτο τοῦ μὴ δυναμένου διαγινώσχειν καλὸν καὶ πονηρόν; 
δῆλον γάο, ὅτι τὰ μὲν οὗ φεύξεται, λέγω δὲ τὰ κακά, τὰ δὲ οὗ μεταδιώξει, 
λέγω δὲ τὰ καλά᾽ κεφάλαιον δὲ φρονήσεως ἀπηγόρευσεν ὃ Θεὸς ἀνϑρώπῳ 
γεύσασϑαι, ἧς οὐδὲν ἂν εἴη τιμιώτερον ἀνϑρώπῳ᾽ ὅτι γὰρ ἢ τοῦ καλοῦ καὶ 
τοῦ χείρονος διάγνωσις οἰκεῖόν ἔστιν ἔργον φρονήσεως πρόδηλόν ἐστί που 
καὶ τοῖς ἀνοήτοις» (σ. 614). ἀνασκευάζει δὲ ὃ συγγραφεὺς ὡς ἑξῆς τὸν Ἴου- 
λιανόν : «προτιμητέα ἆοά ἔστιν ἣ ϑανατηφόρος τῶν ψευδοηδονῶν τῆς ἅμαρ- 
τίας πεῖρα τῆς μακαρίας ἁπλότητος, τῆς ἀγνοούσης ταῦτα; πῶς; ἔστιν ἆρά 
γε κέρδος τὸ μὴ τιιιᾷν τὴν εὐτυχίαν, ἐξ ἧς διὰ τὴν ἁμαρτίαν ἡμῶν ἐξεπέ- 
σαμεν, εἰ μὴ διὰ τῆς ἀντιπαραϑέσεως τῆς ἀϑλιότητος, εἷς ἣν κατηντήσαμεν ; 
τοιαύτη ἦν ἣ γνῶσις τοῦ καλοῦ καὶ πονηροῦ, ἣν ἔμελλε προξενῆσαι τοῖς 
προπάτορσιν ἡιιῶν ἢ τοῦ ἀπηγορευμένου καρποῦ χοῆσις... παρεῖχε τῷ ᾿Αδὰμ 
ἀφορμὴν τοῦ δεῖξαι ἑαυτὸν ἀγαϑὸν ἢ κακὸν καὶ ὅτι ἐκ πείρας ἐδίδαξε τὸν 
ἄνϑρωπον νὰ διακρίνῃ τὸ καλὸν καὶ τὸ μετὰ τὴν γεῦσιν κακὸν» (σ. 848). 

᾽Αλλ᾽ αἲ ϑετικώτεοαι χαὶ λογικώτεραι ἑομηνεῖαι τοῦ ἀπηγορευμένου 
δένδρου τῆς γνώσεως τοῦ καλοῦ καὶ κακοῦ εἶναι αἳ ξξῆς: τοῦ παρισ. κώδι- 
χος 895, αἰῶνος ΧΥ, φ. 20. 

1, «Ἔρωτ. Τὸ ξύλον τῆς ζωῆς εἷς τὸν παράδεισον τί ἐστίν; ᾿Απόκρ. 
Οὐδὲν ἄλλο ἐστίν, εἰ μὴ ὑπακοὴ καὶ ἢ παρακοή». Τὸν ἐπιγραμματικὸν τοῦ- 
τον δρισμὸν ἀναπτύσσων ὃ Κεδρηνὸς γράφει: «ἀλλὰ μή τις ὑπολάβῃ, ὅτι 
τὸ Ἑύλον τοιαύτης ἦν φύσεως ὧς γνῶσιν παρέχειν καλοῦ καὶ κακοῦ᾽ οὗ γὰρ 
ἦν τι βλαβερὸν ἐν τῷ παραδείσῳ, ὅρος δὲ ἔτεθη ἐπὶ τῷ φυτῷ πρὸς γυμνα- 
σίαν τῆς ἐλευϑεριότητος, καί, ὅτι τὸ Ἐύλον οὐκ αἴτιον γνώσεως τῷ ᾿Αδὰμ 
γέγονε, δῆλον᾽ ἢ γὰρ ἐντολὴ ὥς πρὸς εἰδότα ἄμφω ἐδόϑη τό τε καλὸν καὶ 
τὸ πονηρόν, τήν τε ὑπακοὴν καὶ παρακοήν, ὥστε ἢ γνῶσις ποούλαβε τὴν 
ἐντολήν» (Σύνοψις ἱστοοιῶν 1, 28,8). Ταῦτα ὃ Κεδρηνὸς αὐτολεξεὶ παρέ- 
λαβε παρὰ τοῦ Γεωργίου “Αμαρτωλοῦ μοναχοῦ, ὅστις ἐν 13 κεφ. τοῦ Ζ' 
βιβ. ἔγραψεν ὑπὸ τὸν τίτλον : «Περὶ τοῦ ξύλου τοῦ γινώσχειν καλὸν καὶ 
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πονηοὸν» καὶ ἐπισφοαγίζει ὦδε: «ἦσαν οὖν τῷ καϑαρωτάτῳ τούτῳ τόπῳ 
ὅ τε ᾿Αδὰμι καὶ ἣ Εὔα διάγοντες καὶ τῇ ποικιλίᾳ τῶν ἀθανάτων ἀνϑέων δα- 
ψιλῶς ἀπολαύοντες» (σ. 909,95, ἔκδ. Ματα]ϊ, Π/πολις 1861). Πρὸς τούτοις 
«Πεοὶ τῶν ἐν τῷ παραδείσῳ ξύλων, τοῦ τῆς ζωῆς Ξύλου καὶ τῆς γνώσεως» 
ἔγραψε καὶ ὃ πατριάρχης Γεννάδιος, ἀλλ᾽ εἶναι ἀνέκδοτον, ὥς καὶ πλεῖστα 
τῶν χειρογράφων. Μετὰ γαλατικῆς δὲ χάριτος ἐξιστορεῖ τὸ ϑέμα καὶ ὁ 
᾿Ἄνατ. Φρὰνς ἐν τῇ Θαΐδι σ. 95 -- 95 τῆς α΄ ἕλλ. μεταφράσεως. 

Οὕτως ἐννοεῖ τὰ περὶ παραδείσου καὶ τὰ ἐν αὐτῷ ἢ ὀρθόδοξος ἄποψις, 
ἥτις οὐδόλως, ὣς ἀποδείξαμεν, συμφωνεῖ πρὸς τὴν ἐκδοχὴν τοῦ χλεινοῦ Γῦ- 
γενίου Βουλγάρεως, παρασυρϑέντος ἀμέσως μὲν ἔκ τοῦ Βολταίρου ἐμμέσως 
δὲ ἐκ τοῦ “Εγέλου καὶ Καντίου. Ὅταν ὁ τελευταῖος ἔϑετο ἐν ἀμφιβόλῳ, ὣς 
εἴπομεν, τὴν ὑπεοβατικὴν ϑεολογίαν, ἠσπάσατο τὴν ἐμπειρίαν καὶ τὸν ὄρ- 
ϑὸν λόγον. ἄλλ᾽ ἐμπειρίᾳ ἐπὶ τῶν δογμάτων τῆς ϑρησχείας, δεκτῶν ἀρχυκῶς 
διὰ μόνης τῆς πίστεως γινομένων, οὗ χωρεῖ. τούτου ἕνεκα οἳ ὀρϑολογισταὶ 
ἐζήτησαν νὰ ἐπαναγάγωσι τοὺς ὀπαδούς των εἷς τὸ σύστημα τῆς φυσικῆς 
ϑρησχείας, περὶ ἧς ἀρκούντως ἠσχολήϑημεν, ἥτις καὶ φυσιολογία ἐκλήϑη 
καὶ φυσικὴ ἀλληγορία. “Ο ὀρϑολογισμὸς προδίδει ὀκνηοίαν σκέψεως, στεί- 
ρωσιν πνεύματος καὶ ἄρνησιν τῆς ἱστορικῆς ἐξελίξεως καὶ προόδου τοῦ χρι- 
στιανισμοῦ. Μὴ δυνάμενοι τῆς Τυβίγγης οἳ ϑεολόγοι νὰ ἐμβαϑύνοσι εἷς τὴν 
ἀληϑῇ τοῦ δόγματος ἔννοιαν καὶ τὸ πνεῦμα τοῦ χριστιανισμοῦ ἀνέκρουσαν 
πούμναν καὶ ὑπισχνοῦνται νὰ μᾶς ἐπαναφέρωσι παλινδρομιυκῶς ἐπὶ τὴν ἁπλό- 
τητα τῆς ϑρησχείας τῶν πρώτων χριστιανικῶν χρόνων. ᾿Αλλὰ ϑὰ ἐρωτήσω- 
μεν αὐτούς, πῶς ϑὰ ἐχαρακτήοιζον τὸν μαϑημιατιχὸν ἐκεῖνον, ὅστις ϑὰ ἐπρό- 
τεινεν, ὅτι, ἐπειδὴ ἢ ἄλγεβοα εἶναι δύσκολος, πρέπει τὰ ἀνώτερα μαϑημα- 
τικὰ νὰ τὰ περιϑριγχώσωμεν εἷς τὴν πρακτικὴν ἀριϑμητιχκὴν καὶ εἷς τὴν προ- 
παίδειαν τῶν δημοτικῶν σχολείων ; ᾿Αλλ᾽ ἢ «καινὴ διδαχὴ» αὕτη δὲν εἶναι 
κἂν νέα, ἀλλ᾽ ὅζει εἰδωλολατρείας καὶ τῆς χοεωκοπησάσης ἑλληνικῆς φιλο- 
σοφίας, ὥς ἀπέδειξεν ὃ πατὴρ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας. Οὗτος ὕποστη- 
οίζων, ὅτι ἢ μεταρρύϑμισις αὕτη ἐνηργεῖτο ὑπὸ τῶν πολειιίων τῆς χοιστια- 
γικῆς πίστεως ἐϑνικῶν, γράφει : «Τοιαῦτα ἦν τὰ τῆς παλαιᾶς ϑεολογίας, ἣν 
μεταβάλλοντες νέοι τινές.. λογικώτεοόν τε φιλοσοφεῖν αὐχοῦντες, τὴν δὴ φυ- 
σικωτέραν τῆς περὶ ϑεῶν ἱστορίας δόξαν εἰσηγήσαντο, σεμνοτέρας εὕὗρεσιο- 
λογίας τοῖς μύϑοις προσεπινοήσαντες, καὶ μήτε πάντη τῶν προπατόρων τὸ 
πλημιιελὲς τῆς δυσσεβείας ἐκφυγόντες, μήτ᾽ αὖ πάλιν τὴν αὐτόϑεν ποοφαι- 
νομένην τῶν ϑεολογουμένων μοχϑηοίαν ὑπομείναντες.. ἐπὶ φυσικὰς διηγή- 
σεις καὶ ϑεωρίας τοὺς μύϑους μετεσκευάσαντο, τὰ ϑρεπτικὰ χαὶ αὐξητικὰ 
τῆς τῶν σωμάτων φύσεως, ταῦτ᾽ εἶναι τὰ διὰ τῶν μύϑων δηλούμενα ὣς δὴ 
μυστικώτερον κομπάσαντες. "Ενϑεν καὶ ἀνιόντες καὶ οἵδε τὰ στοιχεῖα τοῦ 
κόσμου ϑεοὺς ἐπεφήμισαν, οὐκ αὐτὸ μόνον ἥλιον καὶ σελήνην καὶ ἄστοα, 
προσέτι δὲ γῆν καὶ ὕδωρ, ἀέρα τε καὶ πῦρ, τά τε ἐκ τούτων συγκρίματά τε 
καὶ ἀποτελέσματα, ναὶ μὴν καὶ τοὺς ὡραίους ἀπὸ τῆς γῆς καρποὺς καὶ τὰ 
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λοιπὰ τῆς ξηρᾶς χαὶ ὑγρᾶς τροφῆς βλαστήματα... καὶ ὅσα ἄλλα τούτοις 
ἐμφερῆ προσειπόντες τεϑειάκασι, βεβιασμένον καὶ οὔκ ἀληϑῆ τῶν μύϑων 
καλλωπισμὸν εἰσηγησάμενοι» (Εὔαγγ. προπαρ. Π, ϐ, 16-18). [Πρὸς μείζονα 
δὲ ἀπόδειξιν ὁ Εὐσέβιος παρενείφει ταῦτα αὐτολεξεὶ ἐκ τῶν τοῦ Πλουτάρ- 
χου: «Ὅτι μὲν ἢ παλαιὰ φυσιολογία καὶ παρ᾽ Ἕλλησι καὶ βαρβάροις λόγος 
ἦν φυσικὸς ἐγχεκρυμμένος μύϑοις, τὰ πολλὰ δι᾽ αἰνιγμάτων καὶ ὑπονοιῶν 
καὶ ἐπίκρυφος καὶ μυστηριώδης ϑεολογία, τά τε λαλούμενα τῶν σιγωμένων 
σαφέστερα τοῖς πολλοῖς ἔχοντα καὶ τὰ σιγώμενα τῶν λαλουμένων ὑποπτό- 
τερα, δῆλόν ἐστι ἐν τοῖς Ὀρφικοῖς ἔπεσι καὶ τοῖς Αἰγυπτιακοῖς καὶ Φρυ- 
γικοῖς λόγοις᾽ μιάλιστα δὲ οἳ περὶ τὰς τελετὰς ὀργιασμοὶ καὶ τὰ δρώμενα 
συμβολικῶς ἓν ταῖς ἱερουργίαις τὴν τῶν παλαιῶν ἐμφαίνει διάνοιαν» (αὖτ. 
ΠΙ, 1). Τὰς ϑεωρίας ταύτας μαρτυρούσας ἀποπληξίαν φρενῶν παρέλαβε χαὶ 
εἰσήγαγεν εἷς τὴν ἀνάπτυξιν τῶν δογμάτων ὁ Ωριγένης καὶ ἐντεῦϑεν ἀντλοῦσι 
πάντοτε οἳ Γερμανοὶ καινοτόμοι. Καὶ ἢ γνώμη ἄρα, ὅτι αἵ ψυχαὶ ἓν τῇ 
μέσῃ καταστάσει, ὥς ἀσώματοι, δὲν δύνανται νὰ ἐννοηϑῶσιν ἐν τόπῳ καὶ 
χοόνῳ εἶναι καντιανή. ν τῇ φιλοσοφίᾳ τοῦ Καντίου ὃ χῶρος καὶ ὃ χρό- 
γος εἶναι κατηγορίαι μόνον τῷ δρατῷ κόσμῳ ἀνήχουσαι'. Περὶ τούτου 
ὁ μακ. Κ. Λυοβουνιώτης, διακεκριμένος δογματικός, ἀποφαίνεται οὕτως: 
«Ἔν ᾧ ἡ ἁγ. Ι᾿οαφὴ ϑεωρεῖ τὰς ψυχὰς ἐν τῇ μέσῃ καταστάσει ὥς πνεύματα, 
ἄνευ σώματος, ϑεωρεῖ συγχρόνως αὐτὰς ὡς οὔσας ἐν τόπῳ» ", Εἶναι δὲ ἀξιο- 
σημείωτον, ὅτι τοὶς μόνον ἐν τῇ Κ. Διαϑήχῃ ἀναφέρεται ὃ παράδεισος, ἐν 
Λουχ, Χγ΄, 43 «σήιιεοον μετ᾽ ἐμοῦ ἔσῃ ἐν τῷ παραδείσῳ. Β Κορινϑ. ιβ’, 
4 «Ποπάγη εἷς τὸν παράδεισον» καὶ ᾿Αποχ. β’ Ί, «τῷ νικῶντι δώσω αὐτῷ 
φαγεῖν ἐκ τοῦ ξύλου τῆς ζωῆς, ὃ ἐστὶν ἐν τῷ παραδείσῳ τοῦ Θεοῦ». καὶ 
τοῦτο ἐν αὐτῇ τῇ ΚΔ. Παρατηοοῦμεν, ὅτι ὃ τόπος γενικῶς, εἰς ὃ νῦν µετα- 
βαίνουσιν αἳ ψυχαί, εἶναι ὃ "Άδης (σ. 68 ἕἑ.) καὶ μόνον μετὰ τὴν ἀνάστασιν 
ϑὰ ἀνέλϑωσιν οἳ δίκαιοι εἷς τὸν οὐρανὸν σ. τ4- 5)". (Συνεχίζεται) 


1. Οποῖ, Κτάαπετ, Ῥες Ηἰπιπιεῖ ἆὁ5 Ο]απὈεπβ 1, σ. 12 χαὶ 1], 25. Ὁ συγγρα- 
φεὺς διαπρεπὴς ὀπαδὸς τοῦ Καντίου. 

9, Ἡ μέση κατάστασις τῶν ψυχῶν, ᾿Αϑῆναι 1904, σ. 62 καὶ παρατάσσει τὰ 
γοαφικὰ χωρία σ. 68-11 ἀπὸ σ. 12 ἑ. τὰς γνώμας τῶν ἀρχαίων πατέρων τῆς ἐκκλη- 
σίας συμφωνούντων εἰς τὴν κατὰ γράμμα ἐκδοχὴν τῶν χωρίων τῆς ἁγ. Γραφῆς. Διὰ 
τὰς ὑλικὰς βασάνους τῶν νῦν κολαζομένων δέχεται ὀλίγῳ τροποποιημένην τὴν ἕρμη- 
νείαν αὐτῶν σ. 90-91. 

3, Καὶ ὃ κοινὸς λαὸς ἐν ταῖς παραδόσεσι φρονεῖ χαὶ διατόρως μοιρολογεῖ, ὅτι 
εἷς τὸν χάτω κόσμον μεταβαίνουσιν αἵ ψυχαί. Βλ. Τί διδάσκουσιν περὶ τοῦ ΄Αδου αἱ 
Γραφαί. Χανιὰ 190] ἐκ τοῦ ἀγγλικοῦ. Τί ἐστὶ καὶ ποῦ κεῖται Σιὼν Α’, ἆρ. 49. 
Κάϑοδος Θεοτόκου εἰς τὸν “Δδην ἐν Κεν. ἂε εἴ. βατ. ΧΠΙ, 238. Μάζαρι ᾿Επιδημία 
εἰς “Αδην. 1. Πικατόρου, Ρίμα ϑρηνητικὴ εἰς τὸν πιχρὸν καὶ ἀκόρεστον “Αδην (στιχ. 
πολιτ. 583 συγχώνευσις τῆς ἀρχικῆς παραστάσεως περὶ τοῦ “Αδου πρὸς τὰς δημώ- 
δεις ϑεολ. ἰδέας (Κτππιραςπετ Ἴστ. βυζ. Λογοτ. μετάφ. Σωτηριάδου Γ΄, 11. Κάτανυ- 
κτιχὸν Ὠδάριον Λέοντος σοφοῦ ἐν Μαίταηβα Απεοά. σ. 688. 
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,απξη'. «Λυστυχῶς τοίνυν οἳ Παπισταί, οἳ ἀνθ᾽ ἡγιασμένου ταῖς τοῦ 
ἱεράρχου εὐχαῖς μύρου δυσώδει καὶ βδελυχτῷ συέλῳ χοιόμενοι ἰάσητοί παρὰ 
τῷ Θεῷ ὑπάρχουσιν». 

«αποα’. «Λοχεῖ μοι δέ, ὅπερ καὶ πέπεισμαι, μόνους τοὺς ἓν γνώσει τοῦ 
ἐν Χριστῷ καθήκοντος αὐτοῖς ἐνταῦθα συνεκλαμβάνεσϑαι διὰ τῆς σφραγῖ- 
δος τοῦ ἁγίου μύρου, τὰ δέ βρέφη καὶ παιδία μὴ ἔχοντα γεγυμνασμένον τὸ 
λογικὸν πρὸς διάκρισιν καλοῦ τε καὶ κακοῦ μηδὲ τὴν προαίρεσιν ἐλευϑέραν 
εἷς τὸ ἐφετὸν καὶ ὀρεκτὸν τῶν ὄντων καλῶν, ἄλλως πιστεύω τῆς τῶν οὖρα- 
νῶν βασιλείας ἀξιωϑῆναι ὥς ἐξ εὐσεβῶν πατέρων προελϑόντα καὶ ἐν πίστει 
τοῦ Χριστοῦ τραφέντα καὶ ἐξ ἀνϑρώπων γενόμενα τοῦ χειμένου ἀριϑμοῦ 
ἐξαιρεῖσϑαι᾽ τὴν ὀρϑόδοξον γὰρ πίστιν καὶ τὴν εὐαγγελικὴν ἀρετὴν ϑέλει 
ὃ Κύριος ἡμῶν ἐκ τελείας γνώσεως καὶ ἐλευϑέρας προαιρέσεως τελειοῦσϑαι. 

αππζ΄. «Τὸ μεταλαμβανόμενον σῶμα τοῦ Χριστοῦ ἄπνουν μέν ἔστι, 
ζῶν δὲ καὶ τεϑεωμένον᾽ ὥσπεο γὰρ ὃ Θεὸς καὶ πατήρ, καϑήμενος ἐπὶ τοῦ 
ϑρόνου, δηλονότι ἐπὶ τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ, οὗ μεταδίδωσιν αὐτῷ καὶ 
τῆς αὑτοῦ οὐσιώδους ὑποστάσεως, ἀλλὰ τῆς ϑεότητος, οὕτω καὶ τὸ ἀρνίον, 
ὂν ἔξω τοῦ μεταλαμβανομένου ἑαυτοῦ σώματος, μεταδίδωσι μὲν αὐτῷ τῆς 
ἑαυτοῦ ϑεότητος καὶ ὅλον ϑεῖον ἀποτελεῖ, οὗ μὴ μεταδίδωσι δὲ καὶ τῆς ξαυ- 
τοῦ μιᾶς ψυχῆς, ἀλλὰ τῆς ἑαυτοῦ ϑεότητος». 

,βἑγ'. «Ἔχει δ᾽ ἔτι αὐτὸ σφοδρὸν ἔλεγχον κατὰ τῶν Παπιστῶν᾽ οὗτοι 
γὰρ δογματίζοντες τοὺς ἀπ᾽ αἰῶνος ἁγίους ἀπολαβεῖν τὴν τελείαν μακαριό- 
τητα ἀναιροῦσι τὴν πάγκοινον ἐν τῇ ἐσχάτῃ ἡμέρᾳ ἀνάστασιν πάντων αὖ- 
τῶν μετὰ πάντων τῶν ϑανόντων οἰόμενοι γενήσεσθαι ἐχείνην ἐπὶ μόνοις, 
τοῖς μὴ φϑάσασι προκαϑαρϑῆναι τῷ πουργατορίῳ πυρί». 

βσκβ᾽. «Καλεῖται τοίνυν ἣ ἁγία τράπεζα καὶ ϑρόνος καὶ χρυσοῦν ϑυ- 
σιαστήριον ὂν καὶ ἐνώπιον τοῦ ϑρόνου᾽ ἐπὶ τὸ ϑυσιαστήριον γάρ φησι τὸ 
ἐνώπιον τοῦ ϑρόνου, ὅς ἔστιν ὃ ἐν τῷ ἀρτοφορίῳ πανάγιος ἄρτος, αὐτὸ τὸ 
πανάγιον σῶμα τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν. Λιδασχόμεϑα τοίνυν ἐκ τούτων ὅτι τὸ 
ἐν τῷ ἁγίῳ ἀρτοφορίῳ πανάγιον σῶμα τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Χριστοῦ δεῖ 


κ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 868. 


Αἱ ἐν τῇ ἑρμηνείᾳ τῆς ᾿Αποχαλύψεως τοῦ Κυρίλλου τοῦ Πατρέως... Β05 
ἔχειν ἴδιον τόπον καὶ μετέωρον ἀπέναντι τοῦ χρυσοῦ Ὁυσιαστηοίου, ὡς ἑώ- 
ραχα ἐν πολλοῖς ἱεροῖς ναοῖς τῆς Πελοποννήσου, κοὐχὶ ἐπ᾽ αὐτοῦ, ὡς δρῷ 
ἐν πᾶσι τοῖς ναοῖς τοῦ Βουκουρεστίου᾽ φησὶ γὰρ ἐνώπιον τοῦ ϑρόνου 
εἶναι τὸ χρυσοῦν ϑυσιαστήριον». 

,βσλγ΄. «Εἰώϑασι γὰρ ἐν πολλοῖς ναοῖς κατέναντι τῆς ϑείας τραπέζης 
κατ᾽ ἀνατολὰς ἓν παντίμῳ κιβωτίῳ ἤτοι ἐν ἥλῳ ἀπῃωρημένῳ ἢ ἐμβεβλη- 
μένῳ τῷ τείχει τοῦ Βήματος ἔχειν τὸ πανάγιον δι᾽ ἅπαντα τὸν ἐνιαυτὸν 
σῶμα τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν πρὸς μετάληψιν καὶ ἁγιασμὸν πάντων τῶν πιστῶν, 
οἳ δηλονότι διαφόροις ἀπροσδοκήτοις περιστάσεσι ϑάνατον ἀπειλούσαις πε- 
ριπίπτουσιν». 

,βσλστ’. «Μίαν ἀναίμακτον ϑυσίαν προσφέρειν ἐν μιᾷ ἁγίᾳ Γραπέζῃ 
ἅπαξ τῆς ἡμέρας χαὶ οὗ πολλάς, ὥς οἳ Παπισταί». 

,βσλστ’. «"Άγαν τοίνυν ἐλήρησεν ὃ Δούκας Νεόφυτος, ἐκδοὺς μὴ δια- 
φέρειν τὸν ἀρχιερέα τοῦ ἱερέως ἐν τῷ Σωκρατικῷ Αἰσχίνῃ». 

,βτζβ΄. «᾿Ενταῦϑα ὃ Θεολόγος δρίζει τοὺς μὲν ἀρχιερεῖς διδάσκειν, χει- 
ροτονεῖν καὶ πάντα τὰ τῆς ἀρχιερωσύνης ἐπιτελεῖν, πλὴν τοῦ βαπτίζειν, ὅτι 
μὴ πᾶσα ἀνάγχη εἴη, ὥς καὶ ὃ ᾽Απόστολος». 

,βτοα΄. ᾿Αναιρεῖται δ᾽ ἐνταῦθα ἄγαν ϑεολογικῶς τῇ τῶν δύο φωστή- 
ρων καὶ τῇ τῶν ἀστέρων ϑέσει ἢ τοῦ ᾿Αϑήνηϑεν Κοδρικᾶ Ιαναγιωτάκη 
καὶ ἥ τῶν ὁμοίων αὐτῷ μεγίστη καὶ ἄφατος παραπληξία καὶ ἄρρητος ἀϑεΐα, 
ὃς µεταφράσας εἷς τὴν ἡμετέραν ἁπλῆν διάλεκτον ἀπὸ τῆς Γαλλιχῆς τὸν 
ἐμπλήχκτως καὶ ἀϑέως ἀποφαινόμενον εἶναι ἄπειρον πληϑὺν κόσμων καὶ 
τοὺς φαινομένους ἀστέρας πάντας ἀκινήτους εἶναι ἡλίους καὶ περὶ αὐτοὺς 
σὺν ὁμοιοπαϑέσιν ἡμῖν ἀνϑρώποις ἀπείρους γαίας τηνουμένας ἆϑεον καὶ 
παράβολον Φοντανέα, τύποις τὴν ἑαυτοῦ μεγίστην ἀϑεΐαν ἐκδοῦναι οὐκ ὤχνη- 
σεν ὃ παντολμότατος, μηδὲν μέγα κατεογασάμενος ἢ τὸ ὑπὸ τῶν πιστῶν 
μέχοι τῆς συντελείας ἀναϑεματίζεσϑαι καὶ μετὰ ϑάνατον μετὰ τῶν ὁμοίων 
αὐτῷ ἀκαϑάοτων δαιμόνων ἐν τῷ αἰωνίῳ πυρὶ καταφλέγεσϑαι». 

βτλβ΄. «Ὡς πεπόνϑασιν οἵ πατέρες ἡμῶν ἐν τῇ Κωνσταντινουπόλει 
βασιλεύσαντες᾽ οὐδὲ γὰρ διαφέρομεν οἳ τάλανες τῶν νεκρῶν, ἓν τῇ πλατείᾳ 
τῆς μεγάλης πόλεως ἐκτάδην κείμενοι καὶ ὑπὸ πάντων τῶν ἐθνῶν ἐμπαιζό- 
μενοι καὶ καταπατούμενοι. ᾿Αλλ᾽ εὐλογητὸς ὃ Θεός, ὃς οὐκ εἴασεν ἡμᾶς, 
εἶ καί κείμεϑα, γενέσϑαι βρῶμα κυνῶν καὶ γυπῶν, ἀλλὰ διώκων αὐτοὺς 
ποὸς τὸ μὴ ὅζειν τοὺς νεκροὺς ἡμῶν ἀποδείκνυσιν αὐτοὺς καὶ ἄρρητον εὖω- 
δίαν ἐχπέμποντας. Οὐκοῦν ὃ Κύριος παιδεύει ἡμᾶς, ἀλλ᾽ οὐκ ἀφίησι καὶ 
τοὺς παιδεύοντας ἡμᾶς ἄνευ ποινῆς, ἀλλ᾽ ὣς δίκαιος κριτὴς ἀποδίδωσιν ἑκά- 
στῷῳ κατὰ τὰ ἔργα αὐτοῦ». 

γπϑ΄'. «Τὸ μὴ εἶναι τὰς ἁγίας εἰκόνας ἄλλας τὴν μοοφήν, ἀλλ᾽ ἐκείνας 
αὐτάς, ἃς ἔσχον, ὅτε περιῆσαν ἐν σώματι οἳ εἰκονιζόμενοι, οἷον τὴν μητέρα 
τοῦ Κυρίου γοάφειν οἵα ἦν ἐν σεμνότητι κοὐχὶ ὡραίαν, οἵα γράφεται ἢ 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Δ΄ 53 


506 Κ. Δυοβουνιώτου (1) 


παρὰ τῇ ἀσελγείᾳ χαίρσεσι καὶ πάλαι καὶ νῦν μωροῖς λεγομένη ᾿Αφροδίτη᾽ 
αἰσχοὸν γάρ». 

γλγ'. «Εἰδέναι δὲ δεῖ, ὅτι εἴπερ ὁ Θεολόγος Ρρηγόριος ἐν τῇ τεσσαρα- 
κοστῇ δευτέρᾳ αὑτοῦ ἐπιστολῇ καταφέρεται τῶν συνόδων λέγων οὕτως αὖ- 
τολεξεί, «ἔχω μὲν οὕτως, εἶ δεῖ τἀληϑὲς γράφειν, ὦ Προκόπιε, ὥστε πάντα 
σύλλογον φεύγειν ἐπισκόπων, ὅτι μηδεμιᾶς συνόδου τέλος εἶδον χοηστόν, 
μηδὲ ἐσχηκυίας λύσιν κακῶν μᾶλλον ἢ προσϑήκην᾽ ὥς γὰρ φιλονεικίας (πάν- 
τως εἶσί) καὶ φιλαρχίας (ταῦτά τοι) ϑᾶττον ἄν τις ἐγκληϑείη δικάζων κακίαν 
ἑτέρων ἢ τὴν ἐκείνων λύσειεν». ᾿Αλλὰ ταῦτα οὗ λέγει περὶ τῶν οἰχουμενι- 
κῶν, ἀλλὰ πεοὶ συλλόγων τινῶν ἐπισκοπικῶν, μὴ καλῶς συλλεγέντων, ὣς ἢ 
ἓν τῇ Φλωρεντίᾳ καὶ πρὸ αὐτῆς, ὥς ἢ ἐν τῇ εἰκονομαχίᾳ καὶ ἐν ταῖς ἄλλαις 
αἱρέσεσιν᾽ οὐδὲ γὰρ γράφεται καχίας οὔτε τὴν ἐν τῇ Νικαίᾳ πρώτην γενο- 
μένην τῷ τυη΄ ϑεοσώστῳ ἔτει, οὔτε τὴν ἐν τῷ σνη΄ ἐν τῇ Καρχηδόνι, οὔτε 
τὴν ἐν τῷ τιδ’ ἐν ᾿Δγκύρᾳ, οὔτε τὴν ἐν τῷ αὐτῷ ἔτει ἐν Νεοχαισαρείᾳ, 
ἀλλὰ μάλιστα καὶ ἀσπάζεται αὐτὰς καὶ τὰς ψήφους αὐτῶν προσκυνεῖ, 
οὔτε τὴν δευτέραν οἰκουμενικὴν τῶν ἑκατὸν πεντήκοντα πατέρων, ὧν εἷς 
καὶ αὐτός, ἀλλὰ μέμφεται τὴν μετὰ τὸ τελειωϑῆναι τὴν δευτέραν καὶ ὕπο- 
γοαφῆναι τὸν τόμον τῆς ὀρϑοδοξίας ἔλευσεν τῶν τῆς Αἰγύπτου ἐπισκόπων, 
οἴτινες δεινὸν ἡγησάμενοι τὴν καϑίδρυσιν τοῦ πατριαρχικοῦ ἀξιώματος 
ποὺς αὐτὸν ἀνέτρεψαν αὐτὴν λογοποιήσαντες: καὶ ταύτας τὰς λογοποιΐας 
λέγει συλλόγους καὶ συνόδους, ὅτι ὡς ἡ Αἰγυπτιακὴ ἔλευσις οὐδὲν οὔτε 
ποοσέϑηχε τῇ ψήφῳ τῆς ϑεολογίας τῶν ον΄ πατέρων οὔτε ἀφεῖλεν, ἀλλὰ 
μόνον οὐκ ἠρχέσϑη τῇ καϑιδρύσει αὐτοῦ, οὕτω καὶ πᾶσα σύνοδος τοιαύτη 
οὐδὲν τῶν ἀγαϑῶν ἀπεργάζεται, ὃ μὴ φιλονεικίας, ἔξ ὧν αἵ φιλαρχίαι». 

γτοζ’. «“Ορᾶτε καλῶς, προσέχετε ἀκριβῶς, λάβετε πρόνοιαν ἓν ἕαυ- 
τοῖς, μὴ πλάνῃ παραρούητε ᾿Ενετῶν ἢ ᾿Ισσανῶν ἢ Γερμανῶν ἢ Γόλλων ἢ 
"Άγγλων ἢ καὶ αὐτῶν τῶν ὁμογενῶν ὑμῖν “Ρώσσων ἐπαγγελίαις τὴν ἄρ- 
χαίαν ὑμῶν καὶ πατοικὴν βασιλείαν ὅπλοις ἀνακτήσασϑαι᾽ μὴ γὰρ γενομέ- 
νης τῆς ἐκείνου δρισϑείσης ϑεόϑεν προϑεσμίας, ἣν πάντα τὰ ὑπὸ τὸν οὖρα- 
γὸν πολεμικώτατα καὶ γενναιότατα ἔϑνη ἐν πάσαις ταῖς αὑτῶν πεζικαῖς, 
ἱππιχαῖς καὶ ναυμαχιχαῖς δυνάμεσι καὶ μηχαναῖς καὶ στρατηγήμασιν ἆϑρόα 
γένωνται καὶ κατ᾽ αὐτοῦ πανταχόϑεν ἐν μιᾷ ὥρᾳ καὶ ἡμέρᾳ καὶ μηνὶ καὶ 
ἐνιαυτῷ ἐπίωσι πρὸς τὸ ὑμᾶς μηδὲν ὠφελῆσαι καὶ ἑαυτοὺς παραδώσουσι 
τῇ νικητικῇ καὶ τιμητικῇ ῥομφαίᾳ τοῦ ϑηρίου καὶ εἷς τὰς αὑτῶν οἳ λειπό- 
μενοι μεγάλῃ ζημίᾳ καὶ ἀνηνύτῳ μεταμελείᾳ ἐπιστρέψουσι φυγάδες γενό- 
μενοι. Μὴ τοίνυν χλαπῆτε τὰς φρένας τοῖς λόγοις αὐτῶν, ἀλλ᾽ εὐγνωμόνως 
ὑπομένοντες, μᾶλλον χρήσασϑε τῇ δουλείᾳ ἢ τῇ ἐλευϑεορίᾳ». 

,ντοη΄ «᾿Ανατρέπονται ἄρα πολλοὶ ἡμῶν ὄντες ἑλαφροὶ καὶ ὀρνεώδεις 
ἐφ᾽ ὅπλοις καὶ πλήϑεσι στρατιωτικῶν σωμάτων καὶ ἱππικῇ δυνάμει τὴν τοῦ 
ϑηρὸς καταστροφὴν γενήσεσθαι προσδοκῶντες καὶ κατ᾽ αὐτοῦ ὑπαλείφοντες 
τοὺς κειμένους ἡμᾶς, μᾶλλον δὲ παροξύνοντες, οἳ ἀπαξιοῦνται ἡμᾶς εὗρί- 
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σχοντες ἀνδράποδα αὐτοῦ κάλλιστα καὶ πίονα ποίμνια προσαγορεύουσιν ὧς 
αὐταῖς, ταῖς ἐμαυτοῦ ἀκοαῖς ἀκούσας ἐκ περιουσίας ἠλέησα τὴν αὐτῶν πα- 
ράνοιαν, χαίτοι ἐπισταμένων ἄγαν ἀψευδεῖς, οἵ πεπόνϑασιν ὃ διεφϑαρμέ- 
νος τὴν φρένα “Ρήγας καὶ οἳ περὶ αὐτὸν ἀκαίρως καὶ ἀφρόνως σπουδάσαν- 
τες καὶ πρό γε τούτων ἄλλοι συχνοὶ ἐπιχειρήσαντες μὲν μηδὲν μέγα ἢ μι- 
Ἀρὸν κατορϑώσαντες, ἀλλὰ πρὸς τῷ κακῶς δραμεῖν καὶ σφᾶς παρέδοσαν ϑα- 
νάτῳ ἀσχήμονι τοὺς ὁμογενεῖς πιστοὺς μεγάλοις πειρασμοῖς καὶ ζημίαις 
ἐμβαλόντες». 

,χφιβ’ «Μάταιος τοίνυν ὃ πόνος καὶ ἢ σπουδὴ τοῦ καϑ᾽ ἡμᾶς ἐκδόν- 
τος τὴν ἑλληνικὴν βιβλιοϑήκην ᾿Ανϑίμου Γαζῆ, ἐν ᾗ κατεπείγεται ὃ γεννά- 
δας ἆραι γῆϑεν τὸ ἀγγελικὸν τῶν μοναχῶν σχῆμα, ἁμονάχους καλῶν αὖ- 
τούς, καὶ διδάσκει πάντας τῷ πυρὶ παραδοῦναι οὗ μόνον τὰς βίβλους τῶν 
ἁγίων Πατέρων τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκχλησίας, αἳ περιέχουσι τὴν τοῦ Εὔαγγε- 
λίου ἀμώμητον ἠϑικὴν φιλοσοφίαν, οὗ μόνον τὰς βίβλους τῶν ϑεοκηούχων 
᾿Αποστόλων καὶ τὰς τῶν ϑεσπεσίων Προφητῶν καὶ αὐτὴν τὴν Γεντάτευχον 
τοῦ ϑεόπτου, ἀλλὰ καὶ αὐτὸ τὸ ϑεῖον καὶ ἱερὸν τετραευάγγελον τοῦ Σωτῆ- 
ρος ἡμῶν Χριστοῦ, ὡς δῆϑεν πάντα τὰ ϑεόπνευστα ταῦτα τεύχη μὴ περιέ- 
χειν τοὺς ποιητὰς καὶ τοὺς φιλοσόφους τῶν ἐϑνῶν, δηλονότι τοὺς λήρους 
αὐτῶν, ἀλλὰ μόνην τὴν ποὺς τὸν Θεὸν καὶ τὴν πρὸς τὸν πλησίον καϑαρὰν 
ἀγάπην καὶ πάντας διεγείρει πρὸς μυϑολογίας καὶ ἐρεσχελίας, μὴ ἀκούσας 
ὃ ἀσύνετος τοῦ λύχνος τοῖς ποσί μου ὅ νόμος σου καὶ φῶς ταῖς τρίβοις 
μου, καὶ εἶ ιιὴ ὃ νόμος σου μελέτη μου ἦν, τότε ἀπωλοίμην ἂν ἐν τῇ τα- 
πεινώσει μου, καὶ διηγήσαντό μοι παράνομοι ἀδολεσχίας, ἀλλ᾽ οὐχ ὥς ὁ 
γόμος Κύριε, καὶ πολλὰ τὰ τοιαῦτα». 

γφνη΄ «Κανονίζεται τοίνυν κἀνταῦθα ὃ μοναδικὸς βίος ἐν παρϑενίᾳ 
καὶ εὐαγγελικῇ ἀρετῇ ἄνευ τινὸς δισταγμοῦ καὶ ἄγαν ἐλήρησε, μᾶλλον δὲ 
ἐμάνη Νεόφυτος ὃ Δούκας εἰπὼν τὴν παρϑενίαν καχίαν». 

ὃλγ' «Θεωρεῖται τοίνυν τὸ ἔρχομαι μεοικῶς, γενικῶς καὶ καϑολικώ- 
τατα. Μεοικῶς μὲν ἐπὶ τῶν καϑ᾽ ἕκαστα, ὡς ἐπὶ τοῦ παράφρονος “Ρήγα, 
ὃς ἐκδοὺς ἐγκύκλια γοάμµατα διεγερτικὰ κατὰ τῶν νῦν τυράννων ἄνευ τῆς 
τοῦ Χοιστοῦ εὐδοχίας κακῶς ὡς κακὸς τὸ ζῇν ἀπεστέρηται, ϑοίνῃη προσή- 
χουσα τοῖς ἐν τῷ ποταμῷ Ἴστρῳ ἰχϑύσι γενόμενος μετὰ τῶν αὑτοῦ συνω- 
μοτῶν καὶ ὕλη τῆς αἰωνίου κολάσεως κατὰ τοῦ Χριστοῦ λυττήσας, ὃς οὔτε 
χοιστιανὸς οὔϑ᾽ “Εβραῖος, ἀλλὰ διάβολος ἦν, ἀνϑρώπου μορφὴν ἐνδεικνύμε- 
νος. Τοῦτο κἀπὶ τοῦ ψευδοεπισκόπου Μυρέων Ματϑαίου Πατμίου, ὃς ὅλον 
τὸν τούγιαν τοῦ ἀϑέου Βολτέρου ἐκροφήσας, οὕτω κατὰ τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν 
Χοιστοῦ ἐμάνη ὃ δύστηνος, λέγων τοῖς ὁμόφροσιν αὑτῷ ὅσα καὶ αὐτὸς ὁ 
διάβολος ἔφριξεν ἂν κατὰ νοῦν λογισάμενος, ἆνϑ᾽ ὧν καὶ ἀσϑενήσας ἐν ἴκα- 
ναῖς ἡμέραις ἐκρίϑη πρὸς τοῦ Σωτῆρος ἐκφέρειν τοῦ στόματος τὴν κόπρον 
αὐτοῦ καὶ τὰ οὖοα καὶ οὕτω τὴν μιαρὰν αὑτοῦ ψυχὴν ἀπεχρέμψατο». 

.δσλγ΄. «Ἔχεις τοίνυν, ἀγαπητέ, δύο βασιλικὰς μαρτυρίας τῆς πρώτης 
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ἀναστάσεως τῶν δύο προφητῶν καὶ μαρτύρων τῆς τοῦ ᾿᾿ησοῦ ϑεότητος, τὴν 
μὲν τῷ Σωτῆοι αὐτῷ προρρηϑεῖσαν, τὴν δὲ τῷ μαϑητῇ αὐτοῦ προκαταγγελ- 
ϑεῖσαν. "Ελπιζε τοίνυν ἀδιστάκτως μετ᾽ οὗ πολύ, ὣς πέποιϑα, ϑεάσασϑαι 
αὐτοῖς σου τοῖς αἰσθητοῖς ὀφϑαλμοῖς καὶ τὴν πρώτην ἀνάστασιν πάντων 
τῶν λοιπῶν δύο ποοφητῶν καὶ μαρτύρων. ᾿Ορᾷς ζώσας καὶ ἀκαϑαιρέτους 
προρρήσεις᾽ ὃ οὐρανὸς γάρ, φησι, καὶ ἢ γῆ παρελεύσονται, οἵ δὲ λόγοι μου 
οὗ μὴ παρέλϑωσι. ΙΤροσχύνει τοίνυν ἐκ τοῦ χέντρου τῆς σῆς καρδίας τὴν 
πίστιν τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, ὅτι ἐστὶ νύμφη καὶ γυνὴ ἁγιωτάτη τοῦ 
Χριστοῦ, καὶ ποίει ὅση σοι δύναμις τὴν αὐτῆς εὐαγγελικὴν ἀρετήν, ὥς ἂν 
ἀξιωϑῇς κατιδεῖν τὸν μὲν Μωάμεϑ καὶ τὸν ἀδελφὸν αὐτοῦ Πάπαν τῆς Ρώ- 
μης πεσόντας ὡς ἐλεεινὸν πτῶμα, τοὺς δὲ δύο προφήτας καὶ μάρτυρας τοῦ 
Χριστοῦ βασιλεύοντας μετ᾽ αὐτοῦ ἐν πάσῃ δικαιοσύνῃ. Καὶ ταῦτα μὲν οὕτω 
καὶ ἄλλως οὐκ ἔνι γενέσϑαι». 

.δτκὸ’. «Φασὶ γὰρ οἳ γεννάδαι σμικρότατον χόχχον ψάμμου καλύπτειν 
πέντε καὶ εἴχοσι χιλιάδας πρὸς ταῖς ἑχατὸν τῆς ἀνϑρωπίνης ἐπιδερμίδος πό- 
ρους, ὣς ἐν τῇ ἀφυσίκῳ φυσικῇ ἑνὸς αὐτῶν Ρήγα καλουμένου τοῦτο πε- 
φλυάρηται». 

.δχλγ΄'. «᾿Ενταῦϑα δὲ γενομένῳ ἐπῆλϑέ μοι εἰπεῖν, οἵ φασι τὸν Θεὸν 
οἴκοι προσχυνοῦμεν ἐπὶ βαϑυτάτης καὶ μαλακωτάτης κλίνης κατακείμενοι, 
μὴ εἰδότες μέγιστα ἁμαρτάνοντες, ὥς μὴ μόνους σφᾶς ζημιοῦντες πνευματι- 
κῶς τῆς τοῦ παναγίου Πνεύματος χάριτος στερούμενοι, ἀλλὰ καὶ ἄλλοις πολ- 
λοῖς τοῦ τῆς κοινῆς προσευχῆς ἁγιασμοῦ ἀμελεῖν τῷ ξαυτῶν ὀλεϑρίῳ παραδεί- 
Ὕματι αἴτιοι γινόμενοι. Οὗτοί εἶσιν ἄϑλιοι, ταλαίπωροι, πτωχοί, τυφλοί, γυ- 
μνοί, κατὰ τὸν Θεολόγον ἐν τῇ ἑβδόμῃ ἐπιστολῇ, ταύτης καὶ τοῦ ἁγίου καὶ 
δεσποτικοῦ σώματος βδελυρὰ ἀπορρήματα, μηδέποτε τοῦ Προφήτου ἀκού- 
σαντες λέγοντος, ὣς ἐν παραδείγματι, τὰς εὖχάς μου ἀποδώσω ἐνώπιον παν- 
τὸς τοῦ λαοῦ ἐν μέσῳ σου “Ἱερουσαλήμ. ᾿Λχουσάτωσαν τοίνυν καὶ τοῦ Θεο- 
λόγου λέγοντος, κουσα ὥς φωνὴν ὄχλου πολλοῦ καὶ πολλῶν ὑδάτων χαὶ 
ἰσχυρῶν βροντῶν λεγόντων ἀλληλούϊα, ὅπερ οὔκ ἐπ᾽ οἴκων, οὐδὲ ἐπὶ στρω- 
μνῆς, ἀλλ᾽ ἐν ἁγίοις ναοῖς ἐκφωνούντων τῶν πιστῶν, πολλῶν ὄντων, γίνε- 
σϑαι συμβαίνει νῦν μὲν τὸ Κύριε ἐλέησον, νῦν δὲ τὸ παράσχου Κύριε, ἔξαι- 
ρέτως δὲ ἐν τῇ ἐνάρξει τῆς ϑείας λειτουργίας καὶ τῇ μεγάλῃ εἰσόδῳ καὶ τῇ 
εὐλογήσει τῶν προχειμένων ἁγίων δώρων καὶ τῇ προσχλήσει τῆς μεταλή- 
ψεως αὐτῶν, ὅτε φωνοῦσιν ἐν μὲν τῇ μέγα τὸ ὄνομα τῆς ἁγίας Τριάδος, ἐν 
δὲ τῇ μνήσϑητί μου Κύριε, ἐν δὲ τῇ πάλιν μέγα τὸ ὄνομα τῆς ἁγίας Τριά- 
δος, ἐν δὲ τῇ εἷς βοήϑειαν πάντων τῶν εὐσεβῶν κλπ. Οὕτως γὰρ καϑίσταται 
ἣ τῶν πιστῶν φωνὴ ἐν τοῖς ναοῖς ὧς φωνὴ ὄχλου πολλοῦ καὶ ὥς πολλῶν 
ὑδάτων χαὶ ὣς ἰσχυρῶν βροντῶν». 

,ὀχλδ΄. «Τοιούτων φωνῶν αὗτός, ἐν τῷ αψοϑ΄ ϑεοσώστῳ ἔτει ὢν ἐν τῇ 
Κωνσταντινουπόλει καὶ πορενόμενος εἷς τὰ ἱερὰ αὐτῆς, ἴκουον ἐκπεμπομένων 
παρὰ τῶν εὐσεβῶν ἐν τῇ προσφορᾷ τῶν ϑείων δώρων, ὅτε καὶ κρουνοὶ δα- 
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κρύων πνευματικῆς χαρᾶς ἐκβλύζοντες ἐκ τῶν ὀφϑαλιῶν τὰς ἐμὰς παρειὰς 
κατήρδευον. ᾿Αλήϑειαν λέγω ἐν Χριστῷ, οὗ ψεύδομαι. Τῷ ὄντι γὰρ ἢ φωνὴ 
τῶν πιστῶν ὥς φωνὴ ὑδάτων πολλῶν χαὶ ἰσχυρῶν βροντῶν ἐδόκει μοι ἥνω- 
μένη ἐκ μικρῶν καὶ μεγάλων τῇ ἡλικίᾳ, ἕξ ἀνδρῶν καὶ γυναικῶν λεγόντων 
τὸ μέγα τὸ ὄνομα καὶ τἄλλα, ἅπερ εἴρηται ἀνώτερον. Καὶ τῷ ἵερο- 
ψάλτῃ τὴν τιμιωτέραν καὶ τὴν δοξολογίαν καὶ τὸν τρισάγιον ὕμνον ἐν τῇ 
λειτουργίᾳ χαὶ τὸ ἆξιόν ἐστι ψάλλοντι, συμψαλλόντων πάσῃ εὐλαβείᾳ καὶ 
σεμνότητι, ἣ φωνὴ ὣς ἦχος βροντῶν ἰσχυρῶν ἠκούετο, καὶ πάλιν πηγαὶ δα- 
χρύων ἐκ τῶν ἐμῶν ὀφϑαλμῶν ἐπήγαζον. ᾿Αλλ᾽ ἐνταῦϑα οἳ πλείους τῶν ἓν 
τῷ τέλει καὶ πάντες οἳ ἰδιῶται οὐδὲ διάραι τὰ χείλη βούλονται, ἐκεῖνοι μέν, 
ὣς δοχεῖ μοι, αἰτῆσαι αἰσχυνόιιενοι, πλήοεις δαιμονικῆς φαντασίας ὑπάρ- 
χοντες, οὗτοι δὲ μὴ βλησφημῆσαι δεδιότες, συρφετώδεις ὄντες καὶ ἀναλφά- 
βητοι. Μόνος δὲ ὅ καλούμενος ψάλτης, καὶ οὗτος οὗ πρὸς δεῖξιν τῆς ἑαυτοῦ 
εὐλαβείας, ἀλλὰ πρὸς τὴν τῆς φωνῆς αὑτοῦ ἐπίδειξιν, ἀνϑ᾽ ὧν καὶ πάσας τὰς 
αἰτήσεις τοῦ ἱερέως ἀποπληροῖ, ἤτοι δὶς ἢ τρὶς τὸ Κύριε ἐλέησον ἢ τὸ παρά- 
σχου Κύριε μέγα φωνῶν καὶ τὴν φωνὴν τοῦ ἱερέως κατακαλύπτων, ὥστε 
μηδόλως ἀκούεσθαι, καὶ μᾶλλον χρειιετίζει ἀναιδείᾳ καὶ ἀσελγείᾳ χοώμενος 
ἴ περ ἐξαιτεῖται, καὶ μᾶλλον συγχέει τὸν νοῦν τοῦ βουλομένου τῶν ἱερῶν 
αἰτήσεων ἀχοῦσαι ἥ περ κινεῖ εἷς κατάνυξιν᾽ συνήδονται δ᾽ αὐτῷ οἱ αὐτῷ 
ἐοικότες ϑεμελικὰς φωνὰς καὶ ἄσματα ἀγαπῶντες, ἄγαν παοανομοῦντες μᾶλ- 
λον δ᾽ ἀσεβοῦντες». 

,δωκστ’. «Τὸ λατοεύεσϑαι τὸν Πάπαν ὑπὲρ τὸν Χοιστὸν χαὶ μάλιστα 
ὅτε ψηφίζεται ΓΤάπας. Καὶ ὅ ϑέλων πεισϑῆναι διεξελϑέτω τὸ περὶ διχονοίας 
Πολωνιῶν δοχίμιον τοῦ Βουλγάρεως χυροῦ Εὐγενίου, ὃ μετέφρασεν ἐκ τῆς 
γαλλικῆς εἷς τὴν ἡμετέραν λεκτικὴν διάλεκτον». 

.εσ΄. Βούλεται γὰρ διὰ τούτων ὁ Θεολόγος δεῖξαι, ὅτι παντὸς ἔξομολο- 
γηϑέντος πάντα τὰ ἁμαρτήματα ἀνελλιπῶς καὶ συντετριμμένῃ καρδίᾳ νο- 
μίμῳ πνευματικῷ πατοὶ καὶ τελείαν ἱκανοποίησιν ποιησαμένου, ταῦτα αἴ- 
ρεται ἐκ τῶν πολλῶν βιβλίων καὶ γοάφεται τὰ ὀνόματα τῶν οὕτω μετανοή- 
σάντων ἐν τῷ βιβλίῳ τῆς ζωῆς᾽ πρὸς δὲ τούτοις καὶ τῶν ἐξομολογησαμένων 
μὲν τὰ ἑαυτῶν, μὴ φϑασάντων δὲ τὴν ἱκανοποίησιν ποιήσασϑαι, εἴ περ δο- 
ϑείησαν ἀναϑήματα ἐν ἁγίοις ναοῖς, μὴ ἔχουσι τὸν ἱερὸν κόσμον ἐξ ἆπο- 
οίας καὶ μετὰ τοῦτο ἐλεημοσύναι εἷς χήρας ἀπόρους, εἷς ὀρφανὰ πτωχά, εἲς 
ἀσϑενεῖς, χαὶ τούτων τὰ ὀνόματα ἐξομολογηϑέντων ἐξαλείφεται μὲν ἐκ τῶν 
πολλῶν βιβλίων, γράφεται δὲ ἐν τῇ βίβλῳ τῆς ζωῆς». 

.εσλβ΄. «Καὶ ἄγαν ληρεῖ ὃ Δούκας Νεόφυτος τὴν παρϑενίαν δογματί- 
σας εἶναι κακίαν». 

.εσµοτ΄. «Μηδὲ τὴν ἄψυχον καὶ ἀναίσϑητον κτίσιν εἶναι φύσιν Θεοῦ᾽ 
πολλοὶ γὰρ τῶν πάνυ ἀφρόνων, ᾠήϑησαν αὐτὴν Θεόν, ὧν εἷς καὶ ὁ ἐξ ᾿Α- 
καρνάνων κύχλωψ Χριστόδουλος, καὶ μεϑ᾽ ἑαυτῶν πάντα ἄνθρωπον μετὰ τὸ 
χρεὼν εἷς τὴν ϑείαν φύσιν μεταβαλεῖν ὀνειρώξαντες οἵ παγκάκιστοι τὴν ὅρα- 


510 Κ. Δυοβουνιώτου (1) 


τὴν πᾶσαν κτίσιν εἶναι ϑείαν φύσιν καϑορῶντες αὐτὴν ὧς ἀεὶ οὖσαν μὴ 
συνιέντες οἳ ἀφρονέστατοι τὰ πολυποίκιλα πάϑη αὑτῆς, ὃ οὐκ ἔστι Θεοῦ». 

.εσογ΄ «αὶ σὺν τούτοις τὸ διὰ τῶν εὐχῶν τοῦ ἱερέως εὐλογούμενον 
διὰ τοῦ βαπτιζομένου ἐν αὐτῷ τιμίου Σταυροῦ ἁγιαζόμενον ὕδωρ καὶ τοῖς 
πιστοῖς μεταλαμβανόμενον καὶ πᾶσαν νόσον καὶ διαβολικὴν ἐπήρειαν ἆπε- 
λαῦνον καὶ αἰώνιον ζωὴν προμνηστευόμενον». 

ευιε’ «Οὐδὲ γὰρ τὸ ἀνενδεὲς τῶν ἁγίων κατὰ τὰς ἡλιακὰς ἀκτῖνας 
ἀναιρεῖ τὴν ἐκείνων ὕπαρξιν, ὣς καὶ ὃ μέγιστος κατὰ τὴν γραμματικὴν τέ- 
1νην Πελοποννήσιος Νεόφυτος οὔκ ἀνατρέπει τὴν τοῦ Ἱεροσολυμίτου καὶ 
Νοταρᾶ Πελοποννησίου Χουσάνϑου μαϑηματικὴν ἕξιν μὴ χοῄζων αὐτῆς καὶ 
πολλὰ τὰ τοιαῦτα». 

.εφοζ' «Ὅτι ὃ ᾿Ωριγένης ὕψωται μὲν εἷς τὴν σοφίαν, ὡς οὐδεὶς ἄλλος 
τῶν κατ᾽ αὐτόν, τεταπείνωται δέ, ὅτι ἐμωράνϑη ἐν τῷ τέλει τῆς ζωῆς αὑτοῦ 
καὶ ἵμεσε δόγματα μωρίας ἑλληνικῆς». 

,εφπα΄' «Πάντως ἐν πεποιϑήσει βεβαίᾳ συνάγομεν τὸ τέλος τῶν τυραν- 
νικῶν ἐπιϑέσεων καὶ ϑλίψεων καὶ τῶν ὑπεροπτικῶν παπιστυκῶν καὶ λουϑη- 
ροχαλβυνικῶν καϑ᾽ ἡμῶν ὕβοεων καὶ ὀνειδισμῶν χαὶ τὴν πρώτην ἡμῶν ἀνά- 
στασιν, ἧς καὶ τὴν καταβολὴν ἐν τοῖς στρατιώταις τοῦ Χριστοῦ Σέρβοις ἕω- 
ραχότες περιμένομεν, πεποιϑότες ἐν Κυρίῳ τὴν παντὸς τοῦ γένους ἡμῶν 
ἔγεοσιν». 

.εφλϑ' «᾿Εγκατάλειψις τοῦ Θεοῦ κατὰ τῶν καταλυόντων τὴν νηστείαν᾽ 
πάντες γὰρ οὗτοι οὗ μόνον εὐόλισϑοι εἷς τὸ νοσεῖν εἶσι, μηδέποτε ὑγείαν 
στερεὰν ἔχοντες, ἀλλὰ χαὶ πρὸ ὥρας κακῶς ἀποθνήσχουσι, καὶ μάλιστα ὅσοι 
ἐσπούδασαν τὴν ἰατρικὴν ἐν ταῖς ἀκαδημίαις τῆς παπιστικῆς καὶ λουϑήηοο: 
καλβινικῆς [Εὐρώπης ἑώρακα γὰρ αὐτὸς τὸν μὲν υἱὸν τοῦ Ιζαρακόση Νικό- 
λαον τοὔνομα ἰατρὸν ὄντα ἐν τῷ κη΄ ἔτει τῆς ἡλικίας αὑτοῦ ἐξελϑόντα τοῦ 
βίου, ἥκιστα ὠφεληϑέντα ἐκ τῆς κρεωφαγίας, παραπλησίως εἷς τὸν Μανικά- 
την ἐκ Σιμπινίου καὶ αὐτὸν ἐν τῷ ἄνϑει τῆς ὡραιότητος καὶ τῆς ἡλικίας 
αὑτοῦ, εἷς τὸν Σχοινᾶν Λημήτριον καὶ τὸν Μάρκον ἐκ Σιμπινίου καὶ τὸν 
Μανουὴλ Βυζάντιον καὶ ἄλλον Μανουὴλ. Γενέδιον, οἵτινες ἀχέστορες δόχι- 
μοι ὄντες ἀπέϑανον νέοι, μηδὲν ὠφεληϑέντες ἐκ τῆς καϑημερινῆς κρεώφα- 
γίας. [Προέρχεται νοίνυν ὃ ϑάνατος ἐν τοῖς τοιούτοις κατ᾽ ἐγκατάλευψιν ϑείαν, 
μὴ φυλάττουσι τὴν πίστιν τῶν ἁγίων Πατέρων, μᾶλλον δὲ τοῦ Χριστοῦ». 

,ξψλ΄ «Πρέπον δέ ἐστιν, ἐν τοῖς πολυανϑρώποις πόλεσι μὴ εἶναι χαϑ᾽ 
ὑπερβολὴν πολλοὺς ναούς, ὥς ἐν τῷδε τῷ Βουκουρεστίῳ, ἀλλὰ τοσούτους, 
ὅσους δέον περιέχειν χιλίους ἢ δισχιλίους, ἵνα ἐκφωνοῦντος τοῦ ἱερέως τὸ 
εὐλογημένη ἢ βασιλεία τοῦ Πατρὸς αχ. τ... ἐκφωνοῦσι μέγα τὸ ὄνομα τῆς 
ἁγίας Τριάδος κ.τ.λ. καὶ οὕτως ἐκφωνούντων πάντων γίνεσϑαι τὴν φωνὴν 
αὐτῶν ὥς φωνὴν ὄχλου πολλοῦ καὶ ὑδάτων πολλῶν καὶ βροντῶν ἰσχυρῶν, 
ὣς ἥκουσα γενόμενος ἐν τοῖς ἱεροῖς τῆς Κωνσταντινουπόλεως καὶ τοῖς τοῦ 
Γαλατᾶ᾽ καὶ μάρτυς µου ὁ Κύριος, πηγαὶ δακρύων ἐφήλλοντο ἐκ τῶν ὀφϑαλ- 
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μῶν μου ἐκ τῆς πνευματικῆς εὐφροσύνης. Καὶ ταῦτα μὲν ἐν ταῖς πόλεσιν᾽ 
ἓν δὲ ταῖς κώμαις, εἴ περ εἶεν ἐγγὺς καὶ σμιχραί, ἓν ἔχειν ἱερὸν ἀνάλογον 
τῷ πλήϑει᾽ οὕτω γάρ ἔστι χαὶ χοσμεῖσϑαι᾽ ἣν δὲ ἀπέχουσιν ἄγαν, πουητέον 
τῷ Κυρίῳ ἀγαϑὸν καὶ εὐάρεστον καὶ τέλειον᾽ τῶν δ᾽ εὐχτηοίους δομούντων 
οἴκους ἐν τοῖς οἴκοις αὐτῶν, οἳ μιὲν δείκνυνται ἀναίτιοι, ὣς οἳ ἓν τοῖς κελ- 
λίοις τοῦ Άϑωνος νομίμως τὴν ἀκολουϑίαν τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας ἐν 
ἑσπέρᾳ, μεσονυχτικῷ, ὄρϑρῳ τε λειτουργίᾳ καὶ ὥραις εὐλαβῶς καὶ εὐτάκτως 
ἀνύοντες χαὶ τὸν Κύριον εὐλογοῦντες, οἵτινες γενομένων ἀγουπνιῶν ἐν ταῖς 
Μοναῖς, μάλιστα ἐν ταῖς πανηγύρεσι τῶν ἑορταζομένων ἁγίων, ποοϑύμως 
πορεύονται καὶ συνευλογοῦσι τὸν Κύριον εὐφραινόμενοι. Οἵ δὲ ἐξ ἀμελείας 
καὶ ὑπεροψίας ὑπαίτιοι, ὡς οἳ ἐν τέλει καὶ πάντες οἳ προέχοντες τῶν ἄλλων 
πλούτῳ χαὶ δόξῃ, οἵτινες μὴ βουλόμενοι ἐν τῷ δέοντι συμπροσεύξασϑαι τῇ 
κοινότητι τῶν πιστῶν ἢ τῆς ϑείας λειτουργίας ἀκοῦσαι, τῷ ὕπνῳ καὶ τῇ 
σαρχιχῇ προσπαϑείᾳ δουλεύοντες, μεγάλους τινὰς σφᾶς οἰόμενοι, ἀγενὲς κρί- 
γουσι συγχαταριϑμηϑῆναι ἐν τῇ κοινῇ ἐκκλησίᾳ τοῖς πτωχοῖς τοῦ Χριστοῦ 
ἀδελφοῖς, μᾶλλον δ᾽ αὐτῇ τῇ νύμφῃ τοῦ Χριστοῦ, οἵτινες τῷ ὄντι μέγα σφάλ- 
λουσιν. "Ὡς ἂν οὖν σῶμα αὐτοῦ ἄχοαντον γένωνται, δεῖ συνεύχεσθαι αὐτῇ 
καὶ σπουδάζειν περὶ πᾶσαν τὴν μεγαλοπρέπειαν τοῦ ἱεροῦ καὶ χοσμιότητα 
καὶ λαμποότητα». 

,εψμη΄ «Τοιγαροῦν τὸ λέγειν τὸν μικρὸν ναὸν καὶ τὰ εὐτελῆ σκεύη 
τῆς ἁγίας τραπέζης καὶ τὴν ἐκ τῶν τυχηοῶν περιβόλων τῶν ἱερέων καὶ τὸ 
μὴ χοῄζειν τὴν ϑείαν φύσιν τῆς εὐπρεπείας καὶ τῆς λαμπρότητος, παίδων 
ῥήματα, μᾶλλον δ᾽ ἀσεβῶν ἀνϑρωπαοίων ληοήµματα». 

.εψνβ΄ Παντὸς οὖν ἀνϑρώπου ἢ λογικὴ ψυχή ἔστιν ἐκ ϑείας ἐμπνεύ- 
σεῶς, ἥτις ἐδημιουργήϑη ὑπὸ τοῦ Θεοῦ ἀπὸ τοῦ πρωτοπλάστου καὶ ἡμῶν 
προπάτορος μέχοις ἡμῶν ἐν πᾶσι τοῖς παρῳχημένοις ἔτεσι καὶ δημιουργεῖ- 
ται ἓν τοῖς ἐνεστῶσι χαὶ δημιουργηϑήσεται ἐν τοῖς ἑπομένοις μέχοι τῆς κα- 
ϑολικῆς συντελείας». 

.εψξγ' «Ἕκαστος τοίνυν πάντων τῶν ἀνϑρώπων ἀπὸ τοῦ ᾿Αδὰμ μέχρι 
τῆς ἐσχάτης ἐκείνης ροπῆς ἰδίαν ψυχὴν λογικὴν καὶ ἀϑάνατον ὑπὸ τοῦ τρισ- 
υποστάτου Θεοῦ δημιουργηϑεῖσαν ἔχει καὶ οὕτω ἔξ ἐκείνου». 

εψξη΄ «Οὐκοῦν πᾶσα λογικὴ καὶ ἀϑάνατος ψυχὴ ὑπὸ τοῦ Θεοῦ χτι- 
ζομένη μία μοοφωϑέντι τῷ ἐμβρύῳ ἐντελῶς ἐντίϑεται καὶ τεχϑὲν τὸ ϑεῖον 
λουτρὸν ὑπὸ νομίμου ἱερέως δέχεται καὶ ἁγίῳ μύρῳ χοίεται πρὸς ἆπαλλα- 
γὴν μὲν τῆς προγονικῆς ἀρᾶς καὶ τῶν προγονικῶν ἁμαρτημάτων, χλήφονο- 
μίαν δ᾽ αἰωνίου ζωῆς καὶ ἐπουρανίου βασιλείας». 

.επκϑ΄ «Σὺ δὲ μαϑὼν τὸν προφήτην Δανιὴλ λέγοντα τὸν παλαιὸν τῶν 
ἡμερῶν καϑέζεσϑαι ἐν μέσῳ τῶν καϑημένων ἁγίων Πατέρων ἐπὶ τοὺς τε- 
ϑέντας ϑρόνους, ἴσϑι ὅτι διδάσκει ἀριδήλως προτιϑέναι τοὺς πιστοὺς τὴν 
τοῦ Σωτῆρος ἁγίαν εἰκόνα μετὰ πάντων τῶν λειτουργούντων αὐτῷ ἁγίων 
ἀγγέλων οὗ μόνον ἓν πάσῃ οἰκουμενικῇ, καὶ τοπικῇ ἁγίᾳ συνόδῳ πρὸς φῶ- 
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τισμὸν καὶ ἁγιασμὸν αὐτῶν, ἀλλὰ κἂν παντὶ κοιτηρίῳ πολιτικῷ καὶ ἵερα- 
τικῷ πρὸς δικαίαν χοίσιν τῶν ἐμπιπτουσῶν διαφορῶν. Μαϑὼν δ᾽ οὕτως 
ὕμνει τὴν τοῦ παναγίου Πνεύματος ἀγαϑότητα, προδιδάξασαν τὸν εὐπρεπῆ 
κόσμον καὶ αἰωνίαν σωτηοίαν τοῦ χριστιανικοῦ καὶ ὀρϑοδόξου πληρώματος, 
καὶ ϑρήνει τὰ καϑ᾽ ἡμᾶς κριτήρια, ἐν οἷς ὣς οὐκ ἔστιν ἰδεῖν κόρακα λευκὸν 
ἢ λύκον εἷς προβάτου φύσιν μεταβληϑέντα, οὕτω καὶ τὸν Κύριον ἡμῶν Ἴη- 
σοῦν Χριστὸν ἐν εἰκόνι γεγραιιμένον καὶ ἐν κοιτηρίοις ἐντεϑειμένον. ᾿Εν- 
τεῦϑεν οἳ πλείους τούτων οὔτε κἄν τοῖς οἴκοις αὐτῶν ἔχουσιν εἰκόνισμα 
ἁγίου, ἀλλ᾽ ἀντὶ τούτων τῆς ᾿Δφροδίτης, τοῦ "Άρεως, τοῦ ἔρωτος καὶ τῶν 
αἰσχοοτάτων ζώων, ἄντικρυς εἰκονομάχοι γυνωσχόμενοι, εἶ καὶ καλοῦνται 
ὀρϑόδοξοι». 

.8πλ' «Λεῖ τοίνυν πάντα σύλλογον ἱερατιχόν τε καὶ πολιτικὸν προτι- 
ϑέντα τὴν αὐτοῦ (τοῦ Χριστοῦ) ἁγίαν καὶ πανσεβάσμιον εἰκόνα, ὄντος πα- 
τρὸς τῶν ὀρφανῶν καὶ κριτοῦ τῶν χηρῶν καὶ βασιλέως τῶν βασιλέων καὶ 
ἀρχιερέως τῶν ἀρχιερέων ἐν ὑψηλῷ καὶ καϑαρῷ τόπῳ πρῶτον εὐλογεῖν αὖ- 
τὸν πανευλαβῶς, εἶτα αἰτεῖν ϑεομῶς τὴν χάριν αὐτοῦ πρὸς τὸ ἀκούευν κα- 
λῶς χαὶ ἀποφαίνεσθαι δικαίως᾽ τοῦτο γὰρ βούλεται διδάξαι καὶ ὁ ᾿Απόστο- 
λος, λέγων τοῖς Κορινϑίοις, ἓν ὀνόματι τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ 
συναχϑέντων ὑμῶν καὶ τοῦ ἐμοῦ πνεύματος σὺν τῇ δυνάμει τοῦ Κυρίου 
ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ παραδοῦναι τὸν τοιοῦτον τῷ Σατανᾷ, ἵνα τὸ πνεῦμα 
σωϑῇ᾽ τῆς γὰρ αὐτοῦ ἁγίας εἰκόνος ἐν ἁγίῳ καὶ καταλλήλῳ τόπῳ τεϑειμένης, 
οἵ, εἷς αὐτὸν πιστεύοντες κριταὶ ἐπὶ τῶν ἰδίων ϑρόνων καϑήμενοι ἄριστ᾽ ἂν 
ψηφίσειεν, οἵ μὲν ἱερατικοὶ πᾶν ἐπαιρόμενον ὕψωμα καὶ κατὰ τῆς αὐτοῦ 
ϑείας γνώσεως φερόμενον καϑαιροῦντες καὶ πᾶν ὑψούμενον ταπείνομα ὑπὲρ 
αὐτῆς ἐπαίροντες, οἵ δὲ πολιτικοὶ τὸν ὀρφανὸν καὶ τὴν χήραν, εἴπερ ἔχουσι 
τὸ δίκαιον, δικαιοῦντες, τόν τε πένητα ἔχ χειρὸς ἁμαρτωλοῦ ἐξαίροντες, μη- 
δὲν πρόσωπον πρὸς χάριν λαμβάνοντες. Οὗ δεῖ τοίνυν τοὺς κριτὰς ἐπί, τινος 
ἀκατεργάστου καὶ ἁπλῆς σανίδος ἀκατεργάστου, ἥτις παρὰ τοῖς Δαχοῖς κα- 
λεῖται λάβιτζα, ὡς καϑορᾶται καϑ᾽ ἡμᾶς ἐν τῷ ἡγεμονικῷ δικαστηοίῳ, οὐδὲ 
ἐπ᾽ ἀνωγαίου ἁπλῶν ἐστρωμένου καϑέζεσϑαι, ἀλλ᾽ ἐπὶ ἰδίων ϑρόνων ἓν πάσῃ 
σεμνότητι, ἔχοντας ὑπὲρ κεφαλῆς ἐνώπιον τῶν ὀφϑαλιιῶν αὐτῶν τὴν εἰκόνα 
τοῦ Χριστοῦ, καϑεζομένου ἐπὶ ϑρόνου ὑψηλοῦ χαὶ ἐπηρμένου, περικυχλούν- 
των αὐτὸν ἀγγέλων καὶ ἀρχαγγέλων, ἀσκεπεῖς κρίνειν καὶ ψηφίζεσθαι. Εἴ 
περ γὰρ οὕτως πάντες, χαὶ τὸ κριτήριον εἴη ἂν σεμνὸν καὶ οἳ ὥρισμένοι 
κρίνειν πάντες ἂν ἄριστα βεβουλευμένοι καὶ κάλλιστα παρεσκευασμένοι ὃρί- 
σειαν ἂν ϑεοφιλῶς πᾶσαν διαφοοάν». 

,στροζ' «Οἴτινες οὗ μόνον ἀποφαινόμενοι δογματίζουσι τὸν μὲν ἥλιον 
ἀκινητεῖν, τὴν δὲ γῆν περὶ αὐτὸν χινεῖσϑαι, ἀλλὰ δὴ καὶ οὐ παίοντας τύ- 
ποις ἐπδίδοντες τὴν αὑτῶν ἀσέβειαν. ᾿Επιγνοὺς τοίνυν τὴν ἀνατροπὴν τῆς 
ἡμετέρας πατροπαραδότου πίστεως καὶ κατανοήσας ὑπὸ μηδενὸς σχεδὸν τῶν 
ἀνατραφέντων καὶ παιδευϑέντων λόγοις παιδείας ἐκκλησιαστικῆς καὶ προεξ- 
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αρχόντων ἐν ταῖς λογικαῖς ποίμναις τοῦ Χριστοῦ βοηϑουμένην ἑκὼν ποο- 
ειλόμην, εἰ καὶ πάντῃ ἀμαϑὴς καὶ ἀνεπιστήμων ὑπὲρ ἐκείνης τὰ δυνατὰ 
ἀγωνίσασϑαι τὴν μὲν ἀλήϑειαν ἀπὸ τῆς ϑείας Γραφῆς ἀποδεῖξαι ὥς φῶς, 
τοὺς δὲ λόγους ἐχείνων ὥς σκότος, ὥς καί ἔστι σχότος, τῇ τοῦ παναγίου 
Ἠνεύματος χάριτι ἴσως φωτιζόμενος». 

,σττο’ «Ὁρῶν γὰρ ἱερομονάχους καὶ ἱεροδιακόνους χαὶ μάλιστα διδα- 
σκάλους καὶ τῇ ἡλικίᾳ προβεβηκότας μᾶλλον ἀναιροῦντας τὴν ϑείαν Γραφὴν 
ἢ κοσμιχοὺς λίαν ἀμηχανῶ, ὧν εἷς ἔστι καί τις Γρηγόριος Κωνσταντᾶς ἐκ 
χωρίου τινός, ὃ λέγεται ᾿Αμπελάκιον». 

,σττοζ΄ «Ὥς ἀληϑῶς ἐξ ὅτου περ εἶδόν σε (τὸν Κωνσταντᾶν) ἐν τῷ 
Βουκουρεστίῳ καὶ τῆς φωνῆς σου ἤκουσα συλλαλοῦντος τῷ Φωτιάδῃ διδα- 
σχάλῳ Λάμπρῳ, ἀπὸ τότε ἔγνωσα βλασφημοῦντα᾽ ἔλεγες καὶ γὰρ τὸν διάβο- 
λον φέρειν τὸν Κύριον ἀπὸ τοῦ ὄρους εἷς τὸ πτερύγιον τοῦ ἱεροῦ ὡς πή- 
ραν τινὰ καὶ ἀπὸ τοῦ ἱεροῦ εἷς ὑψηλὸν ἄλλο ὄρος τοῦ δεῖξαι τὰς βασιλείας 
καὶ ἀσφαλῶς συνήγαγον τὴν πρὸς τὸν Σωτῆρα ἡμῶν ἄρνησίν σου᾽ τῷ ὄντι 
ἄϑεος ὢν ἐλάνϑανες». 

,σττοη΄ «Οὐχ οἰστὰ δὲ καὶ τὸ εἰπεῖν σε ἐᾶσαι τὸν Θεὸν τὰ τῆς κτιστῆς 
φύσεως χεκρυμµμένα μυστήρια ἐλεύϑερα πρὸς τὸ φιλονεικεῖν τοὺς ἀνϑρώπους. 
Δείκνυσαι δὲ ταῦτα λέγων, χύριε Κωνσταντᾶ, ὅτι οὐκ ἤκουσας πω τοῦ ὃ Θεός 
ἔστιν ἀγάπη καὶ ὃ μένων ἐν τῇ ἀγάπῃ ἐν τῷ Θεῷ μένει χαὶ ὅ Θεὸς ἐν αὐτῷ 
καὶ ἐντολὴν καινὴν δίδωμι ὑμῖν ἵνα ἀγαπᾶτε ἀλλήλους, καϑὼς ἠγάπησα ὑμᾶς 
ἓν τούτῳ γὰρ γνώσεσϑε πάντες ὅτι ἐμοὶ μαϑηταὶ ἐστε, ἐὰν ἀγάπην ἔχητε 
ἓν ἀλλήλοις». 

σττοϑ' «Νῦν δὲ πάντα τὰ τῆς Χτιστῆς φύσεως χεκαλυμμένα μυστήρια 
εἴασεν ὃ Κύοιος ἐλεύθερα ποὸς ἔρευναν τῶν σοφῶν ἀνϑρώπων τοῦ φιλονει- 
κεῖν διηνεκῶς καὶ διαπληκτίζεσϑαι πρὸς ἀλλήλους καὶ τίϑεσϑαι τἀναντία τῇ 
ἀληϑείᾳ, ὧν εἷς καὶ ὃ Ιζωνσταντᾶς Γρηγόριος ὃ ᾿Αμπελακιώτης». 

σττπα’ «Ὧν εἷς εἶ σύ, ὃ κύριος Κωνσταντᾶς ἱεροδιάκων Γρηγόριος, 
ὅ μεταφραστὴς τοῦ Σοαυΐου, ᾧ σοὶ συγκαταλέγεται καί τις ὀνομαζόμενος 
"Άνϑιμος Γαζῆς ἀρχιμανδρίτης Θετταλομάγνης, ὅστις οὕτως ἐρρόφησε τὴν 
ἀϑεΐαν τῆς πολυκοσμίας, ὥστε παραδοῦναι ἐν τῷ πρώτῳ τόμῳ τῆς γραμμα- 
τικῆς τῶν φιλοσοφικῶν ἐπιστημῶν ἐν σελίδι 211 ἐν τῇ σημειώσει τοὺς πρώ- 
τῶς νοσήσαντας τὴν ἀκινησίαν τοῦ ἡλίου». 

στυκβ' «Ἔτι πρόσκειται τὸ ἄπνουν (ἐν τῇ ϑείᾳ εὐχαριστίᾳ), ὅτι ἔμπνουν 
ζῶον οὗ βιβρώσκει ἄνϑρωπος, ἀλλὰ σφάττων καὶ ὁπτῶν βιβρώσκει᾽ οὐδὲ 
ἣ ψυχὴ τοῦ Κυρίου βιβρώσκεται, μὴ οὖσα σωματική, ἀλλ᾽ ἀσώματος, ὧς 
ἣ τῶν ἁγίων ᾿Αγγέλων᾽ πᾶν δὲ ἀσώματον οὗ βιβρώσχεται». 

στυχγ’ «Τῇ νυκτί, ᾗ παρεδόϑη πρὸς ἀνατροπὴν τῶν λεγόντων παραδο- 
ϑῆναι τὸ μυστήριον τουτὶ μετὰ τὴν ἀνάστασιν, ὅτι καὶ τὰ ἄλλα ἒἜ μυστήρια 
πρὸ τῆς ἐκ νεκρῶν ἀναστάσεως τοῖς ἑαυτοῦ μαϑηταῖς παρέδωκε. Καὶ δείκνυ- 
ται μὲν ἣ τοῦ ἄρτου καὶ τοῦ οἴνου φύσις αἰσϑητῶς πρὸς πνευματικὴν βρῶ- 
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σιν καὶ πόσιν τῶν πιστῶν, ἔστι δ᾽ αὐτὰ αὐτὴ ἢ σάρξ καὶ αὐτὸ τὸ αἷμα τοῦ 
Χοιστοῦ, ἐν οἷς ἔστιν ἢ ϑεότης αὐτοῦ ποιοῦσα αὐτὰ ϑεῖα κατὰ χάριν, ὥσπερ 
τὸ πῦο ποιεῖ τὸν σίδηρον τὸν ψυχρὸν καὶ μέλανα ὅλον πῦρ». 

.στυκγ' «᾿Επεὶ δὲ πολλοὶ τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς ἐν Χριστῷ ἀδελφῶν καὶ κυ- 
οίων τούτοις δυσχεραίνοντες ἓν δυσὶ δόξαις ἀσάλευτοι μένουσι, διχῇ διαι- 
ρούμενοι, καὶ τίσι τοῦ δρισμοῦ τοῦδε ἀνϑιστάμενοι, οἵ μὲν ἄπνουν μέν, ζῶν 
δὲ καὶ τεϑεωμένον ὅλον τὸ ἐν τῷ ζωοδόχῳ τάφῳ κείμενον σῶμα ἐσϑίειν ἕκα- 
στος αὐτῶν πιστεύοντες, οἳ δὲ τὸ μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἔμπνουν καὶ ὅλον 
καὶ ἄφϑαοτον καὶ ἄτμητον διαφωνοῦντες καὶ ὁμοφωνοῦντες, διαφωνοῦντες 
μὲν ὅτι ἐκεῖνοι μὲν λέγουσιν ἄπνουν καὶ τὸ ἐν τῷ τάφῳ, οὗτοι δὲ ἔμπνουν 
καὶ τὸ μετὰ τὴν ἀνάστασιν, δμοφωνοῦντες δὲ ἐπειδὴ λέγουσιν ἀμφότεροι 
ὅλον τὸ σῶμα ἐσϑίειν, ἔδοξέ μοι αὐτοῖς ἀπαντῆσαι οὐδὲν παρ᾽ ἐμαυτοῦ, 
ἀλλὰ πάντα ἐκ τῆς ϑείας Γραφῆς». 

,στυκε' «Ἔγωγε δὲ ταύταις (ταῖς ϑείαις Γραφαῖς) στοιχούμενος καὶ 
ὁδηγούμενός φημι οὖχ ὅλον τὸ σῶμα καὶ τὸ αἷμα τοῦ Κυρίου ἐσθίουσι καὶ 
πίνουσιν, ἀλλὰ μέρος ἕκαστος ἓν ὅλῃ τῇ αὐτοῦ ϑεότητι μετέχουσιν οἷ πιστοὶ 
προσχαλούμενοι πρὸς τὴν ϑείαν μετάληψυν᾽ οὐδὲ γὰρ οὔτε αὐτὸς ὁ Κύριος 
ἡμῶν ἐν τοῖς Εὐαγγελίοις, οὔτε τῶν Αποστόλων τις ἐν ταῖς ἑαυτῶν ἐπιστο- 
λαῖς, οὔτε οὐδεὶς τῶν μειζόνων καὶ ἀρχαιοτέρων ϑεοφόρων ΙΤ]ατέρων ἐν τοῖς 
ἑαυτῶν συγγοάμμασι δείχνυται τὴν τοῦ δεσποτικοῦ σώματος δὁλομέλειαν ἆπο- 
φαινόμενος ἐσϑίειν τοὺς πιστούς, ἀλλὰ μέρος αὐτοῦ ἕκαστος παρίσταται, 
παρεκτὸς ὀλίγων τινῶν». 

στυνβ’. «“Εξῆς δ᾽ ἀπαντητέον οἳ δογματίζοντες πιστεύουσιν οὗ μόνον 
ὅλον τὸ σῶμα τοῦ Κυρίου ἐν τῇ μικρᾷ μεοίδι τοὺς πιστοὺς βιβρώσκειν, ἀλλ᾽ 
ἔτι χαὶ ἔμπνουν, τουτέστι μετὰ τῆς λογικῆς ψυχῆς αὐτοῦ ἓν δυσὶ τελείαις 
ταῖς φύσεσι καὶ ταῖς ϑελήσεσι καὶ ταῖς ἐνεργείαις αὐτοῦ καὶ ὅλως εἶπεῖν 
αὐτὸ τὸ ἐγερϑὲν τριήμερον σῶμα τοῦ Κυρίου, τὸ ἔμπνουν, τὸ ἄτμητον, τὸ 
ἄφϑαρτον, τὸ ἄβρωτον καὶ τεϑεωμένον, καὶ σαφέστερον εἰπεῖν αὐτὸν τὸν δε- 
σπότην Χριστὸν καὶ Θεὸν τοῦ παντός, τὸν καϑήμενον ἐκ δεξιῶν τοῦ Γ]ατρὸς 
καὶ προσκυνούμενον ὑπὸ πάντων τῶν ᾿Αγγέλων καὶ ὑπὸ πάντων τῶν ἀπ᾽ 
αἰῶνος ἁγίων». 

,στυνγ'. «Οἷς γεμοι δοχεῖ μὴ ἐρίζουσιν ἂν δείκνυται ἣ αὐτῶν ἀπόφαν- 
σις ὑπὸ τῶν εἰρημένων παραγράφων ἀνασχεναζομένη καὶ ἔδει με βαϑεῖαν 
σιγὴν ἀσπάσασϑαι, ἀλλ᾽ ἐπεί περ ἐπὶ τῇ αὐτῶν δόξῃ ἀμετάβλητοι διαμένοντες 
δειμαίνουσι κἂν νοῆσαι τὸ μεταλαμβανόμενον πανάγιον σῶμα τοῦ Κυρίου 
ἄνευ λογικῆς ψυχῆς, φέρε ὡς δέον αὐτοῖς ἀπαντήσωμεν. Εἴπερ τοίνυν 
ἔμπνουν ἐσϑίομεν, πάντως ἢ τὸ ἐν τῷ μυστικῷ δείπνῳ ἢ τὸ ἐν τῷ σταυρῷ 
πάσχον πρὸ τοῦ ἀποϑανεῖν ἢ τὸ μετὰ τὴν τριήμερον ἀνάστασιν. Εἰ μὲν οὖν 
φαῖεν τὸ πρῶτον, ὀρϑῶς ἂν ἔφησαν συμφωνοῦντές μοι ὣς δείξαντι ἓν τοῖς 
ὀκτὼ καὶ τριάκοντα παραγράφοις δηλονότι ἐποίησεν ὃ Ιζύριος τὸν ἄρτον εἰς 
σῶμα αὑτοῦ καὶ τὸν οἶνον εἷς αἷμα αὑτοῦ ἄπνουν μέν, ζῶν δὲ καὶ τεϑεωμένον». 
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,στυνστ΄. «Οὐκοῦν κατὰ ταῦτα ἐν τῷ μεταλαμβάνειν οὗ χρεία τῆς ψυγῆς 
τοῦ Χριστοῦ, ἀλλὰ τῆς ϑεότητος». 

,στυξδ' «]]ῶς ἓν ἑκάστῳ μέρει τοῦ ἁγίου ἄρτου ἐστὶ λογικὴ ψυχὴ τοῦ 
σώματος τοῦ Κυρίου; Μήποτε ἆρα ἔχει πολλὰς λογικὰς ψυχάς, μᾶλλον δ᾽ 
ἀπειρίαν ψυχῶν ἐν τῇ μιᾷ αὑτοῦ ὑποστάσει καὶ ἓν τῇ αὐτῇ ὥρᾳ καὶ ἡμέρᾳ 
κατὰ μίαν τῶν μεγίστων δεσποτικῶν καὶ ϑεομητορικῶν ἑορτῶν πολλῶν ἐν 
πάσῃ τῇ οἰκουμένῃ ἀναιμάκτων ϑυσιῶν προσφερομένων καὶ τῶν μεταλαμ- 
βανόντων πιστῶν ἕκαστος λαμβάνει ἐν τῷ τμήματι ἐκείνῳ μίαν ψυχὴν τῶν 
πολλῶν τοῦ Χριστοῦ; Ὄντως ἀλογώτατον τὸ νόημα καὶ ὃ λόγος παντάπα- 
σιν ἀπαράδεχτος». 

,στφκξ’ «᾿ἨἘπὶ μὲν γὰρ τῶν κατὰ μέρος Πατέρων καὶ διδασκάλων ἢ 
ἁπεριέργως ἐγένετο ἀδόκιμος ψῆφος, ὡς ὃ ἅγιος Λὐγουστῖνος συνέχεε τὴν 
τοῦ παναγίου Πνεύματος ἄχρονον καὶ ἀΐδιον ἐκ τοῦ Γ]ατρὸς ἐκπόρευσιν 
μετὰ τῆς ἐγχρόνου πέμψεως χαὶ χορηγίας καὶ τὰ διάφορα καὶ ἄπειρα χα- 
οίσματα αὐτοῦ μετὰ τῆς μιᾶς αὐτοῦ ἀοράτου καὶ ἀναποδότου ὑποστά- 
σεως, ἢ ἀγωνιστιχῶς, ὣς ὁ ᾿Αλεξανδρείας ἅγιος ἱερομάρτυς Διονύσιος κατὰ 
τοῦ Σαβελλίου ἀγωνιζόμενος ἔφη διαφέρειν τὸν Πατέρα τοῦ Υἱοῦ, ὡς αχτί- 
στης τοῦ χτίσματος, ἢ χατὰ ἄγνοιαν, ὥς ὃ ἅγιος Εἰρηναῖος διδάξας τὴν 
τῶν χιλιαστῶν αἴορεσιν, ἢ ἀμφιβόλως, ὡς ὃ Χρυσόστομος περὶ τῆς ἡμέρας 
ἓν ᾗ ἐτέλεσεν ὃ Κύριος τὸν μυστικὸν δεῖπνον, ἢ ἐναντιωματιχκῶς, ὡς ὁ Καρ- 
ϑαγένης ἅγιος Κυπριανὸς μὴ δεχόμενος τὸ τῶν σχισματικῶν βάπτισμα, οὓς 
καὶ ἀνεβάπτιζεν, ὅπερ οὗ ϑέμις, ἓν γὰρ βάπτισμα καὶ μία πίστις καὶ εἷς 
Κύριος, ἢ κατὰ προσπάϑειαν, ὥς ὃ Θεόφιλος ᾿Αλεξανδρείας χαὶ δ Κύπρου 
ἅγιος ᾿Επιφάνιος τῷ Χρυσοστόμῳ ἀνϑιστάμενοι περὶ δογμάτων ϑεολογικῶν 
γοάφοντι καὶ διδάσχοντι ἀληϑείας δήματα, ἐκεῖνος μὲν χαριζόμενος τῇ βα- 
σιλίσσῃ Εὐδοξίᾳ, οὗτος δὲ ἀπατηϑεὶς ὑπὸ τοῦ Θεοφίλου, ἢ κατὰ πρόσληψιν, 
ὡς ὁ ᾿Αλεξανδοείας ἅγιος Κύριλλος ἑπόμενος τῷ ϑείῳ αὑτοῦ Θεοφίλῳ ἔλε- 
γεν ἀποφαντικῶς τὸν Χρυσόστομον αἱρετικόν, μὴ ὄντα αἱρετικόν, ἀλλ᾽ ὀρϑο- 
δοξότατον, ἢ κατὰ συναρπαγήν, ὡς ὃ σοφώτατος καὶ πολυμαϑέστατος χαὶ ὀρ- 
ϑοδοξότατος Κύρου Θεοδώρητος τὸν ᾿Αλεξανδρείας ὀρϑοδοξότατον ἅγιον 
Κύριλλον ἐκάλεσε δι᾽ ἐγκυκλίων γοαμμάτων αἱρετικόν». 

στφλβ’. «Δύο τοίνυν γνωμῶν προχειμένων περὶ τῆς ϑείας μεταλή- 
ψεως ἣ μέν ἔστι τῶν λεγόντων ἔμπνουν τὸ σῶμα τοῦ Χριστοῦ βυβρώσκε- 
σϑαι, οἵτινες ἀριδήλως δείκνυνται δογματίζοντες τὸ μετὰ τὴν ἀνάστασιν, τὸ 
ἀναληφϑὲν εἷς τοὺς οὐρανοὺς σῶμα, αὐτὸν δηλονότι τὸν καϑήμενον ἐκ δε- 
ξιῶν τοῦ Πατρὸς Χριστόν, ἢ δέ ἐστι τῶν πιστευόντων εἶναι τὸ παραδοϑὲν 
τῇ νυκτὶ τοῦ πάϑους τοῖς ᾿Αποστόλοις, τὸ λογχευϑὲν μετὰ τὸ παραδοῦναι 
τὸν Κύριον εἷς χεῖρας τοῦ ἰδίου Πατρὸς τὴν ψυχὴν αὑτοῦ, τὸ ἐν τῷ τάφῳ 
κείμενον ἄπνουν μέν, ζῶν δὲ καὶ τεϑεωμένον σῶμα. Κἀκεῖνοι μέν φασιν 
ἀσυμβιβάστως καὶ ἀναποδείκτως᾽ τὸ γὰρ λέγειν τέμνεσϑαι μετὰ τὴν ἀνάστα- 
σιν καὶ διαιρεῖσθαι καὶ ἐσϑίεσϑαι τὸ σῶμα τοῦ Κυρίου ἐστὶν ἀσυμβίβα- 
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στον χαὶ ὅλως ἀδύνατον᾽ ἄτμητον γὰρ ὅλως καὶ ἄβρωτον καὶ ἀπαϑές, οὗτοι 
δὲ οἷον οἳ λέγοντες τὸ πρὸ τῆς ἀναστάσεως λογχευϑὲν συμβιβασμένως καὶ 
εὐαποδείκτως». 

στφμ΄. «Καὶ τοῦτο, τὸ ἓν ἀγνοίᾳ καὶ ἀπερίσκεπτον ῥδηϑὲν οὗ μόνον 
καὶ ἄλλοις πατράσιν, ἀλλὰ καὶ τοπικαῖς συνόδοις, ὥς εἴρηται, συμβέβηκε 
(ουγ)᾽ οὕτω γὰρ ὃ Χουσόστομος καὶ ὃ Θεοφύλακτος Βουλγαρίας καὶ ὁ Δα- 
μασκηνὸς ᾿Ιωάννης καὶ ὃ Βλεμίδης Νικηφόρος καὶ ἄλλοι πλεῖστοι παρέδο- 
σαν ἐν τοῖς ἑαυτῶν δέλτοις ἥκιστα εἶναι ὑπὸ τὸ ὑφ᾽ ἡμᾶς ἡμισφαίριον ἄν- 
ϑρώπους καὶ τοὺς λέγοντας μυϑοπλάστας ἀποκαλοῦσιν, ἀλλ᾽ εὕρηνται ἓν 
αὐτῇ καὶ νῦν ἐν πάσῃ τῇ Εὐρώπῃ, ἐμπορεύονται καὶ πολλὰ τῶν ἐκεῖϑεν πρὸς 
ἥμας διὰ μεγάλων νηῶν κομίζονται. Οὔ δεῖ τοίνυν τοὺς ἐν μέρει συγγοά- 
Ῥαντας χαὶ οὗ συνοδικῶς ἴσους καὶ αὐτοὺς τοῖς ϑείοις γραφικοῖς δόγμασι 
τίϑεσϑαι, ἀλλ᾽ οἷς συμφωνοῦσιν αὐτοῖς πείϑεσϑαι προσκυνοῦντας, ὧν δὲ 
ἀφίστασθαι παοεομηνεύοντες ἢ ἐγκωμιάζοντες δέον ἀφίστασϑαι». 

.στφνβ’. «Τί δέ φασι πρὸς ταῦτα ἡμεῖς πιστεύομεν ἀδιστάκτως τὴν λο- 
γικὴν ψυχὴν τοῦ Κυρίου καὶ πρὸ τῆς τριημέρου ἀναστάσεως καὶ μετὰ ταύ- 
την μὴ χωοισϑῆναι τοῦ παναγίου σώματος, ἐγὼ δὲ οὗ τοῦτό φημι πανεύ- 
φημε Δημήτριε Τοίχα». 

,στφνστ΄. «᾿Αλλ᾽ ἐνίσταται ὁ μέγας Τοίχας λέγων, σὺ ταῦτα παραδιδοὺς 
διδάσχεις ἡμᾶς ὅτι τὸ μεταλαμβανόμενον σῶμα, εἴπέρ ἔστιν ἄπνουν ἐστὶ καὶ 
παϑητόν. Ναί, σοφώτατε Τρίχα, καὶ τοῦτο παρὰ τῆς ϑείας Γραφῆς δείκνυται». 

στφξ'. «᾿Λλλά, φησιν ὁ χὺρ Τρίχας, ἐν πάσῃ τῇ νέᾳ Διαϑήχῃ γραμμα- 
τικὴ τέχνη οὗ ϑεωρεῖται, ἵνα μὴ ἢ τὰ ϑεῖα δόγματα ἐν σοφίᾳ ἀνϑρώποων, ἀλλ᾽ 
ἓν δυνάμει Θεοῦ καὶ ἐν ἁγίῳ Πνεύματι. Καὶ πῶς, ὦ ϑαυμασιώτατε Τρίχα, ὥς 
μὴ εἰδότων τῶν ϑείων Εὐαγγελιστῶν καὶ τῶν ϑεοχηούκων ᾿Αποστόλων τὴν 
Ἑλλάδα φωνήν ; ἢ ὥς πρὸς μὴ εἰδότας καλῶς ταύτην πεμψάντων τὰς ἕαυ- 
τῶν βίβλους ἢ ἀμέσως παραδόντων ; Εἰ μὲν οὖν τὸ πρῶτον, πῶς τοῖς ἄλλοις 
ἐπιϑέμενοι τὰς χεῖρας καὶ διδόντες αὐτοῖς λαλεῖν γλώσσας παντοδαπὰς μὴ 
εἰδεῖεν αὐτός ; Εἴπερ δὲ τὸ δεύτερον, οὐδεὶς ἂν φαίη τοῦτ᾽ ἐπιεικῶς᾽ τὴν 
γὰρ “Ελλάδα γλῶτταν καὶ Μαχεδόνες ἕἑλληνισταί, ᾿Ιουδαῖοι καὶ Θετταλοὶ 
καὶ ᾿Ηπειρῶται καὶ Πελοποννήσιοι καὶ πᾶσα ἢ Ιταλία καὶ πᾶσα ἢ ᾿Ασία 
εἴδεσαν σχεδόν, χαὶ μάρτυρες ἀψευδέστατοι αἵ ἐπιστολαὶ τοῦ Αποστόλου 
καὶ αἵ καϑολιχαί, ἢ τοῦ ἀδελφοϑέου ᾿Ιακώβου καὶ αἵ τοῦ χορυφαίου τῶν 
᾿Αποστόλων δύο καὶ αἵ τοῦ Θεολόγου καὶ ἢ τοῦ Ιούδα καὶ αὕτη ἢ ᾿Απο- 
κάλυψις. Εἴπερ δὲ βαρβαριστὶ χαὶ σολοίκως συγγοάψαντες ἔπεμψαν, ἔδει 
πανταχοῦ δείκνυσθαι τῶν οἰκείων λόγων βαρβαρίζοντας καὶ σολοικίζοντας, 
οὗ φαίνεται δὲ τοῦτο ἐν τοῖς βιβλίοις αὐτῶν». 

,στφξστ'. «Οὐκοῦν ἐκ πάντων τούτων συνάγεται α΄ ὅτι τὸ οὗ μετὰ τὴν 
ἀνάστασιν, ἀλλὰ τὸ πρὸ αὐτῆς τοὺς πιστοὺς πανάγιον σῶμα ἐσϑίειν χαὶ τὸ 
ϑεόρρυτον αἷμα ἔκ τῆς νενεκρωμένης καὶ ζωηφόρου πλευρᾶς τοῦ ᾿υρίου 
πίνειν. β΄. Τὰ μεταλαμβανόμενα εἶναι μὲν καὶ παϑητά, ὡς ἐσϑιόμενα καὶ 
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πινόμενα, καὶ ἀπαϑῆ, ὥς μὴ δαπανώμενα, ἀλλὰ τὰ αὐτὰ ἀεὶ διαμένοντα διὰ 
τὴν ἐν αὐτοῖς τοῦ Χριστοῦ ϑεότητα καὶ τοὺς ἀξίως μεταλαμβάνοντας ἁγιά- 
ξοντα. γ΄. "Απνουν μὲν τὸ σῶμα, ζῶν δὲ καὶ τεϑεωμένον᾽ ἔβλυσε γὰρ ἢ 
πλευρὰ αὐτοῦ ὄντος ἄπνου δύο πηγὰς εἰς ἀϑάνατον πόσιν ζωῆς, τὴν μὲν 
ϑερμοῦ αἵματος, τὴν δὲ ϑερμοῦ ὕδατος, ἐξ ὧν πίνοντες οἳ πιστοὶ ἀξιοῦνται 
τῆς τῶν οὐρανῶν βασιλείας. δ΄. Σχοπὸς τοῦ μυστηρίου πᾶς ἔστι τοῦτο μέν, 
ἵνα ἐσθίοντες τὸ σῶμα τοῦ Κυρίου καὶ πίνοντες τὸ αἷμα αὐτοῦ ἀξίως γινώ- 
μεθα σῶμα αὐτοῦ, ἦ φησιν ὃ ᾿Απόστολος, τοῦτο δέ, ἴνα τῇ τοιαύτῃ βρώσει 
καὶ πόσει ἀναστῶμεν ἓν τῇ ἐσχάτῃ ὥρᾳ ἐκείνῃ μετὰ τὰ τρισχίλια ἔτη ὥς αὖ- 
τὸς ἀνέστη τριήμερος καὶ ἵνα γινόμεθα κληρονόμοι μὲν Θεοῦ, συγχληρονό- 
μοι δὲ Χριστοῦ, εἴπερ συιιπάσχομεν αὐτῷ ἵνα καὶ συνδοξασϑῶμεν». 

,στφοϑ'. «᾿Αλλ᾽ εἴπερ καὶ οὕτως ἐξεϑέμην, ἀφιερῶ μὲν ταῦτα ' τῇ μιᾷ, 
ἁγίᾳ, καϑολικῇ καὶ ἀποστολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ, ἧς τὴν ψῆφον προσκυνῶν ἀσπάζο- 
μαι καὶ ἐπὶ τῆς ἐμῆς ἁμαρτωλῆς κεφαλῆς ὥς χουσοῦν ἐγκόλπιον τίϑημι, ἢ 
δοχιμάσασα ἓν ἁγίῳ Πνεύματι ἀπροσωπολήπτος, εἶ μὲν εὕροι σύμφωνα τῇ 
θείᾳ παλαιᾷ τε καὶ νέᾳ ϑείᾳ Γραφῇ, δόξα τῷ ἐν Τριάδι μόνῳ ἁγίῳ Θεῷ, 
εἴπερ δ᾽ ἀσύμφωνα, παραδοῦσα τῷ πυρὶ τὸ ἐσφαλμένον, ϑεῖσα τὸ γνήσιον, 
συγγνοίη μοι». 

δ’. «Εἴρηται τοίνυν (γ΄) ὅτι ὥσπερ ἐν τῷ συλληφϑέντι σπέρματι τοῦ 
ἀνδρὸς ἐν τῇ τῆς γυναιχὸς μήτοᾳ ἐστὶν ὅλον τὸ σῶμα τοῦ πρωτοπλάστου 
᾿Αδὰμ πλὴν τῆς λογικῆς ψυχῆς αὐτοῦ, οὐδὲ γὰρ μεταδίδοται αὕτη ὥς ἢ 
τῶν ἀλόγων ζώων ἢ ζωτικὴ ψυχή, οὕτως ἐν τῇ σμικροτάτῃ μερίδι τοῦ 
ἡγιασμένου ἄρτου ἐστὶν ὅλον τὸ πανάχραντον σῶμα τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Χρι- 
στοῦ ἄνευ τῆς λογικῆς αὐτοῦ ψυχῆς, βεβαιοῦται δὲ ταῦτα ὑπὸ τῆς παλαιᾶς 
καὶ καινῆς Διαϑήκης». 

κβ΄. «᾿Λϑανάσιος γάο τις Πάριος, ἀρχιδιδάσχαλος τῆς ἐν τῇ νήσῳ τῆς 
Χίου σχολῆς καὶ ρήτωορ καὶ ἱεροχῆουξ, ἐν τῇ ἐκδοϑείσῃ τῷ ,αωστ΄ ϑεοσώστῳ 
ἔτει συλλογῇ τῶν ϑείων τῆς πίστεως δογμάτων σελ. 368 φησὶ ταῦτα»”. 

κϑ΄, «Νῦν δὲ ρητέον καὶ κατὰ τοῦ συνεδρίου, ὃ ἐπὶ τῆς αἰσχίστης καὶ 
ὀλεϑοίου τυραννίδος τοῦ αἰτίου δευχϑέντος πεσεῖν τὴν αὐτοκρατορίαν τῶν 
Ῥωμαίων τοῖς ἀκαϑάρτοις ποσὶ τῶν Παπιστῶν ᾿Αλεξίου τοῦ ᾿Αγγελοκομνη- 
νοῦ γενόμενον ἀποφαίνεται ὃ ἱερὸς ᾿Αϑανάσιος” εἶναι ἁγίαν σύνοδον, ἴσως 
διδαχϑεὶς πρός τινος τῶν πρὸ αὑτοῦ μεταγενεστέρων ἄγαν ζηλωτῶν καὶ εὖ- 
σεβῶν πατέρων, ὃς δοχεῖ διδαχϑῆναι ὑπὸ τοῦ Χωνειάτου Νικήτα παρέδωκε 
καὶ αὐτὸς λέγεσϑαι τὸ ρηϑὲν συνέδριον ἁγίαν σύνοδον. Φησὶ τοίνυν ἑκάτε- 
ρος κατὰ τὸν Χωνειάτην μεταλαμβάνειν τοὺς πιστοὺς οὗ τοῦ ἐπὶ τοῦ σταυ- 
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9, Παραϑέτει τὸ χωρίον τοῦτο καὶ ἄλλα ἐκ τοῦ ἀνωτέρω ἔργου τοῦ Παρίου, δι- 
ισχυριζομένου ὅτι μεταλαμβάνομεν τοῦ σώματος τοῦ ἀναστάντος Χριστοῦ ζῶντος καὶ 
ἐμψύχου, καὶ ἀναιρεῖ ταῦτα. 

8. Ὁ Πάριος. 
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οοῦ λογχευϑέντος παναγίου σώματος καὶ αἵματος, ἀλλὰ τοῦ ἀναστάντος ἐκ 
τῶν νεκρῶν καὶ εἷς τοὺς οὐρανοὺς ἐλϑόντος μετὰ τῆς λογικῆς ψυχῆς αὐτοῦ 
ἐν τελείᾳ ϑεότητι τοῦ Χριστοῦ, ὃ δόγμα, φησὶν ἑκάτερος, ϑεωρήσας ὁ ϱη- 
ϑεὶς ᾿Αλέξιος καὶ εῦρὼν αὐτὸ ὀρϑόν, ἐσφράγισεν ἀναϑεματίσας τοὺς ἔναν- 
τίους, ὃ τοῦ Χωνειάτου μὴ εἰπόντος, ἀλλὰ μόνον φαμένου «τὸν βασιλέα 
ποοσϑεῖναι τῇ κρείττονι μερίδι ἑαυτὸν ἀπελϑεῖν εἷς Κύψελλα. Πῶς τῷ ἄνδρε 
τούτῳ ἔφατον σύνοδον καὶ δόγμα καὶ ἀνάϑεμα κατὰ τῶν ἐναντίων αὑτῆς; 
;Αλλ᾽ ἴδωμεν α΄ εἶ ἔστιν ἐκεῖνο τὸ ἄϑροισμα σύνοδος ἀληϑής, ἥτοι οἴκουμε- 
γικὴ ἢ τοπική. β΄ Εἴπερ ἐκεῖνος ὃ βασιλεὺς ἦν ἀληϑῶς βασιλεὺς καὶ οὗ φονεὺς 
καὶ ποοδότης τοῖς Παπισταῖς τῆς βασιλείας τῶν ἐνδοξοτάτων Ρωμαίων». 

.λστ΄. Λὐτὸς δὲ κατερευνήσας τὴν τοῦ Χωνειάτου ἱστορικὴν συγγοαφὴν 
ἐν τῇ φαυλοτάτῃ καὶ ὀλεϑριωτάτῃ βασιλείᾳ τοῦ ᾿Αγγελοχομνηνοῦ ᾿Αλεξίου 
ἓν χεφ. γ΄ σελίδι 559 οὖχ εὗρον σύνοδον ἠθροισμένων ὗπ᾽ αὐτοῦ ἁγίων καὶ 
σοφῶν ἀνδρῶν, ἀρχιερωσύνῃ ἢ ἁπλῶς ἱερωσύνῃ τετιμημένων ἢ σεβασμιότητι 
κεκοσμημένων, ἀλλὰ τὸ πᾶν ἀνδραπόδων δεισιδαιμόνων καὶ ὑποκριτῶν ἆγέ- 
λην, οἵτινες ἀντιβάντες ᾿Ιωάννῃ τῷ Καματηρῷ κρατοῦντι τοὺς τῆς πατρι- 
αρχικῆς καὶ οἰχουμενικῆς ἕδρας οἴακας καὶ τῷ μοναχῷ Σικιδίτῃ, φαμένοις 
τοὺς πιστοὺς μεταλαμβάνειν τοῦ ἐκρεύσαντος τῆς ϑείας πλευρᾶς χοεμασϑέν- 
τος δεσποτιχοῦ σώματος καὶ οὗ τοῦ ἀναστάντος, ἀπέφησαν μὲν ἐκεῖνο, ἆπε- 
φήναντο δὲ τοῦτο. ᾿Αλέξιος δ᾽ ἀκούσας τοῦ δόγματος ἀμφοτέρων προσέϑη- 
χεν ἑαυτὸν τοῖς τὸ ἀναστὰν ἀποφαινομένοις οὔτε σύνοδον ἀϑροίσας οὔτε 
τρανῶς δογματίσας οὔτε ἀναϑεματίσας, ἀλλὰ μόνον προστεϑεὶς τῇ χοείττονι 
δόξῃ, ἥ φησιν ὃ Χωνειάτης λογογραφικῶς καὶ ὁ ᾿Εφραὶμ στιχουργικῶς». 

λκ'. «᾿Απορῶ δήπουϑεν, πῶς ὃ δηϑεὶς Χωνειάτης ἔφησε τὸ τοιοῦτον 
συνέδριον μερίδα κοείττονα, ἐξ οὗ καὶ ὃ γεωγράφος ᾿Αϑηνῶν Μελέτιος καὶ 
ὃ ζηλωτὴς ἀνὴρ ἐκεῖνος καὶ ὁ ᾿Αϑανάσιος καὶ ἄλλοι συχνοὶ συνεοανίσαντες 
τὴν τοῦ ἀναστάντος σώματος μετάληψιν ἔφασαν αὐτὸ γενέσϑαι σύνοδον, ὃ 
καλύπτει παντοίαις ὕβρεσι χαί καταχέει αὐτοῦ τὴν τοῦ Αὐγείου χόπρον 
οὗτος αὐτὸς ὃ Χωνειάτης». 

μα΄. «Τίνι οὖν πειστέον τῷ Χοιστῷ, ὃς λαλεῖ διὰ τοῦ ᾿Αποστόλου χαὶ 
οὗτος στόμα αὐτοῦ παρὰ πάσης τῆς ᾿Εκκλησίας ὁμολογεῖται, ἢ τοῖς δούλοις 
Κυρίλλῳ, Χρυσοστόμῳ, Γρηγοοίῳ Νύσσης καὶ Εὐτυχίῳ, οὓς μάρτυρας πα- 
ρέστησαν ὁ Χωνειάτης καὶ ὃ ᾿Ἐφραίμ; (λε). Οἶμαι προτιμηϑῆναι μᾶλλον 
τὸν Χριστὸν ἧπερ τοὺς ἁγίους, τὸν Λεσπότην ἥπερ τοὺς δούλους, τὴν αὖτο- 
σοφίαν ἥπερ τὴν χτητὴν σοφίαν, τὴν ϑείαν ἥπερ τὴν ἀνϑρωπίνην». 

μγ΄. «Τῖτα οὓς πατέρας τὸ συνέδριον ἐχεῖνο προὔβαλε μαρτυροῦντας 
τοὺς πιστοὺς μεταλαμβάνειν τὸ ἀναστὰν σῶμα τοῦ Σωτῆρος, οὗτοι αὐτοὶ ἐν 
ἄλλοις λόγοις αὑτῶν σφᾶς ἀνατρέπουσιν. Ὃ μὲν γὰρ Κύριλλος ἓν τῷ τε- 
τάρτῳ βιβλίῳ τῆς εἷς τὸν ᾿Ιωάννην ἑρμηνείας οὕτω φησίν: «ἔτι φησὶν ὃ 
Ἀριστός, ἐγὼ εἶμι ὃ ἄρτος ὁ ζῶν, ὃ ἐκ τοῦ οὐρανοῦ καταβάς, ἐάν τις φάγῃ 
ἐκ τούτου τοῦ ἄρτου ζήσεται εἷς τὸν αἰῶνα. Οἵ μὲν γὰρ τὸ μάννα φαγόντες 


νη η ορ ῃ -εσόιπξοη τ ͵ 
Αἱ ἐν τῇ ἑρμηνείᾳ τῆς ᾿Αποχαλύψεως τοῦ Κυρίλλου τοῦ Πατρέως... 25) 


ἀπέϑανον, οὗ γάρ ἦν ζωοποιόν, ὃ δὲ τοῦτον τὸν ἄρτον ἐσϑίων, τουτέστιν 
ἐμέ, ἥτοι τὴν ἐμὴν σάρχα, ζήσεται εἷς τὸν αἰῶνα». ᾿Ενταῦϑα διαρρήδην 
δμολογεῖ ὃ ἅγιος οὗ τοῦ ἀναστάντος σώματος μεταλαμβάνειν τοὺς πιστούς, 
ἀλλὰ τὴν ἐπὶ σταυροῦ ἀποϑανοῦσαν σάρκα, δι᾽ ὅπερ καὶ ἔλεγεν ὁ Κύριος 
τοῖς ᾿Ιουδαίοις, ἐὰν ιιὴ φάγητε τὴν σάρκα τοῦ Υἱοῦ τοῦ ἀνϑρώπου καὶ πίητε 
αὐτοῦ τὸ αἷμα, οὖχ ἔχετε ζωὴν αἰώνιον ἐν αὑτοῖς. Καὶ οὕτω μὲν ὁ ἅγιος Κύ- 
ριλλος. Ὁ δὲ Χρυσόστομος εἷς τὸ ι΄ χεφ. τῆς α΄ πρὸς Κορινϑίους᾽ «τὸ πο- 
τήοιον τῆς εὐλογίας, ὃ εὐλογοῦμιεν, οὐχὶ κοινωνία τοῦ αἵματος τοῦ Χοιστοῦ 
ἔστιν : ὃ γὰρ λέγει (ὃ Απόστολος), τοῦτό ἐστιν ὅτι τοῦτο, τὸ ἐν τῷ ποτη- 
ρίῳ, ἐστὶν ἐχεῖνο, τὸ ἐκ τῆς πλευρᾶς οεῦσαν αἷμα καὶ ἐχείνου μετέχομεν». 
Τί ταύτης τῆς μαρτυρίας τηλαυγέστερον : Ποῦ ἐνταῦϑα ἥ ἀνάστασις : Ὃ 
δὲ Γρηγόριος Νύσσης εἷς τὴν κατήχησιν ταῦτα᾽ «ὅ φανερωϑεὶς Θεὸς διὰ 
τοῦτο κατέμιξεν ἑαυτὸν τῇ ἐπιχήρῳ φύσει, ἵνα τῇ τῆς ϑεότητος κοινωνίᾳ 


9 


συναποϑεωϑῇ τὸ ἀνϑρώπινον, τούτου χάοιν πᾶσι τοῖς πεπιστευκόσιν ξαυ- 
τὸν ἐνσπείρει διὰ τῆς σαοχός, ἧς ἢ σύστασις ἐξ οἴνου τε καὶ ἄρτου ἐστί, 
τοῖς σώμασι τῶν πεπιστευκότων κατακιρνάμενος κ.λ.». Ιαὶ οὗτος οὗ τὸ 
ἀναστὰν σῶμα ἐνταῦθά φησι πάντως, ἀλλὰ τὸ παϑητόν, ἑαυτὸν δὲ ἐνσπεῖ- 
ραι τὸν Σωτῆρα εἰπών, οὔκ ἐννοεῖ οἶμαι τὸν ἀναστάντα Χριστόν, ἀλλὰ τὴν 
ἕνωσιν τῆς ϑείας οὐσίας αὐτοῦ μετὰ τῆς παϑητῆς σαρχός, ὃ σύνηϑες παρὰ 
τῇ ϑείᾳ Γραφῇ᾽ φησὶ γάρ᾽ μετὰ ταῦτα ἠρώτησε τὸν ΙΤιλᾶτον ὁ ᾿Ιωσήφ, ἵνα 
ἄρῃ τὸ σῶιια τοῦ ᾿Τησοῦ καὶ ἐπέτρεψεν. "Ελαβεν οὖν τὸ σῶμα τοῦ ᾿]ησοῦ 
καὶ ἔδωσεν αὐτὸ ὀϑονίοις μετὰ τῶν ἀρωμάτων. Ην δὲ ἐν τῷ τόπῳ, ὅπου 
ἐσταυρώϑη, χῆπος καὶ ἐν τῷ χήπῳ μνημεῖον καινόν, ἐν ᾧ οὐδέπω οὐδεὶς 
ἐτέϑη. ᾿Εχεῖ οὖν διὰ τὴν Παρασχευήν, ὅτι ἐγγὺς ἦν τὸ μνημεῖον, ἔϑηκαν 
τὸν ᾿Ιησοῦν, δηλονότι τὸ σῶμα αὐτοῦ καὶ οὗ τὸν (Ἰησοῦν. Οὐκοῦν οὕτως 
τὸ ἐνσπεῖραι ξαυτὸν τὸν Χριστὸν τοῖς μεταλαμβάνουσι τοῦ σώματος καὶ 
αἵματος αὐτοῦ ἐκλαμβάνει ὃ Νύσσης. Ὃ δὲ Κωνσταντινουπόλεως Εὐτύχιος, 
εἰπὼν ὅλον τὸ σῶμα τοῦ Χριστοῦ ϑεωρεῖσϑαι ἐν τῇ σμικρᾷ μερίδι, λόγον 
μὲν ὀρϑὸν καὶ φυσικὸν εἴρηκεν, οὗ μὴν δὲ καὶ παρεδειγμιάτισε καλῶς φωνὴν 
κήρυκος καὶ σφραγίδα εἰπών᾽ οὔτε γὰρ ἢ φωνὴ ἐπίσης πᾶσι τοῖς ἀκούουσι 
καταληπτή, οὔτε ἢ σφοαγὶς ἐν τοῖς μυρίοις τμήμασίν ἐστι διαδιδομένη ἐκ 
τοῦ πρώτου σφραγισϑέντος τμήματος, ὥστε τούτου σφραγισϑέντος πάντα 
ἐκεῖνα εἶναι ἐν τῷ αὐτῷ νῦν ἐσφραγισμένα, ὧς αἵ μερίδες τοῦ παναγίου σώ- 
ματός εἶσι πᾶσαι σῶμα Χριστοῦ τέλειον καὶ ἄπνουν μέν, ζῶν δέ, τουτέστι 
ζωοποιὸν χαὶ τεϑεωμένον. Οὐκοῦν καὶ ὃ Κύριλλος καὶ ὃ Χρυσόστομος καὶ 
ὅ Νύσσης, εἴπεο ἔν τισι τῶν ἰδίων λόγων ἔφασαν μεταλαμβάνειν τοὺς πιστοὺς 
τοῦ ἀναστάντος σώματος μετὰ τῆς αὐτοῦ ψυχῆς καὶ ϑεότητος, ἀλλ᾽ οὖν ἐν 
ἄλλοις εἶπον τὸ ἐπὶ τοῦ σταυροῦ κρεμάμενον, ἄπνουν μέν, ζῶν δὲ καὶ τε- 


ϑεωμένον, ὡς δέδεικται ἤδη». 
(Συνεχίζεται) 


ΑΙ ΕΥΧΑΙ ΤΟΥ ΟΡΘΡΟΥ ΚΑΙ ΤΟΥ ΕΣΠΕΡΙΝΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΥ Ν. ΤΡΕΜΠΕΛΑ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


Καὶ ὁ ψάλτης αὖθις τὸ τρίτον ἀντίφωνον. 
- Ν ’ Ε7α ε Ν 

Αἰνεῖτε τὸν Ιζύριον πάντα τὰ ἔϑνη. “Άγιος ὃ Θεὸς κ.τ.λ. 

Καὶ λεγομένων τῶν στίχων παρ᾽ ἑκατέρου χοροῦ καὶ τοῦ Δόξα καὶ νῦν. 

Ἡ περισσὴ λέγεται, ὁ τρισάγιος ἐκφώνως δεται ὕμνος, πάντων ἆνι- 
σταμένων ἀσκεπῶν ὣς τὸν Θεὸν ἀνυμνούντων. 

Σ ε ΄ - Ν Ν --; ΄ . Ν ΤΙλ λα Ν δέ 

Εἶτα ἡ μεγάλη ἐκτενὴς καὶ αἰτήσεις: τὸ ηρώσωμεν τὴν δέησιν 


παρὰ τοῦ διακόνου. 


Ἡ εἰρήνη τε καὶ ἣ τῆς κεφαλοχλισίας εὐχὴ παρὰ τοῦ ἱερέως. 
᾿Εχφώνησις Εἴη τὸ κράτος τῆς βασιλείας σου. 

Εὐϑὺς τὰ τῆς λιτῆς ὄπισθεν τοῦ ἄμβωνος γίνεται. 

Καὶ τῶν ἀναστασίμων ψαλλομένων τῶν ἀπὸ στίχου χαὶ τοῦ Λόξα 


καὶ νῦν. 


[Παρὰ τοῦ ἱερέως ἐκτενὴς γίνεται δέησις. 


Σῶσον ἡμᾶς τίμιος ἐναντίον Ιυρίου 
ὃ ϑάνατος τοῦ ὁσίου αὐτοῦ Σῶσον ἥ- 
μᾶς. σς εὐφραινομένων πάντων ἢ 
κατοικία ἓν σοὶ Σῶσον ἡμᾶς. 

Λόξα ὁ δεξιὸς χορὸς 

Ὃ μονογενὴς Υϊὸς καὶ Λόγος τοῦ 
Θεοῦ... 

Καὶ νῦν ὃ ἀριστερὸς χορὸς Θεοτο- 
χίον. 

Τὴν ὑπερένδοξον τοῦ Θεοῦ μητέρα 
καὶ τῶν ἁγίων ἀγγέλων ἁγιωτέραν 
ἀσιγήτως ὑμνήσωμεν, καρδίᾳ καὶ χεί- 
λεσι Θεοτόκον αὐτὴν ὁμολογοῦντες 
ὧς κυρίως γεννήσασαν Θεὸν σεσαο- 
κωμένον καὶ πρεσβεύουσαν ἀπαύστως 
ὑπὲρ τῶν ψυχῶν ἡμῶν. 

Εἶτα πάλιν ὃ διάκονος. "Ετι καὶ 
ἔτι ἀντιλαβοῦ τῆς Παναγίας ἀχράν- 
του. Ὃ δὲ ἱερεὺς ἐκφώνως Ὅτι ἅ- 


Ἐ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 814. 


Δ. ᾿Επακολουϑεῖ ἣ Γ΄ εὐχὴ Ἡ ἆεν- 
νάως βρύουσα Καὶ ὃ Θεὸς ὃ μέγας 
ς ΕΓ ία Ν ΄ » ’ 
ὃ αἰώνιος. Μικρὰ συναπτή. ᾿Εκφώ- 

: Ἂ Κ 1 ς ος ε - 
νησις «Ὅτι σὺ εἶ ὃ Θεὸς ἡμῶν. 
Καὶ μετὰ τὸ ᾿Αμὴν οἳ ψάλται ἄντί- 
φῶνον γ΄ ἦχος γ΄ Αἰνεῖτε τὸν Ι(ύριον 

’ . 3, 5 [3 ΄ ς’ 
πάντα τὰ ἔϑνη. “Αγιος ὃ Θεός, ἅγιος 
ἰσχυρὸς κ. λ. Στίχ. β᾽ ᾿Επαινέσατε 
αὐτόν... “Άγιος ὃ Θεός. Στίχ. γ΄ Ὅτι 
[ο) Φ' Ν 3, ο. - [:4 
ἐκραταιώϑη τὸ ἔλεος αὐτοῦ... “Δγιος 
ὃ Θεός. Στίχ. δ΄ Καὶ ἢ ἀλήϑεια τοῦ 
Κυρίου μένει εἷς τοὺς αἰῶνας. “Δ- 
γιος ὃ Θεός. Λόξα ἦχος πλ. Νῦν πε- 
ριβάλλονται. Καὶ νῦν τὸ αὐτὸ ὁ ἕτε- 
ρος χορός. Ὁ διάκονος Πληοώσωμεν 
τὴν δέησιν. Ὑπὲρ τῆς ἄνωϑεν εἰρή- 
γης τοῦ σύμπαντος. Ὑπὲρ τοῦ ἁγίου 

[ ε ν - - 5 
οἴκου. Ὑπὲρ τοῦ ρυσϑῆναι... ᾿Αντι- 


λαβοῦ καὶ καϑεξῆς τὰς αἰτήσεις 


Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ Ἑσπερινοῦ 5321 


. ε ΄ 


ν ὦ Ἂν 7 .Φ [5] ΄ - - 
Καὶ τὸ Κύριε ἐλέησον ὥς κατενώπιον τοῦ τάφου Χριστοῦ. 


»' Ἂς Ν Ν --; ΄ - ΄ ΄ 
Καὶ μετὰ τὸ ᾿Ἐπάκουσον ἡμῶν, ὃ Θεός, τὰ ἀπολυτίκια καὶ ἢ ἀπόλυσις. 


5 .Ν ΛΑ 5 ΄ 5 ΄ . .Ν ΄ 
Εἴ δὲ κοινὴ ἐστὶν ἡπέρα, λιτὴ οὗ γίνεται. Τὸ ἀπολυτίκον δὲ λέγεται 


Χατερχομένου τοῦ ἱερέως εἷς τύπον λιτῆς, ὄπισθεν τοῦ ἄμβωνος ψαλλομένου 
τοῦ Θεοτόχε []αρϑένε. Καὶ μετὰ τοῦτο ἐχφωνεῖ ὃ ἱερεύς. 


Τοῦ Κυρίου δεηϑῶιεν 


Σ Σ τ Σ 4 Φ ᾿ 
Οτι σὺ εἶ ὃ φωτισμὸς ἡιιῶν, Χριστὲ ὃ Θεὸς ἡμῶν καὶ σοὶ τὴν δόξαν 


ἀναπέμπομεν. Καὶ οὕτως ἢ ἀπόλυσις γίνεται. 


γιος εἶ ὃ Θεὸς ἡιιῶν, "Άρχεται ὃ δο- 
μέστιχος τοῦ δεξιοῦ χοροῦ ᾿Απ᾽ ἔξω 
Αἰνεῖτε. Εἶτα ἔσω ἀπὸ χοροῦ 
Αἰνεῖτε τὸν Κύριον πάντα τὰ 
ἔϑνη. “Αγιος ὁ Θεός... ἐλέησον ἡμᾶς. 
ὁ δεύτερος χοοὸς 
᾿Επαινέσατε αὐτὸν πάντες οἷ λαοί. 
“Αγιος ὁ Θεός... 

λ Ὅτι ἐκραταιώϑη τὸ ἔλεος αὐτοῦ 
ἐφ᾽ ἡμᾶς. Ὕγιος ὁ Θεός... 

Καὶ ἢ ἀλήθεια τοῦ Κυρίου μένει 
εἷς τὸν αἰῶνα “Αγιος ὃ Θεός... 

Δόξα πατρὶ “Αγιος ὃ Θεός. 

Καὶ νῦν. “Άγιος ὃ Θεός... 

Εἶτα ὃ Δομέστιχος ὑψηλοτέρᾳ φωνῇ 

"Άγιος ὁ Θεός... ἐλέησον ἡμᾶς. 

Ὃ Διάκονος Πληρώσωμεν τὴν 
ἑσπερινὴν καὶ μετὰ τὴν ἐκφώνησιν 
τὸ ᾿Απολυτίκιον. ᾿Εχτενὴς καὶ ἀπό- 
λυσις. 

Εἰ δὲ ἐν τῇ ΓΤεντηκοστῇ παρ᾽ ὅσον 
καιρὸν ψάλλεται τὸ Χριστὸς ἀνέστη 
ποὸς τὸ ἅγιος ὃ Θεὸς μεταβληϑὲν 
παρὰ κυροῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Λαμπα- 
δαοίου 

Χριστὸς ἀνέστη... χαρισάμενος. 

Εἰς τὸ Συνοδικὸν 

᾿Ἐποφειλομένη πρὸς Θεὸν ἐτήσιος 
εὐχαριστία καϑ᾽ ἣν ἡμέραν ἀπελάβο- 
μεν τὴν τοῦ Θεοῦ ἐκκλησίαν σὺν ἆπο- 
δείξει τῶν τῆς εὐσεβείας δογμάτων 
καταστροφὴ τῶν τῆς χαχίας δυσσε- 
βημάτων. 

ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Δ΄ 


ὅλας. Καὶ οἵ μὲν ψάλται καὶ ὃ διά- 
χονος τελοῦσι τὰ ἀνωτέρω ὣς εἴρη- 
ται, ὃ δὲ ἱερεὺς ἀρξαμένων τῶν 
ιμαλτῶν τὸ ἀντίφωνον λέγει καϑ’ ἕαυ- 
τὸν τὴν μυστικὴν εὐχὴν Σοὶ γὰρ ὥς 
ἀληϑῶς, ἐπισυνάπτει αὐτῷ καὶ Ὃ 
Θεὸς ὃ μέγας ὃ ὕψιστος. Τέλος ὧν 
ταῖς πρεσβείαις τῆς ἁγίας Θεοτόκου 
ἓν ἑλέει ἐπίσκεψαι. Καὶ μετὰ τὸ τέλος 
αὐτῆς ἐκφωνεῖ τὴν ταύτης ἐκφώνησιν 
Ὅτι ἀγαϑὸς καὶ φιλάνϑρωπος. Λέ- 
γει δὲ ταύτην σχολαιότερον, ἵνα 
συμπληοουμένης τῆς συναπτῆς ὑπὸ 
τοῦ διακόνου πληοώνῃ καὶ οὗτος τὰς 
εὐχὰς καὶ ἐκφωνῇ τὴν ἐκφώνησιν. 
Γίνεται ἢ ἄνω καϑέδρα καὶ λέγει ὃ 
διάχονος ΓΠρόσχωμεν ὃ ἱερεὺς Εἰοήνη 
πᾶσι. “Ο διάκονος Σοφία καὶ εὐϑὺς 
τὰ ἀναγνώσματα. Προφητείας ᾿Η- 
σαΐου ᾿Επίβλεψον Κύριε ἐκ τοῦ οὔ- 
ρανοῦ. Τὸ β΄. “Ἱερεμίου Τάδε λέγει 
Κύριος᾽ ϑαρσεῖτε τέχνα. Τὸ γ΄. Δα- 
γιήλ. Κύριε ὃ Θεὸς ἡμῶν ὁ ἔξαγο- 
ρεύσας. Καὶ μετὰ ταῦτα ἄρχονται οἷ 
ψάλται τὸ ἀπολυτίκιον Εὐλογητὸς εἶ 
Χριστὲ ὁ Θεὸς ἡμῶν. Καὶ ψάλλομεν 
ἔχ τοίτου, ἐξεοχόμεϑαδὲ πάντες ἔμπρο- 
σϑεν τοῦ ἄμβωνος καὶ δοξάζει ὃ δε- 
μέστιχος στίχ. πλ. δ΄. Ιζαὶ μετὰ ταῦτα 
οἵ ψάλται Δεῦτε λαοὶ τὴν Γρισυπό- 
στατον ϑεότητα. Ε9᾽ οὕτως ὃ ἱερεὺς 
Εἰρήνη πᾶσι. “Ὁ διάκονος Τὰς χεφα- 
λάς. “Ιερεὺς Κύριε ὅ Θεὸς ἡιιῶν ὁ 
34 
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“Ο δεύτερος χορὸς καὶ καταστροφὴ 
τῶν τῆς κακίας δυσσεβημάτων. 


κλίνας οὐρανοὺς ὃ διάκονος Σοφία. 
Ὁ λαὸς Εὐλόγησον, ἅγιε, εὐλόγησον. 
Ὁ ὢν εὐλογητὸς Χριστὸς ὃ Θεὸς καὶ 
εὐϑὺς ἅπαντες ἰσοφώνως λαμποᾶ τῇ 
φωνῇ ᾿Επουράνιε Βασιλεῦ... στερέω- 
σον. "Ἔπειτα, ἀναγινώσκεται ἣ κατήχη- 
σις παρὰ τοῦ προεστῶτος καὶ ἀπολ.ύει. 


ζ΄. Σχεδιάγραμμα τοῦ ἀσματικοῦ ὄρθρου ἐν ἡμέρᾳ Σαββάτου. 


Τὸ σχεδιάγραμμα τοῦτο συνετάχϑη κατὰ τὸν μνημονευϑέντα ἤδη ὑπ᾽ ἀρυϑ. 2061 
μουσιχὸν ἧχώδικα τῆς ᾿Εϑνικῆς Βιβλιοϑήκης (ΠΕ’. αἰῶνος χειρόγ. Θεσσαλονίκης). Ἔν 
αὐτῷ περιέχονται τὰ μέλη τῶν ἀχολουϑιῶν πασῶν τῶν ἡμερῶν τῆς “Εβδομάδος 
(ὌΌρϑρου καὶ ἑσπερινοῦ). Αἵ ἀκολουϑίαι ἐκτείνονται εἰς δύο ἑβδομάδας ἐναλλασσο- 
μένας διὰ τὴν ποικιλίαν. Ἢ πρώτη ἑβδομὰς σημειοῦται ἐνταῦϑα διὰ τοῦ Δ’, ἢ δευ- 
τέρα διὰ τοῦ Β΄. ᾿Επὶ πλέον ἐν τῷ αὐτῷ κώδικι εὕρηνται δύο ἀκολουϑίαι ψαλλόμε- 
ναι «τῷ Σαββάτῳ τῶν ἁγίων προπατόρων χαὶ πατέρων», ἐξ ὧν ἢ μὲν πρώτη ἐπιγρά- 
φεται «εἰς τὴν 9ην ἑβδομάδα», σημειοῦται δ’ ἐντοῦϑα διὰ τοῦ Γ’, ἢ δὲ δευτέρα 
«εἰς τὴν Δ’. ἑβδομάδα» σημειουμένη ἐνταῦθα διὰ τοῦ Δ’. Κατωτέρω ϑέτοντες ὧς 
βάσιν τὴν ἑχάστοτε πληρεστέραν ἀκολουθίαν συμπληροῦμεν αὐτὴν διὰ τῶν λοιπῶν, 
ὅπου ὑπάρχουσυν ἐν αὐταῖς διαφοραὶ ἢ συμπληρώσεις. 


Γ. ᾿Εκφωνεῖ ὃ δομέστικος Γὐλό- 
γησον, δέσποτα. 

Εἶτα ἄρχεται τὴν ὑπακοήν. 

Εἶτα γίνεται μεγάλη συναπτή. 

Καὶ οὕτως ἄρχεται ὃ δομέστικος 
τὸ πρῶτον Καὶ ὕπνωσα. 

᾿"Εκφώνησις. 

᾽Αμὴν ᾿Εγὼ ἐκοιμήϑην καὶ ὕπνωσα 
Λόξα σοι ὃ Θεός. Ὑπαλλαγή. “Ότι 
ἐγενήϑης βοηϑός μου καὶ ἐν τῇ 
σχέπῃ τῶν πτερύγων σου ἀγαλλιάσο- 
μαι. Λόξα σοι ὁ Θεός. Καὶ δέχεται ὃ 
ἀριστερὸς χορὸς στιχ. ᾿Εκολλήϑη ἢ 
ψυχή μου. ὀπίσω σου ἐμοῦ δὲ ἄντε- 
λάβετο ἣ δεξιά σου. Δόξα σοι ὃ Θεός. 
Λόξα καὶ νῦν. Καὶ πάλιν λέγει ὃ δο- 
μέστιχος περισσὴν τὸ Λόξα σοι ὃ 
Θεὸς ἐκ γ΄. 

Καὶ γίνεται μικρὰ συναπτὴ 

Λέγει ὃ δομέστικος Τὴν Οἰκουμέ- 
νην ᾿Λλληλούϊα. 

᾿Εκφώνησις. 


Δ. Μετὰ τὴν ὑπακοὴν (ἔχουσαν 
οὕτως: «Τὸ παράδοξον τοῦτο (εο- 
τόκε πανύμνητε μυστικῶς ὅ προφή- 
της κατανοήσας ὥς ὑετὸν κατέχοντα 
ἀτρέπτως τὸν λόγον ἐν τῇ γαστρί 
σου Χτλ.) ἄρχεται ὁ ὄρϑρος 

Καὶ ὕπνωσα δόξα σοι ὁ Θεός. 

"Εκφώνησις. 

᾿Εγὼ ἐκοιμήϑην καὶ ὕπνωσα Δόξα 
σοι ὃ Θεός. 

Ὑπαλλαγή. Ως ἐκ στέατος καὶ ποι- 
ότητος ἐμπλησϑείη ἢ ψυχή μου χαὶ 
χείλη ἀγαλλιάσεως αἰνέσει τῷ στόμα 
μου. Λόξα σοι ὃ Θεός. 

Ἠληρουμένου δὲ τοῦ ψαλμοῦ τού- 
του λέγει τελευταῖον διεγεομὸν αἶνέ- 
σει τὸ στόμα μου Δόξα σοι ὁ Θεός. 
Καὶ πληρουμένου τούτου λέγει ὃ διά- 
χονος. 

"Ἔτι καὶ ἔτι. 

Καὶ εὐϑὺς ἄρχεται τὴν οἰκουμένην 
ἀλληλούϊα. 


Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ ἹἙσπερινοῦ 


Γ. ᾿ΛΑιιήν. ᾿Δγαλλιᾶσϑε δίκαιοι ἐν 
Κυρίῳ. 

Δόξα καὶ νῦν. 

Καὶ γίνεται πάλιν μικρὰ συναπτή. 
Καὶ εὐϑὺς ἄρχεται τὰς ὦδάς. 

[ὑπόψαλμος] Λεδόξασται᾽ τῷ Κπ- 
ρίῳ ἄσωμεν, ἐνδόξως γὰρ δεδόξασται. 
᾿Εκφώνησις. "Άσωμεν τῷ Κυρίῳ ἑν- 
δόξως γὰρ δεδόξασται. 

Λόξα χαὶ νῦν χαὶ περισσὴν τὸ αὐτό. 
Τῷ Κνοίῳ ἄσωμεν, ἐνδόξως γὰρ δε- 
δόξασται. 

Καὶ γίνεται μικρὰ συναπτή. Καὶ 
εὐθὺς ἄρχεται τὴν β΄. 

Οὖοανὲ χαὶ λαλήσω. Δόξα σοι ὃ 
Θεός. 

Ὑπαλλαγὴ 4 Ὁ ἡγαπημένος, φύ- 
λαξόν µιε Ι(ύριε. 


Ὁδὴν 


Ὑπαλλαγὴ Β “Αδου κατωτάτου 
Λίκαιος εἶ Κύριε. 

Ὑπαλλαγὴ Ι Θεὸς πλὴν ἐμοῦ. 
Δόξα σοι, δόξα σοι, δόξα σοι. 

"Εκφώνησις. 

Αμήν. Πρόσεχε οὐρανὲ καὶ λαλήσω. 
Δόξα σοι ὁ Θεός. 

Πρόσεχε, οὖοανέ, 
Δόξα σοι ὁ Θεός. 


καὶ λαλήσω. 
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"Εχφώνησις 

᾽Αμὴν ᾿Αγαλλιᾶσϑε δίκαιοι ἐν Κυ- 
οίῳ ἀλληλούϊα χτλ. 

Λ Εἰς τὴν β΄. ᾠδὴν 

Ὃ. ΥὙπαλλαγὴ Α΄. Καὶ ἔφαγεν 
"αχώβ... 

Ὑπαλλαγὴ Β΄. “Ότι πῦρ... Δίκαιος 
εἶ [(ύοιε. 

Καὶ πάλιν δέχεται ὃ ἀριστερὸς χο- 
ρὸς ἄλαγμαν εἷς τὸν αὐτὸν ἦχον ἀπὸ. 
χοροῦ. ΙΚαταφάγεται... 

Ὑπαλλαγὴ Γ΄. Ἴδετε... ἔχ τῶν χει- 
οῶν μου. Δόξα σοι 

Καὶ λέγει διεγεοιιὸν τῆς Γ΄. ὕπαλ- 
λαγῆς Δόξα σοι ὃ Θεὸς 

Ὑπαλλαγή. Καὶ ἔφαγεν ᾿Ιακὼβ. 
καὶ ἐνεπλήσϑη καὶ ἀπελάκτισεν ὁ ἦγα- 
πημένος. Φύλαξόν µε Κύριε. Ὃ ἆρι- 
στερός. ᾿Ελιπάνϑη, ἐπαχύνϑη καὶ 
ἐγκατέλιπε Θεὸν τὸν ποιήσαντα αὖ- 
τὸν καὶ ἀπέστη ἀπὸ Θεοῦ σωτῆρος 
αὐτοῦ. Φύλαξόν µε Κύριε. 

“Ὅτι πῦο ἐκκέχανται ἐκ τοῦ ϑυμοῦ 
μου χαυϑήσεται ἕως ἅδου κατωτάτου, 
δίκαιος εἶ Ιάύριε. 

“Ὁ ἀριστερὸς χορός. Καταφάγεται 
γῆν καὶ τὰ γεννήματα αὐτῆς, φλέξει 
ϑεμέλια ὀρέων, δίκαιος εἶ Ιύριε. 

Ὑπαλλαγή. Ἴδετε, ἴδετε ὅτι ἐγώ 
εἶμι καὶ οὐκ ἔστι Θεὸς πλὴν ἐμοῦ 
Λόξα σοι, δόξα σοι, δόξα σοι. 

Ὃ ἀριστερὸς χορὸς ᾿Εγὼ ἀποκτενῶ: 
καὶ ζῇν ποιήσω, πατάξω κἀγὼ ἰάσο- 
μαι οὐχ ἔστιν, ὃς ἐξελεῖται ἔκ τῶν χει- 
ρῶν μου. Δόξα σοι, δόξα σοι, δόξασοι 

Λόξα καὶ νῦν τὸ αὐτὸ εἶτα περισσήν'. 

Λόξα σοι γ΄. Καὶ ψάλλονται καὶ 
αἳ λοιπαί. 


1, Ἐν τῇ ἀκολουϑίᾳ τῆς Λ΄. “Εβδομά- 

’ 5 -- Ζ Λ -- μ 

δος γράφεται ἐνταῦϑα : Δόξα χαὶ νῦν τὸ, 
αὐτὸ Καὶ διεγεομὸν 


σι 
το 
- 


Α Β [Μετὰ τὴν Ε΄. ᾠδὴν καὶ οὐχὶ 
μετὰ τὴν Β΄. ᾠδὴν ἐπακολουϑεῖ ἢ Γ΄. 
ᾠδὴ εἷς τιμὴν τῆς Θεοτόχου, ἣ μήτηο 
τῆς ὁποίας, ἔφερε τὸ αὐτὸ ὄνομα καὶ 
συνέλαβεν ὑπεοφυσικῶς ὅπως καὶ ἢ 
τὸν Σαμουὴλ ἐξ ἐπαγγελίας συλλα- 
βοῦσα "Αννα. Φαίνεται δέ, ὅτι ἐπι- 
συνήπτετο καὶ ἢ Φδὴ Μεγαλύνει ἢ 
ψυχή μου τὸν Κύριον] 

[Αντὶ ὑποψάλιιου μεγαλυνάριον διά- 
φορον δι᾽ ἑκάστην τῶν ἀχολουϑιιῶν] 

Δ. Μήτηρ ἁγία τοῦ ἀχράντου φο- 
τός, ἀγγελικοῖς σε ὕμνοις τιμῶντες 
μεγαλύνοιιεν. Ἡ χαρδία µου ἐν Κυ- 
οίῳ, ἐλέησόν µε ᾿ύριε. 

᾿Εκφώνησις. 

᾿Αμήν. ᾿Εστερεώϑη ἢ καρδία μου 
ἐν Κυοίῳ, ἐλέησόν µιε Ιζύριε. 

᾿ΕἘπὰν δὲ ἔλϑῃ εἷς τὸ μέσον ἢ ψυχή 
μου λέγει καὶ τὸ Μήτηρ ἁγία. 

Β. ᾿Εστερεόϑη ἢ καρδία μου ἐν 
Κυοίῳ, ἑλέησόν με, Κύοιε. 

“Όταν δὲ ἔλθῃ εἷς τὸ μεγαλυνάριον 
λέγει καὶ τὸ Μήτηο Θεοῦ Παναγία, 
τὸ τεῖχος τῶν χριστιανῶν σῶσαι λαόν 
σου συνήθως κραυγάζοντά σοι᾽ ἔχτε- 
νῶς ἀντιταχϑέντι αἰσχοοῖς ἀλαζόσι 
λογισμοῖς, ἵνα βοῶιέν σοι, χαῖρε 
ἀειπάρϑενε. 

Δόξα καὶ νῦν τὸ αὐτό. Ὕστερον 
δὲ ἠχίζει ὃ δομέστιχος τὸ αὐτό. 

Γ «Καὶ εὐϑὺς τὸ μέγαλυνάριον. 
Ὃ καρπὸς τῆς κοιλίας σου, "Δχραντε, 
τῶν προφητῶν ὑπάρχει καὶ τοῦ νόμου 
πλήρωμα. Διό σε Θεοτόκον ἐν ἐπιγνώ- 
σει δοξάζοντες εὐσεβῶς μεγαλύνομεν. 

ἣν Κυρίῳ. ᾿Ελέησόν µε, Κύριε. 

᾿Εκφώνησις. 

Ὃ δομέστικος. Ἔν Κυρίῳ, ἐλέη- 
σόν µε Κύριε. 
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Λ Ψαλλομένων δὲ καὶ τῶν λοιπῶν 
ᾠδῶν ἄρχεται καὶ ψάλλει μεγαλυνά- 
ρια πρὸ τῆς Γ΄. ᾠδῆς: «Τὸν ἀΐδιον 
τοῦ Πατρὸς ἐν ἀρχῇ Λόγον σωματῶ- 
ϑέντα ἀφράστως ἔχ σοῦ, Θεομῆτορ, 
χοροὺς ἀγγελικὸς οὐρανόϑεν ὑμνεῖ σε 
καὶ ποιμένες ἐκ γῆς δρῶντες φόβῳ 
ἐδόξαζον τὸ ἀκατάληπτον μυστήριον, 
διὸ καὶ ἥιιεῖς οὗ φωτισϑέντες τῷ τόκῳ 
σου χατὰ χοέος μεγαλύνομεν» ᾿ἰαὶ 
ψάλλει καὶ τοὺς λοιποὺς στίχους ἕως 
τὸ Μεγαλύνει ἢ ψυχή µου (Καὶ ἔπα- 
κολουϑεῖ τὸ τροπάριον) 


ΛΒ (Δὲν ἐπακολουϑεῖ εὐϑὺς ἢ 
Γ΄. ᾠδὴ ἀλλ᾽ ἢ Δ’.) 

ΔΑ Καὶ ἐφοβήϑην. Εἰσάχουσόν μου, 
Κύριε. 

᾿"Εκφώνησις. 

Καὶ ἐφοβήϑην, εἰσάκουσόν μου, 
Κύριε. 

Λιεγερμόν. Εἰσακήκοα τὴν ἀκοήν σου 
καὶ ἐφοβήϑην, εἰσάκουσόν μου, Κύριε, 


Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ “ΕἘσπερινοῦ 59 


Καὶ ψάλλονται καὶ οἳ λοιποὶ στί- 
χοι μὲ τὸ τοιοῦτον μέλος ἕως τὸ Με- 
γαλύνει ἢ ψυχή μου. 

Εἶτα ἄρχεται τοῦτο. Λέγει καὶ τὸ 
μεγαλυνάριον. 

Μεγαλύνει ἢ ψυχή μου τὸν Ιζύριον 
καὶ ἠγαλλίασε τὸ Πνεῦμά μου ἐπὶ 
τῷ Θεῷ τῷ σωτῆρί μου. 

Ὃ καρπὸς τῆς χοιλίας σου, ᾽Α- 
χοαντε κ.τ.λ. 

Καὶ ψάλλονται καὶ οἳ λοιποὶ στί- 
χοι 

Λόξα καὶ νῦν 


Καὶ πάλιν λέγει τὸ μεγαλυνάοιον 


σι 


Θεὸς οἰχτείρησόν με, 
Κύριε. 

᾿Εκφώνησις 

Πρὸς σὲ ὃ Θεός, οἰκτείρησόν με 
Κύριε. 

Ἔκ νυκτὸς ὀρϑρίζει τὸ πνεῦμά μου 
πρὸς σέ, ὃ Θεός. 

Οἰκτείρησόν µε Κύριε. 

Λόξα χαὶ νῦν καὶ διεγεοιμιόν. Οἶχτεί- 
οησόν με, ᾿ύριε, 


Β Ἓν τῷ ὕψει τῶν ἡμερῶν μου ἱλάσϑητί μοι, Κύριε. 


᾿Εκφώνησις. 


᾿Αμὴν ἐν τῷ ὕψει τῶν ἡμερῶν μου, ἱλάσϑητί μοι, Κύριε. 
᾿Εγὼ εἶπα ἐν τῷ ὕψει τῶν ἡμερῶν μου. 
Α Δόξα καὶ νῦν τὸ αὐτό. Καὶ διεγεομόν. 


“Ιλάσϑητί μοι, Κύοιε 


"Ωδὴ ζ΄. 


Τῶν Πατέρων ἡμῶν, εὐλογητὸς εἶ Κύριε. 


᾿Εκφώνησις. 


᾽Αμήν. Εὐλογητὸς εἶ Ιζύοιε, ὃ Θεὸς τῶν Πατέρων ἡμῶν, εὐλογητὸς εἶ, 


Κύριε, εὐλογητὸς εἶ, Κύριε. 
Καὶ πάλιν ἐχ βου. 


Ει δὲ Ἂ μα - ΄ [τ -97 ὃ "α [ λέ [5 ὃ ΄ [, - 
ἷς Οε τον στίχον τουτον γίνεται η εἰσοῦος χαι εγει 0 οἠεστιχος 


6 ΄ - ον 
ὑψηλοτέρᾳ τῇ φωνῇ 


Καὶ ἐντραπείησαν πάντες οἳ ἐνδεικνύμενοι τοῖς δούλοις σου κακά. ἴία- 
ταισχυνϑείησαν ἀπὸ πάσης δυναστείας καὶ ἢ ἰσχὺς αὐτῶν συντριβείη. Εῦλο- 


γητὸς εἶ Κύριε. 


Μετὰ δὲ τὴν εἴσοδον εἷς τὸ μέσον τοῦ ναοῦ ψάλλει καὶ τοὺς λοιποὺς 


στίχους τῆς ὠδῆς. 


Εὐλογητὸς εἶ Κύριε ὁ Θεὸς τῶν πατέρων ἡμῶν ὁ ὑπερύμνητος καὶ 


ὑπερυψούμενος εἷς τοὺς αἰῶνας. Εὐλογητὸς εἶ Κύριε. 
. ν - ».»ς- ᾽ τ. «νι ΄ Ν ͵-- ν 
Μετὰ δὲ τὸ τέλος τῆς δῆς ταύτης ἄρχεται καὶ ἢ ὀγδόη...(:) Δόξα γὰρ 


οὗ λέγουσι. 


Εὐλογεῖτε πάντα τὰ ἔργα Κυρίου τὸν Ιζύριον ὑμνεῖτε καὶ ὑπερυψοῦτε 


εἷς πάντας τοὺς αἰῶνας. 


Μετὰ δὲ τὸ Δόξα καὶ τὸ καὶ νῦν Αἰνοῦμεν εὐλογοῦμεν 
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Εἶτα Σὲ τὸ ἀπόρϑητον τεῖχος Θεοτόχε. Καὶ εὐϑὺς τὸ συναξάριον. 
Εἰς δὲ τὸν [Τεντηχοστὸν 

- ΄ 3’ Ν ἐν ΨΚ [; » 
(Ἐπαχολουϑεῖ πεντηκοστάριον ἴδιον. Τὴν λοιπὴν ἀκολουϑίαν ἴδε ἐν 


τῇ τῆς Ιζυριακῆς). 
η΄ Εἰκασίαι καὶ συμπεράσματα. 


Ἔκ τῶν ἀνωτέρω συνάγεται ὅτι ἐν τῇ ἀκολουϑίᾳ τοῦ Σαββάτου δὲν 
ἐψάλλετο, τοὐλάχιστον εἷς ἐποχὴν προγενεστέραν, μόνον ὃ τρίτος ψαλμός, ὃ 
ἤδη πρῶτος ἓν τῷ ἑξαψάλμῳ. ς δ᾽ ἐμφαίνεται ἐκ τοῦ μουσικοῦ τεμαχίου, 
ἀπετέλει ἓν ἀντίφωνον, πιϑανώτατα κατ᾽ ἐρανισμὸν ξξ ἀμφοτέρων τῶν ψαλ- 
μῶν, παρήλλασσε δέ, ὧς φαίνεται, τὸ μέλος τῶν στίχων τῶν ἔκ τοῦ ἑτέρου 
ψαλμοῦ, τοῦτο δὲ ἴσως σημαίνει ὃ ὅρος Ὑπαλλαγή. 

᾿Εὰν οίψωμεν ἓν βλέμμα ἐπὶ τοῦ σήμερον ἐν χρήσει “Ὡϑρολογίου, ϑὰ 
ἴδωμεν, ὅτι ἓν ἑκάστῳ ψαλμῷ τοῦ ᾿Εξαψάλμου ἐπιτάσσεται ἐν τέλει αὐτοῦ 
Καὶ πάλιν ᾿Εγὼ ἐκοιμήϑην καὶ ἵπνωσα᾽ ἐξηγέοϑην, ὅτι Κύριος ἀντιλήψε- 
ταί μου. 

Μεϑ’ ὃ ἐπαχολουϑεῖ ὁ ἕτερος ψαλμός, οὗτινος πάλιν ἐπιτάσσεται «Καὶ 
πάλιν Μὴ ἐγκαταλίπῃς με, Κύριε ὃ Θεός μου, μὴ ἀποστῇς, ἂπ᾽ ἐμοῦ. [1ρό- 
σχες εἷς τὴν βοήθειάν μου, Ι(ύριε, τῆς σωτηρίας μου». 

᾿Επακολουϑεῖ εἶτα ὁ τρίτος ψαλμός, εἷς τὸ τέλος τοῦ ὁποίου εὕρηται 
ὁλόκληρος ἢ ὣς ὑπαλλαγὴ κατονομαζομένη τοῦ ψαλμοῦ περικοπή. Ληλαδὴ 
εἷς τὸ “Ωρολόγιον εὕρηται: «|ίαὶ πόλιν Ἔν τοῖς Ὄρϑοοις ἐμελέτων εἷς 
σέ, ὅτι ἐγενήθης βοηϑός μου καὶ ἐν τῇ σχέπῃ τῶν πτεούγων σου ἀγαλλιά- 
σομαι. ᾿Εκολλήϑη ἣ ψυχή μου ὀπίσω σου, ἐμοῦ δὲ ἀντελάβετο ἣ δεξιά σου». 

Ταῦτα παρέχουσιν εἷς ἡιιᾶς το ἐνδόσιμον νὰ εἰκάσωμεν, ὅτι εἷς παλαιο- 
τέραν ἐποχὴν ὁλόχληροι οἳ ἓν ταῖς ἀκολουϑίαις Φρισμένοι ψαλμοὶ ἀπηγγέλ- 
λοντο ἐμιιελῶς, εἷς τὸ τέλος δ᾽ ἑκάστου τούτων ἐπανελαμβάνοντο ἐμμελέστε- 
ρον στίχοι τινὲς ἔξ αὐτῶν. Ὅταν δὲ τὰ μέλη ταῦτα κατέστησαν ἐπτενέστερα 
εἴτε παρελείφϑησαν ἐνδιάμεσοι ψαλμοὶ εἴτε ἀπηρτίσϑησαν ἐξ αὐτῶν χατ᾽ 
ὁρανισμὸν ἀντίφωνα καὶ συνεχωνεύϑησαν οὕτω εἷς ἓν δύο ἢ καὶ πλείονες 
Ψαλμοί, ἐψάλλοντο δὲ ἀργῶς καὶ μετὰ μέλους ὥρισμένοι στίχοι. Ἐκ τοῦ ὕπ᾽ 
ὄψει μουσιχοῦ χειρογράφου ὑπεμφαίνεται, ὅτι ἢ πρώτη στάσις τοῦ ἑξαψάλ- 
μου συνεχωνεύϑη εἰς ἓν μουσικὸν ἀντίφωνον ἐκ στίχων τινῶν τοῦ πρώτου 
καὶ τοῦ τρίτου ψαλμοῦ τοῦ ἑξαψάλμου. 

Ὅτι δὲ χαὶ δλόχληροι ψαλμοὶ ἢ ᾠδαὶ ἐψάλλοντο, ἐμφαίνεται μὲν χαὶ 
ἔκ τῶν ἐν τῷ μουσικῷ χειρογοάφῳ σημειώσεων «Καὶ ψάλλονται καὶ αἳ λοι- 
παὶ ᾧδαί» «μετὰ δὲ τὴν εἴσοδον εἷς τὸ μέσον τοῦ ναοῦ ψάλλει καὶ τοὺς 
λοιποὺς στίχους τῆς ᾠδῆς», μαρτυρεῖται δὲ ρητῶς ὑπὸ Συμεὼν τοῦ Θεσσα- 
λονίκης γράφοντος «περὶ τοῦ ἀσματιχοῦ ὄρϑρου» : «Μετὰ μέλους φησὶν ὃ 
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ψάλτης ᾿Εγὼ ἐκοιμήϑην καὶ ὕπνωσα. Λόξα σοι ὃ Θεός. Καί οὕτως ἀρξάμε- 
γος τοῦ ψαλμοῦ τοῦ Κύριε, τί ἐπληϑύνϑησαν, μετὰ τῶν λοιπῶν κατὰ στί- 
χον πάντα τελειοῖ ψαλιιόν, ἑκατέρου χοροῦ λέγοντος τὸ Δόξα σοι ὃ Θεός. 
Τρεῖς δὲ λέγονται ὁμοῦ ψαλμοὶ εἷς τύπον καὶ τιιιὴν τῆς Παναγίας Τριάδος, 
αὐτὸς δὴ τὸ Κύριε, τί ἐπληϑύνϑησαν, τὸ Ὃ Θεὸς ὃ Θεός μου πρὸς σὲ ὄρ- 
ϑρίζω, καὶ τὸ ᾿Ἰδοὺ δὴ εὐλογεῖτε τὸν Κύριον. Ἐν τούτοις τοῖς τρισὶν εἷς 
τὰς ἑορτὰς καὶ Τοιαδικὰ ψάλλονται, ἥτοι τὸ Λόξα σοι Πάτερ, Δόξα σοι 
Υἱέ, Δόξα σοι τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον καὶ τὰ ὅμοια. Ταῖς δὲ κοιναῖς καὶ ταῖς 
Κυριακαῖς πλὴν τῶν Προπατόρων τε καὶ Πατέρων, μόνον τὸ Δόξα σοι ὃ 
Θεός ()». 

Ποάγιιατι τὸ μουσικὸν χειρόγραφον περὶ τῆς Κυριακῆς τῶν Προπατό- 
ρων καὶ Πατέρων ὁμιλεῖ περὶ ἄλλων τριαδικῶν, καϑὼς ϑὰ ἴδωμεν. ᾿Δλλ᾽ ἐχ 
τῆς φοάσεως τοῦ Συμεὼν «πάντα τελειοῖ ψαλμόν, ἑκατέρου χοροῦ λέγοντος 
τὸ Λόξα σοι ὁ Θεός», δύναται νὰ συναχϑῇ ὅτι εἷς ἦτο ὃ ἀπαγγέλλων ἔμμε- 
λῶς τοὺς στίχους, εἷς ἕκαστον δὲ στίχον διακόπτων παρεῖχεν εἷς τὸν δεξιὸν 
καὶ ἀριστερὸν χορὸν ἔξ ὑπαμοιβῆς τὸν καιρὸν νὰ ψάλῃ τὸ Δόξα σοι ὁ Θεός, 
μεϑ᾽ ὃ ἐξηκολούθει τὸν ἕτερον στίχον κ.τ.λ. Εἰς τὸ τέλος δὲ τοῦ ψαλμοῦ οἵ 
ιάλται ἐμμελέστερον ἔψαλλον τὸ Δόξα Πατρὶ χαὶ νῦν καὶ ἐν συνεχείᾳ τὸν 
ἐπαναλαμβανόμενον κατὰ τὰ ἀνωτέρω στίχον. 

Ὃ ὅοος διεγερμὸς φαίνεται σημαίνων ἡμιστίχιόν τι ἔκ τοῦ ψαλμοῦ ἢ 
ἐφύμνιον ψαλλόμενον ἀργῶς μετὰ τὸ πέρας τοῦ ὅλου ψαλμοῦ ἢ τῆς Φδῆς, 
καϑ᾽ ὃν χρόνον τὸ ἐχχλησίασμα, καϑήμενον τέως, ἠγείρετο ὄρϑιον καὶ προ- 
σχυνοῦν παρηκολούθει τὸ ὑπ᾽ ἀμφοτέρων ἴσως τῶν χορῶν ψαλλόμενον τοῦτο 
μέλος. Οὕτω ἐν τῇ Δ’ δῇ ὁ διεγεομὸς ἀποτελεῖται ἀπὸ τὸ ἡμιστίχιον «Εσ- 
αχήκοα τὴν ἀκοήν σου χαὶ ἐφοβήϑην», καὶ ἀπὸ τὸ ἐφύμνιον ἢ ἀντίφωνον 
καὶ ὑπόψαλμον τῆς δῆς Εἰσάκουσόν µου Κύριε. Εἷς τὴν ΕΚ’ ᾠδὴν ὅμως ὁ 
διεγεομὸς ἀποτελεῖται ἀπὸ μόνον τὸ ἐφύμνιον «Οἰκτείρησόν µε, Κύριε». 
“Ωσαύτως καὶ ἐν τῇ ΣΤ΄ φδῇ «Καὶ διεγερμὸν “Ιλάσϑητί μοι, Κύριε». 

Ἥ πεοισσὴ διακρίνεται τοῦ διεγεομοῦ; Μᾶλλον ὄχι. Εάν τις παρα- 
κολουϑήσῃ τὰς ἐν τῷ μουσικῷ χειρογοάφῳ διατάξεις, ϑὰ εὕρῃ πολὺ ὀλιγω- 
τέρας τὰς ἐνδείξεις, τὰς συνηγορούσας ὑπὲρ τῆς διακρίσεως τούτων, περισ- 
σοτέοας δὲ τὰς ἀγούσας εἷς τὸ συμπέρασμα, ὅτι διεγερμὸς εἶνε αὐτὴ αὕτη ἢ 
πεορισσή. 

"Αξιοσημείωτον ὥσαύτος εἶνε, ὅτι εἷς τὴν ϑέσιν τῆς ἕκτης ᾠδῆς, ἀντὶ 
τῆς ποοσευχῆς ᾿Ιωνᾶ τοῦ προφήτου, εὕρηνται αἵ πρῶται λέξεις τῆς Ἦρο- 
σευχῆς τοῦ ᾿Εζεκίου βασιλέως τῆς Ἰουδαίας: «᾿Εγὼ εἶπα ἐν τῷ ὕψει τῶν 
ἡμερῶν μου, πορεύσομαι ἐν πύλαις "Άδου, καταλείψω τὰ ἔτη τὰ ἐπίλοιπα 


γ.ἠ..π.Σ. 


1. Περὶ ἐκκλησιαστικῆς ἀκολουθίας χεφ. τμϑ’. 
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η΄ Σχεδιάγραμμα τοῦ ἀσματικοῦ ὄρϑρου τῆς Κυριακῆς 


Συγετάχϑη τὸ σχεδιάγραμιια τοῦτο ἐπὶ τῇ βάσει τῆς περιγραφῆς τούτου ὑπὸ 
Συμεὼν τοῦ Θεσσαλονίκης, συμπληρουμένης ὑπὸ τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑ. 2061 καὶ 32406 χαὶ 
9699 μουσικῶν κωδίκων τῆς ᾿Εϑνικῆς Βιβλιοϑήκης. Εἰς τὸν ὑπ᾽ ἀριϑ. 2061 τηροῦν- 
ται καὶ ἐνταῦϑα αἵ ὑπὸ τὰ στοιχεῖα Δ,Β,ΓΛ, τοῦ χατὰ τὸ Σάββατον ὄρϑρου. Ἡ 


κατὰ τὸν Συμεὼν περιγραφὴ σημειοῦται διὰ τοῦ ΣΘ. 


ΣΘ Κλειομένων τῶν βασιλικῶν πυλῶν τοῦ ναοῦ... ἵσταται ἔμπροσθεν 
τῶν πυλῶν ὁ ἱεοεύς... καὶ εὐλογεῖ τὸν Θεόν, τὸν μόνον ἐν Τριάδι «Εὐλογη- 
μένη ἣ βασιλεία, λέγων, τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου Πνεύμα- 
τος». Καὶ εὐϑὺς τὰ εἰρηνικὰ πάντα ἐπάγει καὶ τὸ ᾿Αντιλαβοῦ, σῶσον, ἐλέη- 
σον. Καὶ ὃ ψάλτης εὐϑέως μέρος ᾷδει τοῦ μέλλοντος ἄδεσϑαι ψαλμοῦ κατὰ 
λόγον ϑεῖον. Καὶ ὕπνωσα δόξα σοι ὃ Θεός" Καὶ τοῦ ἱερέως Τῆς ΓΤαναγίας 
ἀχράντου εἰπόντος χαὶ παραϑεμένου πάντας τῷ Θεῷ καὶ ἐκφώνως τὸν Θεὸν 
δοξολογήσαντος, τὸ “Ότι πρέπει σοι πᾶσα δόξα εἰρηκότος μετὰ μέλους φη- 
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σὶν ὃ ψάλτης ᾿Εγὼ ἐκοιμήϑην καὶ ὕπνωσα᾽ Δόξα σοι ὃ Θεός». 


Γ (Μετὰ τὴν ὑπαχοὴν) ΛΔ. Παραλείπεται τὸ Ἰδοὺ δὴ εὖ- 
«Καὶ γίνεται συναπτὴ καὶ εὐϑὺς λογεῖτε. Ιαὶ ἢ μόνη ἐνδιαφέρουσα 
ἄρχεται ὃ δομέστικος. Καὶ ὕπνωσα, προσθήκη εἶνε: «ψάλλουσιν γοῦν 
Λόξα σοι ὃ Θεός. ᾿Αγαλλιάσομαι ἕτερα τριαδικὰ ἕως τὸ τέλος τοῦ ψαλ- 
Λόξα σοι. μοῦ (Ὁ Θεὸς ὃ Θεός μου πρὸς σὲ 
᾿Εκφώνησις. ὀρϑοίζω) 
᾿Εγὼ ἐκοιμήϑην καὶ ὕπνωσα. Δόξα 
σοι ὃ Θεός. 
Ὁ ἀριστερὸς ᾿Εξηγέοϑην ὅτι Κύ- 
ριος ἀντιλήψεταί μου. 
Σὺ δὲ Κύριε ἀντιλήπτωρ µου εἶ 
δόξα μου καὶ ὑψῶν τὴν κεφαλήν μου. 
Δόξα σοι {άτεο. 
᾿Εγὼ ἐκοιμήϑην καὶ ὕπνωσα ἔξη- 
ϑην, ὅτι Ιζύριος ἀντιλήψεταί µου, 
α σοι ἅγιε. 
Ανάστα, Κύριε, σῶσόν µε ὃ Θεός 
μου, ὅτι σὺ ἐπάταξας πάντας τοὺς 
ἐχϑραίνοντάς μοι ματαίως, ὀδόντας 
ἁμαρτωλῶν συνέτρυψας 
Ὅτι κρεῖσσον τὸ ἔλεός σου ὑπὲρ 
ζωάς. Τὰ χείλη μου ἐπαινέσουσί σε. 
Λόξα σοι. 
Ὃς ἐκ στέατος καὶ πιότητος ἐμπλη- 
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Καὶ οὕτως ἀρξάμενος τοῦ ψαλιιοῦ τοῦ Κύριε, τί ἐπληϑύνϑησαν μετὰ 
τῶν λοιπῶν κατὰ στίχον πάντα τελειοῖ ψαλμόν, ἑκατέρου χοροῦ λέγοντος τὸ 
Λόξα σοι ὁ Θεός. Τρεῖς δὴ λέγονται δμοῦ ψαλμοὶ εἷς τύπον καὶ τιμὴν τῆς 
Ἠαναγίας Τριάδος. Λύτὸς δὴ τὸ Κύριε, τί ἐπληϑύνϑησαν, τὸ Ὃ Θεὸς ὃ 
Θεός µου πρὸς σὲ ὀρϑοίζω καὶ τὸ Ἰδοὺ δὴ εὐλογεῖτε τὸν Κύριον. Ἔν τού- 
τοις τοῖς τρισὶν εἷς τὰς ἑορτὰς καὶ Τριαδικὰ ψάλλονται, ἤτοι τὸ Δόξα σοι 
ὁ Θεός. Εἶτα Λόξα πάλιν τὸ Δόξα σοι ὃ Θεὸς Καὶ νῦν τὸ αὐτό. Καὶ περισ- 
σὴν αὖθις γεγωνότερον τοῦτο. 

(Ἰστέον ὅτι ἓν τοῖς πρώτοις τρισὶ ψαλμοῖς τὰς ἑωϑινὰς εὐχὰς πρὸς τὸν 
Θεὸν ἀναφέρει ὃ ἱερεύς). 

Καὶ ὃ ἱερεὺς Ἔτι καὶ ἔτι καὶ τὸ ᾿Αντιλαβοῦ καὶ ὃ ψάλτης τὴν οἶχου- 
μένην ᾿Αλληλούϊα. Καὶ ὁ ἱερεὺς τῆς Παναγίας εἷς τὴν ἐκφώνησιν. Καὶ εὐϑὺς 
ὃ ψάλτης "Άμωμοι ἐν ὁδῷ ᾿Αλληλούϊα. Μακάοιοι οἳ ἄμωμοι ἐν δδῷ. Καὶ 
τὸ λοιπὸν τοῖ στίχου χαὶ ᾿Αλληλούϊα. Ιζαὶ οὕτω παρ᾽ ἑκατέρων ψάλλονται 
αὖθις οἵ στίχοι τῶν χορῶν μετὰ τοῦ ᾿Αλληλούϊα τῆς πρώτης στάσεως ὅλης 
πληρουμένης. Εἶτα Λόξα καὶ νῦν καὶ περισσή. ᾿Αλληλούϊα. Καὶ ὁ ἱερεὺς 
μικρὰν αὖθις συναπτήν. 
ἀντελάβετο ἢ δεξιά σου. Δόξα σοι. 

“ΟΟ δὲ βασιλεὺς εὐφρανθήσεται ἐπὶ 
τῷ Θεῷ, ἐπαινεθήσεται πᾶς ὁ ὀμνύων 


σϑείη ἥ ψυχή μου καὶ χείλη ἀγαλλιά- 
σεῶς αἰνέσει τὸ στόμα μου. Δόξα σοι 
πάτεο ἅγιε, δόξα σοι. 


Ὑπαλλαγή. “Ότι ἐγενήϑης βοηϑός 
μου καὶ ἐν τῇ σκέπῃ τῶν πτερύγων 
σου ἀγαλλιάσομαι. Λόξα σοι ὁ Θεός. 

Ὃ ἀριστερὸς τὸ χείμενον ᾿Εκολ- 
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λήϑη ἢ ψυχή μου ὀπίσω σου ἐμοῦ δὲ 


Β. (Εὐϑὺς μετὰ τὸ ᾿Εχοιμήϑην χοὶ 
ὕπνωσα) Δόξα καὶ νῦν χοὶ διεγερμὸν 
Καὶ ὕπνωσα. Δόξα σοι ὅ Θεὸς τρίς. 

Καὶ λέγει μιχρὸν συνοπτὴν χοὶ εἶ- 
ϑὺς ὁ "Δμομος. 

Β. [ὑπόψαλμος] Οἵ ἄμωμοι ἐν ὁδῷ. 
᾽Αλληλούϊα. Τὰ δικαιώματά σου, ἆλ- 
ληλούϊα. Ὑπαλλαγή. "Εζησέ με, ἄλ- 
ληλούϊα. ᾿Εκφώνησις. ᾿Αμήν. Μακά- 
ριοι ἄμωμοι ἐν δδῷ.᾽Αλληλούϊα. Μα- 
κάριοι. Εἰ βούλει λέγε εἷς τὸν ψαλ- 
μὸν τοῦτον καὶ ἀλληλούϊα εἷς τὸν 
αὐτὸν ἦχον. Δόξα χαὶ νῦν καὶ περισ- 
σὴ ᾿Αλληλούϊα γ΄. 


ἓν αὐτῷ. Δόξα σοι. 

᾿]δοὺ δὴ εὐλογεῖτε τὸν ᾿ζύριον πάν- 
τες οἵ δοῦλοι Ιζνρίου Δόξα σοι. Λόξα 
καὶ νῦν, Λόξα σοι ὁ Θεός, δόξα σοι. 
Καὶ γίνεται μικοὰ συναπτή. 


Γ.Δ. Εὐϑὺς μετὰ τὴν συναπτὴν 
τὴν ἐπακολουϑοῦσαν εἷς τὸ ᾿;δοὺ δὴ 
εὐλογεῖτε τὸν Κύριον καὶ πρὸ τοῦ 
᾽Αμώμου παοεμπίπτουσι τὰ ἑξῆς ᾱ- 
Ἑιοσημείωτα : 

Καὶ εὐϑὺς λέγει ὃ δομέστικο: Τὴν 
Οἰκουμένην ἀλληλούϊα. Γ΄ ᾿Εχκφώ- 
νησις. 

;Αμὴν Ὃν τρόπον ἐπιποϑεῖ ἢ ἕλα- 
φος ἐπὶ τὰς πηγὰς τῶν ὑδάτων ἆλ- 
ληλούϊα. [ψαλμ. 41] 

Γ.Δ Καὶ λέγει ἀλληλούϊα τρίς, εἴπερ 
ἔχει ϑέλημα ὃ δομέστικος. ᾿Αλληλούϊα 
τοίς. Καὶ λέγει καὶ περισσήν. 
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Τοῦ Αμώμου ἀρξαμένου λαμβάνει ϑυμιατήοιον καὶ ϑυμίαμα βαλὼν καὶ 
σφραγίσας (εἰ δ᾽ ἔστιν ἀρχιερεὺς σφραγίζοντος αὐτὸ τὸ ϑυμιατήοιον) ἄρ- 
γεται ὃ ἱερεὺς ἀπὸ τοῦ δεξιοῦ μέρους τοῦ νάρϑηκος καὶ ϑυμιᾷ κύκλῳ τὸν 
Νάοϑηκα περὶ τοὺς ϑεμελίους τοῦ Ναοῦ καὶ τοὺς τοίχους, ἀφισταμένων ἐκ 
τῶν τοίχων τῶν ἱσταμένων χαὶ πάλιν ἱσταμένων. Καὶ ἐπανελϑὼν ὅϑεν ἥρ- 
ἕατο Σταυροῦ τύπον ποιεῖ μετὰ τοῦ ϑυμιατοῦ λέγων Σοφία ὀρϑοί, μιᾶς λαμ- 
πάδος ποοηγουμένης ἓν μόναις ταῖς ἑορταῖς καὶ ἓν τῷ νάρϑηκι μικρῶν καὶ 
λίγων ἀναπτομένων φώτων. ὉὋ δέ γε ψάλτης καλῶν αὐτὸν ἐκφωνεῖ τὸ Εὖ- 
λογητὸς εἶ Κύριε. "Εϑος γὰρ εἷς τοῦτον εἶναι τὸν στίχον τῷ τέλει τοῦ ϑυ- 


ε 


μιάματος. Καὶ ὅ ἱερεὺς ἠοεμαίᾳ φησὶ φωνῇ τὸ Σοφία ὀρϑοί. Καὶ εὐϑὺς 


3 ΄ 


ἐλϑὼν ϑυμιᾷ τὸν ἀρχιερέα καὶ καϑεξῆς τοὺς λοιποὺς πάντας. Εἶτα εἶσελϑ ὼν 


» - ’ 3 . . -) - 
ἔκ τῆς πλαγίας εἷς τὸν Ναὸν ἓν σιγῇ 


Γ. Δ. Καὶ γίνεται μικρὰ συναπτή. 

Καὶ εὐϑὺς τὸν ὑπόψαλμον ᾿ἨἩχού- 
ΣΩ ΠΤ ΄ 
σαμεν. Σῶσον ἡμᾶς. ΙΚύριε 
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Εκφώνησις 
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Ο Θεὸς ἐν τοῖς σὶν ἡμῶν ἠκού- 
σαμεν. Σῶσον ἡμᾶς Κύριε [ψαλμ. 48] 

᾿Απὸ χοροῦ. Ὃ Θεὸς ἐν τοῖς ὦσὶν 
{1 - 9 ;, 5 ΄ Ν 
ἡμῶν ἠκούσαμεν. ᾿Εχάκωσας λαοὺς 
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καὶ ἐξέβαλες αὐτούς. Σῶσον ἡμᾶς 
Κύοιε. 

Οὐ γὰρ ἐν τῇ ρομφαίᾳ αὐτῶν ἐκλη- 
ρονόμησαν γῆν καὶ ὃ βραχίων αὐτῶν 
οὐχἔσωσεν αὐτούς. Σῶσον ἡμᾶς, Κύ- 
ριε. 

Ε; “Ξ 53. Ν - ὃς. Ε τω 

Οὗ γὰρ ἐπὶ τῷ τόξῳ μου ἐλπιῶ 
καὶ ἣ οομφαία μου οὗ σώσει με. Σῶ- 
σον ἥμᾶς, Κύριε. 

» "ὁ . ΄ » - 

Απέδου τὸν λαόν σου ἄνευ τιμῆς 
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καὶ οὐκ ἣν πλῆθος ἐν τοῖς ἀλαλάγμα- 
σιν ἡμῶν. Σῶσον ἡιιᾶς, Κύριε. 


ϑυμιᾷ πάντα τὸν ναὸν χεκλεισμένογ 


“Οτι ἕνεκά σου ϑανατούμεθα ὅλην 
τὴν ἡμέραν, ἐλογίσϑημεν ὥς πρόβατα 
σφαγῆς. Σῶσον ἡμᾶς, Κύριε. 

Λόξα Πατρὶ σῶσον ἡμᾶς Κύριε. 
Καὶ νῦν τὸ αὐτὸ Καὶ περισσὴν τὸ 
αὐτό, εἴπερ βούλει᾽ εἶ δὲ μὴ τὸ χεί- 
μενον Σῶσον ἡμᾶς Κύριε. 

Εἶτα μικρὰ συναπτή. Καὶ εὐϑὺς 
τὸν Αμωμον’. 

Β Αἱ χεῖρές σου ἐποίησάν με καὶ 
ἔπλασάν µε, συνέτισόν µε Κύριε. 

“Ησύχος: Αἱ χεῖρές σου ἐποίησάν 
με καὶ ἕπλασάν με συνέτισόν µε ΙΚύριε 

ψάλλεται ὅλη ἣ στάσις μὲ τὸ αὐτὸ 
μέλος ἕως δῆς. Εἷς δὲ τὸν στίχον 
τοῦτον [Καιρὸς τοῦ ποιῆσαι..] εὐϑὺς 
λέγει ὁ δομέστικος γεγονωτέρᾳ φωνῇ 
Καιρὸς τοῦ ποιῆσαι τῷ Κυρίῳ διε- 
σχέδασαν τὸν νόμον σου. Ὃ δομέστι- 
Χος λέγει τὴν χριστοφόρον. Καὶ τοὺς 


1. Ἐκ τούτων ἐμφαίνεται 1) Ὅτι ἄλλοτε μεταξὺ τῶν ψαλμῶν τοῦ “Εξαψάλμου 


καὶ τοῦ ;Αμόμου παρενέπιπτον καὶ ἄἀλλοὶ ψαλμοί. Δεδομένου δὲ ὅτι οἵ ὥς ἄνω αλ 
μοὶ 41 καὶ 43 ἀνήκουσιν εἰς τὸ αὐτὸ κάϑισμα (ΣΤ), εἰς διαφόρους δὲ στάσεις αὖ- 
τοῦ, εἶνε προφανές, ὅτι παρενέπιπτεν ὁλόχληρον κάϑισμα 3) Οἵ ψαλλόμενοι στίχοι 
κατ᾽ ἐκλογὴν λαμβανόμενοι συγνέτεμνον τοὺς ψαλμούς, οἵτυνες οὕτω δὲν ἐψάλλοντο 
δλόχληροι. 


ε ΕΑ ΗΡῚ 35, . - 22 
Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ “Ἑσπερινοῦ 591 


ὄντα, ὣς εἴρηται. Καὶ τὸ ϑυσιαστήριον εἰσελϑὼν κἀκεῖ ϑυμιάσας καὶ ἆπο- 
Ὀέμενος τὸ ϑυμιατήοιον λαμβάνει τὸν τίμιον σταυρόν, ὄπισϑεν ἱστάμενον 
τοῦ ἱεροῦ ϑυσιαστηοίου, μὴ προηγουμένων τινῶν, μὴ φώτων ὄντων, ἀλλὰ 
μόνου αὐτοῦ ἢ τοῦ διακόνου. Καὶ ἐξερχόμενος ἐκ τῆς ἑτέρας πλαγίας, ὕπο- 
κλίνων τὴν κεφαλὴν τῷ ἀρχιερεῖ, φέρων ἵστησι τὸν Σταυρὸν ἐκ δεξιῶν, 
πλησίον τῶν μεγάλων πυλῶν τοῦ ϑείου ναοῦ. Ἔνϑα δὴ καὶ ἵσταται ἄχοι 
τῆς συμπληρώσεως τῶν ψαλμῶν. Τότε δὲ καὶ τῶν τριῶν χηρῶν ἓν τούτῳ 
ἀναπτομένων χαὶ ἀνοιγομένων τῶν πυλῶν, μετὰ λαμπρότητος ἤδη ἢ εἴσοδος 
γίνεται. 


Ὑπαλλαγὴ Ε΄. Ὃ ἀριστερὸς 

Μέτοχος ἐγώ εἶμι πάντων τῶν φο- 
βουμένων σε καὶ τῶν φυλαττόντων 
τὰς ἐντολάς σου. ᾿Δλληλούϊα. 

Λόξα καὶ νῦν. Καὶ περισσὴ ᾿Αλ- 
ληλούϊα τρίς. 

Καὶ γίνεται συναπτὴ καὶ εὐϑὺς ἄρ- 
χεται τὴν Β΄. στάσιν 

Καὶ ἔπλασάν με. 
Κύριε. 


λοιποὺς στίχους οὕτω Δόξα καὶ νῦν 
τὸ αὗτό. Συνέτισόν µε Κύριε. 


Γ.Δ. Καὶ εὐθὺς τὸν Αμωμον. 

"Αμοαμοι ἐν ὁδῷ. ᾿Αλληλούϊα 

» ΄ 

Εκφώνησις. 

Ὃ δομέστικος ᾿Αμὴν μακάριοι οἱ 
ἄμωμοι ἐν ὁδῷ ἀλληλούϊα 

Ὁ ἀπὸ Ο:: (ἴσως ὃ δεξιὸς χορὸς) 


΄ ΄ 
Μακάριοι οἳ ἄμωμοι ἐν ὁδῷ. ᾿ΔΑ}- Συνέτισόν με, 


ληλούΐα. 
. ΄ ΄ ᾿ ὦν ἴον 
Ὑπαλλαγή. Τὰ δικαιώματά σου. Γ΄ Πσιρ Ὥρας. Ν 
᾿ 5 Αἷ χεῖρέ υ ἔπο , 
Αλληλούϊα χεῖοές σου ἐποίησάν με καὶ 


ἔπλασάν µε. Συνέτισόν µε, Κύριε. 
Καὶ ψάλλεται τὸ μέλος ἕως τὸν στί- 
χον τοῦτον Καιρὸς τοῦ ποιῆσαι τῷ 
Κυρίῳ, διεσχέδασαν τὸν νόμον σου. 
Συνέτισόν με, Κύριε. 
Ἢ δήλωσις τῶν λόγων σου συνε- 
τιεῖ νηπίους, Συνέτισόν με, Ι(ύριε. 
Λόξα Πατοὶ Συνέτισόν µε, Κύριε. 
Καὶ νῦν Συνέτισόν µε, Κύριε. 
Καὶ περισσὴν Συνέτισόν µε, Κύ- 


5 . 


Λέχεται ὃ ἀριστερὸς χοροὺς στίχον 
“Οδὸν δυιαιομάτων σου. 

Ὑπαλλαγὴ Γ΄. Στῆσον τῷ δούλῳ 
σου τὸ λόγιόν σου εἷς τὸν φόβον σου. 
᾽Αλληλούϊα. 

Καὶ δέχεται ὃ ἀριστερὸς χορὸς τὸν 
στίχον, τὸ ΓΠερίελε τὸν ὀνειδισμόν 
μου. Περίελε τὸν ὀνειδισμόν µου ὅτι 
τὰ κοίματά σου χοηστά, ἀλληλούϊα. 

“Ὑπαλλαγὴ Δ΄. Αὕτη µε παοεκάλε- 

[π4 Ν ΄ ΄ Ρ 3ις, ΄ 5 Α}) 
σεν, ὅτι τὸ λόγιόν σου ἔζησέ με ᾿Α}- 
,.. ΝΕ 
ληλούϊα γ. 

ε Γ-; Ν. ΄ ε μα 

Ο ἀριστερὸς χορός. Ὑπερήφανοι 
παοηνόμουν ἕως σφόδρα ἀπὸ δὲ τοῦ 


ριε. 
Εἶτα γίνεται μεγάλη συναπτή. Καὶ 
εὐθὺς τὸ Γἰσοδυκόν, 
Λι’ ᾿Αβοαὰμ καὶ Ἰσαὰκ καὶ ᾿]α- 


νόμου σου οὐκ ἐξέκλινα. ᾿Αλληλούϊα. 
Μεσονύχτιον ἐξηγειρόμην τοῦ ἐξο- 

μολογεῖσϑαι ἐπὶ τὰ κοίματα τῆς δι- 

καιοσύνης σου. ᾿Αλληλούϊα. 


κώβ, τοὺς ἠγαπημένους ὑπὸ σοῦ, τὸν 
᾿Ισραὴλ. ἔσωσας διὰ τὸ ὄνομά σου τὸ 


ς (1 ΄ Η 6 - 9 ΄ 
ἅγιον, ᾧ χεκλήμεϑα καὶ ἡμᾶς ἑλέη- 
σον Χριστὲ ὃ Θεὸς προσάγοντάς σοι 
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ΣΘ Ὁ ψάλτης Συνέτισόν με Κύριε 
Ὁ ἱερεὺς Τῆς Παναγίας ἀχοάντου. Καὶ ἐκφώνησυν 

Καὶ ὁ ψάλτης Αἱ χεῖρές σου ἐποίησάν µε καὶ ἔπλασάν με. Καὶ τὸ λοι- 

πὸν τοῦ στίχου σὺν τῷ ὑποψάλμῳ Συνέτισόν με, Κύριε. Καὶ οἳ λοιποὶ στί- 
οὰ τῶν δύο χορῶν μετὰ τοῦ Συνέτισόν με Κύριε. Δόξα καὶ νῦν. Καὶ 
περισσὴ τὸ αὐτὸ Συνέτισόν με, Κύριε 

Εἶτα πάλιν ὃ ἱερεὺς μικρὰν συναπτήν. 

Ὁ ψάλτης τὴν Οἰκουμένην ᾿Αλληλούϊα. 

Ὁ ἱερεύς. Τῆς Παναγίας. Καὶ ἐκφώνησιν. 

Ὁ ψάλτης ᾿Επίβλεψον ἐπ᾽ ἐμὲ καὶ ἐλέησόν με ᾿Αλληλούϊα. 

Καὶ εὐϑὺς τὴν μίαν ἀνοίγει τοῦ ναοῦ πύλην. 

Οἵ στίχοι οὖν λέγονται παο᾽ ἑκατέρων τῶν χορῶν ὄχοι τοῦ Εἰσέλϑοι 
τὸ ἀξίωμά μου ἐνώπιόν σου. 

Καὶ γεγωνότερον ψάλλεται τὸ εἰσοδικὸν λεγόμενον μετὰ τοῦ ᾿Αλλη- 
λούϊα, πάντων εἰσεοχοιιένων ἐντός... τοῦ ἱερέως ποοπορευομένου καὶ κατέ- 
χοντος τὸν σταυρόν... ᾿Εν δὲ τῷ σταυρῷ καὶ τοεῖς χηοοὶ πεπηγμένοι, τὸ 
τρισήλιον φῶς σηιιαίνοντες. 

ΣΘ Εἰ δὲ καὶ ἀρχιερεὺς πάρεστι, χλίνει καὶ αὐτὸς σὺν τῷ ἱερεῖ. Καὶ τὴν 
εὐχὴν λέγουσι τῆς εἰσόδου. Καὶ σφοαγίζει ὃ ἀρχιερεὺς λέγων Εὐλογημένη ἣ 
εἴσοδος τῶν ἁγίων σου, Κύριε. 

Μόνος οὖν ὃ ἀρχιερεὺς τὴν μεγάλην πύλην εἰσέοχεται τοῦ ἱερέως προη- 
γουμένου αὐτοῦ καὶ διακόνου. Οἱ δὲ λοιποὶ ἐκ πλαγίων εἰσέρχονται ἢ ὅπι- 
σϑεν ἅπαντες καὶ τὰ λοιπὰ τοῦ ψαλμοῦ ἑκατέρωθεν ἄδουσιν οἳ χοροί... μέ- 
σον ἱστάμενοι τοῦ ναοῦ: «Γενέσθω ἢ χείρ σου, φησί, τοῦ σῶσαί με» καὶ 
«λήσεται ἣ ψυχή μου καὶ αἰνέσει σε» καὶ «᾿Ἐπλανήϑην ὥς πρόβατον ἆπο- 
λωλός, ζήτησον τὸν δοῦλόν σου». 

Εἶτα τὸ Λόξα καὶ νῦν. Καὶ τοῦ ᾿Αλληλούϊα γεγωνότερον αὖθις ψαλλο- 
μένου, εὐϑὺς τὸ Εὐλογεῖτε πάντα τὰ ἔργα Κυρίου ὑμνεῖτε καὶ ὑπερυψοῦτε 
εἷς πάντας τοὺς αἰῶνας ψάλλεται μετὰ ἄσματος ἐμμελοῦς, οὗ ψαλλομένου 
ἀνέρχονται τοῦ ἱερέως μὲν τὸν Σταυρὸν κατέχοντος ὧς ᾿Αγγέλου, τοῦ δὲ 
ἀρχιερέως τυποῦντος τὸν Κύριον, ἀνέρχονται δὲ ὥς πρὸς τὸ ϑυσιαστήριον 
ἑπομένων ἁπάντων, ὣς πρὸς αὐτὸν τὸν ϑρόνον τοῦ Θεοῦ. Καὶ ὃ μὲν ἄρχυε- 


εἷς δεήσεις τῇ μητουκῇ ποεσβείᾳ καὶ 
τῶν ἁγίων σου. “Ὅτι εἷς τὸν αἰῶνα 
τὰ ἐλέη σου χαὶ ἐλέησον ἡμᾶς. ᾿Αλ- 
ληλούϊα. 

᾿Εκφώνησις. 

Ὃ δομέστικος. ᾿Επίβλεψον ἐπ᾽ 
ἐμὲ χαὶ ἐλέησόν με. ᾿Αλληλούϊα. 

Καὶ ὁ ἀριστερὸς χορὸς λέγει ᾿Αλ- 


ληλούϊα εἷς τὸν αὐτὸν ἦχον, ὥς ἂν 
βούλεται ὃ δομέστικος. 

Εἶτα λέγει πάλιν τὸ ΕΠσοδιιὸν καὶ 
εἰσελθόντες ἐν τῷ ναῷ λέγει καὶ τοὺς 
λοιποὺς στίχους τῆς στάσεως. 

Εἶτα Δόξα καὶ νῦν. Καὶ περισσήν. 
Τὸ αὐτὸ μέλος. Καὶ εὐϑὺς τὰ Εὖλο- 
γητάρια. 
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ρεὺς ἄνεισιν εἷς τὸν αὐτοῦ ϑρόνον, ϑρόνον δὲ λέγω τὸ στασίδιον, ὃ σταύ. 
ρὸς δὲ πήγνυται ἐν τῷ ἄιιβωνι ἀντικρὺ τοῦ ϑυσιαστηοίου. 

Καὶ ἢ Φδὴ πᾶσα τῶν ἁγίων τριῶν Παίδων μετὰ τοῦ Εὐλογεῖτε ἐμμε- 
λῶς καὶ ἐκφώνως ἄδεται. 

Καὶ τὸ Εὐλογοῖμεν []ατέρα καὶ Ὑἷὸν καὶ ἅγιον Πνεῦμα, τὸν Κύριον. 
Καὶ νῦν καὶ ἀεί. 

Καὶ τελευταῖον περισσὴ Αἰνοῦμεν, εὐλογοῦμεν, ὑμνοῦμεν καὶ προσκυ- 
νοῦμεν τὸν Κύριον. 

Καὶ εὐϑὺς ἀνυμνοῦμεν τὴν Θεομήτορα Σὲ τὸ ἀπόρϑητον τεῖχος τὸ τῆς 
σωτηρίας ὀχύρωιια λέγοντες 

᾿Αναγνώσεως δὲ τεϑείσης χαὶ μάλιστα τοῦ συναξαρίου πάλιν ἢ ἐκτενὴς 
γίνεται δέησις χαὶ τὸ ᾿Ελέησόν µε ὃ Θεὸς μετὰ τοῦ ἁρμοδίου ὑποψάλμου 
ἄδεται, ὃ πεντηχοστάριον λέγεται. 

Πεντηχοστάριον δὲ ἁρμοδίως λέγεται κατὰ στίχον ἐν ἑκατέρῳ χορῷ ἢ 
τὸ τῆς ἡμέρας ἢ τὸ τῆς ἑορτῆς ἢ τὸ τοῦ ἁγίου ἀπολυτίκιον. Καὶ εἰς μὲν 
τὰς δεσποτιχὰς ξορτὰς Λόξα καὶ νῖν τὸ τῆς ἑορτῆς. Ι(αϑ᾽ ἡμέραν δὲ τὸ τῆς 
ἡμέρας. Καὶ εἷς τὸ Μὴ ὀποροίψῃς με ἀπὸ τοῦ προσώπου σου τὸ Προστα- 
σία τῶν χοιστιανῶν. Εἷς δὲ τὸ δόξα τὸ Ὃ μονογενής. Καὶ εἷς τὸ Καὶ νῦν 
Τὴν ὑπερένδοξον. 

Καὶ εὐϑὺς οἳ κανόνες τῆς ἑοοτῆς ἢ τοῦ ἁγίου οὓς προσεϑήκαμεν δι᾽ 
εὐχοσμίαν ἡμεῖς καὶ εὐταξίαν τῆς ᾿Εχκλησίας... Πρότερον μὲν γὰρ κανόνες 
ἐν τῷ ἀσιατικῷ οὐχ ἐψάλλοντο, ἀλλὰ μετὰ τὸν πεντηκοστόν, γενομένης 
συναπτῆς εὐϑὺς ἐλέγοντο οἳ Αἰνεῖτε. Νῦν δὲ μετὰ τοὺς κανόνας τὰ ᾿Εξαπο- 
στειλάρια λέγονται, Εἶτα μιχοὰ συναπτή. Καὶ εὐϑὺς τὸ Αἰνεῖτε. 

Ὁ ψάλτης τοῦ πρώτου χοροῦ᾽ Αἰνεῖτε τὸν Κύριον ἐκ τῶν οὐρανῶν, 
σοὶ ποέπει ὕμνος τῷ Θεῷ. 

Καὶ ὃ ἕτεοος εἶς τὸν ἕτεοον στίχον τὸ αὐτό. Καὶ τοὺς λοιποὺς ξΕ 
ὁμοίως λέγουσι στίχους. 

Εἰς δὲ τὸ Αἰνεῖτε τὸν Τύριον ἐκ τῆς γῆς, Δότε δόξαν τῷ Θεῷ. 

Καὶ εἰς τοὺς λοιποὺς ξξ στίχους. 

Εἰς δὲ τὸ "Ὑψώϑη τὸ ὄνομα αὐτοῦ, Αὐτῷ πρέπει αἴνεσις. 

Καὶ τοὺς ἑξῆς 

Εἰς τὸ Αἰνεσάτωσαν δὲ τὸ ὄνομα αὐτοῦ, Δόξα σοι ἅγιε {Πάτερ. 

Καὶ εἰς τὸ ἕτερον 

Εἰς τὸ Δῖ ὑψώσεις δὲ τοῦ Θεοῖ, Υἱὲ Θεοῦ ἐλέησον ἡμᾶς καὶ εἷς τὸν 
ἕτεοον στίχον. 

Καὶ εἷς τὸ Τοῦ δῆσαι τοὺς βασιλεῖς αὐτῶν ἐν πέδαις, Φεῖσαι ἡμῶν, 
Κύριε, διὰ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον. 

Εἰς τὸ Αἰνεῖτε τὸν Θεὸν ἐν τοῖς ἁγίοις αὐτοῦ, Υἱὲ Θεοῦ ἑλέησον ἡμᾶς. 

Εἰς δὲ τὸ Αἰνεῖτε αὐτὸν ἔν χυμβάλοις εὐήχοις, Δόξα σοι τῷ δείξαντι 


τὸ φῶς. 
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ΣΘ. Καὶ εἷς τὸν λοιπὸν μετ᾽ αὐτόν. 

Εἶτα Εὐλογητὸς Κύριος ὃ Θεὸς Ἰσραὴλ. ὅτι ἐπεσκέψατο καὶ ἐποίησε 
λύτρωσιν τῷ λαῷ αὐτοῦ. 

Καὶ τοῦτο εἷς πάντας λέγουσι τοὺς στίχους. Εἷς δὲ τὸ Δόξα Εὔλογη- 
τὸς Κύριος Ἰησοῦς βασιλεύς, ὅτι ἐπεσχέψατο᾽ καὶ τὸ ἑξῆς γεγωνότερον. 

Καὶ νῦν τὸ αὐτό. Γ 

Καὶ πεοισσὴν Τοῦ Θεοῦ τὴν ινητέρα ἀνυμνήσωμεν πάντες δι᾽ ἧς κομι- 
ξόμεϑα πταισμάτων συγχώρησιν καὶ ἀντίληψιν ταῖς ψυχαῖς ἡμῶν. 

Καὶ εὐϑὺς ἐν τῷ ἄμβωνι παρὰ τοῦ ἀναγνώστου τὸ Δόξα ἐν ὑψίστοις 
Θεῷ λαμβάνοντος τὸν σταυοὸν χερσὶ καὶ ἐν τῷ ἄμβωνι ἱσταμένου. (αὶ ἐπι- 
συνάπτεται παρὰ τῶν ψαλτῶν ἢ μεγάλη δοξολογία. 

Τοῦτο δὲ γίνεται καϑ᾽ ἑκάστην. 

Τῇ δέ γε Κυριακῇ κατὰ τὸν ἦχον οἵ Αἰνεῖτε λέγονται μετὰ τῶν ὗπο- 
ιάλμων. Ιζαὶ εἷς τὸ τέλος ἀναστάσιμα στιχηοὰ ἢ τῆς ἑορτῆς ἢ μεγάλου 
ἁγίου, εἶ ἔστι μνήμη αὐτοῦ. Λόξα τὸ ἑωϑινόν, ἐν ᾧ εἴσοδος τῶν ἱερέων 
μετὰ τοῦ σταυροῦ καὶ τοῦ ϑείου εὐαγγελίου, τῶν ἱερέων κλινομένων καὶ λε- 
γόντων τὴν εὐχὴν τῆς εἰσόδου ἐν τῷ ξωϑινῷ. Καὶ τὸ Σοφία ὀρϑοὶ λέγεται. 
Εἰσελ- 
ϑόντων δ᾽ ἔνδον τῶν ἱερέων πρῶτον μὲν ὑπ᾽ ἀναγνώστου ἐν τῷ ἄμβωνι τὸν 
σταυρὸν κατέχοντος τὸ Λόξα ἐν ὑψίστοις Θεῷ λέγεται. Επειτα δὲ ὑπὸ τῶν 
ψαλτῶν ἀσματικῶς ἄδεται. 


Καὶ ψαλλομένου εἷς τὸ Καὶ νῦν καὶ ἀεὶ Ὕπερευλογημένη ὑπάρχεις. 
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Εἶτα ἐντὸς τοῦ ἱεοοῦ βήματος παρὰ τῶν ἱερέων ὁμοῦ ἅπαν λέγεται 


Ξ 


ἀπὸ τοῦ ᾿Εν ἀνϑρώποις εὐδοχία, συμφώνου τῆς δοξολογίας ἔξωϑέν τε χαὶ 


ἔσωϑεν γινομένης. 


Κατὰ τὸν ὑπ᾽ ἀριϑ. 9699 μουσι- 
κὸν κώδικα τῆς ᾿Εϑνικῆς Βιβλιοϑήκης 

Μετὰ τὸ Ὑπερευλογημένη : 

«Εἶτα ἀνέρχεται ὁ ἀναγνώστης τὸ 
ἐπιγοάφον [ἐμμελῶς] Δόξα ἐν ὑψί- 
στοις Θεῷ. 

Καὶ ἄρχεται ὁ δομέστικος ἀπὸ χοροῦ 

Λόξα ἐν ὑψίστοις Θεῷ καὶ ἐπὶ γῆς 
εἰρήνη [μέλος ἀργὸν] 

Καὶ λέγουσιν οἵ ἱερεῖς τὸ ἐπίλοιπον. 

Εἶτα ἠχίζει ὃ δομέστικος: ᾿Ανα- 
στὰς ἐκ τοῦ μνήματος καὶ τὰ δεσμὰ 
τοῦ “Αδου διαρρήξας καὶ λέγουσιν 
οἵ ἱερεῖς τὸ ἐπίλοιπον 

Καὶ πάλιν ὃ δομέστικος ἀπὸ χοροῦ 


Καὶ κατὰ τὸν μουσικὸν κώδικα 
2406. 

«Καὶ μετὰ τὸ τέλος τοῦ ἐωϑιυνοῦ- 
ἄρχεται ὃ δομέστικος. Καὶ νῦν καὶ 
ἀεὶ καὶ εἷς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων 
᾿Αμήν. (᾿Ασματιχκὸν) Ὕπερευλογη- 
μένη ὑπάρχεις---εἰσοδευόντων τῶν ἷς- 
ρέων λέγει τοῦτο---Θεοτόχε παρϑένε᾽ 
διὰ γὰρ τοῦ ἐκ σοῦ σαρχωϑέντος 
Θεοῦ---καὶ πάλιν ὃ δομέστικος τότε 
ὑψηλότερον--Εὐλογητὸς Χριστὸς ὃ 
Θεὸς ὃ οὕτως εὐδοκήσας [ἼἜπαχο- 
λουϑεῖ τονισμένον εἷς μουσικὸν μέ- 
λος ὁλόκληρον τὸ Ὑπερευλογημένη]. 

Εἶτα ἀνέρχεται εἷς τὸν ἄμβωνα δ 


αν. οί Ξ Ε 
Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου καὶ τοῦ “Ἑσπερινοῦ 585 


Ν . ΄ ΄ ο - - 
ΣΘ. Καὶ τροπάριον ἀναστάσιμον τὸ Σήμερον σωτηρία ἓν μιᾷ Κυριακῇ 


. Ν Γ-; Α. Ἆ“»- τ. - ΄ -] ε ΄ . 
χαι τὸ Αναστας ἐχ τοῦ μνήματος ἓν ἑτέρᾳ, τοὶς 


ἡδυμελῶς ἐκτός τε παρὰ 


τῶν ψαλτῶν καὶ ἐντὸς παρὰ τῶν ἱερέων ψάλλεται. 
νο . :» Ἂ Ν ΄ ,Λ 7 
Καὶ εὐϑὺς τὸ ᾿Ανάστηϑι, Κύριε μάλλεται. Καὶ τὸ ἑωϑινὸν ἐπ᾽ ἄμβω- 
» ΄ ΄ ν ΄ 
γος ἀναγινώσκεται εὐαγγέλιον παρὰ πρεσβυτέρου. 


2, . « - ΄ 
Καὶ μετὰ τοῦτο ἢ ἐκτενὴς δέησις, αἳ μεγάλαι αἰτήσεις ἤ χεφαλοχλισία 


καὶ ἢ ἀπόλυσις. 
Λόξα Πατρὶ χαὶ Υἱῷ καὶ ἁγίῳ Πνεύ- 
ματι 

Καὶ πάλιν οἳ ἱερεῖς τὸ ᾿Αναστὰς 
μέχοι τέλους. 

Καὶ ψαλλομένου τούτου ἀσπάζον- 
ται οἱ ἱερεῖς τὸ ἅγιον Εὐαγγέλιον καὶ 
ἀνέρχονται εἷς τὸ σύνϑρονον καὶ λέ- 
γουσι ταῦτα χατ᾽ ἦχον εὐλογοῦντες 
τὸν λαόν. 

Σήμερον σωτηοία τῷ χόσμῳ γέ- 
γονεν (μετὰ μέλους) 

᾿Αναστὰς ἐχ τοῦ μνήματος τοίς. 

Καὶ μετὰ τὸ τέλος τούτων λέγει τὸ 
ψαλιιὸς τῷ Δαβὶδ ᾿᾽Ανάστηϑι, Κύριε, 
ὃ Θεόςµμου.᾽Εξομολογήσομαί σοι Ιύ- 
ριε ἓν ὅλῃ καοδίᾳ μου. Εὐφοανϑήσο- 
μαι, ἴζύριε, καὶ ἀγαλλιάσομαι ἐν σοί. 

Καὶ πάλιν ὅ δομέστικος. Λόξα 1Τα- 
τοὶ καὶ Υἱῷ καὶ ἁγίῳ Πνεύματι. Καὶ 
πάλιν οἱ ἱερεῖς τὸ ᾿Αναστὰς μέχοι 
τέλους. Καὶ πληοουμένου τούτου Λλέ- 
γει ὃ δομέστιχος γεγωνοτέρᾳ τῇ φωνῇ 
᾿Αναστάς.. 

Καὶ ἄλλοτε τὸ Σήμερον σωτηρία 
τῷ κόσμῳ. 

Καὶ λέγουσι καὶ τοῦτο ἔσω καὶ 
ἔξω, καὶ καϑὼς καὶ τὸ ᾿Αναστάς. 


τὸν σταυοὸν χρατῶν χαι λέγει μονο- 
φωνάριον, Δόξα ἓν ὑψίστοις Θεῷ. 

Εἶτα ὃ δομέστικος μετὰ τῶν ἄλ- 
λων ἀπὸ χοροῦ. 

Λόξα ἐν ὑψίστοις Θεῷ καὶ ἐπὶ γῆς 
εἰρήνη, ἐν ἀνϑρώποις εὐδοκία. 

Καὶ λέγουσιν οἳ ἱερεῖς τὸ ῪὝ μινοῦ- 
μέν σε, εὐλογοῦμέν σε. 

Εἶτα ὃ δομέστιχος [τὰ μέλη τοῦ 
δομεστίχου πολὺ ἀογά]. 

᾿Αναστὰς ἐκ τοῦ μνήματος καὶ τὰ 
δεσμὰ διαορήξας. Καὶ ψάλλουσιν οἵ 
ἱεοεῖς τὸ ἐπίλοιπον 

Εἶτα ὁ δομέστικος 
φωνῇ ᾿Αναστὰς ἐχ.. 

Καὶ λέγεται ποτὲ μὲν τὸ ἀναστάς, 
ποτὲ δὲ τὸ Σήμερον 

Σήμεοον σωτηοία τῷ κόσμῳ. Καὶ 
λέγουσι τὸ Σήμερον σωτηοία καὶ ἑξῆ 


γεγωνοτέρᾳ 


᾿ 
καϑὼς χαὶ τὸ ἀναστάς. Εἶτα πάλιν ὃ 
δομέστικος Δόξα Πατοὶ καὶ Υἱῷ καὶ 
ἁγίῳ Πνεύματι. Ιζαὶ πάλυν οἵ ἱερεῖς 
ἐντὸς τὸ Σήμερον ἕως τέλους καϑὼς 
ποοδεδήλωται. Καὶ ἔκτοτε ἠχίζει ὁ 
δομέστικος ἀπ᾽ ἔξω, Σήμερον. 
Λόξα Πατοὶ χαὶ Υἱῷ χαὶ ἁγίῳ Ηνεύ- 
ματι. Καὶ πάλιν οἳ ἱερεῖς ἐντὸς τὸ 
Σήμερον, καϑὼς προδεδήλωται. “Ὁ 
δομέστικος Σήμεοον.. Ῥαλλομένου δὲ 
τούτου ἀσπάζονται οἷ ἱερεῖς τὸ ἅγιον 
Εὐαγγέλιον καὶ ἀνέρχονται εἷς τὸ σύν- 
ϑρονον εὐλογοῦντες τὸν λαόν. 

(Συνεχίζεται) 


ΟΙ ΕΝ ΤΗΙ ΕΘΝΙΚΗ: ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗΙ ΤΩΝ ΠΑΡΙΣΙΩΝ 
ΕΛΛΗΝΙΚΟΙ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΟΙ ΚΩΔΙΚΕΣ 
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ΔΉΜ. Ν. ΜΩΡΑΪΤΟΥ 


ΚΟΣΜΗΤΟΡΟΣ ΤΗΣ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ 
ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 


Α΄ 
Γενικὰ 


1. Ἡ Ἐθνικὴ Βιβλιοϑήκη (Βιρποΐπέαπε Ναίιοπα]6) τῶν Παρισίων, 
μία, ὥς γνωστόν, τῶν πλουσιωτέρων βιβλιοϑηκῶν τοῦ κόσμου, περιλαμβάνει 
καὶ ἱκανὸν ἀριϑιιὸν ἑλληνυκῶν λειτουργικῶν χειρογράφων, τινὰ τῶν ὁποίων 
εἶναι ἀνυπολογίστου ἀξίας. ᾿Ενταῦϑα ϑὰ περιορισϑῶμιεν εἷς τὴν μνείαν καὶ 
σύντοιιον πεουγραφὴν μόνον τῶν κωδίκων ἐκείνων, οἵτινες περιέχουσι χεί- 
μενα λειτουργιῶν καὶ δὴ κυρίως τῶν ἑλληνικῶν βυζαντινῶν λειτουργιῶν τοῦ 
Χουσοστόμου, τοῦ Μ. Βασιλείου καὶ τῶν Ι]ροηγιασμένων Λώρων. ᾿Ὄλίγα 
τινὰ πεοὶ τῶν χωδίκων τούτων, ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς ἀναγραφῆς γενυκώτερον 
τῶν λειτουργικῶν χειρογράφων, ἀναφέρουσι καὶ οἵ Θναπίδοη’, Βγισηίπι8η 7, 
ΡΙ. ε Μεςβίετ᾽ χλπ. ἐν τοῖς συγγοάμμασί των. Οὗτοι βεβαίως ποιοῦνται 
γενικώτερον μνείαν οὐ μόνον τῶν εἷς τὴν ἑλληνικήν, ἀλλὰ καὶ εἰς ἄλλας 
γλώσσας γεγραμμένων παλαιῶν λειτουργυκῶν χειρογοάφων, τῶν σήμερον εἰς 
διαφόρους τοῦ κόσμου βιβλιοϑήκας ἀποχειμένων. “᾿Ημεῖς εἰδιχώτερον 7 
ἀσχοληϑῶμεν εἷς τὰ ἑλληνικὰ λειτουργυκὰ χειρόγραφα τῆς περιφήμου ᾿Εϑνι- 
κῆς Βιβλιοθήκης τῶν Ι]αρισίων, τὰ ὁποῖα εἴχομεν τὴν εὐκαιρίαν διατοίβον- 
τες ἐν τῇ πόλει ταύτῃ νὰ μελετήσωμεν καὶ ν᾽ ἀντιγράψωμεν ἐν πολλοῖς, 
πρὸς ἀποσαφήνισιν ὡρισμένων λειτουογικῶν προβλημάτων, ὥς τὸ τῆς λει- 
τουργίας τῶν προηγιασμένων καί τινων ἄλλων, ἀφορώντων εἰς τὴν ἀρχικὴν 
καὶ τὴν μεταγενεστέραν μορφὴν τοῦ κειμένου τῶν λειτουργιῶν. Πεοὶ ἄλλων 
κωδίχων τῆς αὐτῆς Βιβλιοϑήκης, περιεχόντων λειτουργικὰ λ. χ. βιβλία, ἢ 
συναξάρια, ἢ τυπικὰ χλπ. δὲν ϑ᾽ ἀσχοληϑῶμιεν ἐπὶ τοῦ παρόντος, ἂν καὶ τὰ 
βιβλία ταῦτα ἔχουσι στενὴν σχέσιν πρὸς τὴν λειτουργίαν. Μνείαν καὶ περι- 
γραφὴν λειτουργικῶν τινων χειρογοάφων τῆς ὡς ἄνω Βιβλιοϑήχης καὶ δὴ 


1. Ο. Α. διυαπῖδον, Της Ονεεῖς Γη[πτοίεο, 1884, σελ. 16 χ. ἕ. 

2. Ι.Ρ. ΕΚ. Βηιφ]νίπιαι, Τλεατρίςς ΒΕαβίετη απὰ Νοβίετη, 1890, τόμ. Α΄ 
Εἰσαγωγὴ χαὶ σελ. 809---3059. 

ὃ, Ὃν (ορροί - [οἑ]ενοη, Ὀϊοί[ϊίοππαῖτε ἆ᾿ατεπέο]ορ!ε επτοΏίεητις, τόμ. ΥΙ 9 
σελ. 16013--16044 (Ότεσαπ65 - Π(ατρίεθ). 
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ἐκείνων μόνον, ἅτινα εἶναι εἰκονογραφημένα, ποιεῖται ὃ Η. Βοτάϊετ ἐν τῷ 
ἔργῳ του Ῥο6βετίρεοη {ες ρεἰπίατε5 εἲ ἁἀπαἴτο5 οτηεπιεπί5 σοπίθη!5 ἆθπ5 
165 πιαπιποςγἰς5 ατες5 ας 14 ΒΙΡ]ϊοίη. Νοίοπαῖε, Παρίσιοι, 1888. 

2. Ῥα ἑλληνικὰ λειτουργικὰ χειρόγοαφα τῆς Ἔϑν. Βιβλιοϑήκης τῶν 
Παρισίων εἶναι περὶ τὰ τριάκοντα. Ἔξ αὐτῶν τὸ ἀρχαιότερον καὶ ἴσως τὸ 
σπουδαιότερον εἶναι ὃ Ρατ65 οτ. 391 τοῦ ια’ αἰῶνος, ἀλλὰ διασώζων πα- 
λαιοτάτην λειτουργικὴν παράδοσιν. Τὰ λοιπὰ χειρόγοαφα κυμαίνονται με- 
ταξὺ τοῦ ιβ’ καὶ τοῦ ιζ΄ αἰῶνος. Τοία ἐξ αὐτῶν, τὰ Ρατίς οτ. 380, 399 καὶ 
409 εἶναι τοῦ ιβ΄ αἰῶνος, τέσσαρα, τὰ Ρατ. οτ. 119, 409 Α καὶ τὰ ϑαρρ]. 
ΘΙ. 408 καὶ ΟἿΒ εἶναι τοῦ ιγ΄ αἰῶνος, πάντα τὰ λοιπὰ εἶναι μεταγενέστερα. 
Αλλ᾽ ἰδοὺ εἷς χρονολογικὸς πίναξ τῶν ἐν τῇ Βιβλιοϑήχῃ ταύτῃ ἑλληνικῶν 
λειτουργικῶν χειρογοάφων (ὑπάρχουσι καὶ πολλὰ ἄλλα εἷς συριακήν, κοπτι- 
κὴν καὶ ἄλλας ἀνατολικὰς γλώσσας) μετ᾽ ἐνδείξεως τοῦ λειτουργικοῦ περιε- 
χομένου τῶν: 


᾿Δριϑπὸς Αἰῑὼν Περοζεχοσμενον 
891 ια΄ Αἱ τρεῖς βυζαντιναὶ λειτουργίαι 
330 ιβ΄ » » » 
993 » Λειτουργίαι Χρυσοστόμου χαὶ Βασιλείου (εὐχολόγιον) 
409 » Λειτουργία Βασιλείου--Εὐχαὶ ΙΠεντηκοστῆς (εἰλητ.) 
112 ιγ΄ » Χρυσοστόμου 
Θιπρρ]. 468 » » Βασιλείου 
Θπρρ]. 518 » » » (εἰλητάριον) 
409 Α » Λειτουργία Χρυσοστόμου (εἰλητάριον) 
Ὁπρρ]. 469 ιδ΄ » » (ἡμυτελὴς) 
928 » Αἱ τρεῖς βυζαντιναὶ λειτουργίαι 
835 » Λειτουργίαι Βασιλείου καὶ Γρηγορίου Ναζιανζηνοῦ 
Θτπρρ]. 6183 » Λειτουργία Χρυσοστόμου (εἰλητόριον) 
Θπρρί. 915 » » » » 
834 ιδ΄--ιε᾽ Αἱ τρεῖς βυζαντιναὶ λειτουργίαι (εὐχολόγιον) 
891 ιε΄ Λειτουργίαι Χρυσοστόμου καὶ Βασιλείου 
3509 » » Ἰαχώβου, Βασιλείου, Χρυσοστόμου καὶ 
Γρηγορίου τοῦ Διαλόγου(δχι προηγιασμ.)--Εὐχολόγιον 
408 » Λειτουργία Βασιλείου 
411 » » Χρυσοστόμου 
1260 » Ε; Πάπα Γρηγορίου (ὄχι ποοηγιασμένη) 
829 » ᾿Αμάλγαμα ἑλληνικῆς λειτουογίας (βλ. κατωτέρω) 
Θπρρ]. δΤΤ » Λειτουργία Χρυσοστόμου (εἰλητάριον) 
Θπρρ]. 416 » Λειτουργίαι Ἰακώβου καὶ Πέτρου 
836 ιε΄--ιστ’ Αἱ τρεῖς βυζαντιναὶ λειτουργίαι 
841 ιστ΄ Λειτουργίαι Βασιλείου καὶ Χρυσοστόμου 
999 » Λειτουργία Πέτρου Χλπ. 
8393 » » Χουσοστόμου, Προηγιασμένων κλπ. 
Θπρρ]. 908 » Λειτουργίαι Ἰωχώβου, Βασιλείου καὶ Χρυσοστόμου 
Ὁπρρ]. 1τΐ ιζ’ Αἱ τρεῖς βυζαντιναὶ λειτουργίαι 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Δ΄ 5» 
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3, ΕἾς τινας τῶν κωδίκων τούτων περιέχεται καὶ ποικίλη ἄλλη λειτουρ- 
γικὴ ὕλη, ἥτοι ἀκολουϑίαι τῶν λοιπῶν μυστηρίων ἥ τινων ἐξ αὐτῶν (χειρο- 
τονίαι, γάμος χλπ.), ἢ καὶ ἄλλων ἱεροτελεστιῶν. Ταῦτα εἷς τὸν ἀνωτέρω πί- 
γακα σημειοῦμεν ὧς εὐχολόγια. "Δλλοι τινὲς κώδικες περιέχουσιν ὑπομνή- 
ματα ἢ ἑομηνείας τῆς λειτουργίας, ὣς οἵ Ρας. 1310 (ιγ΄ αἰών), 2500, 2511, 
ΘΤ69 (ιε΄ αἰών), 10883 (ιστ’ αἰὼν) κλπ. μετ᾽ ἄλλης ποικίλης ἐκκλησιαστικῆς 
καὶ ϑεολογικῆς ὕλης. ᾿Αλλὰ καὶ μεταγενέστερά τινα λειτουργικὰ χειρόγραφα 
ἀπόχεινται εἷς ἑτέρας Ριβλιοϑήκας τῶν {]αρισίων. 


Β΄ 
Οἱ λευτουργικοὶ κώδικες καϑ᾽ ἑαυτοὺς 

1. ᾿Εοχόμεϑα ἤδη εἷς τὴν λεπτομεοεστέραν ἐξέτασιν ἐκείνων ἐκ τῶν 
ἀνωτέρω κωδίκων, οἵτινες παρουσιάζουοι μεγαλύτερον ἐνδιαφέρον. Η ἐξέ- 
τασις αὕτη ϑὰ ὁδηγήσῃ καὶ εἷς πληρεστέραν ἐχτίμησιν αὐτῶν, εἶναι δὲ βέ- 
βαιον ὅτι τινὲς τῶν κωδίκων τούτων εἶναι ἀνυπολογίστου ἀξίας. Δέον ἐν 
τούτοις νὰ σημειοϑῇ ὅτι αἳ χειρογοαφικαὶ καὶ ἄλλαι ἐνδείξεις πρὸς καϑο- 
οισμὸν τῆς ἥλιχίας καὶ τοῦ τόπου προελεύσεως τῶν πλείστων ἐκ τῶν χειρο- 
γοάφων τούτων εἶναι πενιχοόταται, ἢ ἐλλείπουσιν ἐντελῶς, ὃ δὲ σχετικὸς 
κατάλογος τοῦ τιμιήιιατος χειρογράφων τῆς Βιβλιοθήκης καὶ αἳ σχετικαὶ εἷ- 
δήσεις εἷς τὴν διεϑνῆ λειτουργικὴν βιβλιογοαφίαν ἀτυχῶς περιέχουσι καί τι- 
νας παρανοήσεις καὶ ἀνακριβείας ἐν προχειμένῳ. 

2, Ὁ Ρατ. οτ. 391 παρουσιάζει τὸ μεγαλύτερον ἐνδιαφέρον καὶ περὶ 
αὐτοῦ 9᾽ ἀσχοληϑῶμεν λεπτομερέστερον ἐν εἶδιχῇ πραγματείᾳ περὶ τῆς πρώ- 
τὴς μορφῆς τῆς λειτουργυκῆς χειρογοαφικῆς παραδόσεως. Κατὰ τὸν Βοςτ- 
αἰετ’' εἶναι τοῦ ια΄ αἰῶνος, εἷς τὸν κατάλογον τῶν χειρογοάφων χρονολογεῖ- 
ται ἀπὸ τοῦ ιβ΄ αἰῶνος, ἀλλ᾽ ἣ γνώιη τοῦ Βοτάϊετ φαίνεται ὀρϑοτέρα. Εἶναι 
τομίδιον ἀποτελούμενον ἐξ 91 φύλλων ἐκ περγαμηνῆς. 'Η στάχωσις εἶναι 
πολὺ παλαιὰ ἐκ Ἐύλου περικεκαλυμμένου ἀτέχνως πως διὰ δέρματος. Ὁ χῶδιξ 
οὗτος περιέχει μόνον τὰς τοεῖς βυζαντινὰς λειτουργίας. Ἡ γραφὴ εἶναι εὖα- 
νάγνωστος χαὶ ἐπιμελημένη. Μικρὰ καλλιτεχνυικὴ εἰκὼν ἔγχοωμος τοῦ Χρυ- 
σοστόμου κοσμεῖ τὴν πρώτην σελίδα, ἀτυχῶς ὅμως τὰ χρώματα αὐτῆς ἔχου- 
σιν ἀμαυρωϑῇ ἐκ τοῦ χρόνου. Ὑπῆρχε καὶ ἑτέρα εἰκὼν μεταξὺ τῶν φύλ- 
λων Τ9 καὶ 80, παριστῶσα τὸν συγγραφέα τῆς λειτουργίας τῶν προηγιασμέ- 
νῶν, ἀποχοπεῖσα ἀτυχῶς ὑπὸ βεβήλου χειρός. 

Ἢ μορφὴ τοῦ χειμένου εἶναι παραπλησία πρὸς τὴν τοῦ χώδικος τοῦ 
Ῥατ]ρετῖη! μὲ ἀσημάντους μᾶλλον διαφοράς, ὅπερ μαοτυρεῖ ποοφανῶς τὸ 
ἀρχαϊκὸν τῆς διασωζομένης ἐν αὐτῷ λειτουργικῆς παραδόσεως. ᾿Ενισχύεται 
δ᾽ ἢ ἐκδοχὴ αὕτη καὶ ἔξ ἄλλων ἐσωτερικῶν ἀποδείξεων. Οὕτω γίνεται λ. χ. 


Ι. Μν. ἔρ. σελ. 198. 
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λόγος οὐχὶ περὶ ἑνός, ἀλλὰ περὶ πλειόνων ποτηοίων («καὶ λαιιβάνει ὃ ἷε- 
ρεὺς ἔχ τοῦ ἁγίου σώματος μερίδα καὶ βάλλει εἷς τὰ ποτήρια λέγων) κλπ. 
(λειτουργίαι Χρυσοστόιιου χαὶ Μ. Βασιλείου). ᾿Ατυχῶς οὐδεμία ἄλλη ἔνδει- 
ἕις τοῦ κώδιχος ἐπιτρέπει νὰ συναγάγωμεν πλείονα συμπεράσματα. 

8. Ὁ ΡΏατι5 στ. 330 εἶναι ὡσαύτως ἐκ περγαμηνῆς, μεγαλυτέρου σχή- 
ματος ἢ ὁ 391 καὶ περιέχει ὡσαύτως τὰς τρεῖς βυζαντινὰς λειτουογίας 
καὶ δὴ τοῦ Χρυσοστόμου (φ. 1 - 30), τοῦ Μ. Βασιλείου (φ. 31-03) καὶ τῶν 
προηγιασμένων, ἣν ἐπιγράφει «Ἡ ϑεία καὶ ἱερὰ λειτουργία τῆς ἁγίας Έεσ- 
σαρακοστῆς». ᾿Εν ἀρχῇ τοῦ κώδιχος ἢ σημείωσις ἢ διαλαιιβάνουσα τὸ πε- 
ριεχόμενον αὐτοῦ ἐκ παραδροιιῆς χαρακτηοίζει τὸ τμῆμα τοῦτο ὡς «οἰΠπείαπι 
βηπα: Ρεπεάϊοίας (68)», ἐν ᾧ πρόχειται περὶ τῆς λειτουργίας τῶν ποοήγια- 
σμένων. "Αρχεται δὲ ἢ λειτουογία αὕτη διὰ τῆς εὐχῆς τῆς εἰσόδου, ὅπερ 
ἀποτελεῖ ἴσως μοναδικὴν περίπτωσιν καὶ παραλείπει, ὥς καί τινες ἄλλοι πα- 
λαιοὶ κώδιχες, τὴν εὐχὴν τοῦ χερουβικοῦ. Τὰ διακονικὰ ἀναφέρονται ἓν συν- 
τομίᾳ. Λάϑη ὀρϑογραφιχκὰ οὔκ ὀλίγα παρατηροῦνται εἷς τὸ χείμενον («κατη- 
χίση», «ἀνάστυσον» κ.τ.τ.). 

4. Οἵ Ρατἰβ οτ. 409 καὶ 409 ΔΑ εἶναι εἰλητάοια ἐκ περγαμηνῆς διαφό- 
ρου χρονολογίας'. Τὸ μὲν ποῶτον εἶναι τοῦ ιβ΄ αἰῶνος καὶ πεοιέχει τὴν 
λειτουργίαν, ὥς καὶ τὰς εὐχὰς τῆς Πεντηκοστῆς τοῦ Μ. Βασιλείου, τὸ δὲ 
δεύτερον εἶναι τοῦ ιγ΄ αἰῶνος καὶ πεοιέχει τὴν λειτουργίαν τοῦ Χρυσοστό- 
μου γεγοαμμένην μόνον ἐπὶ τῆς μιᾶς ὄψεως. Τὸ δεύτερον περιλαιμιβάνει καὶ 
εἰκόνα τοῦ Χουσοστόιιου. Τὸ Ρἀτῖβ. 409 εἶναι κεκολοβωμένον εἷς τὴν ἀρχὴν 
καὶ τὸ τέλος. "Αρχεται ἀπὸ τῆς δευτέρας ἀρχῆς τῶν πιστῶν «Ὁ Θεὸς ὃ 
ἐπισχεψάμενος ἐν ἐλέει» χλπ. λήγει δὲ πρὸ τῆς ἐκφωνήσεως «Ἐν πρώτοις 
μνήσϑητι, Κύριε, τοῦ ἀρχιεπισκόπου ἡμῶν» κλπ. πρὸ τῆς ἀναγνώσεως τῶν 
διπτύχων τῶν ζώντων. 

5. Ὁ Ρατίο. οτ. 398 (ιδ΄ αἰῶνος) περιέχει τὰς τρεῖς βυζαντινὰς λει- 
τουργίας, Χουσοστόμου (φ. 1), Βασιλείου (φ. 95) καὶ προηγιασμένων δώ- 
ρῶν (φ. 133), ὥς καὶ ἐπιστολάς, εὐαγγέλια καὶ διαφόρους εὐχὰς (φ. 334) 
καὶ ἀποσπάσματα ἐκ ψαλμῶν. Τὴν προηγιασιιένην ἐπιγράφει «λειτουργίαν 
τῆς ἁγίας Τεσσαρακοστῆς». Αὕτη ἄρχεται ἀπὸ τῆς «εὐχῆς τῆς ποοϑέσεως», 
εὐϑὺς δὲ μετὰ ταῦτα περιλαμβάνει καὶ «εὐχὴν τοῦ ϑυμιάματος». Περιέχει 
δὲ χαὶ εὐχὴν «λεγομένην ἐν τῷ εἰσέοχεσϑαι τὰ ἅγια δῶρα», ἥτις εἶναι σχε- 
δὸν ἤ αὐτὴ ποὸς τὴν ὑπὸ τοῦ ΙΙ. Τρεμπέλα δημοσιευομένην ἐν σελ. 218 
τῶν «Τοιῶν λειτουογιῶν» (1985) «Λόξα, Χοιστέ, τῷ ἐλέει σου...» (κῶδ. 
Ἔθϑν. Βιβλιοϑήκης ᾿Αϑηνῶν ὕπ᾽ ἀριϑ. 686, κατὰ τὸν Τρεμπέλαν Κ.). 


1. Καὶ ἐνταῦθα ὅ σχετιχὸς κατάλογος τῆς Βιβλιοϑήκης ἀναγράφει προφανῶς 
ἐκ παραδρομῆς ὅτι ἀμφότερα τὰ εἰλητάρια περιέχουσι τὴν λειτουργίαν τοῦ Χρυ- 
σοστόμου. 
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6, Ὁ Ρατ5. οτ. 8395 (ιδ΄ αἰὼν) εἶναι γεγραμμένος ἐπὶ παπύρου. ᾿Ολίγα 
τινὰ φύλλα αὐτοῦ ἔχουσιν ἐκπέσει. Οὗτος προέρχεται ἐξ ᾿Αλεξανδρείας καὶ 
πεοιέχει τὴν λειτουογίαν τοῦ Μ. Βασιλείου ὣς ἐτελεῖτο ἐν Αἰγύπτῳ ὡς καί 
τινα λειτουργίαν «τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν Γρηγορίου». “Ότι προέρ- 
χεται ἔξ ᾿Αλεξανδοείας φαίνεται χαὶ ἐκ τῆς εὐχῆς: Μνήσϑητι, Κύριε, τοῦ 
ἁγιωτάτου καὶ μακαριωτάτου ἀρχιερέως ἡμῶν ἀββᾶ δεῖνος Πάπα καὶ 
Πατοιάοχου τῆς μεγαλουπόλεως ᾿Αλεξανδρείας (προσϑήχη ἐν τῷ περιϑω- 
οίῳ:: Προσεύχεστε ὑπὲρ τὸν ἀρχιερέως ἡμῶν (6ἰς). Παραπλεύρως τοῦ ἕλλη- 
γικοῦ κειμένου ὑπάοχει ἀραβικὴ μετάφρασις. ΠΤεοὶ τοῦ ἰδιορρύϑμου τούτου 
χειοογοάφου ποβ. καὶ Βτιοπίπι8π μν. ἔρ. σελ. ΧΥΧΝ καὶ Κεπαιιάοϊ, Γ1τατ- 
ο1ατι1π1 οτἰεπ[α[ίπτπη οοἰ]εείίο, τόμ. α΄ σελ. ΧΟΠ. Ἢ ὑπὸ τοῦ Τρεμπέλα 7 
καὶ ἄλλων γινημονευομένη σηιιείωσις ἐν τῇ ἀλεξανδρινῇ λειτουργίᾳ τοῦ Μ. 
Βασιλείου, ἢ ἀναφερομένη εἷς τὴν παο᾽ Αἰγυπτίοις προηγιασμένην τοῦ ἄπ. 
Μάοχου, περιέχεται εἷς τὸν κώδικα τοῦτον (φ. 838), ὃν ἐχρησιμοποίησεν εὖ- 
ρέως ὁ ΝεπαιἽοῖ, δημοσιεύσας βάσει αὐτοῦ καὶ τὴν λειτουργίαν τοῦ Γρη- 
γοοίου. 

Ι. Ὁ ῬΡάγτ15 οτ. 3324 εἶναι τοῦ ιδ΄ - ιε΄ αἰῶνος, ἐκ βόμβυκος, περιέχει δὲ 
τὰς λειτουργίας τοῦ Μ. Βασιλείου (φ. 9), Χουσοστόμου (φ. 24), Προηγια- 
σμένων δώρων (φ. 91), «τοῦ ἁγίου φωτισιιοῦ τῶν ἁγίων Θεοφανείων» (φ. 
41) καὶ ἐν τέλει «ἀκολουϑίαν εἰς μνῆστρα» (φ. ΤΌ). Η τρίτη λειτουργία 
ἐπιγράφεται «Ἡ ϑεία λειτουργία τῶν προηγιασμένων». ΓΠαρατηροῦνται 
ἰδιορουϑμίαι, ὥς χαὶ ὀρϑογοαφικὰ λάϑη («ἐνώτησαι», «ὁδηγὸν ἡμᾶς» «ἶλι- 
τὸν» χλπ.). 

8. Ὁ Ραγ5 οτ. 2509 (υε’ αἰὼν) εἶναι χυρίως εὐχολόγιον γεγοαμμένον 
ἐπὶ παπύρου καὶ περιέχει τὰς λειτουογίας τοῦ ᾿Ιαχώβου (φ. 190), τοῦ Βασι- 
λείου (φ. 210), τοῦ Χρυσοστόμου (φῳ. 331) καὶ Γρηγοοίου τοῦ Διαλόγου 
(φ. 931). Θὰ ὑπέϑετέ τις ὅτι ἣ τελευταία αὕτη εἶναι ἢ λειτουργία τῶν ποοη- 
γιασμένων, ἣ εἷς | ρηγόριον τὸν Λιάλογον, Πάπαν Ρώμης (1604) ἀποδιδο- 
μένη, πρόχειται ὅμως ἐνταῦϑα πεοὶ μεταφράσεως εἷς τὴν ἑλληνικὴν τῆς ρῶ- 
μαϊχῆς λειτουργίας. Εἰς τὸν Ράατ5. ατ. 1260 περιέχεται ὡσαύτως ἤ αὐτὴ 
λειτουογία (βλ. κατωτέρω). Τὸ χειρόγραφον περιλαμβάνει καὶ τὸ τυπικὸν 
τῶν χειροτονιῶν ἀναγνώστου, ὑποδιαχόνου, διακόνου, πρεσβυτέρου καὶ ἐπι- 
σχόπου καὶ ἄλλα τινά, ὣς λ. χ. προπαρασχευὴν εἷς τὴν λειτουργίαν. Τὸ κεί- 
μενον τῆς ἐν τῷ κώδυιι τούτῳ περιλαμβανομένης λειτουργίας ᾿Γαχώβου τοῦ 
ἀδελφοϑέου ἐδημοσίευσεν ὁ ϑναπίϑοη  παραλλήλως πρὸς τὸ κείμενον ἄλ- 
λων παλαιῶν χειρογράφων. Τοῦ κώδιχκος τούτου τὸ χείμενον ἀνάγεται πιϑα- 


1. Πρόκειται περὶ Γρηγορίου τοῦ Ναζιανζηνοῦ. Ταύτην ἔχει δημοσιεύσει ὁ Πε- 
παιι]οῖϊ, Τα(ατσίατηπι ογἰεπία]ππι οοἰ]εείίο, τόμ. α΄, σελ. 85--115). 

2. Μν. ἔρ. σελ. 195. 

8. Μν. ἔρ. σελ. 215 - 939 (τρίτη στήλη). 


ε 3 --: 9 - ΄ -- ΄ ΕἸΠ ᾽ ᾽ 5 
Οἱ ἐν τῇ ᾿Εϑνικῇ Βιβλιοϑήκῃ τῶν Παρισίων “Ἑλληνικοὶ λειτουργικοὶ χώδικες 5 


νώτατα εἷς τὰς ἀρχὰς τοῦ ιβ’ αἰῶνος (ὥς πρὸς τὴν λειτουργίαν ταύτην), ὥς 
συνάγεται ἐκ τῆς μνείας ᾿Ιωάννου τοῦ Πατριάρχου (ὅστις εἶναι ἴσως ᾿Γωάν- 
νης ὁ Θ΄, 1111-1184), ὥς καὶ Θεοδούλου τοῦ ἀρχιεπισκόπου, ὅστις ὑποτί- 
Όεται ὅτι εἶναι ὃ ἀρχιερατεύσας ἐν Θεσσαλονίκῃ ἀρχιεπίσκοπος Θεόδουλος 
ἐπὶ ᾿Αλεξίου τοῦ Κομνηνοῦ. Οἵ δὲ μνηµμονευόμενοι βασιλεῖς εἶναι Ἰωάννης 
Β' ὁ Κομνηνὸς καὶ Εἰρήνη (1118-1148) καὶ ἣ χήοα τοῦ ᾿Αλεξίου βασί- 
λισσα Εἰρήνη. ᾽Εὰν οὕτως ἔχωσι τὰ πράγματα, τότε τὸ χειρόγραφον προέο- 
χεται ἐκ Θεσσαλονίκης καὶ παρέχει εἷς ἡμᾶς τὴν λειτουργικὴν εἰχόνα τῆς 
ἐπαρχίας ταύτης. 

θ. Ὁ Ρ8γῖ6 5αρρ]. στ. 416 (ιε’ αἰὼν) εἶναι γεγραμμένος ἐπίσης ἐπὶ πα- 
πύρου καὶ περιέχει τὰς λειτουργίας ᾿Ιαχώβου καὶ Πέτρου. Καὶ τούτου τοῦ 
κώδιχος ἐποιήσατο χοῆσιν ὃ Ῥνάίπβοη ἐν ἀντιβολῇ πρὸς ἕτερα χειρόγοαφα 
διὰ τὸ χείμενον τῆς λειτουογίας τοῦ ᾿Ιακώβου. Φαίνεται δ᾽ ὅτι εἶναι καὶ οὗ- 
τος ὁ χῶδιξ ἀντίγραφον παλαιοτέρου χώδιχος, πιϑανώτατα τοῦ τέλους τοῦ 
ιβ΄ αἰῶνος, καὶ ὅτι προέοχεται ἐκ Παλαιστίνης᾽. 

10. Ὃ Ρατ5 αι. 1260 (ιε΄ αἰών), ἐπὶ παπύρου ὡσαύτως γεγραμιένος, 
πεοιέχει μεταξὺ ἄλλων (συγγοαφῶν Γεωργίου τοῦ Μετοχίτου) καί τινας 
ἀκολουϑίας χαὶ δὴ τὴν «ϑείαν λειτουργίαν Γρηγορίου Πάπα Ρώμης καὶ 
ὅπως δεῖ ἱερουογεῖν κατὰ τὰς ἑορτάς». Καὶ ἐνταῦθα ὅμως δὲν πρόχειται 
περὶ τῆς γνωστῆς προηγιασμένης λειτουργίας, ἀλλ᾽ ὥς καὶ ἐν τῷ ἀνωτέρῳ 
περιγραφέντι Ρἀατ!5 στ. 23509, περὶ λειτουργίας τινὸς ρωμαϊκῆς ἐν ἑλληνικῇ 
μεταφράσει”, ἀποδιδομένης εἷς τὸν Γρηγόοιον τὸν Α΄. Καὶ ἐν τῷ τέλει τῆς 
λειτουργίας ὑπάρχει σημείωσις᾽ «Τέλος τῆς λειτουργίας τοῦ ἱερωτάτου Γρη- 
γοοίου τοῦ φωστῆρος τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ Πάπα τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης 
χοηματίσαντος ἐν τοῖς χρόνοις Θεοδοσίου» (πρόχειται προφανῶς περὶ χρο- 
γολογικοῦ σφάλματος). 

11, Ὁ Ρἀατῖ6 στ. 8393 (υε’ αἰών), ἐχ βόμβυκος, περιέχει ἓν ἀμάλγαμα λει- 
τουογίας συντεϑειμένης ἐκ τῶν λειτουργιῶν Ἰακώβου καὶ Μ. Βασιλείου μιετὰ 
λατινικῆς μεταφράσεως. “Εχκάστη δηλ. σελὶς διαιρεῖται εἷς δύο στήλας καὶ 
ἀριστερὰ μὲν ὑπάρχει τὸ ἑλληνικὸν χείμενον, δεξιὰ δ᾽ ἥ λατινικὴ μετάφρα- 
σις. Ἧ ἐπιγοαφὴ τῆς περιέργου ταύτης λειτουογίας ἔχει ὥς ἑξῆς (σελ. 1}: 
«Λειτουργία ἑλληνικὴ ἐκ τῶν λειτουργιῶν τῶν ἁγίων ᾿αχώβου καὶ Βασι- 
λείου συνταχϑεῖσα μετὰ λατίνης μεταφράσεως». Εἶναι ἀναμφισβήτητον ὅτι 
κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ ιε΄ αἰῶνος, ὅτε ἐπὶ αὐτοκράτορος Ἰωάννου τοῦ Η΄ 
(1493-1448) ἐγένοντο ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν τῶν ᾿Εχκλησιῶν, πολλαὶ προ- 
σπάϑειαι κατεβάλλοντο ἐπίσης ὅπως καὶ οἵ ᾿ὈΟρϑόδοξοι τοῦ Βυζαντίου καὶ 
τῶν ἑλληγυκῶν περιοχῶν γενικώτερον λάβωσι γνῶσιν τῆς λειτουργίας τῆς 


1. Βεϊσηίπιαη, μν. ἔρ. σελ. 1’. 
9, Περὶ τῆς λειτουργίας ταύτης ϑ᾽ ἀσχοληϑῶμεν ἀλλαχοῦ εἰδικῶς. 
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Λύσεως καὶ οἳ τῆς Δύσεως γνωρίσωσι καλύτερον τὴν βυζαντινὴν λειτουογίαν, 
οὕτω δὲ ἐξηγοῦνται χαὶ αἴ μεταφράσεις εἷς τὴν ἑλληνικὴν τῶν κωδίκων 
Ῥατίβ οτ. 9509 καὶ 1960 καὶ τὸ ἀμάλγαιια μετὰ τῆς λατινικῆς μεταφράσεως 
τοῦ Ρατίβ οτ. 928. 

19, Ὁ Ῥαγτ5 οτ. 826 (ιε΄--ιστ’ αἰὼν) εἶναι κυρίως εὐχολόγιον περιέχον 
τὰς λειτουργίας τοῦ Χρυσοστόμου (φ. 1), τοῦ Μ. Βασιλείου (φ. 29) καὶ τὴν 
ποοηγιασμένην (φ. ὅδ), ὥς καὶ «Αποστολοευαγγέλια εἷς διαφόρους ἡμέρας» 
(φ. 05) καὶ διαφόρους ἄλλας. ἀκολουϑίας (φ. ΤΟ). Ἐν τέλει τῶν λειτουργιῶν 
ὑπάοχει ἣ σημείωσις: «᾿Ἐγράφησαν αἷ λειτουργίαι αὗται παρ᾽ ἐμοῦ ᾿Ιωάν- 
νου ἱερέως τοῦ Ζαγοοινοῦ, υἱοῦ τοῦ Χορυσοβελόνη». Ὑπάρχουσι λάϑη τινὰ 
ὀρϑογοαφικὰ καὶ συνταχτικὰ («ἐν τῇ ἁγίᾳ προϑέσοι», «εἰσελθόντος τοῦ ἵε- 
ρέως... καὶ τὴν ἱερὰν ἐνδυσάμενος στολὴν» κλπ.), ἀλλ᾽ ἢ γοαφὴ εἶναι καλ- 
λιγοαφικὴ καὶ εὐανάγνωστος. 

18. Ὁ Ρατίβ. βαρρ]. στ. 8303 (ιστ΄ αἰών). Πεοιέχει τὰς λειτουργίας 
τῶν ᾿Ιαχώβου, Μ. Βασιλείου καὶ Χρυσοστόμου, ὥς καὶ τὸν εἷς τὸν πατριάρ- 
χην [Πρόκλον ἀποδιδόμενον λόγον «ΙΤεοὶ παραδόσεως τῆς ϑείας λειτουργίας». 
᾿Εγοάφη ὑπὸ τοῦ Κωνσταντίνου [Ταλαιοχόπου καὶ δὴ πρὸς διαφώτισιν τοῦ 
καρδιναλίου Καρόλου τῆς Λωροαίνης (1554--1511), ζητήσαντος προφανῶς 
νὰ πληοοφορηϑῇ τὰ περὶ τῶν ἀνατολυκῶν λειτουογιῶν. 

14. Ὁ Ρ8Γτῖ5 στ, 8398, ἐπὶ παπύρου, ἀντιγραφεὶς (ἐν μέρει) κατὰ τὸ 
1510 ἐν Ναυπάκτῳ ὑπὸ Κάρλου (Καρόλου) τινός, ὥς καταφαίνεται ἐκ τῆς 
σημειώσεως: «Μνήσϑητι, ΜΚύριε, ἐν τῇ βασιλείᾳ σου Κάρλου τοῦ γράψαν- 
τος». Περιέχει τὴν λειτουργίαν τοῦ Χρυσοστόμου καὶ «τὴν ϑείαν λειτουρ- 
γίαν τῶν προηγιασμένων τοῦ ἁγιωτάτου Γρηγορίου Πάπα Ρώμης» (σελ. 45 
α.ξ.), ὣς καὶ ἄλλα τινά. 

15. Ὃ ΡῬαγτἰβ βαρρ]. βατ. 111 (ιζ’ αἰὼν) ἐπὶ παπύοου. Πεοιλαμβάνει 
τὰς τρεῖς βυζαντινὰς λειτουργίας, τὰ περὶ χειροτονιῶν λειτουργικῶς καὶ ἄλ- 
λας τινὰς ἀκολουϑίας (ἁγιασμοῦ, συγχωρητικὴν εὐχὴν χλπ.). Εἶναι ἐκ τῶν 
σχετικῶς ὀλίγων εἰκονογοαφημένων κωδίκων καὶ ἐπιμεμελημένος. Ὁ χῶδιξ 
ἀνῆκεν ἄλλοτε εἷς τοὺς ᾿Γησουΐτας τῆς Λυών. 

10. ᾿Ενταῦϑα δὲν ϑὰ ἦτο ἄσκοπον ν᾽ ἀναφέρωμεν καὶ τοὺς Ραη5 ατ. 
854-- 8388 καὶ 402, περιέχοντας τυπικά, ἐξ ὧν σπουδαιότερος ἴσως ὃ Ρατἰβ 
θτ. 380 (ιδ΄ αἰών), ἐπὶ παπύρου, περιέχων ἀξιόλογον ἀντίγραφον τοῦ ἵερο- 
σολυμιτικοῦ τυπικοῦ τοῦ ἁγίου Σάββα. 

Ταῦτα ἐν ὀλίγοις τὰ περὶ λειτουργικῶν κωδίκων τῆς ἓν Παρισίοις 
᾿Εϑνικῆς Βιβλιοϑήκης. 


ΟΘΝΑῸΣ ΤΟΥ, ΣΘΛΟΜΏΝΤΟΣ 


ΥΓΙΟ 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ ΗΛΙΑ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗ 
ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΟΣ 
ἘΠΙΜΕΛΗΤΟΥ Ε. Μ. ΠΟΛΥΤΕΧΝΕΙΟΥ 


Ι' ΕΠΟ Η 


Σχοπὸς τῆς παρούσης μικρᾶς μελέτης εἶναι ἣ ἐξέτασις ἑνὸς μνημείου, 


ἢ μᾶλλον μιᾶς σειρᾶς μνημείων ποὺ διεδέχϑησαν ἄλληλα ἐπὶ μακρὰν σειρὰν 
αἰώνων, ἐπὶ τοῦ σεπτοῦ λόφου τῆς Ἱερουσαλήμ. 

Ἔκ πρώτης ὄψεως, τὸ ἄμεσον ἐνδιαφέρον μιᾶς τοιαύτης ἐργασίας, εὖ- 
ρίσχεται μᾶλλον εἷς ἥσσονα μοῖραν ἔναντι τῆς περιγοαφῆς τόσων ἄλλων 
μνημείων, ἀστέρων πρώτου μεγέϑους, χοσμούντων τὸ στερέωμα τῆς ἽἼστο- 
ρίας τῆς ᾿Αρχιτεχτονικῆς. ᾿Ακόμη δὲ καὶ ἢ ϑρησκευτικὴ πλευρὰ τοῦ ὕπ᾽ 
ὄψει ζητήματος ϑὰ ἐπέβαλλε μίαν λογικὴν ἱεραρχίαν, καϑ᾽ ὅτι πλεῖστα ὅσα 
ἐθνικὰ ἢ χοιστιανικὰ ἱερὰ ϑὰ ἐπέσυραν μᾶλλον τὴν προσοχήν μας, καὶ ὧν ἣ 
μελέτη πλέον συγγενὴς πρὸς ἡμᾶς, ϑὰ ἔδιδε ταυτοχρόνως ἀπάντησιν εἷς τὰς 
πλέον ἐνδομύχους ἀπορίας μας. 

Καὶ ὅμως, ἀνεοχόμενοι ἱστορικῶς εἷς τὴν ἀρχαίαν ἐποχὴν τῆς 1ΠΙα- 
λαιᾶς Διαϑήχης, καὶ ἐξετάζοντες τὸν ναὸν τοῦ Σολομῶντος εἷς τὰς δια- 
δοχιχάς του φώσεις, ϑὰ εἴμεθα πιϑανὸν εἷς ϑέσυν νὰ ἀποφανϑῶμεν κατὰ 
πόσον ἢ χοιστιανικὴ ᾿Δορχιτεχτονιχὴ ἕλχει τὴν καταγωγήν, ὅπως καὶ ἣ χοι- 
στιανικὴ Θοησχεία ἐκ τῆς ποοχατόχου της ἑβραϊκῆς, ἢ προυτίμησε νὰ ἄκο- 
λουϑήσῃ ἴδιον δοόμον οὗτινος ἤ οίζα εὑρίσκεται ἀλλοῦ. 

"Επὶ πλέον, ἐκτὸς τοῦ χαϑαθῶς τεχνικοῦ, ἀρχιτεχτονικοῦ, ἐνδιαφέρον- 
τος ποὺ παρουσιάζει ἣ μελέτη μας, δὲν κρίνω σκόπιμον νὰ παρασιωπήσω 
μίαν ἄλλην πλευρὰν τοῦ ζητήματος, ἥτις τιϑεμένη ἐπὶ τοῦ φιλοσοφικοῦ τῆς 
ἐπιπέδου, δὲν πρόχειται νὰ ἀφίσῃ κανένα μας ἀσυγκίνητον. 

“Όλοι ἡμεῖς οἳ Ἕλληνες αἰσθανόμεθα μίαν ἀπολύτως δικαιολογημένην 
ὑπεοηφάνειαν ὅταν βλέπωμεν δλόχληοον τὸν πολιτισμένον κόσμον νὰ ἀποτίῃ 
φόρον τιμῆς εἲς τὰ καλλιμάρμαρα μνημεῖα τῆς ᾿Αχροπόλεως. Λιὰ κάϑε σύγ- 
χοονον διανοούμενον, ἀνεξαρτήτως ϑρησκεύματος καὶ φυλῆς, ἕνα ἀπὸ τὰ 
ἰδεώδη του εἶναι νὰ ἔλϑῃ ταπεινὸς προσκυνητὴς εἷς τὸν “Ἱερὸν Βράχον, 
ὅπου ἐπάτησαν τὰ χώματά του ὃ Περικλῆς καὶ ὅ Φειδίας, ὁ Πλάτων καὶ 
"Αριστοτέλης, χωρὶς νὰ λησμονοῦν ὅτι ὀλίγα χρόνια ἐνωρίτερα, ὃ ἴδιος 
τόπος ἐγνώοισε τοὺς Μαραϑωνομάχους ποὺ ἐδίδαξαν εἰς τὸν χόσμον πῶς 
ἄτακτος συοφετὸς ἠμπορεῖ νὰ νικηϑῇ ἀπὸ τὴν ἀπεριόριστον δύναμιν το 
πνεύματος καὶ τῆς ἀπολλωνίου λογικῆς. 

“Ἕνας ἄλλος παρόμοιος λόφος ὀρϑοῦται εἷς τὰς χώρας τῆς ᾿Εγγὺς 


[-ν]η 


Ο5ὶ Όα Οα 


544 Δημητρίου Ἠλία Κωνσταντινίδη 


᾿Ανατολῆς, πρὸς τὸν ὁποῖον προσβλέπουν ἑκατοντάδες ἑκατομμυρίων πιστῶν, 
᾿Ἰσραηλιτῶν, Χριστιανῶν, καὶ Μωαμεθανῶν καὶ δι᾽ ἕνα ἕκαστον τῶν ὁποίων 
προσλαμβάνει ὅλως χωριστὴν ἀξίαν. Εἰδικῶς διὰ τὸν Χοιστιανόν, ἦτο, εἶναι 
καὶ ϑὰ εἶναι πάντοτε ὃ τόπος ὅπου ἔζησε, ἐδίδαξε καὶ ὑπέστη τὸν μαρτυρι- 
κὸν ϑάνατον διὰ τῆς Σταυρώσεως, ὁ Υϊὸς τοῦ Θεοῦ. Γεσϑημανῆ, ΙΚολυμ- 
βήϑρα τοῦ Σιλωάμ, Ὄρος τῶν ᾿Ελαιῶν, Γολγοϑᾶς, εἶναι παρόντα εἷς τὴν 
μνήμην μας, σχηματίζοντα τὸ πλαίσιον τῆς Λιδασκαλίας τοῦ Θεανϑρώπου. 
“Ὅσον προχωροῦμεν πρὸς τὸν περίβολον τοῦ ναοῦ, ἀναγνωρίζομεν τὰς 
ἁγίας σκηνὰς τῆς "Ὑπαπαντῆς, τοῦ ᾿Ιησοῦ δωδεχαετοῦς, τοῦ πειρασμοῦ Του 
ὑπὸ τοῦ Σατανᾶ, καὶ τέλος τὴν ἐπέμβασιν τοῦ Φραγγελίου. “Ὅταν δὲ μετὰ 
τὴν Πεντηκοστήν, οἵ Μαϑηταί του, πλησϑέντες Ηνεύματος “Αγίου ἐξεχύϑη- 
σαν διδάσχοντες τὰ ρήματά Του, ὥς πρῶτος τόπος συγκεντρώσεως αὐτῶν, 
ὑπῆοξε ἣ λεγομένη στοὰ τοῦ Σολομῶντος ἐντὸς τοῦ ἱεροῦ περιβόλου. 
Μεταγενεστέρως, δύο ἄλλαι πόλεις ἔμελλον νὰ δημιουργήσουν δύο με- 
γάλα χέντρα πίστεως, ἣ Κωνσταντινούπολις καὶ ἢ Ρώμη, κάϑε μία δεσπό- 
ζουσα μιᾶς διαφόρου ἐχτεταμένης γεωγραφικῆς περιοχῆς, ἔχουσα µαϑημα- 
τικὸν χέντοον τὰ δύο πασίγνωστα μνηιιεῖα, τῆς ᾿Δγίας Σοφίας καὶ τοῦ 
“Αγίου Πέτρου, συμβολίζοντα τοὺς δύο πόλους τῆς Χριστιανικῆς ἴδεολο- 
γίας. Κάϑε κορυφὴ τοῦ οὕτω συμπληρουμένου τετραπλεύρου, ἔχει καὶ τὴν 
χαραχτηοιστιχήν της φυσιογνωμίαν. ᾿Αλλὰ πλέον παλαιὰ χαὶ πλέον σεβαστή, 
εἶναι καὶ ϑὰ μείνῃ ἐκείνη, τὴν ὁποίαν ὃ προφητάναξ Δαυὶδ ἔκαμε νὰ ἆνα- 
πηδήσῃ ἀπὸ τὴν ἀφάνειαν εἷς τὸ φῶς τῆς “Ἱστορίας, ἡ πόλις εἰς τὴν ὁποίαν 
ἔδωσε τὸ ὄνομά του, ἣ πόλις τοῦ Λαυίδ, ἢ Σιών, ἢ πολυπαϑὴς Ἵερουσα- 
λήμ. (Β΄ Βασιλ. Ε΄’, Ί, 9, Α΄ Παραλ. ΙΑ’ 1). Καὶ ταύτης τὸ ἐπίκεντρον 
σχηματίζεται ἀπὸ μίαν φυσικὴν ἔξαρσιν, ἥτις ἀπετέλεσε τὸ βάϑρον τοῦ ἐξό- 
χου μνημείου, τοῦ χαταυγάσαντος διὰ τοῦ κάλλους του τὸ μικρὸν τοπεῖον, 
ὡς ὑλικὴ ἀπόδειξις τῆς σοφίας τοῦ ἀνθρωπίνου πνεύματος, τοῦ χρησιμοποι- 
οῦντος τὰς Ἰέχνας χαὶ ἰδίως τὴν ᾿Αρχιτεχτονικήν, διὰ νὰ δοξάσῃ τὴν ἰσχὺν 
τοῦ Μονάρχου ἐπὶ τῆς Γῆς, καὶ τοῦ “Ὑπερτάτου Ὄντος ἐν τοῖς Οὐρανοῖς. 


Π. ΤΟΠΟΓΡΑΦΙΑ ΚΑΙ ΙΣΤΟΡΙΑ 


Ποὶν ἢ προχωρήσωμεν εἷς τὴν κυρίαν ἀνάπτυξιν τοῦ ϑέματος, τὸ ὁποῖον 
μᾶς ἀπασχολεῖ, καλὸν εἶναι νὰ γνωρίσωμεν τὴν τοπογοαφικὴν ϑέσιν τῶν 
᾿Γεροσολύμων. 

Ἢ πόλις ἐκτείνεται ἐπὶ τῆς μεσημβρινῆς ἄκρας ἑνὸς ὀρεινοῦ προβόλου, 
συνεχίζοντας τὴν ὀροσειρὰν τοῦ ᾿Αντιλιβάνου, ἥτις χωοίζει ἀπὸ Βοροᾶ ποὸς 
Νότον τὴν παραλιακὴν ζώνην τῆς Παλαιστίνης ἀπὸ τὴν κοιλάδα τοῦ Ἴορ- 
δάνου καὶ τῆς Νεκρᾶς θαλάσσης. Οὕτω, τὸ ὑψόμετρον τῆς πόλεως ταύτης 
εἶναι οὐχὶ εὐκαταφρόνητος, 185 μ.' ὑπὲρ τὴν ἐπιφάνειαν τῆς ϑαλάσσης, 


1. Ὑψόμετρον τοῦ Ἱεροῦ Βράχου 1418-68 (ὅρα χάρτην). 
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ε/ [-- 5» Ν Ν. ’ Ν - ε ν» -; . ΄ 
ὥστε ἢ ᾿Ιερουσαλὴμ νὰ δύναται νὰ χαραχτηρισϑῇ ὣς µία ὀρεινὴ διαμονή. 
Τὸ μικρὸν αὐτὸ δροπέδιον, δοίζεται πρὸς ᾿Ανατολὰς ὑπὸ τοῦ Χειμιάρ- 
ρου τῶν Κέδρων, καὶ πρὸς Λυσμὰς ὑπὸ τοῦ τῆς ᾿Εννόιι. Οὗτοι ἐνοῦνται 
πρὸς Νότον, ὥστε ἀπὸ τὰς τρεῖς αὐτὰς πλευράς, αἵ ἀπότοιιοι χλιτεῖς τοῦ λό- 
φου νὰ σχηματίζουν φυσικὰς ὀχυρώσεις καὶ μόνον ἢ ἀπὸ Βοροᾶ σχετικῶς 
εὔκολος προσπέλασις νὰ ἐπιβάλῃ τὴν ἀνάγχην καταλλήλων ἀμυντικῶν ὀχυ- 
σεῶν. (Σχ. 1). 
[:; ΄ 8 ε - - ’ς, 5 , . . 
Ενας τρίτος Χείμαρρος, ὁ τῶν Τυροποιῶν χωρίζει εἷς δύο ιιαστοὺς τὸ 
ε » 3’ τη Ῥ 5ς- (ἱ ντ Ν ε Ῥ . φῚ 9. ΄ 
ὑπ ὄψει ὀροπέδιον, ἔξ ὧν ὁ δυτικὸς ὑψηλότερος κατὰ 38 μ. ὠνομάσϑη μµε- 


Σχ. 1. Γενιχὸν τοπογραφικὸν διάγραμμα 
Ιερουσαλήμ. 
(ΘΟ. Ρεττοί εἰ Ομ. ςπἴρίεζ Η!δίοίτε ἂς 17Ατί. Τ. Ιν σελ. 161). 


ταγενεστέρως Σιών. [Πράγματι ὑπὸ τὸ αὐτὸ ὄνομα, εἷς τὰ χείμενα ἰδίως τῶν 
Ποοφητῶν, δέον νὰ ϑεωρῶμεν τὸν ἀνατολικὸν λόφον, ὅστις καὶ πρῶτος 
ἔτυχε τῶν φροντίδων τοῦ Δαυὶδ καὶ τοῦ Σολομῶντος, χοησιμεύσας ὣς λί- 
χνον τοῦ ναοῦ καὶ τῶν ἀνακτόρων τῶν. Χαμηλότερος τοῦ δυτιχοῦ, ἦτο ἓν 
τούτοις καλλίτερον ποοφυλαγμένος ἀπὸ πάσης ἐχϑοικῆς προσβολῆς, ὡς δια- 
ϑέτων καὶ τὸ μέγα προσὸν τῆς δι᾽ ὕδατος τροφοδοσίας τοῦ συνοικισμοῦ, ἐκ 
τῆς λεγομένης Κρήνης ἢ ᾿]ηγῆς τῆς Παναγίας (Π1ποπ ἢ Ῥῖπποτ, δηλαδὴ διώ- 
ουξ, Αἱπ- Οπποιπιεῖ - Ῥετεᾶ]), εὕρισκομένης εἷς τὴν ἀνατολικὴν αὐτοῦ χλι- 
τύν. Τὰῦ δατα τῆς πηγῆς ταύτης συγχκεντροῦνται νῦν διὰ ὑπογείου σήραγγος, 
χοονολογουμένης ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Σεδεκίου εἷς τὴν πασίγνωστον Κολυμ: 


1. Β’ Βασιλ. Ε’ 1, Γ΄ Βασιλ. Η’ Ι, Α’ Μαχαβ. Δ’ 81. 


540 Δημητρίου Ἠλία Κωνσταντινίδη 


βήϑραν τοῦ Σιλωάιι, χειιένην παρὰ τὸν ὁμώνυμον συνοικισμόν, νῦν χοσμο- 
βουϑῇ συνοικίαν εἷς τὸν νότιον ἄκρον τοῦ λόφου. Επίσης ὃ λόφος αὐτὸς 
τῆς Σιὼν ἀναφέρεται καὶ ὥς Μώριον ὄρος ἢ Μωρίας'. Βορειότερον τῆς 
Σιὼν εὑρίσκεται ὃ βραχώδης Γολγοϑᾶς, ἐνῷ διὰ τῆς κοίτης τοῦ χειμάορου 
τῶν Κέδρων διαπεραιούμενοι ἀντίκρυ, εἷς τὸ Ὄρος τῶν ᾿Ελαιῶν, διερχό- 
μεθα ἀπὸ τῆς χώμης τῆς [ εϑσημανῆς. 

Μεγάλης ἀξίας διὰ τὴν πλήοη τοπογραφικὴν ἀπεικόνισιν τῆς περιοχῆς 
τῆς ᾿Ιεοουσαλήμ, ὑπῆοξαν αἵ λεπτομερεῖς ἐογασίαι τῶν "Άγγλων λοχαγῶν 
Ναττεη καὶ Ἡί]5οη, κατὰ τὰ ἔτη μεταξὺ 186Τ καὶ 1869, οἴτυνες ἐπιχειρή- 
σαντες πολλαπλὰς ἐρεύνας ἐν μέσῳ ἀτρήτων κόπων καὶ κινδύνων μᾶς ἔδωκαν 
τὸν ὑψομετοιχὸν χάρτην ὅπως ἔπρεπε νὰ ἦτο πρὸ 83000 ἐτῶν. 

Διάφοροι προσχώσεις εἶχον σχεδὸν ἐξαλείψει τὴν φάραγγα τῶν Έυρο- 
ποιῶν, ἐξομαλύνασαι τὸ μεταξὺ τῶν δύο λόφων διάστημα. ᾿Επίσης διὰ πε- 
οιπετειοδῶν διατοήσεων, τῇ βοηϑείᾳ φρεάτων καὶ ὑπογείων σηράγγων κα- 
τώρϑωσαν νὰ ἐξετάσουν τὴν διαδρομήν εἰς βάϑος καὶ μῆκος τοῦ τοίχου ἄν- 
τιστηοίξεως τοῦ ναοῦ, ὅστις σώζεται ἀκόμη σήμερον, μόνον λείψανον τῶν 
οἰκοδομυκῶν ἔργων τοῦ Σολομῶντος καὶ τοῦ ᾿Ηρώδου, καϑ᾽ ἣν ἐποχὴν αἵ 
τουρχικαὶ ἆρχαὶ χαὶ ὃ φανατισμὸς τῶν πιστῶν Μωαμεϑανῶν ἡμπόδιζε κάϑε 
προσέγγισιν εἷς τὸν περίβολον τοῦ μουσουλμανικοῦ καταστάντος τεμένους 
τοῦ Ηάτ8πι -εἰ- ΘΠ6ΓΙΓ ἢ τεμένους: τοῦ Ὀμάο, τελευταίου τῆς σειρᾶς τῶν 
γαῶν, οἵτινες εἶχον διαδεχϑῇ ἀλλήλους ἐπὶ τῶν λόφων τῆς Σιών. 

Σήμερον αἵ βιβλικαὶ ἀρχαιολογικαὶ σπουδαὶ τελοῦνται ἀνεμποδίστως, 
ἐντὸς τῶν αὐστηρῶν θρησκευτικῶν δοίων τῶν φανατικῶν Μουσουλμάνων 
καὶ ᾿Ισραηλιτῶν, ἀπὸ πλείστας ὅσας Τένας σχολὰς καὶ ᾿Ινστιτοῦτα, ἅτινα 
μέχοι τοῦδε ἔχουν ἀναγάγει τὴν “Εβραϊχὴν καὶ Παλαιστιανικὴν ἓν γένει ἆρ- 
χαιολογίαν, εἷς ὑψηλὴν περιοπήν. Τὰ ἀντίστοιχα ξενόγλωσσα σοβαρὰ περιο- 
δικὰ βοίϑουσι ἄρθρων ἐπὶ τῶν τελευταίων ἀνακαλύψεων, καὶ ὁσημέραι νέαι 
μονογραφίαι ἔρχονται νὰ συμπληρώσουν τὰ ὑπολοιπόμενα χενά. 

Ηοὶν ἢ πραγματευϑῶμεν ἐν στενῷ πλαισίῳ τὴν ἱστορικὴν ἐξέλιξιν τοῦ 
ναοῦ, ϑὰ προσπαϑήσωμεν νὰ ζητήσωμεν, κατόπιν τῶν τελευταίων ἀρχαιολο- 
γικῶν εὑρημάτων, τοὺς τρόπους λατοείας τῶν προκατόχων τῶν “Εβοαίων 
εἷς τὴν []αλαιστίνην, τῶν ϑρυλικῶν Χαναναίων πρώτων γνωστῶν κατοίκων 
τῆς Γῆς τῆς ᾿Επαγγελίας. 

Ἤδη ἀπὸ τῆς νεολυϑικῆς ἐποχῆς, μεγαλιϑικὰ μνημεῖα μᾶς προδίδουν 
Ὀρησχευτικὰς ἀπασχολήσεις καὶ ἀντιλήψεις τῆς ἐποχῆς ἐκείνης. Κὶς Γαζὲρ 
(σπεζετ), εὑρέθησαν ὑπόγειοι τάφοι ἐντὸς τοῦ βραχώδους ἐδάφους μὲ γε- 
γλυμένην ἐμπρὸς εἷς τὴν εἴσοδον τοῦ σπηλαίου, ἐντὸς τοῦ βράχου, μίαν χοι- 


1. Ἰώσηπος Ἰουδ. ᾿Αρχαιολ. Ι, ΧΙΠΠ. 1’ 9. Β’ Παραλ. Γ΄’ 1. Γεν. ΚΒ’ 2, 


καὶ 15--18. 


Ὁ ναὸς τοῦ Σολομῶντος Β4ΐ 


λότητα, ἥτις ὑποτίϑεται ὅτι ἐχρησίμευε διὰ τὰς σπονδὰς διαφόρων ὑγρῶν, 
ἢ ὑποδοχὴν τοῦ αἵματος τῶν ϑυσιῶν᾽. 

Επίσης εἷς τὸν αὐτὸν τόπον, εὑρέϑη ἓν στοιχειῶδες ἱερόν, δηλαδή, εἷς 
ἀπογυμνωμένος βράχος, μὲ τεχνητὰ κοιλώματα καὶ αὔλακας φερούσας εἰς 
φρέαρ, πλησίον ἑτέρου σπηλαίου ὅπου ἐκοίτοντο σωροὶ ὀστέων καὶ ἐμβλη- 
μάτων. ᾿Αναμφισβητήτως ὃ τόπος ἦτο ἱερὸς καὶ προφανῶς ἢ λατρεία ἀνε- 
φέρετο εἷς χϑονίαν τινὰ ϑεότητα. 

Μερικὰ τοιαύτης μορφῆς ἱερά, φαίνεται ὅτι εὑρίσκοντο ἀκόμη ἐν λει- 
τουργίᾳ καὶ κατὰ τοὺς ἰσραηλιτικοὺς χρόνους, ὣς εἷς ᾿Εφραϑὰ (ἱστορία τῆς 
Τερεμίνϑου καὶ τοῦ Γεδεών, Κριταὶ ΣΤ΄ 11), ὅπου ἀναφέρεται εἷς βράχος 
ἐφ᾽ οὗ ἐναποτίϑεται μέρος τῶν ϑυμάτων καὶ περιχέεται μὲ τὸν ζωμὸν τοῦ 
παρασχευασϑέντος ἐδέοματος (Ιριταὶ ΣΤ΄ 30). Διόλου δὲ παράδοξον, ὃ 
ἱερὸς βοάχος, ὅστις ἔμεινεν ἀλάξευτος ὑπὸ τὸν ναὸν τοῦ Σολομῶντος, ἢ 
μᾶλλον ὑπὸ τὸ ϑυσιαστήοιον τῶν ὁλοκαυτωμάτων χαὶ περιλαμβάνεται μέχοι 
σήμερον ἐντὸς τοῦ λεγομένου τεμένου: τοῦ ὍὉμὰρ τῆς ΚοπὈρεῖ-65-ϑαἱκητα 
(τοῦ τοούλλου τοῦ βοάχου), νὰ ἧτο ἀπὸ ἀρχαιοτάτων χρόνων εἷς τοιοῦτος 
τόπος λατρείας. Ὃ βράχος τῆς Σιὼν εἶναι διαστάσεων 1Τ,ΤΟΧ 18, δΒΟΧ1,95 
ἕως 2,00 μέτρων καὶ παρουσιάζει κοιλώματα ἀοχούντως χαρακτηριστικὰ ὣς 
καὶ μίαν κατακόρυφον ὀπὴν συγχοινωνοῦσαν μὲ κάτωϑεν λαξευμένον σπή- 
λαιον, ἆφ᾽ οὗ μεταγενεστέοα πιϑανῶς ὑπόνομος ὠδήγει τὰ ὕδατα καϑαρμοῦ 
καὶ τὰ ὑγοὰ τῶν ϑυσιῶν πρὸς τὴν χοιλάδα τῶν Κέδρων ". 

Ἥ Παλαιστίνη παρουσιάζει ἆφ᾽ ἑτέρου ἱκανὸν ἀριϑμὸν μεγαλυϑικῶν 
μνημείων, τοῦ γνωστοῦ νεολιϑικοῦ τύπου, παραπλησίων πρὸς ἐχεῖνα, ἅτυνα 
συναντῶμεν ἐν τόσῃ ἀφϑονίᾳ εἷς τὰς δυτικὰς ἐπαρχίας τῆς Γαλλίας. 

"Αν τὰ ντολμὲν εἶναι τόποι ταφῆς, τὰ κοομλὲκ ἔπρεπε νὰ περιορίζουν 
ἰδιαιτέρας σηιιασίας τάφους ἢ ἱεοά, ὑπαίϑρου λατρείας. Τὰ δὲ μενχίρ, τῆς 
αὐτῆς οἰκογενείας μὲ τὰ διάφοοα ἀντικείμενα φετυχιστικῆς λατρείας, ὥς 
τοὺς βαιτύλους ἢ τὰ κουντουροὺ τῆς Μεσοποταμίας, ἢ καὶ ἀκόμη τὸν μέ- 
λανα λίϑον τῆς Κααμπᾶ τῆς Μέκχας, ὥς γυγαντιαῖοι ἀναϑηματικοὶ δεῖκται, 
πιϑανὸν νὰ σχετίζωνται μὲ ἰϑυφαλλικὰς τελετάς. 

Κατὰ ἑτέραν δοξασίαν εἷς τοιοῦτος βαίτυλος εἶναι ἢ µιχρογοαφία αὖ- 
τοῦ τούτου τοῦ ἱεοοῦ ὄρους ἢ τοῦ Σινᾶ, κατ᾽ ἐξοχὴν συνδεδειιένον μετὰ τῆς 
ϑρησχείας τοῦ ᾿Ισραὴλ. (ὀρολατρεία). 

Εἷς τὴν ἱστορικὴν πλέον ἐποχήν, εὑρίσκομεν πληοέστερον συγχεκροτη- 
μένα ἱερά, ὣς εἷς τὴν αὐτὴν περιοχὴν τοῦ Γαζέρ, ὅπου ἀνεσκήφη εἷς πρα- 
γματικὸς ἀρχέγονος ὑπαίϑριος ναός, μὲ ὀχτὼ μονολίϑους ὀρϑούς, στοιχειω- 


1. ἨασπἬεε Ὑἰποεπί. σαπάᾶπ, ἆ᾿αρτὲς Τεχρ]οτείίοη τέσεπίε. Ρατῖβ, Οαρα]]α, 


1914, ρ. 311 εἴ θιἰν. ΟἹϊέ ρατ Α. Γ,οᾶ5, Ιβταεῖ, ρ. 49. 
9, κ. ΚΊῑίεῖ. ϑ{ιάίεη Ζιτ ΜεΡταείοοπεπ Ατοπεο]ορίε ππᾶ Κε]ϊρἰοησεθοἮί- 


οπέε, ΙΤ,εἰρζίς. Ἡἰπείςπβ, 1908, 5. 1--96. 
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δῶς λελαξευμένου: 4.00---8.98 μ. ὑψηλούς, ἐξ ὧν ὁ δεύτερος κατὰ σειρὰν 
χαμηλότερος, ὕψους 1,65 μ. ἔχει τὴν κορυφήν του λειασμένην ἀπὸ τὰ μα- 
κροχοόνια δείγματα λατρείας πιστῶν, τοὺς ἀσπασμοὺς ἢ τὰς σπονδάς. Ἔπί- 
σης μεταξὺ τοῦ ὅου ἢ 6ου χίονος, ὑπάρχει μικρὸς βραχώδης ὄγκος μὲ ἔπι- 
μελῇ τετράγωνον λάξευσιν ἐπὶ τῆς ἄνω ὄψεως, ἐν εἴδει βωμοῦ. ΓΠ]λησίον τῆς 
κιονοστοιχίας καὶ πρὸς ἀνατολὰς αὐτῆς, εὑρίσκεται μία σπηλαιώδης χοιλό- 
τῆς μετασχηματισϑεῖσα εἷς ἄδυτον, μὲ μικρὰν ὀπὴν εἷς τὸ ἄνω μέρος ἀπὸ 
ὅπου προφανῶς ἔπρεπε νὰ ἔροεε τὸ αἷμα τῶν ἱλαστηρίων ϑυμάτον. 

Ποὺς δυσμὰς τοῦ συγκροτήματος τούτου τῶν κιόνων, εὑρέϑη εἷς μικρὸς 
λάκκος ἀναϑηιιάτων, μεταξὺ τῶν ὁποίων ἀνεκαλύφϑη καὶ ἓν χάλκινον ὁμοίωμα 
ὄφεως, ἴσως ποοσόμοιον ἐκείνου, τὸ ὁποῖον ὕψωσε ὁ Μωῦσῆς πρὸς σώτη- 
ρίαν τῶν δηχϑέντων ὑπὸ τῶν πυρίνων ὄφεων τῆς ἐρήμου, (᾿Δρυϑ. ΚΑ΄ 
4--0), πάντως ὅμως σύμβολον προαιωνίου μυστηοιαχῆς ϑρησκείας. [Πρὸς 
Βοροᾶν καὶ Νότον, ἐπὶ τοῦ βραχώδους ἐδάφους, διάφορα κοιλώματα μᾶς 
ὑπενϑυμίζουν ὅτι ποὶν ἢ τὸ ἱερὸν τοῦτο ἐξελιχϑῆ εἷς τὸν νεώτερον αὐτὸν 
τύπον, ἔπρεπε νὰ εἶχε χοησιμοποιηϑῆ ἐπὶ μακρόν, κατὰ τὰς παλαιοτέρας 
ποωτογόνους νεολυϑικὰς παραδόσεις, Μία ἄλλη μακάβριος λεπτοιιέρεια εἶναι 
ὅτι πλησίον τῶν μονολίϑων εὑρέϑη πλῆϑος πίϑων περιεχόντων σκελετοὺς 
βοεφῶν, ἡλικίας κάτω τῶν 8 ἡμερῶν. ᾿Επειδὴ δὲ οὐδεμία κάκωσις ἐμφανί- 
ζεται πουϑενὰ ἐπ᾽ αὐτῶν, ὑπέθεσαν εὐλόγως ὅτι τὰ μικρὰ ταῦτα ϑύματα 
ἐτίϑεντο ζῶντα ἐντὸς τῶν πίϑων, ὅπου καὶ ἀπέϑνησχον ἐξ ἀσφυξίας, κατὰ 
τὴν πλήρωσιν τοῦ ἐσωτερικοῦ τῶν διὰ λεπτῆς γῆς ἢ ἄμμου, καλῶς πιεζομέ- 
νης’. ()ὐδόλως ἄτοπον εἶναι νὰ ϑεωρήσομεν ὅτι ταῦτα ἦσαν λείψανα ἄν- 
ϑρωποϑυσιῶν εἷς ἀπανθρώπους ϑεότητας, καϑ᾽ ἃς προσεφέροντο πρὸς ἔξι- 
λασμὸν χαὶ ἀποτροπὴν μελλοντικῶν κακῶν, τὰ πρωτότοχα ἀνϑρώπων καὶ 
ζῴων, ὡς καὶ μία ἐκλεκτὴ ἐπιλογὴ ἐκ τῆς ποώτης συγκομιδῆς. Εἰς τὰ χεί- 
μενα, κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν βασιλέων, ἀναφέρονται τοιαῦται ϑυσίαι εἷς τὸν 
Βόαλ, ὅτε διὰ τῆς χαλαρώσεως τῆς ἑβραϊκῆς αὐστηοᾶς λατρείας, λόγῳ εἶσ- 
ροῆς εἰδωλολατρικοῦ αἵματος μέχρι τῶν βασιλικῶν παστάδων, ἐγίνετο δυ- 
νατὴ μία ἐπάνοδος εἷς τὰς ἀποκρουστικὰς προμωσιακὰς ϑρησχευτικὰς τελε- 
τάς. ({΄ Βασ. ΙΑ’ 4.κ. ἕ., ΙΒ’ 39 κ. ἐ. ΙΔ’ 98 ν..ἔ. ΙΣΤ΄ 81 .κ.δ, ΚΒ’ δ4. 
Δ’ Βασ. Γ΄ 31, 12΄' 9 κ.ἐ. κυρίως 11, ΚΑ΄ 6 χαὶ λοιπά). 

Ὥς χρονολογία τοῦ ἱεροῦ τούτου δύναται νὰ ληφϑῇ τὸ μακρὸν χρονι- 
κὸν διάστημα ἀπὸ 2000--600 π.Χ., δηλαδὴ ὄχι [ιόνον καϑ᾽ ὃν χοόνον οἳ. 
Χαναναῖοι ἦσαν ἀνεξάρτητοι καὶ ἑπομένως ἀνεπηρέαστοι ἀπὸ τῶν ἐξελιγμέ- 
γῶν μονοϑεϊστικῶν ϑρησκευτικῶν τύπων τοῦ ᾿Ισραήλ, ἀλλὰ καὶ χατὰ τὴν 
περίοδον τῆς ὑποταγῆς των εἷς τοὺς ᾿Ιουδαίους, σχεδὸν μέχοι τῆς αἰχμαλω- 


1. Α. Γοῖ5. Ιβταξ], ϱ. 96--103. 


Ὃ ναὸς τοῦ Σολομῶντος 549 


σίας. Τοῦτο συμφωνεῖ καὶ μὲ τὰ προηγουμένως ἀναφερόμενα, σχετιχῶς μὲ 
τὴν ἐπιβίωσιν τῶν εἰδωλολατοικῶν ἐϑίμων. 

Ὁμοίως, εἷς Τε]}-εἰ- Βαν, εὑρέϑη Χτιστὸν ἱερὸν ιὲ στοιχειῶδες λι- 
Ὁόχτιστον ἄδυτον τύπον κόγχης, ποὺς ἀντικατάστασιν τοῦ φυσικοῦ σπηλαίου, 
πιοουσιάζον οὕτω ἓν ἐπὶ πλέον βῆμα πρὸς τὴν ἀρχιτεχτονιχὴν ἔννοιαν τοῦ 
ναοῦ. [Γενικῶς τὰ ἱερὰ τῶν Χαναναίων, κατὰ τὰ χείμενα, εὑρίσκοντο εἰς 
κάϑε ὑψηλὸν τόπον ἢ λόφον ἢ ὅπου ἓν γαοακτηοιστιχὸν δένδρον ἐδιχαιολό- 
γει μίαν τοιαύτην ποοτίμησιν (Δευτεο. [Β΄ 5--8). 

᾿Αλλὰ καὶ οἳ ᾿Εβοαῖοι κατὰ τὴν προμωσαϊκὴν ἐποχήν, ὑπείκοντες εἰς 
ὁμοίας φετιχιστικὰς ἀντιλήψεις, πιϑανὸν νὰ ἐλάτρευον τὸ ὄρος Σινᾶ ἐν γέ- 
γει, ὅπου παρουσιάζετο ὁ ᾿Τεχωβᾶ ὣς ϑεὸς ὥς καὶ τὴν πηγὴν ἥτις ἀνέβλυσε 
ἷς σετ ἢ Μεριιιπὰ (τῆς ἐρήιου τοῦ Σὶν) κατ᾽ ἐπιταγὴν τοῦ Μωῦσέως 
Αριϑ. Κ΄ 1--13) καὶ ἄλλους ἰδιάζοντας τόπους. 

ὧς τὴν αὐτὴν κατηγορίαν χατατάσσονται καὶ οἵ ὑπὸ τοῦ ᾿Ιησοῦ τοῦ 
Ναυῆ ἐγεοϑέντες δώδεκα βωμοὶ ἐξ ἀξέστων λίϑοων, ληφϑέντες ἐκ τῆς κοίτης 
τοῦ ᾿Ιορδάνου, ποὸς ἀνατολὰς τῆς ᾿Τεριχοῦς τὰ λεγόμενα Ωπι]σα] ἢ Γάλ- 
γαλα. (Ἰησοῦς Δ΄ 8--90--94). Γυϑανὸν δὲ τὴν αὐτὴν σημασίαν νὰ ἆπο- 
δόσωιιεν καὶ εἷς τοὺς χίονας ᾿Ιαχοὺν καὶ Βοάζ, οἵτινες ἵσταντο πρὸ τῆς εἶσό- 
δου τοῦ ναοῦ τοῦ Σολομῶντος, ἐφ᾽ ὅσον ἐστεροῦντο πάσης στατικῆς σημα- 
σίας, ἀλλὰ περιεβάλλοντο ὑπὸ ἰδιαζούσης μυστηοιακῆς ὀντότητος. 

Αἱ ϑυσίαι ἀρχικῶ: ἐγίνοντο ἐπὶ αὐτοῦ τούτου τοῦ ἱεροῦ λίϑου, ἀλλὰ 
κατόπιν διαφοροποιηϑέντων τῶν λατοευτικῶν ἀντικειμένων, ἕτερος εἰδικὸς 
λίϑος ἐχοησίμευε ὥς ϑυσιαστήριον συλλεγομένου τοῦ αἵματος τῆ: ϑυσίας, 
δι᾽ οὗ κατόπιν ἐπεχοίετο ὃ μακούτερον ἱστάμενος βαίτυλο-. ᾿Εκ δὲ τῶν ὃν- 
μάτων, ἀπὸ τῶν ὁποίων ἐχαίετο πάντοτε τὸ λίπος αὐτῶν, ἀναδίδον τὴν εὖ- 
άρεστον χνίσσαν ποὸς τὸν Θεόν, τὰ λοιπὰ τεμάχια εἴτε ἐτοώγοντο ὑπὸ τῶν 
πιστῶν εἷς ϑοησχευτικὸν δεῖπνον (ἀγάπη), εἴτε προσεφέροντο χαὶ αὐτὰ ὥς 
δλοχαυτώματα ποὸς δλοκλήοωσιν τῆς ποοσφορᾶς, ἢ καὶ ἐδίδοντο ὥς βορὰ 
εἷς τὰ ἄγοια ϑηοία, ϑεωρούμενα ὣς ἱερὰ καὶ λυµαυιόµενα τὰ περίχωρα τοῦ 
τόπου. ᾿Ακόμη δὲ καὶ σήμερον οἳ "Άραβες ἀγνοοῦν τὴν χοῆσιν τοῦ πυρὸς 
εἷς τὰς ϑυσίας των, προσφεύγοντες διὰ τὴν ὁλοκληρωτικὴν προσφοράν τῶν 
εἶς τὴν τελευταίαν ἐκτεϑεῖσαν μέϑοδον. 

Κατὰ τοὺς μεταμωσαϊχοὺς χρόνους, ποὶν ἢ ἐφαομοσϑῆ τὸ πνεῦμα τοῦ 
Δευτεοονομίου καὶ συγχεντρωϑῆ ἢ λατρεία εἷς τὸν ναὸν τῶν “Γεροσολύμων, 
οἳ "Εβοαῖοι ἐξηκολούθουν νὰ προσφέρουν ϑυσίας πρὸς τὸν ᾿Ιεχωβᾶ εἲς τὰ 
βαμώϑ, ὣς π.χ. ἐπὶ τοῦ Ὄρους τῶν ᾿Ελαιῶν κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ Δαυίδ, 
ἢ εἰ: Γαβαὼν πρὸς Β. τῆς “Ἱερουσαλήμ, ὅπου ὁ Σολομὼν μετέβη μετὰ πά- 
σης ἐπισημότητος διὰ νὰ προσευχηϑῇ. ᾿Απεναντίας, ἡ Σχηνὴ τοῦ Μαρτυ- 
ορίου μὲ τὴν Κιβωτὸν τῆς Διαϑήκης, φορητὸν ἄδυτον, ἐχρησίμευε μόνον ὧς 
παοραχαταϑήχη τοῦ Νόμου παρὰ ὥς πραγματικὸς μοναδιχὸς ναός. 
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Δηινητρίου Ἠλία Κωνσταντινίδη 


Ἡ ἄκρως συγκεχυμένη αὐτὴ ϑρησκευτικὴ χατάστασις ἐξηκολούθησε 
ΕΓ, ΄ 5) . - - 5 ν . Ἔ Ν Ν Ν 
καϑ᾽ ὅλην τὴν τεταραγμένην ἐποχὴν τῶν Κριτῶν, ἀλλὰ καὶ κατὰ τὰ μαχρᾶ 
3, - ΄ ε ΄ ν Ν ” - Κ4 Ὅλ, ΄ ε- 
ἔτη τῶν Βασιλέων, δπότε παρὰ τὰς προσπαϑείας τοῦ κλήρου, Ἡκμαζον πάν 


. Νμς ’ Ν- Ζ Ἶ 
τοτε αἲ εἰδωλολατρυκαὶ συνήϑειαι προσκυνήσεως εἷς τὰ ὑψηλά, τοὺς λόφους 


καὶ τὰ ϑάλλοντα δένδρα. Εἰς μάτην ἀναμορφωταὶ βασιλεῖς κατέστρεφον αὐτὰ 
ε κ] ΄ 5 « ; ν ν . Ν Α ΄ Αἱ Ξ- 
ὧς ἀναφερόμενα εἷς τοὺς Βάαλ, τὸν Μολὼχ καὶ τὴν Αστάρτην. Αἱ πα 
λαιαὶ αὐταὶ ἕξεις ἐπανήρχοντο μετ᾽ οὗ πολὺ ἐξ ἴσου ρωμαλέαι, ὥς καὶ πρὸ 
τοῦ διωγμοῦ. Μὲ τὴν ἀνάληψιν τῆς ἀρχῆς ὑπὸ τοῦ Λαυὶδ (110-911 π. Χ) 
Ζ -; - ΄ ΄ « ΄ -; . - ΄ ε’ ΝΣ Ν 

βλέπομεν τὴν αὐγὴν μιᾶς νέας περιόδου νὰ φέγγῃ ἐπὶ τῆς Σιών, ὅταν μὲ τὴν 

- - - δ ΄ ν ’ ’ ε - 
βοήϑειαν τοῦ στρατηγοῦ τοῦ ᾿Ιωώβ, κατέχτησε τὴν πόλιν ταύτην, ὃ προφῃ 


’ τε -ἄ ν; «. ε 5 Ε; ΄ : 
τάναξ, ἀπὸ τῶν ᾿Πεβουσαίων. “Απαξ καὶ ἥ βασιλεία του εἶχε ἀρκούντως 


ἑδραιωϑῆ, ἀπεφάσισε νὰ οἰκοδομήσῃ μεγαλοποεπῆ ἀνάχτορα κέδρινα, τῇ 
βοηϑείᾳ εἰδικῶν Τυρίων τεχνιτῶν, ἀποσταλέντων πρὸς τοῦτο ὑπὸ τοῦ Βα- 
σιλέως ᾿Αβιβάλ. 

Τὴν ἰδέαν νὰ ἐπεκτείνῃ τὰς οἰχοδομικάς του ἐργασίας καὶ εἷς τὴν ἀνέ- 
γεοσιν ἑνὸς ναοῦ, ἔσχεν κατόπιν μιᾶς κατὰ διαβολικὴν ἔμπνευσιν ἀπογραφῆς 
τοῦ ᾿Ισραήλ, τοῦ οἰκοῦντος ἀπὸ Δὰν ἕως Βηρσαβεέ, ὁπότε ὃ Θεὸς ἐξοργι- 
σϑείς, ἀπέστειλεν ἄγγελον ἐξολοϑρευτὴν εἰς τὴν “Ιερουσαλήμ, διὰ νὰ πατάξῃ 
διὰ λοιμοῦ τὸν λαὸν τοῦ ἀσεβήσαντος Δαυίδ. Καὶ ἐϑρήνησαν ἑβδομήκοντα 
χιλιάδες ϑυμάτων μέχρις ὅτου ἐνεφανίσϑη ὃ προφήτης Γάδ, ὅστις ἐπέδειξε 
εἰς τὸν Λαυίδ, τὸν ἐκδιχητὴν ἄγγελον, ἱστάμενον εἷς τὸ ὑψηλότερον σημεῖον 
τῆς Σιὼν καὶ ἐχτείνοντα τὴν ρομφαίαν του πρὸς τὴν δεινοπαϑοῦσαν πόλιν. 

ὨΠρὸς ἄρσιν τοῦ κακοῦ, κατὰ τὰς συμβουλὰς τοῦ Γάδ, ὃ βασιλεὺς ἁπε- 
φάσισε νὰ ἐγείρῃ εἷς αὐτὸν τὸν τόπον ϑυσιαστήοιον εἰς τὸν Κύριον, καὶ 
ϑύσῃ εἷς Αὐτόν. Μεταβὰς ὅϑεν ὃ Δαυίδ, εἷς τὸν λόφον ἐκεῖνον, ὅπου εὗρί- 
σχετο ἢ ἅλως τοῦ Ὁρνᾶ τοῦ “Ἱεβουσαίου, ἠγόρασε αὐτὴν καϑὼς καὶ τὸ 
ἄροτρον, τοὺς μόσχους καὶ τὸν ἐχεῖ εὑρισκόμενον σῖτον ἀντὶ 600 σίκλων 


χουσοῦ (9,820 χιλιογρ.). Ἐπὶ τοῦ πρώτου αὐτοῦ ϑυσιαστηρίου ἔϑυσε τοὺς 


ἀγορασϑέντας μόσχους καὶ τοὺς προσέφερε, καϑὼς καὶ τὸν σῖτον, ὥς ὅλο- 
καύτωμα ἐπὶ τῆς πυρᾶς τῶν ξύλων τοῦ ἀρότρου. Καὶ ὃ Ιύριος ηὐφράνϑη, 


καὶ διέταξε τὸν ἄγγελον νὰ ϑέσῃ τὴν ρομφαίαν εἷς τὸν κολεόν, ἵνα κατα- 
παύσῃ ὁ λοιμὸς ἐπὶ υἱῶν Ἰσραήλ. (Β΄ Βασιλ, ΚΔ’ 15--90, Α’ Παρα]. 


ΚΑ΄ 1--80). 


Εἷς τὴν πρώτην ἀνωτέρω Ἱστορικὴν μνείαν ἔρχεται ἐπίκουρος ἢ πουη- 


. ΄ - ΄ Ν Ά [3 ΄ --; Ν - 2 Ζ ε 
τιχὴ παράδοσις τοῦ Ταλμούδ, κατὰ τὴν ὁποίαν εἷς τὸ σημεῖον αὗτό, δ. 


θεμελιώδης βράχος, αὐτός, τὸν ὁποῖον ἀναφέραμεν ἤδη, ὁ ΕΡεη Οπείίνγα, 


ὃ παρὰ τὴν ἅλων τοῦ ᾿Ὁρνᾶ, ἐστήριζε τὸ σύιπαν καὶ ἐϑεωρεῖτο χέντρον τῆς. 


Γῆς. Γύρω ἀπὸ αὐτόν, πυρῆνα τῆς Γενέσεως, ἐσχημιατίσϑη ὃ χόσμος (Ύοπια 
54 Β), ὥστε ὃ μετέπειτα ναὸς νὰ ἔχῃ τὴν πρωτοφανῆ τύχην νὰ ϑεμελιωϑῇ 
ἐχεῖ ὅπου ἤρχισε νὰ διαμορφοῦται ἢ Οἰκουμένη. Κατὰ μίαν ἄλλην, ἐξ ἴσου 
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ὡραίαν παράδοσιν, τὸ φῶς ἔλαμψε διὰ πρώτην φορὰν εἷς τὸ μέρος ὅπου 
κατόπιν ϑὰ ἠγείρετο ὁ ναός, εἷς τὸ κέντρον τῆς Γῆς, ὡς μακουνὴ ἀπήχησις 
τοῦ Λελφικοῦ ὀμφαλοῦ (Οέπδος Β 3, 4. 

Ὥστε σημεῖα καὶ τέρατα ἐδήλωσαν διαφοροτοόπως τὸν ἱερὸν αὐτὸν 
τόπον. Ὃ ἴδιος ὃ ᾿Τεχωβᾶ εἶχε ϑέσει τὸν δάκτυλόν του εἷς τὸν εὐλογημένον 
αὐτὸν χῶρον, οὗτινος ἢ ἱερότης ἦτο πασιφανής. 

Ὃ Δαυίδ, ὅστις μετὰ τὴν ἀνάκτησιν τῆς Κιβωτοῦ ἀπὸ τῶν Φιλισταίων, 
εἶχεν ἀφίσει αὐτὴν προσωρινῶς εἲς Κἰτίαϊ-Γσατίπη, ἀπέχοντος πεοὶ τὰς 9 
λεύγας ἀπὸ τῆς Σιών, ὑπὸ τὴν προστασίαν τοῦ ᾿Αβιναδὰβ καὶ τοῦ υἱοῦ του 
᾿Ελιάζαρ, ἀπεφάσισε νὰ τὴν μεταφέρῃ εἷς τὴν μόνην ἁρμόζουσαν ϑέσιν της, 
εἷς τὴν Σιών. Μετά τινα ἀτυχήματα καϑ᾽ ὁδόν, ἅτινα καϑυστέρησαν τὴν 
ποιιπήν, μετ᾽ ὀλίγον καιρὸν τὰ ἅγια χαὶ τὰ ἱερά, εἰσήρχοντο μεγαλοποε- 
πῶς εἷς Ἱερουσαλήμ. Οἵ ἱερεῖς ἐϑυσίαζον ἀνὰ ξξ βήματα ἕνα ταῦρον, ἐτέ- 
λουν τὰς ἀπαραιτήτους σπονδάς, συνοδευόμενοι ὑπὸ τοῦ ἀγαλλομένου πλή- 
ϑους, ἔχοντος ἐπὶ κεφαλῆς τὸν βασιλέα Δαυὶδ χορεύοντα «ἐν προσώπῳ 
ὅλων», πρὸς μεγάλην χαρὰν τοῦ λαοῦ. Μετὰ τὴν εὐλογίαν, τὴν διανομὴν 
τῶν χρεάτων τῶν ϑυμάτων εἰς τὸν λαόν, τῶν ἄρτων καὶ τῶν πατροπαραδό- 
τῶν πλακούντων ἐχ σταφίδος', ὃ ποοφητάναξ ἐπέστρεψε εἷς τὸν οἶχόν του 
διὰ νὰ τὸν εὐλογήσῃ. Τότε ἢ πρώτη του σύζυγος Μελχώλ, κόρη τοῦ βασι- 
λέως Σαούλ, ἀφοσιωμένη σύζυγος ἀλλὰ χαὶ κακὴ ψυχολόγος, ἐμφορουμένη 
ὑπὸ πνεύματος ὀρϑολογιστικοῦ, τὸν ἐπετίμησε διότι τὸν εἶχε ἴδη ἀπὸ τοῦ 
παραϑύρου χορεύοντα καὶ χινδυνεύοντα, κατ᾽ αὐτήν, νὰ χάσῃ τὸ γόητρόν 
του. Παραδόξως ὅμως, ὃ Λαυίδ, ἀτάραχος τῆς ἀπήντησε: «Προτιμῶ ὅ,τι μὲ 
ἐξυιμώνει εἷς τὰ ὄμματα τῶν δούλων καὶ ὑπηοετῶν, ἀπὸ ὅ,τι ϑὰ μὲ διεφύ- 
λασσε τῆς γελοιοποιήσεως εἷς τοὺς ὀφϑαλιιούς σου». Ἡ δὲ |!ραφὴ προσϑέ- 
τει ἄνευ σχολίων, ὅτι ἢ Μελχὼλ.. κατόπιν τῆς βλασφημίας της δὲν ἠξιώϑη 
γὰ ἀποχτήσῃ πλέον τέχνα. (Β’ Βασιλ, ΣΤ΄). 

Τῆς Κιβωτοῦ εὐοισκομένης εἷς “Πεοοσόλυμα, εἷς πρόχειρον ἱερόν, ὅπου 
ἠδύναντο νὰ προσφέρουν ϑυσίας, ὃ Λανίδ, ἀποκτήσας ἐν τῷ μεταξὺ τὰ χέ- 
δοινα ἀνάχτορά του καὶ ἐξαγοράσας τὴν ἅλω τοῦ ᾿Ὄρνα, ἤοχισε νὰ σκέπτε- 
ται σοβαρῶς ὅτι ὃ Κύριος δὲν ἠδύνατο νὰ περιμένῃ περισσότερον μίαν ἄν- 
ταξίαν δι᾽ αὐτὸν κατοικίαν. ᾿ΔΛλλὰ ὃ προφήτης Νάϑαν, νουνεχὴς σύμβουλος 
τοῦ Στέμματος, τὸν ἀπέτρεψε ἀπὸ τοῦ ν᾿ ἀναλάβῃ αὐτὸς ὁ ἴδιος τὴν χατα- 
σκευὴν τοῦ ναοῦ, διότι εἶχε χύσει πολὺ αἷμα κατὰ τοὺς μακροχοονίους ἀγῶ- 
νάς του, ἀλλὰ ν᾽ ἀφίσῃ αὐτὴν τὴν τιμὴν εἷς τὸν διάδοχον καὶ προσφιλῆ 
υἷόν του Σολομῶντα. Αὐτὴ ἄλλωστε ἦτο ἣ βουλὴ τοῦ Κυρίου... οὗ «σὺ 
οἰκοδομήσεις μοι οἶκον τοῦ κατοικῆσαι με... καὶ ἀναστήσω τὸ σπέρμα σου 
μετὰ σέ, ὅς ἔσται ἐκ τῆς χοιλίας σου᾽ αὐτὸς οἰκοδοιιήσει μοι οἶκον τῷ ὀνό- 


΄ Γ; τ ’ 
1. Κολλυοίδα ἄρτου χαὶ ἐσχαρίτων καὶ λάγανον ἀπὸ τηγάνου. 
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ματί μου, χαὶ ἀνορϑώσω τὸν ϑρόνον αὐτοῦ ἕως εἷς τὸν αἰῶνα». (Β’ Βασιλ. 
2. 189--18--15 Α΄ Παραλ ΚΒ΄ᾱ--10). 

Ὁ Δαυὶδ δὲν εἶχε παοὰ νὰ ὑποχλιϑῇ ἐνώπιον τῆς ϑεία: βουλῆς, χαὶ 
νὰ δώσῃ πρὸς τὸν υἷόν του τὰς συμβουλάς του, συνοδευομένας ἀπὸ πλήρη 
σχέδια τοῦ ναοῦ καὶ λεπτομερῆ πρότυπα ὅλων τῶν ἱερῶν σκευῶν του. Δι᾽ 
ὅλα δὲ αὐτὰ ἐπροικοδότησε τὸ ἔογον μὲ 3000 τάλαντα χρυσοῦ ἐκ Σουφίο, 
καὶ ΤΟΟΟ τάλαντα ἀργύρου. Οἵ δὲ χυλίαρχοι καὶ ἑκατόνταρχοι προσέφεραν 
ἕτερα 5000 τάλαντα χουσοῦ, 10.000 δαρειχούς, 10.000 τάλαντα ἀργύοου, 
18.000 τάλαντα σιδήρου ὥς καὶ πλείστους πολιτίμους λίϑους '). Τὴν δὲ ἕπο- 
μένην ποοσέφεοαν ϑαυμαστὴν ϑυσίαν χιλίων ταύρων, χιλίων κριῶν, καὶ ἑτέ- 
ρων χιλίων προβάτων, κατὰ τὰ εἰωϑότα, μετὰ σπονδῶν, ὥστε ὅλος ὃ λαὸς 
ἔφαγε καὶ ἔπιε καὶ ηὐφράνϑη (Α΄ Παραλ. Κ’ 1--28). Ἔν τέλει πλήρης 
ἡμερῶν ὃ Λαυίδ, παρὰ τὸ νεανιχὸν σφοῖγος τῆς Σωμανίτιδος, ἐκοιμήϑη 
μετὰ τῶν πατέρων του εἷς τὴν πρωτεύουσάν του Σιών. 

Μὲ τὸν διάδοχόν του Σολομῶντα, υἱὸν τῆς Βηρσαβεέ, ἤνοιξε διὰ τὸν 
λαὸν τοῦ Ἰσραὴλ. μία περίοδος εὔηιιεοίας διὰ τὴν ὁποίαν οὐδεὶς ἦτο προη- 
τοιμασμένος. Ὃ Σολομὼν (011-925) π. Χ.) πνεῦμα ἐπιχειρηματικόν, ἆγα- 
πῶν τὰ ὡραῖα χτίρια χαὶ τὴν ἄνετον ζωήν, ἐζήτησε νὰ ἀνανεώσῃ τὰς φιλι- 
κὰς σχέσεις, ἃς εἶχε ὃ πατήο του μὲ τὸν βασιλέα τῆς Τύρου Χιράμ, υἷὸν τοῦ 
᾿᾽Αβιβάλ, καὶ ἐπὶ πλέον νὰ προμηϑευϑῇ ἀπὸ αὐτὸν ὑλικὰ καὶ τεχνίτας διὰ 
νὰ ἀνεγείρη νέα πολυτελῆ ἀνάκτορα, αἰϑούσας τελετῶν κ.λ.π. ᾿Επὶ πλέον, 
οὕτω ϑὰ ἐξεπλήρωνε καὶ τὴν πατρικὴν ἐπιϑυμίαν, ἱδρύων κατὰ τὴν ἰδέαν 
του, ἕν μεγαλοπρερὲς ἀναχτορικὸν παρεκκλήσιον, πρωτοφανοῦς πλούτου καὶ 
ἐμφανίσεως διὰ τὸν ἀφελῆ λαὸν τῆς Ιουδαίας, συνηϑισμένον εἷς τὴν λιτό- 
τητα τῆς νοιιαδικῆς ζωῆς. Ὅλα αὐτὰ ϑὰ ἦσαν τεχμήοια τῆς ἰσχύος τοῦ νεο- 
συστάτου χράτους, καὶ εἷς δόξαν τοῦ βασιλέως του. Ὃ μᾶλλον βασιλικῆς 
ἰδιωτιχῆς χοήσεως αὐτὸς ναός, ἀπηϑανατίσϑη ἕως σήμερον, ὡς ὃ πεοιώνυ- 
μος Ναὸς τοῦ Σολομῶντος. 

Τὸ γεγονὸς τῆς ἀνεγέρσεως τοῦ ναοῦ καὶ τῆς ἐκεῖ μεταφορᾶς τῆς 
Σχηνῆς τοῦ Μαρτυρίου, κατέστησαν τὴν “Ἱερουσαλὴμ ἁγίαν πόλιν, εἷς βά- 
ρος τῶν λοιπῶν ἱερῶν τῆς χώρας. Ἢ συγκεντρωτικὴ πολιτικὴ τοῦ Σο- 
λομῶντος, ἀφαιρέσασα ἀπὸ τοὺς παλαιοὺ: ἡγέτας τῶν φυλῶν τὴν πορο- 
τοβουλίαν, ἣν ἀνέϑεσε εἰς τοὺς ἐπάρχους, ἐν συνδυασμῷ μετὰ τῆς ϑρη- 
σχευτικῆς καινοτομίας ὑπὸ τὸν ἀρχιερέα Σαδώκ, ἐξηρέϑισαν τὸν λαὸν ὥστε 
ἀμέσως μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ σοφοῦ ἡγεμόνος νὰ δημιουργηϑῇ σχίσιια, χα- 
ταστρεπτικὸν διὰ τὴν ἑνότητα τῆς φυλῆς. Ὃ ᾿Ισραὴλ διχασμένος, ἐπεδίδετο 


1. Εἰς Α΄’ Παραλ. ΚΒ’ 14 ἀναφέρεται 100.000 τάλ. χρυσοῦ, 1.000.090 τάλ. ἆργ. 
καὶ ἄπειρος ποσότης χαλκοῦ, σιδήρου, 1 τάλαντον--86 χγ. (ἀττικὸν) καὶ 49 χγ- χου- 
σοῦ, 43 χγ. ἀογύρου. 
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μετὰ πάϑους εἷς τὸν ἐμφύλιον σπαραγιιόν, μεταξὺ τῶν φυλῶν τοῦ Βορρᾶ μὲ 
πρωτεύουσαν τὴν Σαμάρειαν, καὶ τοῦ Νότου μὲ χέντρον τὴν “Ἱερουσαλήμ. 
᾽Αποτέλεσμµα ἀναμφισβήτητον, ὑπῆρξεν ἢ παοώδοσις τῆς Παλαιστίνης εἷς 
διαφόρους ἰσχυροὺς γειτονικοὺς λαούς, οἵτινες ἀπέσπων ξκάστοτε ἀπὸ τὸν 
ναὸν ὅσα τιμαλφῇ εἶχεν ἀφίσει ὃ προηγούμενος κατακτητής. 

"Ἤδη ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ υἱοῦ τοῦ Σολομῶντος Ῥοβοάμ, ὃ Φαραὼ 
Σουσαχὶμ (ΘΠεβποπα) συλεῖ τὸ ἱερὸν (Γ΄ Βασίλ. ΙΔ’ 95---96). Ὅταν δὲ 
βασιλεύοντος τοῦ "Αχαζ (180 π. Χ.) ὃ Θαγλαφελλασὰρ (Τερ]αίη ῬΠα]85άτ), 
βασιλεὺς τῶν ᾿Ασσυρίων, ἠπείλει νὰ καϑυποτάξῃ ὅλας τὰς χώρας τῆς Πα- 
λαιστίνης, ὃ Βασιλεὺς τοῦ Ιούδα ἔστειλε ὥς δῶρον πρὸς αὐτὸν τὸν χρυσὸν 
καὶ τὸν ἄργυρον, οὓς ἔλαβε ἐκ τοῦ ϑησαυροῦ τοῦ οἴκου τοῦ Κυρίου, συμ- 
πληρώσας αὐτὸν καὶ ἐκ τοῦ ἀτομικοῦ του ϑησαυροῦ, ἐπιτυχὼν νὰ ἐκτρέψῃ τὰς 
Χατακτητικάς του βλέψεις πρὸς τὸν Ἰσραὴλ καὶ τὴν Δαμασκὸν (Δ΄ Βασιλ. 
ΙΣΤ’ 1-9). Ὅτε δὲ εἲς ἐπίσκεψίν του εἷς τὴν τελευταίαν αὐτὴν πόλιν εἶδε τὸν 
ἐκεῖ βωμόν, τόσον ηὐχαριστήϑη ὥστε ἀπεφάσισε νὰ τὸν ἀντιγράψῃ καὶ ἀπο- 
στείλῃ τὰ σχέδια εἷς τὸν ἀρχιερέα Οὐρίαν πρὸς ἀνέγερσυν ἑνὸς παρομοίου 
πρὸς αὐτὸν πρὸ τοῦ παλαιοῦ χαλχίνου Θυσιαστηρίου τῶν ὁλοκαυτωμάτων. 
Τέλος ἀπέσυρε τὸ προγενέστερον, ἵνα μὴ χεῖται τοῦτο μεταξὺ τοῦ νέου βω- 
μοῦ καὶ τοῦ οἴχου τοῦ Κυρίου καὶ τὸ ἐτοποϑέτησε πλευρικῶς εἷς μειονεκτι- 
κὴν κάπως ϑέσιν. Κατόπιν μὴ ἀρκούμενος εἷς αὐτὰς τὰς μεταορυϑμίσεις, 
καὶ ἴσως ἔχων ἀνάγκην χοημάτων, ἀφήρεσε τὰ χόλκινα φατνώματα τῶν 
λουτήρων ϑραύσας αὐτὰ χαὶ καϑῄοεσε τὴν χυτὴν ϑάλασσαν ἀπὸ τῶν ὗπο- 
στηοιζόντων αὐτὴν 19 βοῶν τοποϑετήσας αὐτὴν ἐπὶ λιτοτέρας λυϑίνης βά- 
σεῶς (Δ’ Βασιλ. ΓΣΤ'). 

Ὁ υἱὸς αὐτοῦ ᾿Εζεκίας (Τ95), ἀνὴο φιλόϑρησκος, ἐπανέφερε εἷς ἰσχὺν 
τὰ πάτρια, χαταστοέφει τὰ ὑψηλὰ καὶ τὸν σχεδὸν εἰδωλολατοικὸν χάλκινον 
ὄφιν τοῦ Μωῦσέως, ὃν ἐξηκολούθουν νὰ λατρεύουν οἵ ᾿Ιουδαῖοι ὑπὸ τὸ 
ὄνομα Νεεσϑὰν (ΝεΠγ6οπαίαπ). ΓΠαρασυρόμενος ὑπὸ τῆς ἀναδημιουργυκῆς 
δομῆς του στασιάζει κατὰ τοῦ βασιλικοῦ του προστάτου Σειναχωοὶμ 
(ϑεπαςἨετίὉ), ὅστις εἶχε διαδεχϑῇ τὸν Σαλαμανάσαρ, καταστρέψαντα τὴν 
Σαμάρειαν, καὶ ἀναγκάζεται νὰ πληρώσῃ ὡς ἀποζημίωσιν 800 τάλαντα 
χουσοῦ, λαβὼν αὐτὰ ἔξ ἰδίων καὶ ἀπὸ τοῦ ϑησαυροῦ τοῦ Ναοῦ. Καὶ ἐπειδὴ 
τὸ συλλεγὲν ποσὸν ἦτο ἀκόμη μιχοόν, συνεπλήρωσε καϑαιρέσας τὰ χουσᾶ 
ἐλάσματα, δι᾽ ὧν ἐν τῇ ϑοησκευτικῇ του ζέσει, εἶχε καλύψει τὰς ϑύρας καὶ 
τὰ ὑπέρϑυρα τοῦ ναοῦ (Δ΄ Βασιλ. ΓΗ’). 

Ἕτερος ὑποστηρικτὴς τοῦ ναοῦ καὶ τῆς ἐπισήμου ϑρησχείας ὑπῆρξε 
ὁ Ἰωσίας (641--610 π.Χ.), ὅστις ἐπεχείρησε μίαν γενικὴν κάθαρσιν τοῦ 
ἱεροῦ περιβόλου, βοηϑούμενος ὑπὸ τοῦ ἀρχιερέως Χελκίου, ἐκδιώξας ὅσα εἷ- 
δωλολατρικὰ ἐβεβήλουν τὸν χῶρον τοῦ ναοῦ πρὸς τιμὴν τῆς ᾿Αστάρτης, τῶν 
Βάαλ, ἢ ἄλλων ἀνατολικῶν Θεῶν. Κατέκαυσε δὲ τὰ ἅρματα καὶ τοὺς ἵππους 
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τοῦ “Ἠλίου οἵτινες κάπου ἐκεῖ, ἴσως ὄπισθεν τοῦ ναοῦ, ἐσταυλίζοντο. ᾿Επὶ 
πλέον, διὰ νὰ καταστοαφῇ τελείως κάϑε προσπάϑεια λατρείας ἔξω τοῦ προ- 
σδιωρισμένου, κατέκαυσε χαὶ ἐμίανε διὰ ὀστέων ἀνθρώπων, ὅλα τὰ μέχρι 
τοῦδε ἐν λειτουργίᾳ ὑπαίϑρια ἱερά. εὑρισκόμενα εἷς τὰ ὑψηλά, ἔστω καὶ ἂν 
ἀνεφέροντο εἷς τὴν λατρείαν τοῦ ᾿Ἰεχωβᾶ (Δ’ Βασιλ. ΚΓ΄ 1--20). 

Ἔν τέλει, ἐπὶ Ιωαχίμ, βασιλέως τοῦ ᾿Ιούδα, ὁ ἡγεμὼν τοῦ ἄναγεννω- 
μένου κράτους τῶν Βαβυλωνίων, Ναβουχοδονόσοο, πολιορκεῖ τὴν Ἵερουσα- 
λὴμ τῷ 598, καὶ ἐπιτυγχάνει τὴν ἅλωσιν τῆ: πόλεως, ὅτε κατακερματίσας 
ὅλα τὰ χρυσᾶ ἀντικείμενα λαφυραγωγεῖ τοῖς ϑησαυηοὺς τοῦ ναοῦ, χωρὶς νὰ 
ϑίξῃ ὅ,τι ἦτο χάλκυνον ἔκ τῶν σκευῶν, οὔτε τοῦ ναοῦ, οὔτε τῶν ἀνακτόρων 
καὶ τῶν προυχόντων τῆς πόλεως, ἐφαρμόζων δὲ τὴν ὑπὸ τῶν ᾿Ασσυρίων 
ἐγκαινιασϑεῖσαν ἐπάρατον μέϑοδον τοῦ ἀποικισμοῦ, ἀναγκάζει τὸ μέγιστον 
τοῦ πληϑυσμοῦ νὰ ἀποσπασϑῇ ἀπὸ τὴν χώραν τῶν πατέρων του καὶ νὰ ἆκο- 
λουϑήσῃ τὸν νικητὴν εἷς τὴν πικρὰν γῆν τῆς ἐξορίας. Ὃ ᾿Τερεμίας εἶχε 
ϑριαμβεύσει, αἳ ϑλιβεραὶ προφητεῖαι, φεῦ, ἐγένοντο σκληρὰ πραγματικότης. 

Ἣ ζημία ἦτο σχετικῶς μικρά, καὶ μία νουνεχὴς πολιτικὴ ἠδύνατο νὰ 
ἐπιφέρῃ ἂν ὄχι ἐπούλωσιν τῶν πληγῶν, τοὐλάχιστον μίαν σχετικὴν ἀνακού- 
φισιν τῶν ἐνσχηψάντων δεινῶν. Εἰς τοῦτο προσεφέρετο χαὶ ἣ κάπως ὀλιγώ- 
τερον αὐστηρὰ πολιτικὴ τοῦ χαταχτητοῦ. Δυστυχῶς ὅμως, ὃ νέος βασιλεὺς 
Σεδεχίας, ἐγκαϑιδρυϑεὶς ὑπὸ τῆς Βαβυλῶνος, ἠκολούθησε, στασιάσας χατὰ 
τοῦ Ναβουχοδονόσορος, τὴν φιλοπόλεμον μερίδα τῶν Ιουδαίων, παρὰ τὰς 
ϑεαματικὰς συμβουλὰς τοῦ ᾿Γερεμίου. Τὴν φορὰν αὐτήν, μετὰ διετῆ πολιορ- 
χίαν, ἣ πόλις παραδίδεται εἷς τὰ στρατεύματα, τὴν 10ην ἢ ην τοῦ δου μη- 
νὸς ΔΑμπ (δῃ Αὐγούστου) τοῦ ἔτους 580 π.Χ. Ἡ διαρπαγὴ εἶναι πλήρης. 
Ὃ ναὸς συλεῖται, ἀπογυμνωϑεὶς τελείως πρὶν ἢ παραδοϑῇ εἷς τὰς φλόγας 
καὶ τὴν σκαπάνην τοῦ πορϑητοῦ. Ὅλα τὰ χάλκινα ἀντικείμενα. ἣ χυτὴ ϑά- 
λασσα, οἵ λουτῆρες τὸ ϑυσιαστήοιον χαὶ οἵ δύο χίονες, τὸ καύχημα τῶν 
᾿Γουδαίων, τεμαχίζονται χαὶ ἀπάγονται ὣς λεία πολέμου. Ὁ Σεδεχίας σιδη- 
ροδέσμιος, ὑφίσταται τὴν τύχην τῶν κοινῶν δούλων, καὶ ὥς τελευταῖον ϑέαμα 
τὸ ὁποῖον παρουσιάζεται πρὸ τῶν ὀφϑαλμῶν του, πρὶν ἢ τὸν τυφλώσῃ ἢ 
χεὶρ τοῦ δημίου, εἶναι τὸ τῆς ἀπηνοῦς σφαγῆς ὅλων τῶν τέχνων του. Η 
ἱστορία μᾶς διετήρησε τὸ ὄνομα ἐχείνου, ὃ ὁποῖος προΐστατο τῆς καταστρο- 
φῆς: ἧτο ὃ Ναβουζαρδάν, ἀρχιμάγειρος τοῦ Ναβουχοδονόσορος καὶ ἆρχι- 
στράτηγος τῆς κατὰ τῆς Παλαιστίνης ξχστοατείας. 

Οὕτω, ὃ ναὸς τοῦ Σολομῶντος ἔπαυσεν ὑφιστάμενος '. 

Καὶ ὅπως λέγει ὁ Ι,εεοπῖςε ἂς Τ/5|ε: 

«..ἶΕ βαῖἰπί ἔεπιρὶε οἳ ρτἰαεπί 165 αἰεπχ 


βοπ]]έ, νἰάε, Πιππαπῖ, εποπατέ ρατ 166 ρίειχ... 
(ΓΠ6εοπίε ἧε Τή5]6ο, Ροέπιεβ Όταράατεβ. (αἴπ.) 


1. Δ’ Βασιλ. ΚΛ’ 8--30, ΚΕ’ 8--21 Β’ Παρολ. ΛΣΤ’ 5--31. 
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Ἐτ ον Ρ κο «μὲ Ζ Ν . 3 - ε 5 - ;ς 
πρεπε να καταστραφῇ ὁ ναός, διὰ νὰ ἀντιληφϑοῦν οἳ Ιουδαῖοι τί 
» ἕροι κο ΖΛ Ζ 1. δν Κα; , - - . 
ἠϑικὸν κεφάλαιον παρουσίαζε δι᾽ αὐτούς. ᾿Εχεῖνο τὸ ὁποῖον χατ᾿ ἀρχὰς 
ο Ὅδ ε-Ἔτ ν ,-. ΄ « ν - ΄ 
ὈπήρΞε εἰς πυρὴν διενέξεων καὶ κατηγοριῶν κατὰ τῶν ὑπερφιάλων βλέψεων 
-«- . - -- ” ΄ Ὰ / , [οὶ δ ΄ 
τοῦ Σολομῶντος, ἔλαμψεν ἀποτόμως, μὲ ὅλην τὴν αἴγλην ἑνὸς παρελϑόντος 
μεγαλείου. 
Ἡδ ί Ὁ ναοῦ λαιιβάν ί ἱ διε ; ῦ 
πτασία τοῦ ναοῦ λαιιβάνει διαστώσεις χαὶ διαχοσιιητιχὸν πλοῦτον, 
- ρε ; ᾿ Κ 
οἷον πιϑανὸν νὰ μὴν ἐγνώρισε εἷς τὴν πραγιιατικότητα. Ὁ ϑοῦλος τοῦ Σο- 
Λλομῶντος καὶ τῆς σοφίας του, ἐγκαϑιδούεται διὰ παντὸς εἷς τὸ πνεῦμα τῶν 
κ Ε- 1 μα ͵ . ΄ ΄ - 
δυστυχῶν ἐξορίστων, ὥστε νὰ φϑάσῃ μέχοις ἡμῶν ἀμείωτος, ἂν ὄχι ἔπην- 
ξημένος. 
. ; 28 Ε 4 - λ ΄ 
Κατὰ τὰς πενϑίμους ἡμέρας τῆς αἰχμαλωσίας, ἓν κύριον μέλημα βασα- 
,Έ- ν. τ. ;δοὶ Ὦ ΄ 
γίξει τὰς ψυχὰς ὅλων : ἢ ἐπάνοδος εἷς τὰς ἑστίας των καὶ ἢ ἀνοικοδόμησις 
τοῦ ναοῦ. Οὕτω ἐξηγεῖται χαὶ τὸ περίφημον ὅραμα τοῦ “Ἱεζεκιήλ, καϑ᾽ ὃ 
. ,. ΄ Ν , ;/᾽ - τὰ / 
χεὶο Κυρίου τὸν μεταφέρει ἔναντι τῆς Σιών, χαὶ ἄγγελος ὑπὸ ιιοοφὴν «ἄν- 
Ν αθπας-; . Λ - ΖΛ - 3 - [5 
δρὸς μὲ ὅρασιν ὦσεὶ χαλκοῦ στίλβοντος» τοῦ ἔδωσε λεπτομερῶς ὅλας τὰς 
΄ . . ΄ . - ς- ’ Λ ΄ ΄ 
διαστάσεις διὰ τὴν ἀνοικοδόμησιν ἑνὸς νέου ναοῦ. (Ἰεζ. Μ., ΜΑ΄, ΜΓ΄, ΜΑ’. 
3 - Ε ΄ - ΄ - -- Ζ [ηνή 
Εὐτυχῶς ὃ χοόνος τῆς αἰχμαλωσίας ὑπῆοξε σύντομος, καὶ ὅτε ὃ ᾿ζῦρος 
΄ . . Ν . - 
κατέλυε τὸ Βαβυλωνικὸν χράτος τὰ 536 π.Χ., ἐφαοιμόζων μίαν εὐρυτέραν 
Δ “Ε / ΄ Δ ΄ 
πολιτιχήν, ἔδιδε ταυτοχοόνως τὴν ἐλευϑεοίαν ἐπανόδον εἷς τὰς ἑστίας των 
3 ο ε ἃ 1} :. ἴα δ. Κ ΄ . 6 3» ΄ ; - . ε - . 
εἷς τοὺς ὑποδούλους λαούς. Καί μετὰ ἓν ἔτος, μία ποώτη ἀποστολὴ ὑπὸ τὸν 
Σεσαβασὰο κατηυϑύνετο πρὸς τὴν Παλαιστίνην, ἀκολουϑουμένη μετ᾽ ὀλί- 

Α χ ε . ΄ . [-; - εν Φ 
γον καιρὸν ὑπὸ δευτέρας, μὲ ἐπικεφαλῆς τὸν Ζοροβάβελ. 

Τὸ ταξείδιόν της, διήοχεσε ἑπτὰ μῆνας, καὶ πρώτη αὐτῆς ἐνέργεια, ἅμα 
τῇ ἀφίξει της, ἦτο νὰ ἐπανακτίσῃ τοὐλάχιστον τὸν βωμόν, διὰ νὰ μὴ καϑυ- 
στερήσουν οὖδ᾽ ἐπ᾽ ἐλάχιστον αἳ ϑυσίαι πρὸς τὸν προστάτην των ᾿Γεχωβᾶ. 
Ταυτοχρόνως ἐγένοντο διάφοροι ἐνέργειαι διὰ τὴν γενικὴν ἀνοικοδόμησιν 
τοῦ ναοῦ. Ἂν χαὶ ὁ βασιλεὺς Κῦοος προσέφεοε οἰκονομικὴν ἐνίσχυσιν καὶ 
ἐϑεώρησε τὰς ἐογασίας ὥς βασιλιχὴν ἐργοληψίαν, τὰ ἔργα διήοχεσαν ἄνω 
τῶν 20 ἐτῶν. Λυστυχῶς ὅμως, ὃ νέος ναὸς δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ προσεγ- 
γίσῃ κἂν τὸν πρῶτον, οὔτε κατὰ μέγεϑος, οὔτε κατὰ τὸν πλοῦτον, ὥστε νὰ 
μᾶς εἶναι καταληπτόν, ὅτι κατὰ τὰ ἐγκαίνια αὐτοῦ, ἐνῷ οἵ νεώτεροι πλήρεις 
χαοᾶς ἔψαλλον τὰ ἐπινίκια, ὅλοι οἳ σεβάσµιοι ποεσβύται. ὅσοι εἶχαν ἴδη 
κατὰ τὴν νεότητά τῶν τὸν καταστραφέντα ναὸν τοῦ Σολομῶντος, παρεδόϑη- 
σαν εἷς τὴν ἀπελπισίαν, τύπτοντες ἑαυτοὺς καὶ χλαίοντες γοερῶς. 

3 . . . ΄ [-4 [3 ε 14 Ν . 

Εχτοτε, κατὰ τὴν χοονικὴν περίοδον ὅπου ὁ ᾿Ελληνικὸς πολιτισμὸς 
ἀνέκυπτε ἀπὸ τὸν λεγόμενον Μεσαιωνικὸν λήϑαργόν του, ἣ Σιὼν ἀντυϑέτως 
εἰσήοχετο εἷς τὴν ἀφάνειαν καὶ περιέπιπτε εἷς τὴν νάρχην μιᾶς ἁπλῆς ἐπαρ- 
χιαχῆς πόλεως. Τέλος, ποέπει νὰ φϑάσωμεν εἷς τοὺς χρόνους τῶν Διαδόχων, 
διὰ νὰ παοαστῶμεν μάορτυοες τῆς ζωτικότητος τῆς φυλῆς, διὰ τῶν διωγμῶν, 

Ι΄, 2 «. - Ε; ΄ . Ῥ --; Δ 5 ΄ - 
οἵτινες διενεργήϑησαν κατὰ τῶν Ἰουδαίων, καὶ ἴδιως ἐπὶ ᾿Αντιόχου τοῦ 
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᾿Επιφανοῦς, προσπαϑοῦντος νὰ ἐξελληνίσῃ διὰ τῆς βίας τὸν σχληθοτράχη- 
λον αὐτὸν λαόν. 

Λιὰ τὸν ναὸν ἔχομεν σειρὰν ὅλην γεγονότων νὰ ἀναφέρωμεν. Κατὰ 
πρῶτον τῷ 110 π.Χ. γίνεται μία σύλησις αὐτοῦ, καϑ᾽ ἣν διαρπάζονται τὸ 
ϑυμιατήριον, αἲ λυχνίαι καὶ ἣ τράπεζα τῆς προϑέσεως. Μετὰ δύο ἔτη, εἷς 
τὰ 168 π.Χ., ὃ ᾿Αντίοχος ἐγείοει λατρευτικὸν ἄγαλμα τοῦ ᾿Ολυμπίου Διὸς 
μεταξὺ ϑυσιαστηοίου δλοκαυτωμάτων καὶ Ναοῦ, ὥστε μᾶλλον πρός τὸ εἴ- 
δώλον νὰ ἀναφέρονται αἷ γινόμεναι ϑυσίαι, πρὸς μέγαν κακοφανισμὸν τῶν 
Ἰουδαίων. ᾿Απὸ τῆς ἐποχῆς ὅιιως τοῦ Ζοροβάβελ, ἔχουν ἤδη παρέλϑει τέσ- 
σαρες αἰῶνες, ὥστε κατὰ τὸ 161 π.Χ.. τὴν ἐποχὴν τῆς ἐξεγέρσεως τῶν Μαχ- 
καβαίων, ὃ ναὸς νὰ εἶναι σχεδὸν ἠρειπωμένος, μὴ τυγχάνων τῆς ἀπαραιτή- 
του συντηρήσεως. Τὸ χτήοιον παρουσιάζει πλῆθος οηγμάτων, ἔρημον ἀπὸ 
τὰ ἱερά του σκεύη. Η ἄλλοτε ἐπίσημος αὐλή του φέρει ἓν πυχνὸν στρῶμα 
ἀπὸ ἄγοια χόρτα, καὶ αἲἳ πύλαι του ἔχουν γίνει παρανάλωμα τοῦ πυρός. 
Μία ἀνακαίνισις ἦτο ἀπαραίτητος, ὥστε μετὰ τὴν νίχην του εἷς ᾿Εμμαούς, 
τῷ 1605 π.Χ. ὃ Ἰούδας Μαχκαβαῖος ὥς πρώτην ἐνέργειαν αὐτοῦ ϑεωρεῖ τὸ 
νὰ τεμαχίσῃ ἐπειγόντως τὸ ἄγαλμα τοῦ Διός, καὶ νὰ διασχορπίσῃ τὰ συν- 
τρίμιμματά του εἷς τοὺς τέσσαρας ἀνέμους. ᾿Επίσης τὸν βεβηλωϑέντα βωμὸν 
διαλύει εἷς τὰ ἔξ ὧν συνετέϑη, καὶ τοὺς λίϑους αὐτοῦ προσωρινῶς καταϑέ- 
τει εἷς ἀποϑήχην ἕως οὗ προφήτης τις ἀποφασίσῃ περὶ τοῦ πραχτέου. [1ρο- 
σφέρει ἐκ νέου ἐκ χρυσοῦ σχεύη, βωμόν, λυχνίας τράπεζαν. Διὰ τὴν πλή- 
ϱην κάϑαρσιν τοῦ ναοῦ τὴν 2δην Κισλὰβ' 105 προσφέρει ἐπίσημον ϑυσίαν 
εἷς τὸν ᾿Γεχωβᾶ. 

Ἡ ἑοοτὴ διεξήχϑη χαρμοσύνως εἰς τὸ συγκινητικὸν πλαίσιον τοῦ πεπία- 
λαιωμένου καὶ ἑτοιμορρόπου ναοῦ, τὸν ὁποῖον εἶχε φοοντίσει νὰ διαχο- 
σμήσῃ» διὰ στεφάνων καὶ ἀσπίδων, ὑπὸ τοὺς βαρεῖς φϑόγγους τῶν ψαλμῶν 
καὶ τοὺς μελαγχολικοὺς Ἦχους τῆς ἅοπας, τῆς κυνύρας χαὶ τῶν κυμβάλων. 
Τὰ μεϑεόρτια διήρκεσαν ἐπὶ ὀκταήμερον, καὶ ἣ ἡμερομηνία τοῦ γεγονότος 
καϑιερώϑη ὧς ἐϑνικὴ ξορτή, εἷς ἀνάμνησιν τῆς ἀπελευϑερώσεως ἀπὸ τοῦ 
ζυγοῦ τοῦ ᾿Αντιόχου, ἐφάμιλλος τῆς μωσαϊκῆς ἐπετείου τῆς Σκηνοπηγίας. 

Διὰ τοὺς ᾿Ιουδαίους εἶχον ἀνατείλη καλύτεραι ἡμέραι. "Η ἥρωϊκή των 
στάσις, εἶχεν ὣς ἀποτέλεσμα τὸ 163 π. Χ., μίαν ἔντιμον εἰρήνην, μὲ πλήρη 
ἐλευϑερίαν ἐξασκήσεως τῶν ϑρησχευτικῶν αὐτῶν καϑηκόντων. 


(Συνεχίζεται) 


1. Δεκεμβρίου. 


-. ὈΝΕ ΓΕΤΤΗΕ ΙΝΕΡΙΤΕ 
ΠΕ ΩΒΕΩΟΙΒΕ ΡΑΙΑΜΑΦ5 Ἃ ΑΚΙΝΡΥΝΟΦ 


ΡΑΕΙ 


1. ΜΕΥΕΝΡΟΒΕΕ 


1.4 Ρετβοπηαἰ1ϊέ οἳ 14 ἀοσϊτίπε ἆε 8ί. Οτέσοϊτε Ῥα[άαπια5, ατεπενξἒη 16 
ἷς Τπέβοαοπίαπε, οπἲ έϊέ, αὐ οἰδεῖς ΧΙν, Τορ]εε ἁἼππε Ίοπσιε εσοπ- 
ἴτονετος απ 5656 τετπιϊπές, σοπῖπις ο) 5αϊ, ρᾶτ 50η {πίοπιρἬε, 54 ς8- 
ποπιβδα!οη ροβθίΏππιες, εἰ 1Τα]ορ!ήοη ἀέΠπ1είνε ἆε 54 ἁοοίτίπε ρας 1Ἔ- 
ο]15ε οττποάοχε. Επ Οσείάεπε, 5οη σεαντε οοπηππε ἃ οπβοίζες ἆο5 στἰ{- 
η”ς5 βένἑτε5 εἴ ραβ5ιοππέ65. Οῃ πε ρει οερεπάθηί ρτέϊεπάτε εποοτε 
Ῥοτέετ πη ]πσεπιεπί 5ιβαπιπιεπί ΟΌ]ΕςΗξ 5ατ σε ρεπβεατ γἰνθπέ εξ οτἰ- 
οἰπα], ζαπί ηπε 50η «εἴντε, εχεερ!οππεί]επιεπί τίςῃς, π᾿ ε5ὲ ραρ]1ές 
η”ε ἆθπα ππε ρεῖΏῖϊε ρατΏῆε. Οε5ς νετ5 ςὁ5 ἐςτίξ5 ἱπέάι!ς ἆε Ῥα[άπι85, 
η”ε ΙΕ τεσατΊ ἦε 1Πιβίοτίεη ἆοῖϊ αναπῖ ἴοπαΐ 5ὲ ἀῑτίοετ απ)οπτα”ππἰ. 

Νοπβ ραρ]οπ6 ρἰπ5 »45 πε ]είίτε ἶα οταπὰ (Πέο]οσ1επη Πέογςπ85- 
{ε ἃ 5οπ Πιίπτ αάνετοαῖτε, Ακιπάγπος, οὗᾱ ἴε ]εείεατ ἴτοπνετα ἆἼπε 
Ῥ8τί σετίαπ5 ΓΠπέπιε5 εἰαδοίαπες {ε ἰα {πέο]ορσ!ε ραἰἁπιἰϊε ηπε ρ[ἰποίεατο 
θιιζειτ5 οπέ αέ]ὰ εχροδέδ', εἲ 7 απῖτε ρατί, ἆθβ εχρτεδβίοπ5 ρατΏςια]1ὲ- 
τεπεπε Ιταρράπέε5 ἆε 5 ρεπδβέε αὶ πιεί{επί επ τεῖϊεϊ οι (πέο[ορ!ε ἆε 
14 οτᾶοςε. Ρατ αἰ]]ειιτο, [Ια ]είίτε οοπίεπε ἆεβ ρτέεἰβίοπο Πἰβίοτίαπος5 ἴπ1- 
Ροτί8πίε5 51τ Ιε6ο ἠέρπί5 {ε ἴα σοπίτονετθε εἲ ρετπιεῖ ἶε τέ[α[ετ οετίᾶ!- 
π65 ἀςσπβαίίοπ5 ἆοπί 50η απίειτ ϐ έϊέ ]ορ]εῖ ]πβαα”ὰ πο5 ]οπτ5. 

Ῥοπτ ]έγαρ]1!ϑ5επιεπί τι {εχίε, πο15 ἄνοπ5 τεςοΏτι ἃ ἆευχ πι8π115- 
στ(5 ἆε Ια Βιρ]οιπέαπε ΝαΠοπαίε ἆε Ῥατῖ5, ἴου5 ἆεπχ ἀπ αἰὀεῖς Χν, 
Ιε Ρατἰβιεποίβ οταεσιι5 Νο τἆ2Ώδ, [ο]. 262ν - 266ν (Ρ. ἆθπὁ ποῖτε ἀρρ8- 


1. ΡῬατπιῖ 166 {πέο]οσ!επὁ Οτίποάοχε”, 1 {απέε εἰξετ: α. Ῥαραπιύκμαεὶ -- Ὁ 
ἅγιος Γρηγόριος Παλαμᾶς -- Αλεξάνδρεια 1911; Βασή!ε Κγίνοσπόίηε - «Τα 1οείτίπε 
αβοέ(!ηπε εἴ πιγοίίηαπε ἆε 8Ε Ωτέσοίτε Ρα]8πι45» (επ τπββ6), Θεπιϊπατίππι Κοπ- 
{αϊκονίαπιπι, ῬΡταρπε, τ936, ΡΡ. 99-τ5}; Ῥ. δίαπι]οοε -- «ΝΊα(α 51 Ιπναζαίητα 
Θἰαπία]πί Οτἰσοτίε Ρα]ατια», Θίρίι, τοῦθ, οἳ 1665 6οπτοςβ πιᾶππθετίξε5ς 6οπί 
Ιατσεπιεπί τιΏ]ἰβέες; ζοπί τόσεπιπιεπί, ππε ἐπὸβε τπιοπππιεπία]ε α έϊέ σεοπθαςτέε 
Εη ταββε, ρατ ἱε Ρ. Ουρηῖίθ Κονη ἃ «Ι,᾽απϊητοροἰορἰς ἂς 8: Ωτέροϊτε Ῥα]α- 
π145» (Ῥατίο, το5ο), Π{οπί πη επ] ςπαρίΐτε α ἑέ ριρπέ ε Παπςαῖβ («Πα 
ἀοεἰτίηε {πέο]οσίηπε ἂε Οτέσο!τε ΡῬα]άτπ45», Ιτέπ]κοπ, το47, Ῥ0: 1 - 33, Ι64-τ93). 
ζπ ροίηξ ἆε νπε ορροδβέ 6656 εκρτἰππέ ἆαπ 165 οπντασεβ Ἶτπ Ρ. Μαγίύν διιφὶο 
(ατίεἰεβ «Ῥα]ατπαβ» εἰ «Ρα]απιἰίε οοπίτονετθο» ἆπ Ὀἰεποππαίτε ἧς Τπέο]οριε 
σαίη., «Τπεοϊοσία ἁοσπιαίίεα εΠγἰβήαποτηπι οτἰεπία!μππι», ΙΓ εἴ Π, Ρατίβ, 
το26- το33) εἴ ἂπ Ρ. Ωνἱοιανάα" («ΓΕ γτορ]ἐπιε ἆς 14 θππρμεῖζέ ἀῑνίπε επ 
Οπ6πί εἰ εὐ Οεςοἰάεπί ααχ ΧΙν εἶ ΧΥ 55.» Γγοα, το34). 
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ταῦ, εἰ 1ε Οοἰδίίππο Νο. 90, 1ο]. τοζν-τοον. (ςΟ]. Νοπβ Ιπά1αποπ5 
εἡ πιατσε ἶ65 ἰο]1ο5 ἆε σε ἀδτηίετ πιαπαδετίς απὶ εβἲ 1η ἆεβ απαῖτε 
νοίππι65ς ὧα Εοπᾶς Οοἴδίϊη, σοπίεπθπί ρταζίαπεπιεπε {οπίε5 165 οτἷ- 
ντος ἶε Ῥα[απιᾶβ'. Τ,ε5 σαζαίοσπε5 οἰσπαίεπε 1᾿;εχἰθίεπος ἆε 14 Ιεῖίτε 
ἆαπο ὦ) απίτο5ς πιαπποςτίί5ς, ποί8πιπιεπί ΙΕ Ι,αιιᾶ. στ. Νο. 87 εἲ εὲτ- 
ταἰπι5 νο[απι65 ἆε 1 Α{πο5. Νοπ6 αγνοπςο στα ροιινοῖς (οπἰεἰοις πο”5 ΙΙ- 
πι]ίετ ροατ Ἶε πιοπιεπῖ ἃ οἰσπαίετ 65 νατίαπί65 ἦεβ ἆεπχ {τὸς ῬΡοπ5 π1ᾶ- 
πποςτίς5 ἆε ῬΡατίβ, ἆοπε ΙΕ {εχίε---ποιι5 ανοπ5 ρα ΙΕ νέγ1Πεγ ροιατ ἆ)άα- 
τες αντες ἆε Ῥα]άπιά5---ἀοἰϊ, ἆε (οαίςε ἴαςοη, Εἴτε τπῖβ ἃ 14 Ό456 ἆε 
[οπεε έά1οη εγίααε ἆοδς έσγῖς5 απ (πέο]οσιεη Ππέβγεπαδίε. 


1. Ὀαίε ἀἂε εοπιροβἰ{!οη 6εἴ οἰτεοπθίθποεβ Πἱβέοτίηιπες. 


Τ.α ]εῖῖτε ἃ ΑΚκίπάγπος ἆαίε ἱποοπίθοίαρίεπιεπἲ ες Ῥτεπιεγϐ τοῖς 
ἆε τᾖλτι. Θοπ Εἴτε πιἒπις---πρὸ τῆς συνοδιχῆς καταδίκης--]8α ρἰαςε ἃ ππε 
έροαπε ἀπίέτίειτε απχ οοπεί]ε5 ἧς ]αἰη εἰ αοἴΐ τΏήι, οἳ Ῥατ]αθπι εἴ 
ΑΚκιπάνπος {ατεπε, ροατ 14 ρτεπιϊὲτε 1οῖ5, {έροπ[έ5 ας ]επτο αἰίααπε5 
σοπῖτε 14 ορἰτιζπα]1ϊέ εἰ 4 ἀοσίτίπε ἆς5 πιοῖπες ῬγΖαπ{π5, Ρὰτ αἰ]]επτα, 
ποιι5 ροπνοπο 14 τερ]ασετ ἄνες 45562 ἦε ρτές1διοη {απο ΙΕ σαῖτε ἆε5 τεη- 
οεἰσπεπιεπίς εΠτοπο[ϊορίαπεβ Γοπτηῖβ ρατ ΙΕ ραϊτίατεῖε ΡΗ1]οϊπέε ἆαπ6 
50η «᾿Εγκώμιον» ἧς Οτέσοϊτε Ρά]4π145, εἴ ρᾶτ Αἰίπάγπος, ἆθπ6 ππ τᾶρ- 
ῬοτΕ αὐ 1 ἀαάτόβ5α νετβ ἸΏΔς--Τ246 αἰ Ῥαίπατεπε]εαπ Επετα- 
Τ/απίειτ ρατὶς, επ επεί, ἧς 14 τέ]ασ!ίοη απ Ίοπις Παρἰοτέ!Παπε (ρ. 3τ), 
απ εἲϊ Πεα ἃ ππε έροηπε ααὶ ρτέςέάα Ιπιπιέσα!αίεπιεπε 4 σοπνοςἂίίοπ 
Αἠτεββέε ρὰτ ἷς ραζηατεἮς ]6εὰπ ἃ Ρα[]ἁπι85, ἦε 5ὲ τεπᾶτε 4 ΟοποίάπΏ- 
πορὶε εη νπε ἆπ οοπεῖἱε τέε]ἁαπιέ ρὰτ Ῥατ]θάπι . (1τέσοϊτε ρατἰε ἱςἰ ἆδ 
1 Ἱπέεπήοη ηΏ᾽ 1]} ἀναῖΐ Ιπ1-πιἒπις ἧε 6ὲ τεπᾶτε ἃ ἴα σαρἰζαίε ροατ 
τεπζςοπίτετ Βαγίααπι, ]οτβη1Ἰ] 5ὲ ἴτοινα εἩ ροδβέβοϊοη «απ ἀοσαπιεπε 
οἰσπέ Ῥὰτ ἴοπ5 ἶες ποίαρ]ε5 ἆε 14 Θαϊπίε Μοπίάασπε εἲ εοπίεπθπἲ ππ6 
ο]αῖτε ζοπξε5οίοη ἧς 1οὶ ἆςβ πιοίποβ. Ῥοπτίθπί, Ιε Οαἰαρταίβ οὲ ρτέβεπία 
ὰ ]αϊ επ Ρετβοππε ὰ Ἠπέββα[]οπίαιε εἰ Ια! ρτοπιῖς, ἆεναπε ἐέπιοίπο, ας 
θπρρτίπιεγ ἆθπβ 565 έσγι{5 ]66 εχρτ6δοίοηο οπεπδάπίοβ Ρροπτ 65 πιοίπ65 
(5. 22). Π πε {επί Ρουτίαπξ ρὰ5 ρατοῖε εἲ εοπείπιιε η” αἰίααπες 165 


1. Ο65 νοῖαπιεβ οπί ἐϊέ ἀέσγς5 εἡ ἀέζαι] ρας Μοπίαποοη. Ῥοπγ 1ε Νο. 90, 
νοῖς Ρ. 5. ΟΤ, εοἷ. 727--724. 

2. ΡηΠοϊπέςε-Ρ.Ο. ΟΤΙ, 592 ΒΟ. Ορ. ΑΚἰπάγπο5, «Λόγος πρὸς τὸν µαχα- 
ριώτατον πατριάρχην κὺρ Ἰωάννην», εοἷ. Μοπαο. οτ. 221, 1ο]. 5155. ΓΕ ἰετχίε 
τεβῖς ἰπέα1{; Τη. Ὀβρεποϊκί] εη α σερεπᾶθπί ρπρ]1έ ππε ἱταάποίίοη τπδος «απο 
503 «Ηἠβίοιτε ἂε 1Ἰπβίγαςήοη ὈγΖαπ[ίπ6ε» (εη τα.δδε), 86. Ῥεζετβροιτο, τ802, 
ῬΡΡ. 327-331. 

ὃ. Βατ]ααπι αναῖΐ ἀέῑὰ, ἀεναπί 165 σγἰζίαπε5ς ἄε Ῥα]απια5, ορέτέ αἆεβ 
ιποσ1Ηςαξίοη5 ἆθαπο 565 ἐσγἰΐς απΏ]α!π6 (νοὶς 1α σοιτεβροπάθπηςε, ΕἩ σταπᾶςε 


ζπε 1εῖῖτε 1πέάι!ε ες Ωτέσοίτε Ρα[απια5 ἃ Δὠείπάγπος 569 


Πέογοπαβιο5 ἆαπ5 565 ἐστίϊο, απ’ 1] βεπιρὶε ανοῖς ρυρ]ἱέβ ἃ Οοποίαπίί- 
πορὶς οὗ 5ε ἴτοινε Αξιπάγπο5, πιαὶβ ἆοης ῬΡα]άπια5 ροβοόάε αποοὶ οορίο 
(5. 24). Ο7 6ο5ἱ ἃ ρτορο5 ἆε οθῖῖε ασΗνίϊέ ἆε Βατ]ϑητα, ηπε Ῥα[άαπι85 
ἐςτιξ ὰ Αξἰπάγπος, ἄνες ]εαπεὶ 11 επίτοῖεπαῖξ ἀερπὶβ Ιοησέεπηρο ππε ςοτ- 
τεβροπάθποε ςοπίίηπς, πε ]αἰββαπξ ρτέβδασετ εη τίεπ 1 ορροοί!οη ἀοςίτί- 
πα]ε ηπὶ ἐείαξετα επῖτο εκ ἃ 1οοσαοίοη ἆεβ σοπεί]ε5 ἆε τᾖἠτ', 1,6 
ἐπέο]ορ1επη Πέβγεπαβεε π᾿ α ἆοης ρ85 εποοτε τες” 14 εοπνοσαἴίοη ἆε Οᾱ- 
]Ιέςα5. Ρατ σοπβέαηπεπί, 14 τέ]ας(ίοη ἃ Ίοπιε ἨΗαρἰἱοτέτ!ατε έζἁπς ροβ[έ- 
τΊειιτε ἃ σεἰ]ε ἀε 14 {τοἰοἰξπιε «Ἰτίαᾶε» ἆε Ῥα]απια5 (τ34ο), ποι6 ροι- 
ΥΌΠΒ, 58π5 τῖβητιε 17 εττεπτ, ρ]ασετ ποῖτε ]εῖίτε ἀα ἀέρι 16 ταήτ. 

Ῥάτπι1 165 απίτε5 τεπβείσπετπιεπίς Πἰβίοτίαπ6ς α”ε 1οη ροπξ Εἶτες 
ἆς ποῖτε ἀοςππιεπέ, {1 ἑαπί οἰσπα]ετ 14 πιεπ{ίοη ἂςε 1͵επίτενης ηαε Ῥα- 
Ι4π145 εἴϊ ἄνες Βατίααπι νετ5 τ237 (ρ. 20)’, εἲ ἀποοὶ ΙΕ {αὶε απε Θι, 
Οτέσοιτε 6Ε ἆοππε ἰςί ροατ 1 απίεατ απ Ίοπις Ἡαρ!οτέ(ἰαπε (ρ. 3τ). 
(ε τέπιοϊισπασε {ος πέοέβ5αἰτεπιεπί ἀνοῖς ρἰπ5 ἆε ροἰά5 απε ςεἶἰα! ἆα 
πιοίπε Νίρποπ, τερτίβ ρατ Μαππεὶ Οαἰέσαο”, εἲ ρᾶτ ἱ6ε5 ἁπέειτο πιοάες- 
πεβ', σαὶ 1 αἰτίραεπε ἃ ΡΠ1]ο{πέε Κοίε[είποο, ἆ᾽ ἁαπἴἁπἲ ρία5 ηαε Ῥα]ᾶ- 
π145 τέϊτδτε σε {έπιοϊρπασε {θπο ππε ἱείῖτε αάτεοδέε ἀ1 πιᾶπιε ΡΗ1]οίΠέε, 
γετ5 τ2λθ6ῥ, 


ῬατΏε Ιπέάιζε, απὶ εἴξ 11ἑα επίτε επχ ὰ σε θείς εὐ τ;λ6-τῃ17; 166 ἱεχίες 
ἐάιζέ5 Τοπέ ἐῑέ ρατ 1ε ρτοῖ. α. Ραραννύκ]ιαεὶ, ᾿Εκκλησιαστικὸς Φάρος, ΧΙΙΞΧΙΙΠ 
τοτ4 - τοτή, εἴ ρᾶατ ς. δο]ῖϊγὸ, Ατεπίνιο αἰοτίεο ρετ ἶα (α]αΡτία ε 14 Γπιςθηἰᾶ, 
10935, [αϑς. Ι, ῬΡ. 64-77; τ936, [β5ς. Ι-Η, »Ρ. δο-ο8; {αβς. ΠΠ1-1Ν, ῬΡ. 202-324» 
ε!. Μ. διισίε, «Βατίααπι 651-11 πέ ςαίπομαπε)», Εεποβ 1Ὀτίεαί, ΧΧΧΙΧ, το!ο, 
ῬΡ. τ22- τ22). Ι,ε (α]αὈταῖβ ραταῖΐ ἆοπης ἀνοῖς επ ροατ ΠαΡίζαάε ἆε πιοά!ηετ ]ε 
ζεχίε ἆε 565 ἐστῖί5, Ιοτβηπ-115 έζαἰεπέ εοπ(6οζέθ. 

1. Νοξγε ἀοςσππιεπί εοποΏΐπε 1α 2ε ]εἰίτε εοπηπε ἦε Ρα[ΐάαπι85 ἃ Αἰείπ- 
ἄγπος, Ῥίεπη ηααοη ἴα πιεηίίοπης 5οπνεπί Οεοἴ1πις «ἀεικἰἑπιε». Ια ρτειπἰὲτε 65ἲ 
ἱπέάα!ϊε (Οοἰο]. τοο, ἴο]. 60-75); Ια 5εεοπᾶς α έῑέ ρηρ]έε ρὰτ 1ε ρτοῖ. Ον. Ραρα- 
γγλϊ]ναοὶ (οἱ. Ὡ. 2). 

9, Ῥη]οίπέε, Ρ.ς. ΟΤΙ, 886, Ῥ εἶ 55. 

ὃν ζῶ. ωζηοἵῃ δα: 18}. 154. ἴδιο (Ὁ}χθ. οο) ὂν. 

4. Ῥὰτ εχεπιρὶε Μ. δμφία «Ῥα]απιἰζε (Οοπίτονετβο)», Ῥίοϊ. ἆε {Ππέο]. σα{π. 
ΧΙ, 2, οοἷ. τ784; «Βατίαατι ἂε Θεπιϊπατία», Ρίεῖ. ἃ ἨΊ5ί. εἴ ἧς σέορτ. έςε]. ΙΥ, 
82). Ο. Μονοαίὶ («ΝοΏπίε ἂἲ Ῥτοοοτο ε Ῥεπιείγτίο Οἰάοπε...», Θίπ41 ε Τ65Η, 56. 
ςἱὰ ἀεἰ ναἬσαπο, τ931, Ῥ. 246) αἰοπῖε εποοτε πη [έπιοίσπαρε, ηαὶ Ῥοπτταῖ( 
Εἴτε ἂε ροἰᾶ5, εἡ Ίανεπτ ἂε Ια εοπιροθί(οη ἆπ Ίοπιοβ ρατ ΡΗ!οϊπέε: 1η ρᾶ5- 
β4Ρε πι Ίοπιε ογποᾶα] ἂε τἆςι (Ρ. 0Ο. ΟΠ, 757 ΟὉ). Οερεπάαάαπί, εοπιππε 16 
τεπίάτηε ἰπβίειπεπέ 1ε Ρ. Ταπτεπί («Ρπἠ]οϊπέε ΚοΚίείποβ» - Τ|οΐ. {ε Τπέοι. 
Οαίη., ΧΙΙ, 2, «οἷ. τςοἠ), ου ρατὶε Ιὰ ΩἼπι οἴνταβε ηπε ῬΠ]οϊπέε α σοιπηροβέ 
ΕΠ τ346 81 ΠΟΠ1 ἀ65 πιοίπο5 ε 1/Δί1ο5 εἴ απὶ 5Ε ἴτοινε ΕΠΟΟΤΕ ἰπέά1ι, 1Ξ6; {9} 
Ταμνοπί α[ἴτπιε εερεπᾶαπί ανες ἴοτος ηπε Ταπίειτ ἆπ Ίοπιο Ἠασίοτέζίατε εδέ 
Ῥίεη ῬΗἰ]οΐπέε (ΤΡ14., εοἱ. Ι5ο5). 

5. Ὦ [ἁγίων] ἡμεῖς ἐν τῷ τόμῳ τὰς φωνὰς ἐνεγράψαμεν -- Οοἰο]. οο, 1ο]. τ6ς. 


560 1]. Μενεπαοτῆ 


Αἰποῖ, Ια ]ειίτε ποπο ἰἑοπτηῖς πη σετ(αίη ποπιοτε ἆε τεπδείοσπεπιεπί5 
Ῥϊοσταρηίαπες ρτέεϊεπχ βατ Ῥα]άπ145, 1! 5οπί ἃ σοπίτοπέετ ἄνες ΟΕ1Χ 
α”ε ποΏς ἵγτοπνοπ6 ςπεΖ Ρηἠ]οϊπέε εἰ Αἰίπάγπος. ΕΕ σοπῆτπις, Επ Ρᾶτ- 
Ὀσα]ίετ, α”ε ἴα σοπίτονετοε εἰ]ε- πιἒπιε ΠΕ ρτέςέαέε ἆε ροπτραγ]ετβ ες 
αέσπάποες ἐριβζο]αίτε5 απιίσαιχ Επίτε [66 Πιίιτο ρτοζασοπίδίες. Γ/4 ]5- 
{σε ἱπιρέτία]ε α ἵεπϊέ ἠὲ ἠέρατίασετ ες ρατ!6β ρᾶατ απ ]αθεπιεπἲ ]οςᾶἰ: 
ποίτε α«οουπιεπί ποπ5 ἀρρτεπὴ, επ εἴεῖ, α”ε Βατ]αθπι, αρτὲς [4 τέ]ας- 
{οη ἧα Ίοπιε Ηαρἰοτέ[ίαιε, οε5ί-ὰ- ἴτε αι ἠέρι! ἆςε τ»αήι, εβῖ τε- 
νεπι ἃ ΕΓΠπόδβα[οπίηπε, εἴ βοπ{{πΕ ππε σοπίτονεταε οταἷε ἄνες Ρα[άπ85, 
επ ρτόβεπος πη «Μέγας διοικητὴς» (ϱ. 22). Οτ, ποπ6 5άνοπθ ηπε ςε {ἰ- 
ἴτε έταὶς ροτϊέ ἃ σοῖίε έροαπε, ρ81 ππ οετία!η (4085, [1η ἆθβ απαῖτε 
ρίπο Ππαπ{5 πιαρἰθίταΐ5 ἧε 1]Επιρῖτε (καϑολικοὶ κριταὶ τῶν Ῥωμαίων), 
στέέ5 εὮ τ229 Ρατ Απατοπίς ΠΠ'. Τ/εατ5 ἱοποίίοπ5 5 ἐϊεπάαῖεπε αιι- ἀε]ὰ 
ἆ65 σαΏδε5 ρπτειηεπί εἰνί]ε5: πο15 5άνοπ5, Ῥᾶτ εχεπιρὶε, α”ε σε πιθπιε 
Ω]αρ85 ρατίεῖρα, νετ5 [4 τιἒπιε έροσαπε εἲ ἆθπ5 14 πιἒπιε νἰ]]ε ἆε Τπές- 
βα]οπίαιε, ἃ ππ ]πσειπιεπί 51τ [ες ἐεε]έβίαβείαπες”, Πάπο Ιε αῑέτεπε 
ααἱ ορροβαῖ! Ρα[απτ45 ἃ Βατ[θθπι, |ε «Τσε σαίιο]ίαπε» πὰ Ροπτί8πΕ 
ρ85 τεπάπ ε βεπίεπςς ἠέΠππ]ζνε, ραίδητε Ιε ΟαἰαὈταῖβ ρτοπιἰς ἆε πιοάί- 
Πετ ἶε ζεχίε ἆε 565 ἐςστί{5 σοπῖτε 165 πιοῖίπες. 

Αα πιοπιεπῖ οὐ 1] έστϊ 54 (τοϊοιέπιε ]εἰ{τε ἃ ΑΚίπάνπος, Οτέσοίϊτε 
5Ε {τουανε ἆοπς ἀέ]ὰ επσαρέ Ἴθπ5 ἴα [πίε σοπίτε Βατ[αατπι εἰ 565 ἆῑδεί- 
ρ]ε5. Π α ἀέ]ὰ τέάιρέ 6οα οεἴντε πιοπιπιεπίά[ε--]ε5ς «Ἰτίαάεβ» ροιτ 
14 ἠέΐεποςε ἆε5ς Πέογεο]αδίε5, ἱπέάτξος ροατ ἴα ρ[ἰπρατῖ,--εϊ 1] ε5ὲ ρτᾶε 
ἃ Τπίετ επςοτε ροατ 14 «αοπέγι5οπη» (ρ. 34) {ε Βατ[ααπι. 1] πε 5ος ἆοπίε 
ρ85 επζςοτε, απ᾽αρτὸβ ππε νἰσϊοῖτε ρατεε[]ε τεπιροτῖέε ἀπκ. σοπεῖ[ε5 
ἧς τϑλι, {1 5ὲ ἴτουνε επ Ῥπ{{ε ἃ ἆες ἀΠΠει]τές Ὀίεη ρίπ5 οτϑαπᾶες, 
ριίβηπε 50η σοττέβροπάθπί πιἒπιες ἠενιεπήτα 5οη ρίτε εππεπιὶ εξ 56τᾶ 
βοπίεπι. Ῥᾶτ |ε ρα[τίατςης ]68π. ]πβηα᾽ὰ ρτέβεπϊ, Αἰκίηάνπος ]1οπ6 εῃ 
ε”εε 1ε τόὶε ἁἸπίετπιόάἰαίτε επῖτε Ρά]8π145 6 Βαγίαθπι: επ τ»Ώθ, 1ε -ος- 
ίειτ Πόθγεπαθίε ]᾽αναῑζ σἴατσοέ ἧςε ἀεπιαπάες αα ΟΘα[αὈρταἰς ἆες ἐς]αϊτοῖδ- 
βεπιεπί5 5Ώτ σετ(8π5 ρ8554565 ἦς 565 έςγι{5 απΏ]α{ἰπ6, απ! ]π1 5επιρ]αίεπί 
{έπιοίσπετ η ασποδί!είδπιε ςοπάαπιηθὈ]ε ’, Τ84π6 δὰ αεπχἰέιηε [είίτε ἃ 


1. Οαπίας. ἩΗΙΒΕ. ΠΤΙ, τ), εὖ. Βοπη, 1], οι; νοῖτ Ι,. Βνόῃΐεν «1,65 ΤηοΏί- 
Ίοη5 Ιε ΓΕπιρίτε ὈνΖαπ[Ώπ», Ῥατῖο, το]ο, ῬΡ. 238 - 230. 

2. ΜυϊΙ. οἱ Μο» «Λεία εἰ Ῥϊρ]οπιαία», 1, ρ. τ;7. 1/65 «καϑολικοὶ χρυταὶ» 
455ἰ6ίεπέ ἐρα]επιεπί απχ Οοοπεῖ]εβ ἂς τῇ! (Ρ. 0. ΟΤΙ, οοἷ. 679). Οπ «κριτὴς τῶν 
Ῥωμαίων» ηπὶ 656 έρα]επιεπί «γομοφύλαξ», εβἲ επατρέ ρατ ες Ῥαίτίατοπε Οα]έσαβ 
ἂς εοπγοηπετ Ρα[απια5 ἀεναπί 1ε Θγποᾶς αι ἠέρα! ἆε Ια σπεῖτε εἰνί]ο 
((ο151. οο, {. τὀϑ). 

ὃ. ς765ς ]ὰ Ρορ]εῖ ἆε 14 ρτεπιϊὲτε Ἰεἰ{τε ἂς Ῥα]απιαβ ἃ Αἰἱείπάνποβ, απὶ βὲ 
ἴτοινε απ Οοἰδ]. τοο, Ιο]. 60 - 7ς. 


ζπε 1Ιεἰίτε ἱπέαϊζε ἆε Οτέσοϊτε Ῥα[απια5 ἃ ΑΚιπάνποβ δ61 


ΑΚιπάνπος, Ῥα[απι85 ἠέοἑ]ε ἀέ]ὰ επεΖ 5οπ ςοἶτεθροπάθπξ ἆε5 ρεπςμ8π{5 
Ῥοατ 14 «5άσε5ος Ἶπ «εποτο» αἰ, αεἰοπ 111, έζαιἱ ἃ 1; οτἰοϊπε ἆδ5 εττεΏτο 
ἆα Οαἰαδταῖβ', πιαὶβ ]ειτ απιἰ(ἰέ τοοῖο ἱπα]ϊέταρ|ε, ρπἰθηαα πιοπιεπί 
πιἒπις οἃ ποῖτε ]6ετε 65 τέθἰοές, Αἱείπάγπος 65Ε εὐ {ταὶ ἀο Ῥτεπατε 
16ε ράτ!! {ε Ρα[απιᾶ5 απρτὲς ἆα Ραίτίατείαε οἱ ἆο 5.οΟΡρο6δεΓ ἀπχ αἰίθηπ65 
ἷε Ῥα]ἁπιὰ5 σοπῖτε 165 πιοίπες, ΕῈ Ιοτδήιε Ωτέσοϊτε ατείνοτα ἃ Οοπδ- 
{ἁπ!πορἰε ρᾶτ ἴα σοπνοσαίίοη {ε Οαἰέςας, 1] 6᾽αττθίετα ἆαπο ἴα πιαίδοῃ 
τπἒπις 1 Αἰειπάγπος”: σὲ π 651 απ΄αἰοτ5 απ Ἴ]5 σοπιπιεπσετοπξ ἃ ἀἰδοπίετ 
51τ σετταϊπε5 εχρτεββίοπ5 ἧς 14 {πέο]οσ!ε ρα]απιίίε, ἱπαςσοέρίαρ]ες ἆΠα- 
ρτὲβ Διεϊπάγποβ. Αρτὸβ ΙΕ σοπεί]ε ε πίη τᾖήι, σε ἀετπῖες πιαπἰ[οβίετα, 
ἂε σοποεετί ἄνες ]1ε ΡαίτιατοΏςε, 6οη ορροδίεἴοη {οτπιεῖ]ε απκ ἁοσίτίπο5 
{ε Ρα[ἁπι85 51τ Ι6ε5 έἐπετοῖες ἀἰνίπος. 


Π. {Πε σοπίεπι ἦε 14 Ιείέτε. 


Νοῖτε ἀοςσππιεπί ρεπῖ Εἴτε ἀῑνῖβέ επ {τοῖβ Ρατ[εβ: τ) {7πε ατοι- 
πιεπίαίίοπ ρο]έπι]ητπε, {επ]απα ἃ ἀέπιοπίτετγ ατιε ΙΕ τεργος]1ε ε αἰγπέϊς- 
πιε, ]4ποέ ρᾶτ Βατ[θαπι σοπίτε 14 {Ππέο]οσ!ε ρα]απιἰϊε πε5ς ρ85 {οπάέ, 
πιαίβ απ᾽ 1] σοηνίεπί ἀπ σοπἰίταΐτε ἃ 14 ρεποέε ἂι Οαἰαρταί5 Ιπὶ -πιδπι6 
(0. τ--τ5). 2) [7πε 5πἰζε ἆε εἰζαίίοπ5 ραίτιβίίααὀς, σοπιπιεπίέε5 ρᾶτ Ῥᾶ- 
[απιᾶ5 εἴ σοποήτπ8πί ππε εχκροδί{ίοη ρ[π5 ροοίείνε ἆες5 {οείγίπες ρᾶ[8- 
πιῖ{ε5. (ΡΡ. τ5--21). 3) Οπείαπες ἠέίαι]5 Πιβίοτίααο5 51τ 1665 ἀέραζ6 ἆε 
14 εοπίτονετος, 5πνί5 "πε Ῥτὲνε οοπε[πϑίοπη (ΡΡ. 23--16). 

Νοις ποις αττξίετοη5 {εἰ (οπ{ ἀ᾿αροτα 5ὰτ απεῖηααες ρτέεϊ5ίοπο 
ἐετπι1ποίοσίητε65 ηπε ποπα5 [Οπτηπ1ς [4 ]είίτε, ροατ εἩ Εεχαπιίπετ Επδι1ζε 
Ρργπἐένεπιεπί 1ε6 11έε5ς ααὶ ρεαινεπί Εἴτε σοποἰάέτέε5 εοπιπιε οτἰοίπα]65 
ρ8τ ταρροτξ 8“Χ «Εντε5 ρηρ]ϊέος {ε Ρα[ἁπ145. 

Ῥ]αοίεπτο ἁπέευτο ασσοτάεπί! ππε Ιπιροτίάπςε ρατ(1σι]ϊὲτε ἃ οεἶζε 
]είίτε ἆε Ωτέσοϊτε 4 ΑΚίπάγποβ, εἩ ταίδοη ᾖς σετ[αίπο5 εχρτεδοίοπὁ ητἱ 
Υ βεταίεπί επιρ]ογέε5 εἰ η”! απταἰεπί οὐνετέ 166 γεπχ α)ΑΚίπάγπος 5ατ 
[65 «πιοποίγιιοοῖζέο» Γπέο]ορ!απε5 {ε Ρα[απια5”. 1] 6᾽ασ]ται! 1ππε ορρο- 
οἰίοη, ἃπ οεῖη ἠὲ Πίεη, ἆἼαπε «Ἰἰνίπϊτέ βαρέτιευτεο» (ϑεότης ὕπερκει- 
μένη) ἃ ἄπο «Ὀἰνίπί(έ Ιπ]έγίειιτε» (ϑεότης ὑφειμένη). Ι.α 5επ]ε τέ[έτεπος 
α”ε ἄοππε ἶε ΡῬ. ]πσὶε ἃ 65 οεἴντος ογἰσ1πα]ε5 ἠὲ Ραΐ4π145, ΠΟ15 τεροτ- 
{τε ἃ σεἰίε ]6εέτε, οἡ ΙΕ ἀοσίειτ Ππέογεπαθίε αὐταῖς ἐστί: ἣ ϑεοποιὸς 


1. Βα. Ραρανιὐε]ιαεὶ--᾿Ἐκκλησιαστικὸς Φάρος, ΧΙ (τ9τ3), ΡΡ. 377 - 278. 

9. Βαρροτί ἀ’Αἱίπάγποβ αα Ραίτἰατε]ς, τα]. τίβός ἆὉεροπϑιοῦ], οὔ. εἰξ., 
Ῥ-.928' 

Θ. μιά. Ῥ. οσο, - 

4. Μ. δυφὶα - «Ῥα]απιῖξζε (Οοπίτονετβε)», Ῥίοΐ. ἆε Π.Ε: χά]η 5»' οο]π7θο. 


5032 1. Μεγεπαοτγῆ 


δωρεὰ τοῦ Πνεύματός ἐστι ϑεότης ὑφειμένη, δῶρον οὖσα τῆς ὑπερχειμένης, 
οεοἰ-ἁ-ἆἰτε: «ΤΙ, ἆοη ἀέίπαπε ἆε 1;Εορτίϊ 65ἳ απε ὈίνίπιΓἐ Ιπ]έτίευτε, 
ἆοη ἆε 14 Ῥίνίπι!έ οαρέτἰευτε» ', Ὁ”αἰ]]ειτο, ]ε65 αἀνετθάίτε5 ἧς ῬΡα]8π185 
/ασευβαίεπἲ τέσιι]ιδτεπιεπί ἷε ἀἰεπόϊοπιε, ες ἱπίεγτρτέζα!επτ 14 ἀἰδείπεζίοη 
ρα[απιἰίε επίτε 1/ε5θεπςε εἰ 165 ἐπετοῖεβ, οοπιπιε [ἱπίτοάποίίοη ἀ1 5εἰπ 
ἆε Ῥίεη, ἆἼππε ὈῬίνίπίϊέ «ὑφειμένη», ἀῑβίποεῖε ἆε 14 Ῥίνιπι!έ «ὕπεοκει- 
μένη». Ό8π5 ποῖτε ]Ι6{ΐτε πιἒπις, Οτέσροίτε εἶξε πη Ρά55466 ἦς Βατ]βθπι 
ααἱ 1᾿/ασσα5ὲ ἆε ρτθπετ σεἰἰε ἀοσϊτίπε (ρ. ττ). Ρά]4πι85, ροτί8πί, 5η 
651 {οπ]οιτ5 ἀέεπάα, οἳ α σοποἰἽέτέ σεῖζε αες”δαίίοη Εοπιπιε 1πΕ Οθ[οπι- 
πίε ἀεοεπέε ἃ ἴτοπιρετ σε"ὐχ ααὶ νεπ]επῖ Υ στοῖτε δ, 

Νοῖτε ]6{ῖτε, εη ρατί!σι]ίετ, σπετοπε ἃ ἀέπιοπίτετ απε ΙΕ νέτιταρ]ε 
απέϊοιε πἼ65Ε ρ85 Ρα[8πι85, πιᾶἰβ Βατ]θ8πι ]πί-πιἒπιε. Ροπτ (τέσοίτε, 
εῃ εἰοῖ, ΙΕ τέα]!5πιε οπο5έο]οσ!ατπε 65ἱ πε ἀοππέε ραίτἰοίίαπε εἰ {ταή!- 
Εοππεῖ]ε, ἁπ5οὶ Ρίεη αααη αχἰδπιε ε 184 νίε σοπἰεπιρ]αεἶνε: 4 ἱππιϊὲτε 
απ Μοπί-ἠΓπαροτ 65ἱ ἀαρρεἰέε «Ὀἰνίπιϊέ» ρατ 165 ΡῬὲτεβ εἶ, εη ΟΠπτδβε, 
ποι5 σοππάίβ6οπο τόε[]επιεπί Πίευ. Ρατ εσοπβέαιεπί, Ιοστβαπε Βαγίθαπι 
α[Ητπιε’ ηπε |4 τέα]1ϊέ ἄνες Ιαααεῖ]ε ποα5 επίτοπ6 ἀἰποί ΕὮ ςοπἴᾶς εοἷ 
1πΕ ςτέαζατε, 1] ἆος αἁπιεῖἴτε ηαἼ] εχἰβίε ππε «ὈΠΙνίπι(έ ςτέέε» : οτ, «ἲ] 
65ἱ Ιπιροοοίριε ἁπαῖτ απ βεῖη πε ἸὈἰνιπι[έ ππίαπε ΙἸπετέέ εἲ 165 
επο565 στέέ65» (ρϱ. ττ). Ο5Ε ἆοπς Ῥατ]ααπι ηπ1 ἱπίτοάπιϊ ]4 ἀοςσίγίπε 
ἆἼαπε «ϑεότης ὑφειμένη» ορροβέςε ἃ ππς «θεότης ὑπερχειμένη» (]Ρ|4.). 
Ῥα[]άπι45 65ἱ ἆοπς ορροβές ἃ ς65 εχρτ6οδοίοπς, ηπἱ 5εγοπῖ οοἰεππε]]επιεπέ 
σοπαθπιπέεβ εο”1πιςε Ῥάτ]848π11ζες5 ρᾶς |ε οοπεἰ]ε ἂς τ2ςτὂ, 

Μαἰς εοπιπιεπῖ ποι5 εχρ]ίηπετ αἰοτςα ηπε ΙΕ Ρ. ]Ταρὶε ποι5 ἆοππο 
ππε τέ]έτεπςς ρτέεϊ5ε α11 11! ρετπιε! ἦς εοπβιαέτετ οεἴξε ἐεγπιἱπο]οοίε 


1. Ἰπεο]οσία Ἴοσπι. εἨτίοἵ. οτἰεπία]πι, Π], Ῥ. 74; «Ρα]απιᾶ5», Ῥίεϊ. ἆε 
η; Ξπθι'νε/”ητοοίσςἳ 

2. Νοῖτ ποΐαπιπιεπί 165 ορπϑεπ]εβ αποπγτ1665, ραρἨέ6β ρας [όον Αἰ]αίίνι5 
εἶ τερτο]αῖΐς ἆθπ6 14 Ρ.Ο. (ςΤ, 865 Β, 87ι Α) εἲ απὶ, ἑοτ! ρτγοραρίεπιεπί, 
ἰα1βαιεπί ρατζίε ἆπ ἀοδοίες απ!ρα]απιἰζε ρτέβεπίέ επ τᾖἠ6 ἃ ΙΙπιρέταίτίος Αππε 
Ῥᾶτ ΙΕ Ῥαίτίατεπε ]6απ (“α]έςα5 (εἴ. Μ. δμφὶε, Ῥ. Τ. ς., ΧΙ, 2, οοἷ. τ;87). 

8. ΕΠ τ346 εποοτε, Ράα]ατπ85 ἀάτεββε ἃ 1᾿Ιἰπιρέταϊτ!ες Αππε ππε ]ε{ῖτε οὐ 
11 ἐστ ποΐατιπιεπέ: ἐπεὶ κτιστὴν εἶναι λέγει τὴν ϑείαν ἔλλαμψιν ἐκείνην, καὶ ὕφει- 
μένην εἶναι λέγει πάντως... Φανερὸν οὖν ὣς πρὸς ἀπάτην τῶν ἀκουόντων τήν ὑπερ- 
κειμένην καὶ ὑφειμένην ἡμῶν κατηγορεῖ ϑεότητα -- (Ρ. Ω. ΟΧΤΥ͂ΤΠ, τοιτ, ποΐ6). 
Οῃ ροασταί πια]Ώρ]ες 165 εἰζαξίοπ6 ἆε {εχίοβ5, οἳ Ρα]άπια5 τεῖπος 14 ρετεπηἰϊέ 
ἧς εεἴίε ἀοειῖπε. 

4. Ρεπέ-ἐϊτε ἆθπ6 50η οεἴντε ρετάπε «κατὰ Μασσαλιανῶν», οὗ 166 Ππόογ- 
επαβίε5 ἐΐαεπί ἀέῑὰ αεσπβέ5 ἀε ἀῑπέϊδπιε (οἱ. 14 3ε Ττίαάε ἆε Ῥα]άαπι45--- 
(οἱϑ]. τοο, 1ο]. 205), οιι ρ]πϊδί ἆαπ6 165 ἐοτῖξ5 ρ]15 τέοσεπίο ἀπ Οα]αρταἰβ ηπἼ] 
Ῥτέβεπία απ ραΐτίατοπε (οἱ. Αἴίπάγπο5, {ταᾶ. Ὀοροπεϊεί], ορ. εἰς, ρ. 328). 

5. {ΕΤία; ΘΠΠΙΠ725 {5} 


ζπε 1εῖίτε Ιπέα1ϊε ἀξ Οτέσοϊτε Ῥα[αιπα5 ἃ Αἰίπάγηος 509 


εοπ1της Τανοτῖϊε ἃ Ρα]απιαβ ο αὶ ορ]ϊοε 65 απίειτο οτίποάοχεθ, 5οῖς ἃ 
8ἠτπεῖίτε ςεπεΖ Ωτέσοίτε ἆες εχρτοδοίοπο «ἰπάίοςσαίαρίεπιοπε 1πα]έαπα- 
τ65» ', 5ο1ξ ἃ Ίτοπνεοτ ἆεβ ]ποΗΠεαίίοπο επέο]ορίηπο5 ἃ να]ειτ ρατΏΗε]]ο2 

Νοῖτε {εχίε ποπ5 ΙΟ“τπ1ξ ππε τέροπδε 1οτξ οἰπιρὶςε ἃ σεῖίε απεδΗοη: 
14 σζαίίοη ο5ἲ ἱπεχασίε, εἲ πιοᾶ!!{ε οεποἰρ]επιεπί ΙΕ 5επς ἆο 18 ρ]τα5ε 
ἱπογίπιϊπές, Αρτὲς ανοῖτ ρτοινέ ρᾶτ ἆδ5 ατοππιεπί5 {Ππέο]οσϊαπεος εἲ ἆες 
οἰζαίίοπ5 ρα{τἰβείαπος ἴα πέςόβοϊ(έ ἆε ἀῑδείησιες εἡ ὈῬίοι 1/6556πο6 ἆδ5 
ἐπετοῖςβ, {οπΕ επ πιαϊπίεπαπί 16 σαταςίὸτε ἱποτέέ ἆε σος ἠεγηϊέτες, Ρ8- 
]4πι45 επ ἀττίνε ἃ τιπε εχρτοδοίοη π Ροεπάο-ὈῬεπῖς, εἰ[έε α55ὀΖ εχαςε6- 
ηπεπΕ: εἰ Θεότητα χαὶ ἀγαθότητα νοήσαις αὐτὸ τὸ χρῆμα τοῦ ἀγαϑοποιοῦ 
καὶ Θεοποιοῦ δώρου..., καϑ᾽ ὃ ϑεούμεϑα καὶ ἀγαϑυνόμεϑα, καὶ γὰρ εἰ 
τοῦτο ἀρχὴ γίνεται τοῦ ϑεοῦσϑαι καὶ ἀγαϑύνεσϑαι τοὺς ϑεουμένους καὶ ἆγα- 
ϑὉυνομένους, ὃ πάσης ἀρχῆς ὑπεράρχιος, καὶ τῆς οὕτω λεγομένης Θεότητος 
καὶ ἀγαϑότητος..., ἐστὶν ἐπέχεινα". Δίποι, |ε ἆοπη ἦς 14 ἀῑνίπίδαίίοπ (ϑεο- 
ποιὸν δῶρον), ἀπαπεὶ ΙΕ ΡῬΡ5επάο-ὈῬεπὶβ αρρίίαπε ρουτί8πς ]6ε ἔεγπιε «Θεό- 
της», 65: εοπβἰαέτέ 1ς1 σοπιπιε οπτρα6βέ, πε οετζαίπε ἴαςοη, ῬᾶΓ ς6 
Ώηπὶ επ Πῖει ε6βὲ «ἀαπ-ἀεἰὰ ἆε ἴοας ρτἰπεῖρο». Ρα[απια5 ρτοπίε ἆε σεῖίε 
τἰζαίίοη ροπτ Ιπάίαπετ ἆάαπ6 απεῖ βεπ5 |α ΓΠπέο[ϊορ!ε οεἰΠτέἑίεππε ρεαῖ 
Ἀαπιεῖίτε εἡ Τῖει, ἃ 14 {ο15 τιπε τέα[]1ϊέ 65βεπ!εί]επιεπ! (ταπβοεπάθπίε 
εἴ ππε τέα]1ϊέ («χρῆμα») ροινάπί επῖτετ Εη (εοπἴᾶςξ ἄνες 14 ςτέθ[ιιτε Επ 
ντε ἆε 14 ἀῑνίπίδετ. Νοπ5 ανοπο γα απ] α τεπιβέ εκρ]!ειζεπιεπί «Ἴορρο- 
5Ετ ππε «ϑεότης ὑφειμένη» ἃ ππε ἀπῖτε απὶ δεταῖϊ «ὑπερκειμένη» (Ρ Ρ. 
το-ττ). Νοῖεί σε η" Ἴ] ἐστι 1ο, ἱπιτιέάαζεπιεπί ἃ 14 οιἰζε ε 4 εἰζαίίοη 
-υ Ῥορπάο-Πεπῖβ ; «"Ἔστι ἄρα ϑεότης ὑφειμένη κατὰ τοὺς ϑεοσόφους 
ϑεολόγους, ὥς κἀνταῦϑ᾽ εἶπεν ὃ μέγας Διονύσιος, ἢ ϑέωσις, δῶρον οὖσα τῆς 
ὑπεοχειμένης οὐσίας τοῦ Θεοῦ. Καὶ μάτην νῦν ὃ Βαρλαὰμ τὴν διϑεΐαν περιαγ- 
γέλλει δῆϑεν χαϑ᾽ ἡμῶν» (ρ. 22). 1.6 56π5 εββεπΏεϊ ἦε σείίε ρΉταβε 
σοποίβίε ἃ πῖετ ἶε ποπνεᾶα 14 ροβοϊρίπ{έ ἆἼορροβε ἆεπχ Τἰνίπι[έβ εῃ 
Τἰει εἲ ὰ εχρ]ίαπες 14 πιαπἰὲτε 1οπί ππε (ετπιϊπο]ορίς αἰἰτιρηέε ἃ 
Βατ]άαάαπι ρεπῖ οερεπάθπηςί 5᾽αρρ]ίαπετ ἃ ππε {πέο]ορις οτίποάοχε: ἰςε 
«οπ ἆε 14 ἀἰνίπίβαγίοη ρει Είτε, ἆθη5 ππε σετίαίπε πιθδΏτε, εοπβἰἠότέ 
σοππις «ἰπ[έτίεπτ», πιϑἰβ 6α Ὀἰνίπηϊ(έ ε5Ε 14 πιἒπιςε ηπε σεἶ]ε ἧς Τίευ, 
ΡαἰβααἼ] ρτοςσδάε ἆε Ι/Εδδεποε ἀῑνίπε. σεἲ επβεϊσπεπιεπί ἧς Ῥα]84π145 8 
αΤαἰ]]εατ6 έῑέ επεέτἰπέ ο”Ποε]]επιεπί Ρατ Ιε οοπεῖ]ε ε τΏᾖςι : «τῆς ἐνερ- 
γείας ὑπέρκειται κατ᾽ οὐσίαν ὃ Θεός» '. 


1. Ατομίπι. Ονρ»ίθη Κάλλ «Ι,᾽αη(ητορο]ορίε», Ρρ. 313. 

9, Βασῖ]ο Κνιυοοϊόίπε, ορ. εἰϊ, Ῥ. τ21; Υ.. [.ο56ζν, «Τπέο]ορ!ς πιγβίίαπο 
ἧς 1Ε͵ρ]6ε ἆὈπεπῖ, Ράτ19, τοή7, Ρ. 79. 

»ν ΕΝ, Ῥηιών. ΠῚ πο68.- τσθ9. 

αν Έση6 Ε; 


564 1: Μεγεπαοτῆ 


τα αταίίοη ἆε Ῥα[άαπια5, τοἰ]ε α”ε ποι5 ἶα ἴτοπνοπ6 εἮεΖ 1ε Ρ. 
Τασίε, 6᾽αττθίε αρτὸβ ΙΕ οέπί!ξ «ὑπερχειμένης» εἲ οπασὲτε απ΄πη βι]- 
ο[απΗξ «ϑεότητος» 6εβ5ἳ βοπδ-επ[επάπ... ΓΕ {εκίε ογἰσίπα] ἆε 14 Ιεῖέτε 
έεαπξ ἱπέα!ί, 16 οαναπί αβ6οπιρεοππἰβέε 5565ἱ οετ(αίπεπιεπί ἔτοινέ ἆθπ6 
Ρορ]ϊσαίίοη ἃ’ επιρτππῖετ ςε ἱ6εχίε ἃ πη αάνετθαίτε ἃς Ρα[]άπι85, ἁπηπεῖ 
οὐ πε ρεπί ἐνίάεπιπιεπί ἀεπιαπάετ ππε ἱπιρατήα](έ αροοῖίαε, ΙΕ πιοίπε 
Νίρποπ, ἆοπε Ιε ραπιρ]η]εί απΏρα]ἁπ11ϊε, τέ]ισέ νετα τἆ7ο, εβί ρυρ]έ 
«απο ἴα Ῥαϊτο]οσίε 65ο”5 ΙΕ ποπι ἂς Ῥέπιέίτίο5 Ογαοπὸβ': οοςβὲ ]ὰ, επ 
οἴει, α1ε ποι5 τείτοπνοηβ 14 ρΏταδε ἦε Ρα[άπ145, ἀπ551 ἱποοπιρ]ὲέε ηπε 
οπεΖ ΙΕ Ρ. ]αρίε᾽, αἰποί η1ε «απο ΙΕ «περὶ οὐσίας καὶ ἐνεργείας» ἀξ 
Μαππεῖ (α]έσάας, αἰἰτἰρπέ ἃ Δἰείπάνπος5 ἆθπβ ἷα Ρ..”. 

Οερεπάθπς, Ι66 ἀπίειτο απΏραἱαπι!ϊε5, ἀεριἰς Δ]αίία5 ]ποαα΄αα 
Ρ. ]ποῖς, τερτοςσπεπς ἃ Ρα[απια5 ἀἼαπίτε5ς εκρτεββίοπ5, οὗ 1] ἀαταῖῖ 
αἴΠτπιέ ]/εχἰθίεποε ἆε κἀῑνίπιϊέ5», σε απ 5εταῖϊ, ἐνίάεπιπιεπί, ππ6 
ἐεγπιπο]οσίε {οπἑ ἁπ5οὶ έϊοππάπίε ηπε σεἶ]ε απἱ ααπιείίταϊ! ππε ἠοπὈ]ε 
Ῥινίπ!ϊέ εῃ Ῥίεα. Νοα5 5οπ1π166 ρουτί8απί Εεἡ οἰίπαίίοη ἀ”α[Ητπιεγ η”ε 
165 εἰεαίίοπ5 ἆπ πιοῖπε Νίρποπ, σα! τερτέβεπίεπί ]ἡ εποοτε 14 5ουτςοε 
ἶθς σγἰζίαα65 ἀπ ραἰαπιίοπιε, οοπί τοπί απ55ὶ ἱπεχαείε5ς ηπε οεἶ]ε ηααε 
ποι5 ἀνοπ5 πιεπΏοππέε εἰ-αεββπβ΄, 1] εἡ 65ἳ ἆε πιᾶπιε εξ ποπιὈτειΧ 


1. Οἱ. α. Μογοεαἰὶ «Νοῖίζιε αἱ Ῥτοςσεοτο 6 ὈῬειιεἰτίο Ο1άοπε...» -- Θ{πα1 ε 
ΤεθΏῆ, 56 --ΟΠὰ αεἰ Νναξσαπο, το2Ι, ῬΡ. 62 55. 

2.Ρ.Ο. ΟΓΠΙΝ, 848 Α. Όπ απῖτε ρο]έπιϊογε απΏ!ρα]απιῖζε, δα; Ουγανϊδοίο- 
{ὁ6, τερτοάτξ Ια εἰζαίίοη ἄνες 14 πιἒπιε ἱπεχαςίίίαήε Ἴαπ5 1ε Ιϊντε ΤΙ ἆε 5οπ 
{ταῖζέ (Ρατῖο. στ. τ246, 1. τον) ἆοπέ ππε ρατίίε οεπ]επιεπί 5Εε ἴτοινε ἆθπο ]α 
ΡῬ,.-. ΟΠΠ, 633-738. 

8. ΟΠΠ, εοἱ. 297 Ὁ. 1 εὐ ργοραρίε ηπε Ια 5οάτος εοπιπ1ππε ἆεβ ρο[έπι]5- 
{65 απΏρα]απι1ζε5β ε5ἳ ἃ επετοἮες ἆθαπβ 165 τεςπεῖ]5 {εἰβ ηπε ἴε ΒατὈετίππ6 οτ. 
201, ἠέςτις ρατ (Ο. Μενοαίὶ (154., ϱ. το2ρ 59) εἴ απὶ εοπἰἱεπί ἆδ5 «οἰξαξίοπο« αε 
Ρα]4π145. 

4. ΝΊρβον εἶξε ἀειχκ ράβ6άσο5 ἧς ΡῬα[απια5, οἳ 1ε {οσίειτ πέογεπαοϊε 6ος 
σεηβέ Ῥατ]ετ ἧς «ϑεότητες»: Ρ. Ο., 848 ΒΟ εἴ 84ο Α. Οῃ 11 1ε ρτειπἰετ ἂε 
ς68 ρά554665 εὐ τέαΠ{έ ἦε 19 ἕαςοη βαἰναπίε: Μία γάρ ἐστι τῶν τριῶν ὑποστά- 
σεον θεότης, ἤτοι φύσις χαὶ οὐσία ὑπερούσιος, ἁπλῆ, ἀόρατος, ἀμέϑεκτος, παντάπα- 
σιν ἀπερινόητος: εἰ δέ τις ἄλλη τῶν ϑείων ἐνεργειῶν παρὰ τῶν ἁγίων λέγοιτο ϑεό- 
της, εἴτε μία, εἴτε δύο, εἴτε πλείους... Ταῦτα τοίνυν πάντα πρόοδοί εἶσι καὶ ἐκφάν- 
σεις τῆς μιᾶς ϑεότητος ἐκείνης. (Ρατῖο. στ. ο7ο, ἑο]. 379 - 370ν -- Οοἰο]. ο8, 1ο]. 
46ν - 47). ΕΓ ἆαπβ 16ε τιᾶπιε οπαριΐτε Ἶπ {ταῖϊέ εοπᾶτε Αἱκίπάγπο5 ποπ6 ]6οπ6 : 
οὐ γὰρ ἄλλων ἄλλας παρακτικὰς ϑεότητας ἤτοι οὐσίας λέγομεν Πιιεῖς, ὑπερεχούσας 
καὶ ὑφειμένας, ἀλλ᾽ ἑνὸς Θεοῦ τὰς ὅλας ἀγαϑὰς ἐκφάνσεις καὶ προόδους --- (Ρατἰβ. 
8τ. 97ο, 101]. 375 - 375Υ--6ο151. ο8, 101. ἠ3ν). 1,6 5εσοπὰ Ῥάββασε εοἰΐέ ραν Νίρμοπ 
εβῖ Ητέ ἆἼπ επαρίΐτεο ἆεβ πιῦτπιεβ {ταἰϊό5, οἳ Ῥα]απιαβ ρτοροθε 14 ἀοείτίπε ἆεβ 
«ϑεότητες» ζοπιπις αῬϑπταϊ(έ οὖ αροπεξ βοα αἀνετβθαίῖτε (ζΟοπῖτε Δἰείπα. 
Π, 9--Οοι5ι. ο8, 1ο]. 5ο ν), αἰοτβ ηιε Ια ρίητα]ίέ ἆεβ ἐπετοίες ἀἰνίπες αα 


Όπε 1εῖίτε ἱπέάϊ{ε ἂς Οτέροϊτε Ρα[απια5 ἆ Δὠείπάγπος 505 


σπ 


Τεχίεβ ηπε ταρροτίεπί ]εὰπ Ονρατβοἰοίὸο εἲ Μαππεῖ Οα[έςας ἆαπο ]6ι1το 
{τα1ϊέ5 εοπῖτε Ῥα]άπ145, ροιτ ἀπί8πί απε ποπ5 ἀνοπ5 τέποοϊ ἃ τείγουγετ 
165 ράβ5άσε5 απχηπεῖβ 15 66 τέ!ἑτεπί. Όαπ6 50η ἀευκίδπιε {ταῖξέ σοπίτο 
ΑΚιπάγπος, οἳ Νίρποη ρτέ{επα ἴτουινετ ππὲε ἀοσοίτίπε ἆες «ϑεότητες», 
Ρα]4πι85 αἴΠτπις, επ εἴ[εῖ, εχρ]ἰεί{επιεπε: «Ος π᾿65ς ρ45 ποπ5 ηπἰ ἀἴδοπο 
απ] γα ἆευχ οι ρἰπθίειτο ἀἰνίπίίές, πιαὶβς σεπκ. απὶ πια]ἰςίειδεπιεπέ 
ποπ5 σα]οπιπίεπηί ροπτ ἵτοπιρετ ]6ε5 σεπς ηπὶ 5οπῖ πιοίπ5 α1 σουὐταπί»'. 

Μαῖς σοπιπιεπς 5᾽εχρ]ἱαπετα-(-οη ἷε ἀέρας ηαἱ 5 ἀέτοπ[α Ιοτ6 ἆε ἴα 
ἰγοϊοιέπιε 5ο551οη ἀπ σοπεί]ε ἆε τΏ5Ι 51τ ἆεβ ὀχρτ6δοίοπδ (λέξεις) ρα]8πιἰ- 
{65 βι]είέε5 ἃ σαπείοπ εἲ ἆοπε Ῥα]άπι85 ]αἰ-πιἒπιε, εἴ οτίοιιξ 565 ἠἰδεῖ- 
Ρ]65, ἀπταίεπ! {Ώ αἰοτο τεσοππαῖίγε ]Ιπεκαςσηζιάελ} Ι,ε «ἴοπιο5» πα 
σοποῖ]ε πο”5 {οππε εὐ εἴεί ππ τθςϊς οτί ον]ες( ἆε5 ἀέραί5, απ σοΏτο 
ἀ«δβαπεῖς ]ε5 απΏηρα]απιἰ{65 αἰΗτπιεπί αιε ἆθπο 565 έσγί[ς, Οτέσοἰτε πιεπ- 
ἔοππε 5οινεπί «δύο καὶ πολλὰς ϑεότητας, καὶ ταύτας ὑπεοχειμένας καὶ 
ὑφειμένας» ", Μαῖς Ῥα[απια5 ]επτ τέροπα ἀνος ρετΏπεπςε, ἀρτὲβ ανοῖς 
1ποϊ6ίέ ἆἼππε πιαπἰὲτε οέπέτα[ε 51τ Ιε σαταοςἰὲτε 5εσοπάαίτε ἆε5 ἔετπ165 
{πέο]οσ!ατες ρᾶτ ταρροτῖ ἃ Ιευτ οἰσπίήσαίίοη: «Τε π᾿αρρ]!ηαε 1ε ἴετπιε 
Τινίπιϊέ ἃ τίεη σαὶ οοἰς εη ἀεποτ5 ἆε 14 Ὀἰνίπϊιέ {τἰπγροβίαίίαιε..., 
Π1415 1Ε ἀἰ5β σα] εχἰοίε ἆεο ἐπετοῖες ἀῑνίπε5ς εἲ ἆες πιαπἰξεβίαίίοπ5 
(προόδους τινάς), ...5835 εοπεἶατε ρατ ]ὰ αὐ] ν αἰί ρ]αβίεπτο ΤῬἰνίπιτές ; 
(65 σεπ5 πις σαἰοπιπίεπξ: ςεςἰ 656 ἐν!{επί ρᾶΓ πι65 έςτ!τ5» '. ΕΓ πιἒπιε 
5] α αρρ]ϊηπέ 16 ἐετπιε «Ἰἰνίπίϊέ» (αα οἰπσα]ίετ) αὐχ ἐπετρῖςβ ἆῑν]- 
Π65, 1] πε 14 ᾿αὶς απε ροατ 5᾽ορροδὲετ αχ Πέτέ!ααες5 σα! εὐ [αἰδαίεπέ 
ᾖεβ ςτέαζητεςο”. Α 14 οαἰζε ἆε ε65 ἠέσ]ατα!οπ5, Τεπιρετειτ εἴ ΙΕ οοπεῖ]ε 
1π[ετγάίδεπε βο]εππεί]επιεπε ἀεπιρ]ονετ 16 ἴετπιε «ὈΙν!πίϊέ» αα ρ]πτ1ε]5. 


« 


«-πετεπε ἃ ἀέπιοπίτετ, πε ροτίε ρα5 αἰίείπίε ἃ 1ππἰεϊζέ εἰ 14 οἰπιρποῖϊέ ἂς 
Ῥίεπ: Αἰίπάγνπος εα)ἲ ἆοπης ἵοπῖ ἀπβοὶ εοπάαπιπαρὶε ηπε Βαρε]]πο, πὶ ρεηϑαῖΐ 
Ωηπε 14 {γἰπίϊέ ἆε5 Ἠνροθίαβεβ η᾿έ{αἰξ ρ45 εοπεί]αὈ]ε ἄνες 1ππ1ϊέ ἧε Ὀίει.. Ι.6 
οφατασίὲτε {επάαπείεπικ εἴ ογο[έτια{ἰαπεπιεπί ἱπεχαςΐ ἆεβ εἰ(αίίοπ6 ἶε Νίρποη, 
ε5ἱ ἆοπς ἐνιάεπί. 

1. Οὐκ οὖν ἡμῶν ἐστι λόγος τὸ δύο εἶναι ἢ πολλὰς ϑεότητας, ἀλλὰ τῶν ἡμᾶς 
διαβαλλόντων χαχούργος, εἰς ἀπάτην τῶν ἀκεραιοτέρων (Οοπίτε ΑΚίπά. τι, 5-- 
Οοἰ5]. ο8, ἕ ἠ8. 

2. Οἱ. Μ. Οιῖε, «Ρα]απιῖίε (Οοπίτονετβε)», εο]. 1791, τ795. 

Θ- Ε..͵-, 151 724 ΔΒ. 

4. Οο]. 725 ΑΒ. Αρτὸς ΙΕ σοπεἰ[ε ἂς τἆλι, 1] 5᾿έζοππε ἀπβοὶ η”ς 565 Εεππς- 
ππὶβ ρετοἰβίεπί, σοπίτε {οπίε ἐνίάεποε ἃ ΙΕ οα]οπιπἰετ βατ ες ροἰηί: τὸ ἀπειρά-: 
κις ἀπείρως προσέϑηκε (Αἱίηάγποθ) ποῦ τοῦϑ’ εὗρε τῶν ἐμῶν συγγραμμάτων: οὐ- 
δαμῦ γὰρ ἐγὼ τοῦτ᾽ οἶδα παρ᾽ ἐμαυτοῦ γεγραμμένον (1Ι,ε{τε ἃ ΟαΌταβ--(οἱ8]. 
99, [ο]. 79 ν). 

5. ΤῬία, 

ῶν, τοι, ρῶς 10χ 
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Γ/,ο"ς ἀέοϊοίοη πε σοποεξαε απσππέπεπξ ππε οοπάαπιπαίίοη α΄εχρτ6βδίοπ5 
ρα]απιἰζεο, σαΓ Ῥα]απια5 πε 165 αναῖξ ἠαπιαίβ επιρ]ογές5, πιαῖβ τηε ἕαςοη 
ἀἐνίεες ἴοαε πια]επίεπάη. Α. 14 Ππ ἀπ σοπεί]ο, ου 5οα]ίσηα 1”α1]]εατ5 
η”ε Ῥα]άπια5 π᾿αναῖϊ τίεη ἐςτίς ατἱ πε 5οῖΐ σοπίοτπιε ἀ1χ ῬΡέτεβ'. 

Ι/α Ιειίτε ἆε Ῥα[απιᾶ6 ἃ ΑΚκίπάγποςο, οἱ εἶ]ε π᾽έ]{πι1πε ἁπσππετεηί 
165 ρτοϊοπάες ἀἰνετσεποεβ ααἱ ορροδαίεπε, εἲ ορροβεπῖ εποοτε ΙΕ ρα[8- 
πιίδπιε ἃ 565 αάνετδαίτεβ, πε Ρετπιεξ ἆοπς ρ85 ἆε πιαἰπἴεπίτ σοπἴτε 50ῃ 
απ{ετ ππ σετίαϊη ρτέ]ηοέ ηαὶ νοπάταϊς απ] 56 οότνε {ες (ετππ65 {Ππέο- 
Ιοοίηπε5 1Ἴππε ἕαςοη ρει τεβροπθά]ρ[ε. 


Π σοπνίεπς πιαἰπίεπαπἲ «᾽απαῖγοςτ ηποίαπε ρεα ]4 ρεπδέε πιἒπις ἶα 
τπέο]οο!εη ῬγΖαπ{π, ἱεῖ]ε ηπε ποι5 ἴα (τοινοπ5 ἆαπ6 14 ]είίτε ἃ ΑΚκιπάγ- 
ποΟ5. Νοπ5 γ ἴτοπνοπ6 ἴοπΕ ἀα᾿αροτὰ 65 ατοππιεπ{5 εἰαβοίαπεβ ἠε 14 {Ππέο- 
]ορῖε ρα]απιϊζε εῃ ἕανευς -π σατασϊὸτε ἱπςτέέ ἆες ἐπετοῖες ἀῑνίπες5, Ῥ85έ5. 
βΏτ ἆθβ {εχί65 ρα{τἰδίίαπ65 ; σ65 {εχί65 βοπέ ἃ ρει ρτὲβ {οι5 Ητέ5 ἆπ Πο- 
τι]έσε ηπε ποπς5 {τοπνοπ6 ᾖθπ6 ρ]αοίευιτο πιᾶπποςτίζς σοπίεπαπί ]65 απ- 
ντ65 ε Ρα]άπ145 6ἲ ηπὶ ΠΕ σοπιροδέ, ρεπΐ -ἔίτε, ρατ Θτέσοϊτε Ιπ1- πιέἒπις, 
ἃ Γπ5άσε ᾖδ6 {Ππέο]οσιεπ6 ΙΕ 5οη έςοϊε”. Νοῖτε Ιείίτε α 5ἠτίοις τεζο”τ5 
ἀπχ ἱεχίεβ ἠὲ 1᾽Ατέορασ!ϊε, ροατ αἴήτπιετ απε ]εβ5εποςε ἆε Ὀίει έζἁπί 
αῬβο[]ππεπί ἱποοπιπιππἰσαρὶς, Ια ρατΠεἰραίίοη ἃ |4 νίε ἀῑνίηε π᾿ 6βἲ Ῥο5- 
οἰρ]ε η”ε κατὰ χάριτι ου χατ᾽ ἐνέργειαν, εἴ ἃ σειχ ἂς 5ι. Μαχίπις, ἁἰποὶ 
απαπχ ἠέεἰοίοηο ἐπ ΝΤᾶπιε σοπεῖ]ε οεσιπιέπἰαηπε”, ηαὶ σοπβίαίεπε Ι4 πέ- 
σεδοῖζέ ροπτ {οπ{ε πατιτε ἶε ροβθέάετ πε «έπετοῖο», 584π5 [βηπεῖ]ε 1᾽εχἰς- 
ἴεπςε ἶε οεἶζε παΐατε πε ρεπΐ επ ἁπςσππε πιαπἰὲτε 5ὲ πιϑαπἰξεοίετ. Οτ, 
ριίβαπε 1ε (Πτῖοε ροοοὸᾷς ἆευχκ ὀπεγοῖες ---]ιπε ἀῑνίπε, 1᾿/ααῖτε Ἠπ- 
πιϑίπς---, 1] εοἳ πέςέοοαίτε ἆ᾿αγίτπιετ πε 14 ρτεπιἱὲτε 651 ἰποτέές, Οᾶς, 
οιῖνάπί 14 ρεποέε ἆε Μακίπις, 1πε πᾶίητε 65ς «σατασἰέγ!θέε» ρατ 5οπ 
ἐπετεῖς, ος5Ε- ἁ- ἀἴτε ρὰτ 565 πιαπἰ[εδίαίίοπο εχἰέγἰεπτε5. Ῥοπς, οἱ 165. 
πιαπ1ο6ία!οπ5 {ες «επχ παίατο5 ἂα ΟΠτίος έταϊεπε στέέ5, ςσε5 ἆευχ πᾶ- 
πτο5 βεταῖεπί 8πβοὶ, |/1πε εἲ ]᾽ααῖτε, στέέος (ρρ. 3---5). 


1. Μηδὲν ἀπᾷδον τῶν ϑείων λογίων γράφοντα τε χαὶ φρονοῦντα μετ᾽ ἐξετά- 
σεως καταλαβόντες οοἷ. 758 Ὁ. 

2. Οε Ποτἠ]έρε, εοπιρτεπαπί θεῖε ςἨπαρίίτεβ (πο. --Δύο φαμὲν τὰς ἕνερ- 
γείας...), 6Ε ἔτοιινε ποΐαπιτπεπί ἆαπθ ε Ῥαγίο, στ. Νο. 97ο, 1ο]. 276--95ΟΥ͂, 350--361Υ 
(Χγοε 5.; πη {επῖ]]ε! πιαπηπε ἀρτὲβ 16 ἕ. 35ο) εἴ 1ε Ῥατίβ. οτ. Νο. το;θ, 1οῖ.. 
Ι--4:τ (πια1π ἧπ ΧΎΙΕ; τεῖϊέ ἄνες πη τεςπεῖ] απ ΧΎγΕ 5). Νοπ6 5οπ1π165 τεςσοη- 
παΊββαπῖ5 αα Π. Ρ. Ογργίθη, Κογη, ρτοΐὀββεατ ἃ 1Τπβί{πε ΙΕ Επέο]οσἱε οτζποάοχε 
ἃ Ρατῖς, ἆξ ποιβ ανοῖν αἰᾷέ ἆαπ6 ρ]πδίεπτο οὰ5 ἃ τείνοινες 165 τέ!έγεποςς ἄς. 
ἑεχίεβ ραΐτιοίατπε5 εἰζέ5 ἆαπ5 Ια ]είίτε. 

ὃ. Οῃ βαῖξ ηπε 16 σοποῖ]ε ἆθ τΏδτ α σοποἰάέτέ 165 {πδ6ε5 ρα]ατπἰζεβ οεοπιπις- 
πη ἀένεϊορρειιεπί (ἀνάπτυξις) ἆε5 ἀέεἰοίοπο ἆα Ύδπιε οοποί]α. 


Ὅπε ]εῖῖτε ἱπέάτίε {ε Οτέσοϊτε ῬΡα]απια5 ἃ Αἰίπάγπο5 ΒΘΊ 


(ε5ε βατ σε ἀετηῖες ροῖπξ ἆε ΓΠατσππιεπίαίίοη ρα[]απιῖίο η”6 ποῖτε 
]εεῖτο ποπ5 ἀαρροτῖε, ποπ βεπιρὶς - ἕ- 1], ἆες ρτέςϊοϊοπο 1πιροτίαπζε5. 
Νοι5 ν Ί15οπ5, επ εῆεῖ, απ ρά554σε ηπὶ ρτονοῦπα ΓΙπαϊσπαίοη 65 
αἠνετβαῖτες ἶε Οτέσοϊτε!: «Ῥαπ] π᾿έ{α!! στέέ απ᾽αιδοὶ Ιοπρίεπιρο η] 
νίνα!ξ ἧς 14 νὶε αρράτιε ἆπ ποπ - Εἴτε ρᾶτ πη οτἶτο ἆε Τίεα: πιᾶἰ5 Ιοτ5- 
απ] πε νἰναϊς ρ]α5 ἆε ςεἶ]ε- εἰ, πιαῖς ἂς σεἶ]ε ηπὶ ἱπ[ογνίεπε ανες 11π- 
παρίζαίίοη ἂς Τίει (επ ποπθ), 1] ἀενίπε ἱποτέέ ρὰτ Ια οτᾶςε, ἆε πιᾶπιο 
ηα”ε Με[οπιβέάεςη, εἲ ἔοπ5 σεχ απὶ οπἲ τοπβοἰ ἃ ἰαίτε επ 5οτίο απο 
ΙΕ Υετος ες Ὀίει νίνε εἰ ασίββε 5επ] εη εὐχ «(ρ. 27). Αἰποῖ, Ια νἰε εῃ 
(Πτίβε εοπιπιππίατιε ἃ 1/Πποπιπιε ες σαταςϊὲτε «ἱπετέέ ρὰτ 14 στῆσε», σᾶς 
1] 554ο1ἱ ἁππε σοπιπιππίοη νέτί{αρ]ε ἃ 14 νῖε ἀῑνίπε, τιπε ἀἰνίπίδαἯοπ 
ἆοπΕ ρατ]ε 5: Μαχίπις εἰ 165 απἴτες Ρἑτες (ρρ. 24--25), τη Ποπ απαπεῖ 
1]ε Ῥ5επάο- Ρεπὶ5 αἰίαςπε 1᾽αρρε]]α{ίοη ἂξε «Ἰἰν!πί(έ» (ρ. το--ττ). Ρατ 
14 στᾶςε, 1Ποπιπιε ρτεπὰ «]Ἴ5ρεςς ἆε Τίευ» (ϑεοειδὴς) εἰ ἀενίεπί 
«Ῥίει» (ρ. 20]. 

Μαῖς ριπίβηπε ἱποπιπις ἀενίεπ! «Πίει ρᾶτ 14 οτᾶςε», {1 ἀενίεπε 
81551 ἱπςτέέ, ριἰβηι] ην α ρ85 ἆε Οίεα ετέέ, οἱ ες π᾿65ξ ρᾶτ πιέ!αρµοτε. 
Ῥ4άπ5 14 πιεβΏτε οᾱ [/ποπιπιε ςσοπιπιππἰε τέε]]επιεπί ἃ Γίευ, 1] σοπιπιι- 
πε ἀπ55ὶ ἃ 50η σαταςζὲτε Ιπςγέέ, πιαῖ5 {οπ]οπτ5 «χάριτι», ςατ 5επα]65 165 
{τοῖς Ηγροθίαβε5 ἀῑνίπεβ βοπέ Τίεπ ρᾶτ παίιιτε (φύσει). 

(ερεπάαπί, ἱε {ας ααε 1/οπιπιε ἀενίεπί «ἱπςτέέ ρᾶατ |4 οτᾶςθ», 
πἘ5ξ ρα5 βεπίεπιεπί τιπε σεοπβέαπεπςοε ἦε 14 «ϑέωσις» ἀςσοτηέε επ (ΟΠτδε, 
πιαὶθ ππε σεοπαἰίίοπ ἀε ᾖ4 σοππαίβ6θπςε νέτιζαρ]ε ἆε Ὀίεα. 1] 65ἲ 
σαταεϊέτἰοειηπε ἃ σεῖ ἐσατή, σπε ἱε ἐπέο[οσ!εη Πέογο]αβίε {ἴτε ατοππιεπί 
εη ἴανειτ Ἶπ ςσατασϊὲτε ἱπςγέέ ἆεβ ἐπετοῖες, ἠε ἴα τέα]1ϊέ 5ατπαζιτεῖ]ο 
βςσοταέε ἃ 1Ποπιπιε επ (Ἡτίβε,. εἴ τεζσοιτε αἰπδί τι ταἰβοππεπιεπξ ηπ6 
|6ε5 Ῥέτες αναίεπε απἰγεἰοῖβ επιρ]ογέ ροατ ρτοιινετ 4 ἀἰνίπι(έ ἆα Ο"τίβε 
οι ἆε 1᾿ἘΕδρτίς (ρϱ. 27--28). 1] τεπιατηπε επ εἴεῖ, ἆθπ5 5ος {ταϊϊέ5 ἁπ- 
Ὠπογέγ!ία”ε5 σεοπῖτε Αἰκίπάγπος, ηπε 16ίτε ετέέ 65ἲ, Ρατ παέπτε, ἰποάρ8- 
»[ε ἆε νοῖτ Τίει». Μαίς 5Ἴ] α νέγἰζαρ]επιεπ! ἀσηαἰβ σεῖζε ροδοι]ζἰγ(έ 
Επ ΟἨγίθε, οος5ε αααπε ἐπετοῖε πέςέδβαϊτεπιεπί ἱπςτόέε ]α1 ϱ ἐϊέ εοπ- 
Τέτές . 

]Τ,ε σαταςίὲτε ςτέέ εἰ ἱποτέέ, σοποί(αεπε ἆοπς αναπῖ ζοπΐ ροατ Οτέ- 
σοῖτε, ἆες έζαί5 ρτορτ65 ἃ 14 «παίητε» εἶ ἃ Ρίου. Π4π5 ἴα πιεδιῖτε οὗ, 


1. Νύρβον--ΡῬ. 5. ΟΠ, 86ο--86τ; «Ραῖ[ατπαβ», (οἱ. τ758. 

9, Τὸ μόνον ἰδεῖν οὐ χτιστῆς ἐστι δυνάμεως --Οοπίτε Αἰείπ]γπο5, ΙΝ, το-- 
Οοἰδί. ο8, 1ο]. τΟΖΥ. 

3, Οὐ μόνον τὸ φῶς ἄκτιστον, ἀλλὰ καὶ ἢ δύναμις καϑ’ ἣν δρᾶται--Οοπίτε 
ΑΚκἰπάγπο5, ΙΝ, τἁ --Οοἰο]. ο8, {οὶ ο8. 
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εῃ ΟἨτίβε, 66 ρτοᾶπἰς ππε ἀῑνίηδαήίοη τέε]]ε, Ιποπιπις αοαπἱετ! ἆεβ 
ἐπετοίες οι ἆεβ αἰἰτἰρπί5 ἀῑνίπβ--πε «εκἰθίεπος» ἀῑνίηε ἀῑταῖξ- οῃ 
απ)οΏτα᾽ Πιπί---6-πο ροπτί8πξ οοπιτηππίετ ἃ ]/Ἔδὀεπος ἠῑνίπε, εἲ ζοπς επ 
σοποΏή(παπξ (χάοιτι), 1! ἀενίεπ! 1ε 5α]εῖ ἧς ος5 ἐπετσῖςδ. 

Π π᾽εχίοϊε ἆοπς ρ85 ςπεΖ |π1, ἂε τέα]1τέ σοπιράταρὶς απ «βυτπαίι- 
τεῖ στέ» ἂς Ια ρεπβέε ]α{πε', ἴ7πε [εἶ]ε τέα]1ϊτέε οεταἰς ροιῖς |! ππε 
σοπ[ποίοη ἆὁὁβ πα{πτες5 ἀῑνίπε οἱ Ππππιαίπε, απἱ 5οπί «επ {οπῖ έϊταπ- 
σὲτες ]Ίιπε ἃ ]᾿ααῖτο»», πε σοπιπιππίοη (54η5 οοπ[ηδίοπ!) πε ρεαΐ 
ο έταρ]ϊτ επίτε εἶ]εβ α”ε ρᾶτ ππ αςῖε ΠῬτε ἆε ὈΡίεα (κατ᾽ ἐνέργειαν), εἴ 
7 έτας ἱπστέέ, σοπιπιππίαπέ ἃ 1/ποπιπιε ρᾶτ ςοῖ ἀεἴε, ΙΕ 5ετὰ ζοπ]οιτ6 
«Ρατ 4 στῆσε». Οτόσοίϊτε πε ἆῑτα ἆοπς ]ἁπιαίβς η”ε 14 παΐιτε ἠςε Ραιι] 
65ἱ {ενεππε ἱπεςτέέε, πιαβ α1ε Ράα] 165: ἄενεπα. Ος5Ε ]ὰ ααε ποια 
ζοπείποπ5 απ ρετοοππά]!5πιε ρτο[οπα ἆε 14 {πέο]ορσϊε ρα]απιζε: 1᾽έ{αι 
ἱπετέέ ἆοπς 1] ραγὶε ἃ ρτορο6 ἆε 1/Ποπιπιε νίναπί εη ΟΠτίβί, οἰση”ηε ητε 
1/Ἠγνροοίαδε ἆε ςοἲ Ποπιπιε ἀςηπίετε ]ε5 έπετοῖες ἱπςτέέες ἆε Ὀἰευ, ααὶ 
50πί «Πγροδίαδἰέ65» εἡ ]α1. «ςΟεἰἷε οτᾶσε 6ο ἆοπς ἱπςτέέε, ἐςτί[-1] ἆἁπ5 
54 {τοἰϊθἰέπις Ἰτίαάε, εἶ]ε έπιαπε ἁἼππε Ἠγροβίᾶοε (ἐνυπόστατος), ποπ 
αα”εἰ]ε ροβοὸᾶε 5οη Πγροβίᾶα5ε ρτορτε, πια6 ράτςοε πε 1/Ε)5ρτις 14 ἵταπ5- 
πιοῖ ἃ ππε απῖτε Πγροδί8δε εἲ ς"65ἱ ἆθπο ςεἶ]ε-εἱ αα”οη [8 σοπίεπιρὶε: 
Οᾱτ, ππ τε] σαταεςίὲτε ρτορτε ἁἾἼπε Πγροβίαδε, π᾿᾽αρρατα!! ρ845 επ [α]- 
π1ἒπ1ς, πὶ ἆθαπ6 πε 6556π66, πι815 {θπ5 ]᾿/ηγροδίαδε . 

Νοπ5 π΄ανοη65 585 πια|Ππειτειιδεπιεπίῖ ]8 ροοδίρι]1ϊέ ἆε ποι5 αττέίετ 
1οἱ ρ]α5 ]Ιοπσίεπιρ5 51τ 165 14έε5 εχργἰπιέε5 ρὰατ Ῥα]8πι45 «απο 54 Ιείίτε 
ὰ Αἰίπάγποβ, πἱ ἆαροτάες πη εχροβέ ἆ«"επδεπιρὶε οἠτ 14 ἀοοίτίπε ραἷα- 
πιίς, {7η {εἰ εχροβέε ροατταῖς ἀ᾽αί]]επτο Εἴτε ἀέηπι!ξ ηα᾽αρτὲβ ππ 
ΕΧΘΙΠ6Π ἀ{{6π{11 {ε ζοπΐ65 [65 οεπντες ἰπέά!1ϊε5 ἀπ οταπὰ {πέο]ορ1επ Ὀγ- 
Ζ8πί1η. Νοῖτε {οσππιεπί, Ροπτί8πί, ρεαΐ ἀέ]ὰ σοπίτίρπετ ἃ ἐο]αῖτετ οετ- 


[α1η5 ροῖπί5 [ταρράπί5 ἆε 54 ρεπδές, {οπ! εη ἐσατίθπί ρἰποίεπτο πιᾶ- 
Ιεπ[επάτιο, 


1. Ῥ᾿αρτὲβ 1ε Ρ. ΚἸονουδίν, 14 ἀ1έτεπεε «αε παίπτο» επίτε Ῥίει οἳ Πποπιπ16 
τέβϊ]ς, αναπί {οπΐ, ἆαπ6 14 ρεπβέε ἆεβ Ῥᾶτες στες5, ἆθαπβ Ἶε {αἰ πε 1ππε ἆεβ 
Ἵεπχ παίπτεβ εβἱ οτέέε εἲ /απίτε πε }ε6ί ρα5. («Τα οτεαίητε εἰ 1ε σαατασζὲτε 
ετέέ» Εῃ ταββε--1,α Ῥεηβέε οτίποάοχε, Ρατίβ, το27, ῬΡ. τ76--2ι2. Τοιιῖε «στᾶςς» 
βετα {οπς πόςέββα1τεπιεπί Ἰπστέόέε, ἡ {4απί ηπε θπτηαζπτεῖ]ε. 

3. Πᾶσα φύσις ὡς ποῤῥωτάτω ἐστὶ καὶ παντάπασι ξένη τῆς ϑείας φύσεως. 
Ὅζηον, "μον 1ἑο{;, (ΕἼΤ, ποογίό; 18ς 

3. Αχτιστος ἢ χάρις ἄρα, ἐνυπόστατος γε μήν, οὐχ ὥς αὐϑυπόστατος, ἀλλ᾽ 
ἐπεὶ εἷς ἄλλην ὑπόστασιν τὸ Πνεῦμα προΐεται αὐτήν, ἐν ᾗ καὶ ϑεωρεῖται: τοιοῦτον 
γὰρ τὸ κυρίως ἐνυπόστατον, οὐ καϑ’ ἑαυτό, οὐδ᾽ ἐν οὐσίᾳ, ἀλλ᾽ ἐν τῇ ὑποστάσει 
ϑεωρούμενον. Οοἰβ]. τοο, 1ο]. τοῦν - 200. 


(οἰ5]. ο0 ΤΟΥ ΕΝ ΑΓΙΟΙ͂Σ ΠΑΤΡῸΣ ΗΜΩ͂Ν ΓΡΗΓΟΡΙΟΥ 


108 


10 


20 


ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 
ΤΟΥ ΠΑΛΑΜΑ 
ΠΡΟΣ ΑΚΙΝΔΥΝΟΝ ΕΠΙΣΤΟΛΗ 
ἐστάλη δ᾽ ἀπὸ Θεσσαλονίκης, πρὸ τῆς 


τοῦ Βαρλαὰμ καὶ αὐτοῦ συνοδικῆς καταδίκης. 


Τὸ διϑεΐτας ἡμᾶς τὸν καχόφρονα Βαρλαὰμ. λέγειν, σύντομός ἔστι 
ἀπόδειξις τῆς ἡμῶν εὐσεβείας καὶ τῆς ἐκείνου κακοδοξίας, ἐπεὶ καὶ ὅ 
μέγας Βασίλειος τριϑεΐτης ἤκουσε παρὰ τῶν βλασφημούντων εἰς τὸν 
Υἱὸν καὶ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον’. ᾿Αρ᾽ οὖν | οὗ μέγα τοῦτο δεῖγμα τῆς 
ἀσφαλοῦς τοῦ μεγάλου Θεολογίας, ὅτι τρία ταῖς ὑποστάσεσιν ἔλεγε τὸν 
ἕνα Θεόν : Τί δ᾽ ἂν εἴη μεῖζον τῆς κακοδοξίας τεκμήριον τῶν διὰ τοῦτο 
ἐκεῖνον τοιϑεΐτην λεγόντων ; Ἐπὶ δὲ τὸν τῆς Θεολογίας ἐπώνυμον 
Γοηγόριον οἱ τῆς ᾿Απολιναρίου συμμορίας χαὶ λίϑους ἔβαλον, καὶ 
ποὸς τὸ δικαστήριον εἶλχον, διϑεΐτην ἀποκαλοῦντες αὐτόν, ὥς τέλειον 
κατ᾽ ἄμφω φρονοῦντα τὸν Θεάνϑρωπον λόγον”. Μαξίμου δέ, τοῦ τὰ 
ϑεῖα σοφοῦ, καὶ τὴν χεῖρα καὶ τὴν γλῶτταν οἵ χατὰ Σέργιον καὶ 
ΤΤύῤδον ἀφειδῶς ἀπέτεμον διϑεΐας ἔγκλημα τούτῳ καὶ πολυϑεΐας προσ- 
άπτοντες, ὣς διττὰς ἐπὶ Χοιστοῦ χηούττοντι ϑελήσεις καὶ ἐνεογείας, 
κτιστὰς δηλαδὴ χαὶ ἀκτίστους, καταλλήλως ταῖς φύσεσιν, ἀκτίστου 
κατ᾽ αὐτὸν οἴσης οὐ τῆς ϑείας φύσεως μόνης, ἀλλὰ καὶ τῆς ϑείας ϑε- 
λήσεως, καὶ πασῶν τῶν τῆς ϑείας φύσεως φυσικῶν ἐνεργειῶν, αἳ φύ- 
σεις οὖχκ εἶσίν, ἀλλὰ κινήσεις ϑεοπρεπεῖς, ὧς πολλαχοῦ τῶν λόγων 
αὐτὸς παοίστησι. Τοῦτό ἐστι καϑ᾽ ὃ καὶ ἡμεῖς διαβαλλόμεϑα νῦν. 

᾿Αλλ᾽ ὅπεο ἔφην, μέγα μὲν τὸ κατηγόρημα τοῦτο γνώρισμα τῆς 
ἀσφαλοῦς τῶν ἁγίων ϑεολογίας, οὐδὲν δ᾽ ἧττον τῆς κακοδοξίας ἐναρ- 
γὴς παοάστασις τῶν διὰ ταῦτα ἐκείνους πολυϑέους λεγόντων. Οὕτω 
τοίνυν καὶ πρὸς τοὺς ἀρτίως κατατεμόντας ἀϑέσμως εἷς κτιστὰ καὶ 
ἄχτιστα τὴν μίαν ϑεότητα, καὶ τὴν μὲν ϑείαν μόνην οὐσίαν ἄχτιστον 
εἶναι λέγοντας ϑεότητα, καὶ πᾶν ἄκτιστον τῆς ϑεῖας οὐσίας παντάπα- 
σιν ἀδιάφορον, χτιστὴν δὲ πᾶσαν δύναμιν καὶ ἐνέογειαν, ὶ ταύτης 
ὁπωσδήποτε διενήνοχεν, ἄκτιστον ἡμῶν καὶ κατ᾽ αὐτὰς εἰρηκότων, 
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καὶ πολλὰ ταῖς ἐνεργείαις, ὧς παντοδύναμον, τὸν ἕνα κατ᾽ οὐσίαν 
Θεόν. Πληϑύνεσϑαι γὰρ ὁ Θεὸς λέγεται κατὰ τὸν ϑεῖον Μάξιμον ', τῷ 
καϑ᾽ ἕκαστον εἷς παραγωγὴν τῶν ὄντων βουλήματι, προνοητικαῖς προ- 
όδοις πολλαπλασιαζόμενος, καὶ κατ᾽ οὐσίαν μὲν ἄγνωστον παντάπασι, 
κατ᾽ ἐκείνας δὲ γνωστὸν αἵ εἶσιν ἢ ἀγαϑότης, ἥ σοφία, ἢ δύναμις, ἡ 
ϑειότης ἤτοι μεγαλειότης, καὶ ἁπλῶς πάντα τὰ περὶ τὴν οὐσίαν, ὣς 
καὶ ὃ Χρυσόστομος ἐπὶ λέξεως φησὶ | πατήρ. 

Οὕτω τοίνυν ταῦτα πρὸς τοὺς τοιούτους ἡμῶν λεγόντων, ὃ δι- 
ϑεΐαν χατηγορῶν δῆλός ἔστιν αὐτός, οὗ τὸν πάντων ποιητὴν προσκυ- 
γῶν, ἀλλὰ Θεόν τινα ἀνενέργητον᾽ οὗ γὰρ ἔτι δύναιτ᾽ ἂν αὐτὸν εἰπεῖν 
δημιουργόν, ἢ ϑεουργόν, ἢ ὅλως ἐνεργόν, σαφῶς ἀποφηναμένου τοῦ 
σεπτοῦ Μαξίμου, ὥς οὔκ ἔστιν ἐνεργεῖν χωρὶς ἐνεργείας καταλλήλου 
δήπουθεν, ὥσπερ οὐδὲ ὑπάρχειν χωρὶς ὑπάρξεως”. ᾿Αλλ’ οὐδὲ ἄχτι- 
στον ἐρεῖ τοῦτον, ὃν φησὶν ὃ Βαρλαάμ, Θεόν᾽ ἐκ γὰρ τῆς ἀκτίστου 
ἐνεργείας κατὰ τὸν αὐτὸν πάλιν ϑεολόγον ', ἢ ἄκτιστος φύσις χαρα- 
κτηοίζεται᾽ τὸ δὲ χαραχτηρίζον τοῦ χαρακτηοιζομένου διενήνοχεν. Κὶ 
τοίνυν μὴ ἔχει διαφέρουσαν ἑαυτῆς ἢ ϑεία φύσις ἐνέργειαν, ἄκτιστον 
καὶ ταύτην οὖσαν, καὶ γνωστὴν ἥιιῖν ἐκ τῶν ἐνεργημάτων, ἐχείνη πά- 
σης καταλήψεως ὑπερανιδρυμένη, πῶς εἴσεταί τις τῶν ἁπάντων, ὧς 
ἔστι τις φύσις ἄχτιστος, ἁπερινόητος οὖσα καϑ᾽ ἑαυτήν, ἐκ δὲ τῶν 
περὶ αὐτὴν γινωσκομένη ὧν ἐστι χατὰ τὸν μέγαν ᾿Αϑανάσιον, καὶ ἢ 
ταύτης δύναμις χαὶ ἢ ἐνέργεια”. Τί δ᾽ ὅμως ταῦτα μηχύνω λέγων, καὶ 
ταῦτα τῶν ἁγίων διδασκόντων ἐπὶ λέξεως, ὅτι φύσις Θεοῦ καὶ ἐνέρ- 
γεια οὗ ταῦτόν ; Γῆς μὲν γὰρ φύσεώς ἔστι τὸ γεννᾶν, τῆς δὲ ἐνεργείας 
τὸ ποιεῖν”, καὶ ἄλλο ἣ οὐσία τοῦ Θεοῦ, χαὶ ἕτερον ἢ οὐσιώδης τοῦ 
Θεοῦ ἐνέργεια᾽ καὶ ἄλλο μὲν ἣ οὐσία τοῦ Θεοῦ, ἑτέρα δὲ τῶν περὶ αὐτὴν 
ὀνομάτων ἣ σημασία. Τί τοίνυν ταῦτα μηκύνω λέγων ; Ὁ γὰρ Βαρλαὰμ 
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-Ι.ε Πογ]ὲσε ραίτ!βίίατε ἆοπί Ῥα]απια5 Ὠτε 665 {εχίος, σοπίἱεπξ πη Ῥ85- 


5486 σα” αἴἰτῖρπε ἃ Θί Δίπαπαβε (Ρατἰβ οτ. 910, 1ο]. 816 μι - ν) εἴ απὶ σοπΏεπί 
ς65 εχρτεβθβίοπβ. 1] βεπιρὶε 5᾿αρἰγ ρ]α{ὀἱ ἃππ ζεχίε ροδ[έτἰειτ, ἀαίαπί ἆεβ σοη- 
ἴτονετβεθβ εΠτἰβίο]οσίατ65. 
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Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ πρὸς ᾿Αχίνδυνον ἐπιστολὴ ΒΙ1 


δι᾽ ὧν φησιν, ἀνύπαρχτον ἣμῖν εἰσάγει Θεόν. Τὸ γὰρ μηδεμίαν ἔχον 
δύναμιν ἢ ἐνέργειαν φυσικήν, οὔτε ἔστιν, οὔτε τί ἔστιν, οὔτε ἔστι παν- 
τελῶς αὐτοῦ ϑέσις, οὐδὲ ἀφαίρεσις, κατὰ τοὺς ϑεολόγους. 

Εἶπεν οὖν ὁ ἄφρων οὗτος τῆς ἡμῶν εὐσεβείας κατήγορος, ὅτι 
οὐκ ἔστι Θεὸς ἐν τῇ καρδίᾳ αὐτοῦ, εἰ καὶ τοῖς χείλεσιν εἶναι δῆϑεν 
Θεὸν ἰσχυρίζεται. ᾿Δλλ᾽ ἔχει φησὶν ἐνεργείας ὃ Θεός, χτιστὰς δέ᾽ 
πᾶσα γὰρ ἐνέργεια Θεοῦ, χωρὶς τῆς τὰ πάντα ἐνεργούσης οὐσίας, χτι- 
στή, καὶ ἓν ἄναρχον καὶ ἀτελεύτητον ἣ ϑεία φύσις, καὶ αὕτη ἐστὶ τὸ 
μόνον ἄκτιστον φῶς, καὶ ἥ ἄκτιστος δόξα τοῦ Θεοῦ᾽ τῆς δυσσεβείας, 
οἰκειότερον δ᾽ εἶπεῖν τῆς ἀθεΐας καὶ τελεωτάτης ἀσεβείας. "Ἢ γὰρ 
οὐχ ἔχει φυσικὰς χαὶ οὐσιώδεις ἐνεργείας ὃ Θεός, καὶ ἄϑεός ἔστιν | 
ὃ τοῦτο λέγων᾽ τοῦτο γὰρ πάλιν ἄντικρυς φησὶν ὅτι οὐκ ἔστι Θεός᾽ οἳ 
γὰρ ἅγιοι φανερῶς λέγουσιν ὅτι φυσικῆς καὶ οὐσιώδους ἐνεργείας μὴ 
οὔσης, οὔτε Θεὸς ἔσται. οὔτε ἄνϑρωπος ὃ ἐν δυσὶ ταῖς τοιαύταις ἔνερ- 
γείαις ταὶ δυσὶ ταῖς φύσεσι προσχυνούμενος Χριστός' ἥ,, εἴπερ 
εἰσὶν ἐνέργειαι Θεοῦ φυσιχαὶ καὶ οὐσιώδεις χτισταὶ δέ εἶσιν 
αὗται, χτιστὴ ἔσται, καὶ ἢ ταύτας ἔχουσα οὐσία τοῦ Θεοῦ᾽ ἧς γὰρ οὗ- 
σίας τε καὶ φύσεως αἵ φυσικαὶ καὶ οὐσιώδεις ἐνέργειαι χτισταί, ἄχτι- 
στος αὐτὴ οὐκ ἔστιν.᾽Λλλὰ καὶ ἢ ϑεία πρόνοια, καὶ ἢ ϑεατικὴ δύναμις, 
καὶ ἢ τοῦ Θεοῦ λαμποότης ἢ καὶ κατὰ τὸ Θαβώριον ἐπιφανεῖσα Μο- 
σεῖ καὶ ᾿Ηλιοῦ καὶ τοῖς συναναβᾶσιν ἐπὶ τὸ ὄρος τῷ Χοιστῷ, τὴν οἷ- 
κείαν ἐκφαίνοντι ϑεότητα καὶ βασιλείαν, καὶ αὗται τοίνυν χτίσματά 
εἶσιν, εἴπερ φύσις μόνη ἄναρχός ἐστι καὶ ἀτελεύτητος, καὶ αὕτη 
μόνη ἐστὶ τὸ ἄκτιστον φῶς καὶ ἢ ἄκτιστος δόξα τοῦ Θεοῦ, καὶ οὕτω 
μία ἄκτιστος ϑεότης, ὡς μόνης ἀχτίστου τῆς ϑείας οὐσίας ὑπαρχούσης. 

Ἥ τε γὰο ποόνοια σχέσις ἐστὶ τοῦ Θεοῦ πρὸς τὰ τῆς παρ᾽ αὐτοῦ 
ποομηϑείας ἀπολαύοντα, καὶ ἢ ϑεατικὴ δύναμις πρὸς τὰ δρώμενα, καὶ 
ῇ λαμποότης ποὺς τὰ ϑείως λαμπουνόμενα᾽ ἡ δὲ ϑεία φύσις σχέσις 
οὐκ ἐστί, πάντῃ πάντων ἀπολελυμένη τε καὶ ὑπερανιδρυμένη. Καὶ τῆς 
μὲν ϑεατικῆς ἐνεργείας τὸ δημιουργεῖν οὐχ ἔστιν᾽ ἐϑεᾶτο γὰρ τὰ πάντα 
ὃ Θεὸς καὶ ποὺ γενέσεως, οὗ ἐδημιούογει δὲ αὐτὰ καὶ πρὸ γενέσεως. 
Μὴ οὖσα τοιγαροῦν ἢ πάντα ἐνεργοῦσα φύσις αὕτη, χτιστὴ ἔσται 
κἀντεῦϑεν κατὰ τὸν Βαρλαὰμ ἢ ϑεατικὴ ἐνέργεια τοῦ ὨΠνεύματος. 

Ἡ δὲ ϑεία πρόνοια μετέχεται παρὰ τῶν ἐπιτυγχανόντων ταύτης᾽ 
πάντα γὰρ φησὶ τὰ ὄντα μετέχει προνοίας, παρὰ τῆς παναιτίου ϑεό- 
τητος ἐχβλυζομένης᾿ κατ᾽ οὐσίαν δὲ ὁ Θεὸς ἀμέϑεκτος ἔστι κατὰ τὸν 
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ϑεῖον Μάξιιιον ', καϑ᾽ ἣν μόνην ἄκτιστός ἔστι κατὰ τὸν Βαρλαάμ. 
Οὐκοῦν κατ᾽ αὐτὸν κἀντεῦϑεν καὶ ἢ ϑεία ποόνοια χτιστή, ἣ δὲ τοῦ 
Θεοῦ λαμπρότης καὶ μετέχεται καὶ μερίζεται᾽ ἀμυδρὰν γάρ φησι” 
αὐγὴν παρεγύμνωσεν ὃ Κύριος ἐπ᾽ ὄρους, οἵ τε μύσται ταύτην εἶδον 
5. οὐχ δλόκληοον, ἵνα μὴ σὺν τῇ δράσει καὶ τὸ ζῆν ἀπολέσωσι. Τὸ δὲ 
μεοίξεσϑαι τῆς ἐνεργείας, ἀλλ᾽ οὗ τῆς οὐσίας ὃ Χρυσόστομος ἀποφαί- 
104ν νεται πατήο"᾽ ἀλλὰ καὶ ἢ λαμπρότης τοῦ Θεοῦ ἡμῶν | ἔστω ἐφ᾽ ἡμᾶς, 
φησὶν ὃ ψαλμωδὸς προφήτης: καὶ εἷς τοῦτο µε φέρει τὸ μέτριον 
ἐνταῦϑα φέγγος, λαμπρότητα Θεοῦ ἰδεῖν καὶ παϑεῖν, φησὶν ὃ ϑεολό- 
10 γος Γοηγόριος”᾽ καὶ ὁ ἀπαστοάπτων τὸ ἀληϑινὸν καὶ ἀδιάδοχον φῶς 
κατὰ τὸν μέγαν Βασίλειον, τοὺς αὐτοῦ μετέχοντας, ἄλλους ἡλίους ἁπερ- 
γάζεται ϑείους᾽ λάμψουσι γὰο χαὶ οἱ δίκαιοι ὡς ὁ ἥλιος”. 

Ἡ δὲ ϑεία φύσις ὑπὲρ πᾶσαν μέϑεξιν ἐστίν, ἣν μόνην ἄκτιστον 
φῶς ὃ Βαορλαὰμ ἀπεφήνατο. Κατ᾽ αὐτὸν οὖν, χτιστόν ἔστι καὶ τὸ ϑειό- 

15 τατον φῶς, ἐπεὶ καὶ ὀνομάξεταί πως τοῦτο᾽ ἢ δὲ ϑεία φύσις παντά- 
πασιν ἀνώνυμός ἔστιν, ὥς ὑπερώνυμος. 

Ταῦτα καὶ τὰ τοιαῦτα λεγόντων ἡμῶν πρὸς τὰ τοῦ Βαρλαὰμ δυσ- 
σεβῆ συγγοάμματά τε χαὶ χηούγματα, δέον ἐντεῦϑεν ἐκεῖνον τἀληϑὲς 
καταμαϑόντα τὴν δυσσεβῆ γνώμην ὀποϑέσϑαι. Μεϑ᾽ ἱλαρότητος γὰρ 

20. πόσης ἂν εἴπῃς. Καὶ πρὸ τῶν ἐλέγχων πολὺν ὑπεμείναμεν εὖ ἴσϑι χρό- 
νον, τοῦτο ἐνάγοντες πρὸς τὴν εὐσέβειαν. “Ο δὲ μὴ δὲ τοῖς ἐλέγχοις 
εἴξας, καϑάπερ οὐδὲ πρότερον τοῖς προτρεπτικοῖς χαὶ παρακλητικοῖς 
τῶν λόγων᾽, ἔτι μᾶλλον, ὡς ᾧετο, κτιστὸν ἀποφαίνων τὸ ϑειότατον 
φῶς χαὶ πᾶσαν ϑείαν δύναμιν καὶ ἐνέργειαν, ἐκ τῶν παρ᾽ ἡμῶν προ- 

25 τεινομένων ὑπὲρ τούτον πατοικῶν ῥημάτων, συνήγαγε καὶ συνέϑηκε 
καϑ᾽ ἡμῶν, μᾶλλον δὲ κατ᾽ αὐτῶν τῶν ἱερῶν πατέρων, τὴν ὕπεορχει- 
μένην καὶ ὑφειμένην ϑεότητα, καὶ ταύτην περιαγγέλλων, ἅμα τὲ τοὺς 
ἀνεξετάστως ἀκούοντας ἡμῶν ἐπεγείρει, καὶ τὸ δῆϑεν ἄτοπον φεύγον- 
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Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ πρὸς ᾿Αχίνδυνον ἐπιστολὴ ΡΊ8. 


τας πείϑει κτιστὸν λέγειν ἐκεῖνο τὸ φῶς, καὶ πᾶσαν δύναιιιν Θεοῦ καὶ 
ἐνέργειαν τῆς ϑείας οὐσίας ὁπωσδήποτε διαφέρονοαν, ἵνα μὴ τῇ τοι- 
αύτῃ διϑεΐᾳ καὶ αὐτοὶ περιπέσωσιν. Εἰ γὰρ χαὶ τὸ φῶς φησιν ἄκτι- 
στον, τὸ αἰτιατὸν καὶ μεϑεκτὸν καὶ ὁρατὸν ἐπ᾽ ὄρους γεγονός, ὅπωσ- 
δήποτε ϑεότης προσαγορευόμενον, καὶ ἣ ὑπὲρ πᾶσαν αἰτίαν καὶ μέϑε- 
ἕξιν, ὅρασίν τε καὶ κατάληψιν, ἐπωνυμίαν τὲ χαὶ ἔκφανσιν φύσις τοῦ 
Θεοῦ, πῶς μία ἔσται χαὶ οὐχὶ δύο ἄχτιστοι ϑεότητες, ὑπερχειμένη καὶ 
ὑφειμένη, μὴ συνορῶν ὃ τάλας ὡς εἴπεο εἴη τὸ ϑεῖον φῶς χτίσμα, καὶ 
πᾶσα ϑεία ἐνέργεια, Ὦ τῆς ϑείας οὐσίας διενήνοχεν ὥς φησιν αὐτός, 
ε’ - -Ὶ ΄ ΄ -ν Ζ 5 ΄ Ν 5) 2, 
οὕτω μᾶλλον ἀδύνατον μίαν | εἶναι ϑεότητα. Οὔδεμία γὰρ ἔσται ἄχτι- 
στος ϑεότης᾽ κτιστὴ γάρ ἐστι καὶ ἣ φύσις, ἧς ἢ ἐνέργεια κτιστή. 
5 ΕΙ Εμ ν - 5 ΄ ΄ .. 2 ν 
Αλλ᾽ οὐδὲ δυνατὸν συνελϑεῖν εἷς ιιίαν ϑεότητα τὸ ἄκτιστον καὶ 
τὰ χτιστά, ἐξ ὧν οὖν αὖτός φησι δύο τοῦ Θεοῦ κυρίως γίνονται ϑεό- 
τητες, ἣ μὲν ὑπερχειμένη κατὰ πάντα τρόπον καὶ ἀεί, ὡς ἄκτιστος 
ὑπάρχουσα ϑεότης, ἣ δὲ ὑφειμένη καὶ διῃρημένη χατὰ πάντα τρόπον 
καὶ ἀεί, ὥς κτιστὴ ὑπάρχουσα ϑεότης. ᾿ΕἘν ἀκτίστῳ δὲ οὐσίᾳ καὶ φυ- 
σικῇ δυνάμει καὶ ϑελήσει καὶ λαμπρότητι καὶ ἐνεργείᾳ, μία ἐστὶ ϑεό- 
τῆς, αὐτόϑεν τῶν φυσικῶν πρὸς τὴν χατάλληλον φύσιν τὴν ἀδιάσπα- 
στον ἕνωσιν ἐχόντων, χαὶ κατὰ τὸ ἄκτιστον ἓν ὄντων χαὶ ἴσον καὶ 
Γ- - . Ἂ . δ κ] [-] ΄ 9 ς - 9 » Ἀν 
ἁπλοῦν. Τὸ γὰρ μὴ φυσικὴν ἔχον ἐνέργειαν, οὐχ ἁπλοῦν ἐστιν, ἀλλὰ 
μὴ ὄν, καὶ τὸ κατὰ τὸ αἴτιον χαὶ αἰτιατόν, μεϑεκτόν τε χαὶ ἀμέϑε- 
χτον, χαοαχτηοίζον τε χαὶ χαρακτηοιζόμενον, καὶ τὰ τοιαῦτα, ὕπερ- 
΄ ο 6 ΄ - ν -; ΄ . Ἆ! ;Ε 5’ . [: - 
κείμενον καὶ ὑποβεβηκός, οὐδὲν ἐμποδίζει πρὸς τὸ ἕνα εἶναι καὶ ἁπλοῦν 
τὸν Θεόν, μίαν ἔχοντα καὶ ἴσην καὶ ἁπλῆν ϑεότητα. 

Καὶ ὃ Πατὴο γὰο τοῦ Υἱοῦ μείζων τῷ αἰτίῳ χαὶ διὰ τὸ τοῦ Υἱοῦ 
ἀνϑοώπυνον, καὶ κατὰ τὸν μέγαν Βασίλειον καὶ τὸν ϑεῖον Κύριλλον 
Ν - - ες . - 5 » ιν; ἘΣ οὐ ΄ Ἂ Υἱὸ ε ΄ 
τὸ Πνεῦμα τῇ τάξει χαὶ τῷ κατ᾽ αὐτὴν ἀξιώματι τὸν Ὑΐϊὸν ὑποβέβη- 
χεν, ὣς δι᾽ αὐτοῦ χορηγούμενον ' φύσει δέ, οὗ δεύτερόν ἔστιν, ὣς ὃ 
Εὐνόμιος πρῶτος ἐλήρησε, ἀλλ᾽ ἴσον, ὥσπεο γὰρ ὃ Υϊὸς Κύριος, οὕτω 
καὶ τὸ Πνεῦμα Κύριον, ἀλλὰ ταῦτα εἷς Θεός, ἐν μιᾷ ϑεότητι ἀπλῇ 

. [1 “5 5 να Ἆ - ς-; ΄ ΄ Ἠ . ὃ ΄ Ἂ . 3 ΄α . 
καὶ ἴσῃ. Οὐδ᾽ ἐπὶ τῆς οὐσίας τοίνυν καὶ δυνάμεως καὶ ἐνεργείας καὶ 
- ΄; - -« Γν Ν 
ϑελήσεως καὶ τῶν τοιούτων, ἀκτίστων ἁπασῶν οὐσῶν, τὸ κατὰ τὴν 
ς, - «ἡ 
τάξιν καὶ τὸ αἴτιον χαὶ τὰ τοιαῦτα ὑπερέχον πρὸς τὸ μίαν εἶναι προσί- 
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1]: Μενεπαοπῆ 


σταται ϑεότητα. Ταῦτα γάρ ἔστιν ἢ μία ϑεότης τῶν τριῶν προσχυ- 
γητῶν προσώπων, ἢ οὐσία, ἢ ϑέλησις, ἢ δύναμις, ἢ ἐνέργεια καὶ τὰ 
τοιαῦτα, οὐχ ἃς ἓν ὄντα, καὶ παντάπασιν ἀδιάφορα πρὸς ἄλληλα, καὶ 
οὐσία μόνον πάντα, τοῦτο γὰρ τῆς τοῦ Βαρλαάμ, ἔστι παραφροσύνης, 
ἀλλ᾽ ὥς ἑνιαίως καὶ ἀπαραλλάκτως ἐν Πατρὶ καὶ Υἱῷ καὶ ἁγίῳ Ηνεύ- 
ματι ϑεωρούμενα. 

Λιὸ χαὶ ὃ μέγας ᾿Λϑανάσιος τὰ περὶ τὴν οὐσίαν πάντα συλλαβῶν 
καὶ ἀπαοιϑμησάμενος, οὖχ ἕχαστον τούτων φησὶν οὔσία λέγεται, 
ἀλλὰ πεοὶ τὴν οὐσίαν, ἃ καὶ ἄϑροισμα καὶ πλήρωμα λέγεται ϑεότητος 


105ν κατὰ τὴν γραφήν, | καϑ᾽ ἑκάστην τῶν ἁγίων τριῶν ὑποστάσεων ἐπί- 


1» 


[ο] 
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σης ϑεσωοούμενα χαὶ ϑεολογούμενα'. Ταῦτα ἐστιν ἣ παρὰ τῶν εὖσε- 
βῶν πρεσβευομένη μία καὶ ἁπλῆ καὶ μόνη ἄκτιστος ϑεότης. Ὁ δὲ λέ- 
γῶν μόνην ἄκτιστον ϑεότητα τὴν οὐσίαν τοῦ Θεοῦ, ἀκρωτηριάζει τὴν 
ϑεότητα, μᾶλλον δ᾽ ὧς προαποδέδεικται, χαὶ ἀναιρεῖ τελέως. Ὃ δὲ 
ἀδιάφορα παντάπασι διατελεῖν οὐσίαν καὶ δύναμιν ταὶ ϑέλησιν καὶ 
ἐνέργειαν ἄκτιστον ἰσχυριζόμενος, τοῦ ἀκρωτηριάζοντος καὶ ἀναιροῦν- 
τος διενήνοχεν οὐδέν, διὰ τῆς ἀσεβοῦς συναλοιφῆς αὐτὸ τοῦτ᾽ ἄπερ- 
γαζόμενος᾽ εἷς ἄλληλα γὰρ μεταχωροῦντα δι᾽ ἀλλήλων πάντα τὰ τοι- 
αῦτα χωοεῖ πρὸς τὸ μὴ ὄν. Ὁ δὲ τὴν οὐσίαν ἄκτιστον εἶναι μόνην 
διαβεβαιούμενος, τὴν δὲ ταύτης οὕτω διενηνοχυῖαν δύναμιν καὶ ϑέλη- 
σιν καὶ ἐνέργειαν χτιστήν, εἷς κτιστὰ καὶ ἄκτιστα διχοτομεῖ τὴν μίαν 
θεότητα, διχοτομούμενος αὐτὸς χαὶ ἀποτεμνόμενος τῆς ϑείας χάριτος, 
καὶ τελέως ἀποῤδηγνύμενος τῶν εὐσεβῶν. ᾿Αρείου καὶ Εὐνομίου καὶ 
Μακεδονίου μηδὲν ἧττον, ὅτι μὴ καὶ μᾶλλον. 

Δεῖ τοιγαροῦν τοῖς ὀρϑοτομεῖν αἱρουμένοις τὸν λόγον τῆς ἅλη- 
ϑείας μετὰ συνέσεως, καὶ τὴν ὑπεροχὴν στέργειν τῆς ϑείας οὐσίας 
πρὸς τὰς ϑείας ἐνεργείας, ὡς ἐντεῦθεν δεικνυμένης τῆς πρὸς ἄλληλα 
διαφορᾶς καὶ τὸ ἄκτιστον τῶν ϑείων ἐνεργειῶν, εἶ καὶ τῆς οὐσίας 
διενηνόχασιν, ὣς ἐντεῦθεν δεικνυμένου τοῦ ἑνιαίου τῆς ϑεότητος, 
ἐχτὸς γὰρ τοῦ ἑνὸς Θεοῦ, ἄκτιστον οὐδέν. 

Δεῖ δὲ προϑεῖναι νῦν ἐκ πολλῶν ὀλίγας τῶν ἁγίων φωνάς, παρ᾽ 
ὧν ἢ τῆς ἀκιίστου οὐσίας πρὸς τὴν ἄκτιστον ἐνέργειαν ὑπεροχὴ λίαν 
εὐσεβῶς διαδείκνυται, καὶ μάλιστα τῶν τοῦ μεγάλου Διονυσίου, παρ᾽ 
οὗ σχεδὸν πρώτου καὶ αὐτὰ τὰ στοιχεῖα τῆς ϑεολογίας ἣ ἐκκλησία 
μεμύηται. Τὴν δὴ τοῦ ὄντως ὄντος ἐκφαντορικὴν οὐσιωνυμίαν ἔξυ- 
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μνεῖν ὃ μέγας ἐπιβαλλόμενος, τοσοῦτον φησὶν ὑπομνήσωμεν, ὅτι τῷ 
λόγῳ σκοπὸς οὗ τὴν ὑπερούσιον οὐσίαν ᾗ ὑπερούσιος ἐκφαίνειν, ἄδ- 
δητον γὰρ τοῦτο καὶ ἄγνωστόν ἔστι καὶ παντελῶς ἀνέκφαντον, καὶ 
αὐτὴν ὑπεραῖρον τὴν ἕνωσιν, ἀλλὰ τὴν οὐσιοποιὸν εἷς τὰ ὄντα πάντα 
τῆς ϑεαρχικῆς οὐσιαρχίας πρόοδον ὑμνῆσαι". Ἡ μὲν οὖν ἕνωσις, ἧς | 
μετὰ ϑαύματος ἐμνήσϑη νῦν ὁ ϑεοφάντωρ, ἢ ϑέωσις ἐστί, καϑ᾽ ἥν, 
ὡς αὐτός φησιν ἀρχόμενος τῆς περὶ τῶν ϑείων ὀνομάτων πραγμα- 
τείας, τοῖς ἀφϑέγχτοις χαὶ ἀγνώστοις ἀφϑέγκτως καὶ ἀγνώστως συνα- 
πτόμεϑα, χατὰ τὴν κρείττονα τῆς καϑ᾽ ἥμᾶς οὐσίας τε καὶ ἐνεργείας 
ἕνωσιν ᾽ περὶ ταύτης τοίνυν δῆλον ἔσται προϊόντος τοῦ λόγου. Ἔν- 
ταῦθα δὲ κατάδηλον ὥς οὗ μόνον ἣ μετὰ τῶν ἄλλων πάντων καὶ τῆς 
οὐσιοποιοῦ προόδου ὑπερέχουσα οἶσία τοῦ Θεοῦ, ἀλλὰ καὶ ἣ ὕπεοε- 
χομένη πρόοδος αὕτη τοῦ Θεοῦ οὐσιοποιὸς οὖσα, ἄκτιστός ἔστι᾽ 
τὸ γὰρ ποιητικόν τε χαὶ δημιουργικὸν καὶ ταῦτα πάντων ἅπαξαπλῶς 
τῶν ὄντων, πῶς ἂν εἴη δεδημιουργημένον καὶ πεποιημένον καὶ τῶν 
οὕτως ὄντων ἕν : 

Μετ᾿ ὀλίγα δὲ πάλιν ὃ αὐτός φησιν, οὐκ ἐκφράσαι τὴν αὐτοῦπε- 
ροὔσιον ἀγαϑότητα, καὶ οὐσίαν καὶ ζωὴν καὶ σοφίαν τῆς αὐτοῦπε- 
οιουσίου ἀγαϑότητος ὁ λόγος ἐπαγγέλλεται, τὴν ὑπὲρ πᾶσαν ἀγαϑό- 
τητα χαὶ ϑεότητα χαὶ οὐσίαν καὶ σοφίαν καὶ ζωήν, ἓν ἀποκρύφοις 
ὧς τὰ λόγια φησὶν ὑπεριδρυμένην, ἀλλὰ τὴν ἐκπεφασμένην ἀγαϑο- 
ποιὸν πρόνοιαν”, εἷς ταύτην δὲ τὴν πρόνοιαν, κἀνταῦϑα ϑεοπρεπεστά- 
τους ὕμνους ἀνατίϑησιν. 

Ἔν δὲ τῷ ἑνδεκάτῳ χεφαλαίῳ, καὶ ϑεότητα ταύτην ὀνομάζει 
γοάφων᾽ ϑεότητα φαμὲν ἀρχικῶς μὲν καὶ ϑεϊκῶς καὶ αἰτιατῶς τὴν 

(αν πάντων ὑπεράοχιον χαὶ ὑπερούσιον ἀρχὴν καὶ αἰτίαν᾽ μεϑεχτῶς 
δὲ τὴν ἐκδιδομένην ἐκ Θεοῦ τοῦ ἀμεϑέκτου προνοητικὴν δύναμιν τὴν 
αὐτοϑέωσιν, ἧς τὰ μετέχοντα ἔνϑεα ἐστί τε καὶ λέγεται“. Δρ᾽ οὖν ἢ 
ἀνέκφοαστος καὶ ὑπεοάοχιος οὖσία τοῦ Θεοῦ, ἥ κατὰ τὸ ἄφραστον 
καὶ ἀμέϑεκτον καὶ ἀνέκφαντον καὶ ἀναίτιον ὑπερέχουσα ταύτης τῆς 
ποονοίας, μὸνη ἄκτιστος ἐστίν; "Η καὶ ἢ ὑπερεχομένη παρὰ τῆς οὗ- 
σίας ἐκείνης ὥς αἰτίας πρόνοια, ϑεότης καὶ αὕτη ὀνομαζομένη, ὡς 
οὐκ ἐκτὸς οὖσα τοῦ πληρώματος τῆς μιᾶς ϑεότητος, ἄκτιστος ἐστίν; 


; 
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Τῶν ἀριδηλοτάτων, ὅτι καὶ αὕτη ἄκτιστος ἐστίν ἔνϑεα γὰρ ποιεῖ τὰ 
δεχτικὰ ϑεώσεως, ὡς αὕτη μὴ ἐκτὸς οὖσα τοῦ ἑνὸς Θεοῦ, καὶ τῷ με- 
τέχειν αὐτὰ ταύτης, ἔνϑεα τελεῖται, ὧς μὴ μετοχῇ ταύτης ἐχούσης τὸ 
τελεῖν ϑείας, ἐπεὶ καὶ αὐτοϑέωσίς ἐστιν. 

᾿Αλλὰ χαὶ ἐν τῷ δωδεκάτῳ κεφαλαίῳ, ϑεότης ἐστὶν εἰπὼν ἢ 
πάντα ϑεωμένη ποόνοια, χαὶ ταύτην κἀνταῦϑα ϑείως ἐξυμνήσας, εἶτα 
φησιν᾿ ἐκ τῆς ὑπερεχούσης καὶ ὑπερχειμένης καὶ ἁπλουστάτης ἁγιό- 
καὶ ϑεότητος εἶναι πᾶσαν ἆγα- 


τητος χαὶ χυριότητος καὶ βασιλείας 
ϑὴν πρόνοιαν, ϑεωρὸν καὶ συνοχικὴν τῶν προνοουιμένων, ἑαυτὴν ἆγα- 
ϑοπρεπῶς ἐπιδιδοῦσαν πρὸς ἐχϑέωσιν τῶν ἐπεστοαμμένων᾽.  τοί- 
γυν ἐκ τῆς ὑπερχειμένης καὶ ὑπεοεχούσης καὶ ἁπλουστάτης ἁγιότητος 
καὶ κυριότητος καὶ βασιλείας καὶ ϑεότητος δηλαδὴ τῆς οὐσίας τοῦ 
Θεοῦ, ἐκείνη γὰο ἁπλουστάτη τέ ἐστιν, ὥς παντάπασιν ἀμέριστος, 
καὶ διὰ τὸ καϑ᾽ ἑαυτὴν ὑπερώνυμος εἶναι χαὶ ἀνώνυμος, μεϑ᾽ ὅπερο- 
χῆς ἐκ πασῶν καλεῖται τῶν οἰκείων ἐνεργειῶν, ἡ γοῦν ἐξ ἐκείνης 
ἀγαϑὴ πρόνοια καὶ ϑεότης ὀνομαζομένη, ὡς πάντων ἔφορος καὶ πάν- 
των ϑεωρός, τί ἄλλο ἢ τοῦ Θεοῦ ἐνέργεια ἔστιν, ἄλλ᾽ οὐκ οὐσία, τῷ 
ἐξ ἐκείνης εἶναι τῆς οὐσίας ἐκείνης διαφέρουσα, καὶ ὑπερεχομένη παρ᾽ 
ἐκείνης, ὥς αἰτίας οὔσης καὶ ὑπερωνύμου ; []ῶς οὖν οὐκ ἄχτιστος ἢ 
ἐξ ἐχείνης αὕτη πρόνοια, ϑεωρὸς οὖσα καὶ συνοχικὴ τῶν ποονοουμέ- 
γῶν, καὶ ταῦτα ἑαυτὴν ἀγαϑοπρεπῶς ἐπιδιδοῦσα πρὸς ἐκϑέωσιν τῶν 
ἐπεστραμμένων. 

᾿Αλλὰ γὰρ δείξας καὶ μεϑεκτήν, ταὐτὸ δ᾽ εἰπεῖν μιετοχὴν οὖσαν 
ταύτην, ἑαυτὴν γάρ φησιν ἀγαϑοπρεπῶς ἐπιδιδοῦσαν, ἐφεξῆς ἐπήγα- 
γεν᾿ ἐπεὶ δὲ ὑπερπλήοης ἐστὶν ὁ πάντων αἴτιος, κατὰ μίαν τὴν πάν- 
των ὑπερέχουσαν ὑπερβολὴν ἅγιος ἁγίων ὑμνεῖται, κατὰ ὑπεοβλύζου- 
σαν αἰτίαν καὶ ἐξῃοημένην ὑπεροχήν, ὣς ἄν τις φαίη, καϑόσον ὗπε- 
ρέχουσι τῶν οὐχ ὄντων τὰ ὄντα ἅγια, ἢ κύρια, ἢ ϑεῖα, ἢ βασιλικά, 
καὶ αὖ τῶν μετεχόντων αἵ αὔτομετοχαί, κατὰ τοσοῦτον ὑπερίδρυται 
πάντων, καὶ τῶν μετεχόντων καὶ τῶν μετοχῶν, ὃ ἀμέϑεκτος αἴτιος», 
κατ᾽ οὐσίαν δηλονότι. Αρ᾽ οὖν αἳ ὑπερεχομέναι αὐτομετοχαὶ αὗται 
παρὰ τοῦ ἀμεϑέκτου αἰτίου, ὧν ἔστι καὶ πᾶσα ἀγαϑὴ πρόνοια, ὣς 
συνεκτιχὴ καὶ θεωρὸς οὖσα τῶν προνοουμένων, καὶ ἐχϑεωτικὴ τῶν 
πρὸς αὐτὴν ἐπεστραμμένων, ϑεότης ὀνομαζομένη, κτίσιιατά εἶσι διότι 
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Γρηγορίου τοῦ Παλαιιᾶ πρὸς ᾿Αχίνδυνον ἐπιστολὴ δΤΤ 


ε ΄ - ΓΞ) ’ ΄ ’ - ΄ 
ὑπερέχονται παρὰ τοῦ ἀμεϑέχτου αἰτίου ὣς αἰτίου, χαϑάπεο ἡμᾶς ἐδί- 
-- ε ΕῚ ΄ Ξ Ε; - 
δαξεν ὃ οὐρανόφρων οὗτος; Οὔ τῶν μετεχόντων μόνων εἰπών, δηλο- 
΄ - »; - ν ὦ - Αν Ρ; 
νότι τῶν τε ἄλλων καὶ τῶν τεϑεωμένων ὑπεριδρῦσϑαι τὸν ἀμέϑεκτον 
2 2 δ . - - ΄ - - - 
αἴτιον, ἀλλὰ καὶ τῶν μετοχῶν, τουτέστι καὶ αὐτῆς τῆς ἐκϑεωτικῆς 
προνοίας καὶ τῶν παραπλησίων, κατὰ ὑπερβλύζουσαν αἰτίαν καὶ ἔξῃ- 
΄ ε 4 »-. - « « - 5 
οημένην ὑπεροχήν: Καὶ πῶς | ἔσται χτιστὰ τὰ μὴ μετοχῇ τὸ εἶναι 
ἔχοντα, καὶ τῶν μετεχόντων πάντων ὑπερέχοντα : 
μις δὲ υὃ ΄ - --; ΄ . Ν ΄ [5] - Ῥ -, ΄ 
τι δὲ οὐδεμία τῶν ἀχτίστων χαὶ ϑείων ἐνεργειῶν τούτων οὖὐσία 
ΗΝ ΄ ε » «. - ΄ - 
Εστίν, ὃ αὐτὸς ϑεοφάντωρ ἐν τῷ πρὸ τούτου κεφαλαίῳ φανερῶς 
ε ΄ -- τ ” 2 5 ΄ « [; 5 5 Ν -; . 
ὑπέδειξεν εἰπών, οὐχ οὐσίαν τινὰ ϑείαν ἢ ἀγγελικὴν εἶναι φαμὲν 
τὸ αὐτοεῖναι, ἀλλ᾽ αὐτοεῖναι, καὶ αὐτοζωήν, καὶ αὐτοϑεότητα φαμέν, 
καὶ αὐτὰς τὰς τοῦ Θεοῦ δυνάμεις, τὴν αὐτοουσίωσιν, αὐτοζώωσιν, αὖ- 
τοϑέωσιν '. 
΄ τ- ΄ 
Τήν γε μὴν ἐξῃοημένην ταύτην χαὶ ὑπεοβάλλουσαν κατ᾽ οἳὐσίαν 
τοῦ Θεοῦ ὑπεροχὴν καὶ πρὸς αὐτὰς τὰς ἀχτίστους ἐνεργείας, ὃ τὰ 
΄ Ν . Ὲ . ; . Ν 4 » ΄α 5 
πάντα πολὺς καὶ ὑψηλὸς Διονύσιος, καὶ μηδὲν ἧττον ἠχριβωμένος ἢ 


. - 


πολὺς τὰ ϑεῖα, διὰ πάσης ὑμνεῖ τῆς πεοὶ τῶν ϑείων ὀνομάτων πραγ- 
ματείας, πρὸς τῇ κατὰ τὰς ϑείας ἐνεργείας διακρίσει τοῦ Θεοῦ, καὶ 
τοῦτ᾽ αὐτὸ τῶν λόγων ὑπόϑεσιν ποιούμενος. ᾿Δλλὰ καὶ τῷ ϑεραπευτῇ 
Γαΐῳ γοάφων, ἐξφωτήσαντι πῶς ὃ πάντων ἐπέχεινα καὶ ὑπὲρ ϑεαοχίαν 
ἔστι χαὶ ὑπὲρ ἀγαϑαοχίαν᾽ εἶ ϑεότητα φησὶ καὶ ἀγαϑότητα νοήσαις 
αὐτὸ τὸ χοῆμα τοῦ ἀγαϑοποιοῦ καὶ ϑεοποιοῦ δώρου τῆς οὕτω λεγο- 
μένης ϑεότητος, ὡς ϑεαοχίας καὶ ἀγαϑαοχίας, ὃ πάσης ἀρχῆς ὑπεοάο- 
χιος ἐστὶν ἐπέχεινα”. Κἄν τῷ περὶ ϑείας εἰρήνης κεφαλαίῳ τελευτῶν, 
πάντας τοὺς ϑείους ἡμῶν ἱεροδιδασχάλους τοῦτ᾽ αὐτὸ προάγει φά- 
σχοντας ". 

"Ἔστιν ἄρα ϑεότης ὑφειμένη κατὰ τοὺς ϑεοσόφους ϑεολόγους, ὥς 
κάνταῦϑ᾽ εἶπεν ὃ μέγας Διονύσιος, ἢ ϑέωσις, δῶρον οὖσα τῆς ὕπερχει- 
μένης οὐσίας τοῦ Θεοῦ. Καὶ μάτην νῦν ὃ Βαρλαὰμ τὴν διϑεΐαν πε- 
ριαγγέλλει δῆϑεν καϑ᾽ ἡμῶν᾽ εἰς γὰρ διαβολὴν τῶν ἀλήπτων ϑεολόγων 
δῆλός ἔστι τοῦτο ποιούμενος, κτιστὸν αὐτὸς εἶναι διατεινόμενος τὸ 
ϑεῖον τοῦτο δῶρον, χαὶ οὕτω μίαν ἄκτιστον ϑεότητα, τὴν οὐσίαν τοῦ 
Θεοῦ. Κατατεμὼν τοίνυν ἐντεῦϑεν τὸν Θεὸν εἷς κτιστὰ χαὶ ἄχτιστα, 
εἶτα τοῖς εὐσεβῶς χαὶ κατ᾽ ἐνέργειαν ἄκτιστον αὐτὸν φρονοῦσι λοιδο- 
οεἶται. Τὸ γὰρ τοῦ Θεοῦ ϑεοποιὸν δῶρον, ἐνέργεια αὐτοῦ ἐστι, ἣν 
ϑεότητα καὶ ὅ μέγας Διονύσιος καὶ οἵ ἄλλοι πάντες ϑεολόγοι πολλα- 
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1]. Μενεπαοπῖ 


χοῦ φασί, τῆς ϑείας ἐνεργείας μᾶλλον ἢ τῆς ϑείας οὐσίας εἶναι τοῖ- 
γομα τῆς ϑεότητος ἰσχυοιζόμενοι᾽ χαὶ τὰς ἐνεργείας γὰρ τοῦ Πνεύμα- 
τος, πνεύματα φίλον τῷ Ησαΐᾳ καλεῖν, κατὰ τὸν ϑεολόγον Γρηγόριον. 
Ὃς οὖν ὃ προφήτης τὰς ἐνεργείας τοῦ Πνεύματος ἑπτὰ πνεύματα χα- 
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ϑεότητος ἐπωνυμίᾳ, καϑάπερ ἀνωτέρω δέδεικται, καὶ ἥ πρόνοια κα- 
λεῖται παρὰ τῶν ἁγίων, ἐνέργεια οὖσα τοῦ Θεοῦ, καὶ ἢ ϑεατικὴ δύ- 
ναμις, καὶ ἣ ϑεοποιὸς χάρις τοῦ Θεοῦ, δηλαδὴ ἢ ϑέωσις", καὶ τὸ 
ἑνιαῖον τῆς ϑεότητος οὐχ ἀναιρεῖται. Αἱ δὲ τοῦ Θεοῦ δυνάμεις καὶ αἷ 
ἐνέργειαι, ὥς καὶ τοῦτ᾽ ἀνωτέρω δέδεικται, ἄκτιστοι εἶσί᾽ τοιγαροῦν 
ᾗ ϑεοποιὸς χάοις τοῦ Θεοῦ, οὗ ϑεότης καλεῖται μόνον, ἀλλὰ καὶ ἄκτι- 
στός ἔστι κατὰ τοὺς ϑεοσόφους ϑεολόγους. Εἰ γὰρ καὶ σχέσιν αὐτὴν 
προϊὼν ὃ μέγας προσηγόρευσεν ", ἀλλὰ σχέσιν Θεοῦ πρὸς τοὺς τεϑεώ- 
μένους᾽ τοιαύτη γὰρ καὶ ἢ ϑεία πρόνοια, καὶ ἢ ϑεατικὴ δύναμίς ἐστι᾽ 
μίμημα δὲ ταύτην ποοσειπών, τὸ ἀμίμητον προσέϑηκε’, καὶ ἀρχὴν 
εἶναι τῶν ϑεουμένων ταύτην ἔφη, καὶ ϑεαρχίαν καὶ ἀγαϑαρχίαν, ὅ 
ἔστι μόνου τοῦ Θεοῦ, καὶ ϑεοποιὸν αὐτὴν προσείρηχεν, ἄλλ᾽ οὗ ϑεο- 


:μ 


ποιημένην, ἵνα δείξῃ ἄκτιστον διατελοῦσαν. 

Ὅτι δὲ ἡ ϑεοποιὸς χάοις αὐτή, ἢ ϑέωσις, ἄκτιστος ἐστί, καὶ ὃ 
ϑεῖος παῤῥησίᾳ Μάξιμος ἀπαγγελεῖ γοάφων᾽ τοῦτό ἐστι τὸ τοῦ Θεοῦ 
εὐαγγέλιον᾽ πρεσβεία πρὸς ἀνϑρώπους δι᾽ Υΐϊοῦ σαοκωϑέντος, καὶ μι- 
σϑὸν δωρουμένου τοῖς αὐτῷ πειθομένοις, τὴν ἀγέννητον ϑέωσιν ”. 
Ιαὶ πάλιν᾽ ἣ ϑεία χάρις μένει κἂν τῇ μεϑέξει τῶν ἀπολαυόντων αὐτῆς 
ἀκατάληπτος, ὅτι κατὰ φύσιν ὥς ἀγένητος ἔχει τὴν ἀπειρίαν”. Καὶ 
πάλιν᾽ πάσχομεν ὣς ὑπὲρ φύσιν οὖσαν κατὰ χάριν, ἀλλ᾽ οὗ ποιοῦμεν 
τὴν ϑέωσιν᾽. Καὶ πόλιν᾽ μόνης τῆς ϑείας χάοιτος ἴδιον πέφυκεν εἶναι 
τοῦτο, τὸ ἀναλόγως τοῖς οὖσι χαρίζεσθαι ϑέωσιν, λαμπρυνούσης τὴν 
φύσιν τῷ ὑπὲρ φύσιν φωτί, καὶ τῶν οἰκείων ὅρων αὐτὴν ὑπεράνω 
κατὰ τὴν ὑπερβολὴν τῆς δόξης ποιουμένηςϑ. 
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Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ πρὸς ᾿Αχίνδυνον ἐπιστολὴ 59 


Λιὸ χαὶ ὁ μέγας φησὶ Βασίλειος᾽ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον ἐξέχεεν ἐφ᾽ 
ἡμᾶς ὃ Θεὸς πλουσίως διὰ ᾿Τησοῦ Χριστοῦ᾽ ἐξέχεεν, οὔκ ἔκτισεν, ἔχα- 
Οίσατο, οὐκ ἐδημιούργησεν, ἔδωκεν, οὐκ ἐποίησεν '. Τί οὖν ἐξέχεε καὶ 
ἐχαρίσατο καὶ ἔδωχεν ἡμῖν ὃ Θεὸς διὰ τοῦ Ἰησοῦ Χοιστοῦ: Αρα τὴν 
οὐσίαν, ἢ τὴν χάριν τοῦ Αγίου Πνεύματος; Τὴν ϑεοποιὸν πάντως 
χάριν, χαϑάπερ καὶ ὃ χουσόστομος ϑεολόγος Ἰωάννης φησίν, ὅτι 
οὖχ ὃ Θεός, ἀλλ᾽ ἣ χάρις ἐκχεῖται ᾽ διὰ ταύτης γὰρ καὶ | ἣ τοῦ Πνεύ- 
ματος φύσις ἄχτιστος οὖσα, καὶ γνωρίζεται καὶ δείκνυται, μηδεμίαν 
ἔκφανσιν ἔχουσα καϑ᾽ ξαυτήν᾽ σαφῶς οὖν ἄχτιστος ἢ χάρις αὕτη, καὶ 
τοσοῦτο σαφῶς, ὡς καὶ τὸ ταύτης ἀποτέλεσμα τῶν χεχαριτωμένων 
ϑείως χαὶ τεϑεωμένων ἕκαστον φημὶ ἄναρχον, ἀΐδιον, ἀτελεύτητον, 
ταὐτὸ δ᾽ εἶπεῖν ἄκτιστον καλεῖσϑαι κατ᾽ αὐτήν. Κατὰ γὰρ τὸν ϑεῖον 
πάλιν Μάξιμον, ὃ τοῦ ἀεὶ εὖ εἶναι λόγος, κατὰ χάριν τοῖς ἀξίοις 
παραγίνεται, τὸν Θεὸν ἐπιφερόμενος, τὸν πάσης ἀρχῆς καὶ τέλους 
κατὰ φύσιν ἀνώτερον, ποιοῦντα τοὺς ἀρχὴν ἔχοντας κατὰ φύσιν καὶ 
τέλος, ἀνάοχους κατὰ χάριν καὶ ἀτελευτήτους", ἐπεὶ καὶ ὃ μέγας Παῦ- 
λος, τὴν χρονικὴν μηχέτι ζῶν ζωήν, ἀλλὰ τὴν τοῦ ἐνοικήσαντος Λόγου 
ϑείαν καὶ ἀΐδιον, ἄναρχος γέγονε χαὶ ἀτελεύτητος χάριτι, καὶ ὁ Μελ- 
χισεδέκ, οὔτε ἀοχὴν ἡμερῶν, οὔτε ζωῆς τέλος ἔσχεν ", οὗ διὰ τὴν φύ- 
σιν τὴν χτιστήν, δι᾽ ἣν τοῦ εἶναι ἤρξατο καὶ ἔληξεν, ἀλλὰ διὰ τὴν 
χάοιν τὴν ϑείαν καὶ ἄκτιστον, καὶ ἀεὶ οὖσαν, ὑπὲρ πᾶσαν φύσιν 
καὶ χρόνον ἐκ τοῦ ἀεὶ ὄντος Θεοῦ. Κτιστὸς οὖν ἦν ὁ ]]αῦλος μόνον 
τιέχοις ἂν ἔζη τὴν ποοστάγματι Θεοῦ ἐξ οὐκ ὄντων γεγονυῖαν ζωήν᾽ 
ὅτε δὲ μὴ ταύτην ἔζη, ἀλλὰ τὴν ἐνοικήσει τοῦ Θεοῦ προσγενομένην, 
ἄχτιστος γέγονε τῇ χάοιτι καϑὰ καὶ ὃ Μελχισεδέκ, καὶ πᾶς ὃ ζῶντα 
καὶ ἐνεργοῦντα μόνον τὸν τοῦ Θεοῦ λόγον ἐν ἑαυτῷ κτησάμενος. 

Ταῦτ᾽ ἄρα καὶ ὃ μέγας φησὶ Βασίλειος, ὅτι τὸ κινηϑὲν ὑπὸ 
Πνεύματος ἁγίου κίνησιν ἀΐδιον, ζῶον, ἅγιον ἐγένετο᾽ ἔσχε δὲ ἀξίαν 
ἄνϑρωπος, πνεύματος εἰσοιχισϑέντος ἐν αὐτῷ προφήτου, ἀποστόλου, 
ἀγγέλου Θεοῦ, ὧν πρότερον γῆ καὶ σποδός”. Καὶ πάλιν᾽ διὰ Πνεύμα- 
τος ἁγίου κοινωνὸν γενέσϑαι τῆς χάριτος τοῦ Χριστοῦ, τέκνον φωτὸς 
χρηματίζειν, δόξης ἀῑδίου μετέχειν “. 


ἐποίησεν : ἐποίησε -- Ῥ 11 -- ἄναρχον, ἀΐδιον : ἀΐ., ἄν. -- Ρ. 
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1: Μενεπαοτῆ 


Ὁ δὲ Νύσσης ϑεῖος Γρηγόοιος, ἐκβαίνει φησὶ τὴν ἑαυτοῦ φύσιν 
ὅ ἄνϑοωπος, ἀϑάνατος ἐκ ϑνητοῦ, καὶ ἐξ ἐπικήρου ἀκήρατος, καὶ ἐξ 
ἐφηιιέρου ἀΐδιος, καὶ τὸ ὅλον Θεὸς ἐξ ἀνϑρώπου γινόμενος: ὁ γὰρ 
Θεοῦ Υἱὸς γενέσϑαι καταξιωϑείς, ἔξει πάντως ἐν ξαυτῷ τοῦ Πατρὸς 
τὸ ἀξίωμα '. 

Τοιοῦτοι μὲν οὖν οἳ ϑεοειδεῖς πάντες κατὰ τὴν χάρυν ὥσπερ καὶ 
ϑεοί. Αὐτὴ δ᾽ ἢ χάοις ἄκτιστος οὗ κατὰ χάριν᾽ ἔσται γὰρ χάοις χά- 
ριτος, καὶ ταύτης πάλιν ἄλλη, καὶ τοῦτ᾽ ἐπ᾽ ἄπειρον οὗ στήσεται 
ποοβαῖνον᾽ ἄλτιστος οὖν ὧς ἀληθῶς ἢ χάρις. Τὸν γὰρ χενόφρονα 
ληοεῖν | ἐᾶν, μίμησιν φυσικὴν εἶναι λέγοντα τὴν χάριν ταύτην, ἐπεὶ 
πολλαί τε χαὶ δευναὶ χαὶ ἀπὸ τούτου τίκτονται αἱρέσεις᾽ χαὶ κατὰ τὸν 
ϑεῖον πάλιν Μάξιμον, ϑεώσεως οὐδὲν γενητὸν κατὰ φύσιν ἐστὶ ποιη- 
τικόν, καὶ τῆς κατὰ φύσιν δυνάμεως, οὐδαμῶς ἢ ϑέωσις ὑπάρχει 
κατόρϑωμα”. 

Σὺ δὴ φύλαττέ μιοι τὴν καλὴν ταύτην τῶν πατέρων παρακαταϑή- 
Χην, ὅτι ἄκτιστος ἢ ϑεία χάρις, ὧς φύσεως ἐνέργεια Θεοῦ, χαὶ κατὰ 
τὸν ἅγιον Ισαάκ, ὡς δόξα τῆς φύσεως αὐτοῦ”. Μόνον δὲ ἄκτιστον 
εἰπών τις τὸν (Θεόν, καὶ τὰς αὐτοῦ φυσικὰς ἐνεργείας συμπεριείληφεν: 
ἁπόσας. Τί οὖν ἔτι δεῖ ζητεῖν καὶ διαιρεῖν ; 

᾿Αλλ᾽ ὃ κενόφρων οὗτος, τὰ βαϑέα τοῦ Σατανᾶ μεμυημένος, καὶ 
χτιστὰς δυσσεβῶς δοξάζων τὰς ϑείας ἐνεργείας, μίαν ἄκτιστον δολίως 
κηρύττει ϑεότητα, μόνην τὴν ϑείαν φύσιν, ὥς εὐπαράδεκτος εἴη τοῖς μὴ 
καλῶς εἰδόσι τὰς γραφάς, κτιστὰς ἀποφαινόμενος τὰς ϑείας ἐνεργείας, 
μάλιστα δὲ τὴν ϑεοποιὸν χάριν τοῦ παναγίου ΓΠνεύματος, κακῶς διαι- 
ρῶν τῆς ὑπερουσίου φύσεως ἐκείνης. Μὴ ἀγνοήσαντες οὖν ἥμεῖς τὴν 
τοιαύτην πανουογίαν, ἥκιστα συνεϑέμεϑα τοῖς ὗπ᾽ αὐτοῦ προτεινοµέ- 
νοις, μᾶλλον δὲ οὐδὲ φάναί τ πρὸ τῆς ἀκριβοῦς ἐρεύνης ἠξιώσαμεν" 
προχαλεσάμεϑα δὲ αὐτὸν εἷς λόγους, ἵνα φανερὰ γένηται ἢ εὐσεβὴς 
διάνοια. Ὁ δὲ ὑπέπτηξε, καὶ οὐδὲ γούξαι πίστευσον ἐτόλμησε, πολλῶν 
παρόντων. Εἰ δὲ νῦν πονηρὰ διὰ τοῦτο χηούττει καϑ᾽ ἡμῶν, αὐτοῦ 
χαρᾶς ἡμῖν πρόξενος γίνεται, καὶ μισϑοῦ πολλοῦ τοῦ ἐν τοῖς οὐρανοῖς. 
Διὸ χαὶ τῷ ἐπαγγειλαμένῳ ταῦτα λέγομεν, μὴ στήσῃς αὐτῷ τὴν ἅμαρ- 
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τίαν ταύτην, εἶ καὶ διὰ τοὺς βλαπτομένους ὀδυνώμεϑα. Ταῦϑ᾽ οὕτως 
ἔχειν σχεδὸν πάντες οἳ ἐνταῦθα συμιιαρτυρήσουσι. 

Μετὰ μέντοι τὴν πρὸς τὸ ἅγιον ὄρος ἡμῶν ἀποδημίαν, ἐν ᾧ καὶ 
τόμον ἐν ἑπτὰ κεφαλαίοις πρὸς τὰ παρ᾽ αὐτοῦ κατὰ τῶν ὀρϑοδόξων 
γεγοαμιιένα πεποιήκαμεν, ὑπογεγοαμμένον παρά τε τοῦ ὁσιωτάτου 
πρώτου, καὶ τῶν ἡγουμένων, καὶ τῶν λογάδων γερόντων, καὶ τοῦ 
ἱερωτάτου ἐπισκόπου “Ἱερισοῦ, συμφωνούντων πάντων ἡμῖν καὶ ἆπο- 
φηναμένων μὴ παραδέξασθαι εἷς κοινωνίαν τὸν μὴ συμφωνοῦντα, 
ὅστις ἂν ᾗ ' μετὰ τοῦτο τοίνυν, ἐνῆν ἡμῖν εὐϑὺ τῆς | Κωνσταντίνου 
χωοεῖν᾽ ἀλλὰ πρῶτον μὲν ἐπὶ νοῦν ἐβαλόμην, ὣς ὃ τῶν πατέρων Θεὸς 
ἐγερεῖ κἀκεῖ τοὺς ὑπὲρ αὐτῶν λαλήσοντας, ἔπειτα καὶ τοῦτ᾽ ἔλεγον 
ἐπ᾽ ἐμαυτοῖ᾽ δῶμεν ἐκείνῳ τῷ ταλαιπώρῳ ταῖς γοῦν χεναῖς ἐλπίσιν 
ἀναπνεῦσαι μικρόν, μὴ καὶ αὐτόχειρ γένηται. Καὶ γὰρ λέγοντος, 
ἥκουσα παρόντος ἐνταυϑοῖ διὰ στόματος, ὧς πολλάκις ἐκινδύνευσε 
διαῤδαγῆναι τῇ ἀμηχανίᾳ δήπου καὶ τῷ ϑυμῷ. ᾿Ηνίκα καὶ πρὸς αὐτόν, 
αὐτὸν ἐλεήσας εἶπον, μηδὲν ἕτερον εἶναι τὸ βιαζόμενον ἡμᾶς σφοδρῶς 
ἀντιλέγειν, ἢ ὅτι αἱρετικοὺς λέγει τοὺς μοναχούς, κἂν τοῦτο μὲν ἀφῇ 
καὶ τὰ ἐπὶ τούτῳ συγγοάμματα, φῇ δὲ μὴ πληροφορεῖσϑαι πρὸς τὰ 
ἐκείνων, στήσεται τὰ τῆς ἀντιλογίας᾽ αὐτοῦ γὰρ βοαχὺς ἥμῖν ὃ λόγος. 
Τοΐῖτο μὲν ἐγὼ πρὸς αὐτὸν εἶπον. Ὁ δ᾽ ἐπῄνεσε καὶ ὑπέσχετο πράξειν. 

᾿Επὶ δὲ τοῦ μεγάλου διοιχητοῦ συνόντος ἐπίτηδες ἡμῖν, καὶ διε- 
τείνατο μεταποιῆσαι μὲν τὰ κατὰ τῶν μοναχῶν συγγοάμματα, πρώτῳ. δὲ 
πάντων ἐν σχεδίοις ὑποδεικνύειν ἐμοὶ τὰ μετασχευασμένα, κἂν ἔτι μοι 
δοχῶσι δεῖσϑαί τινος μεταποιήσεως ὥστε μηδένα πλήττειν, πείϑεσϑαι 
καὶ μεταπλιάττειν. Οὔπω γὰρ τότε φανερὸς ἦν χαὶ κατ᾽ ἐμοῦ μεμηνώς, 
ἀλλ᾽ ὑπεσχέϑη ταῦτα᾽ γέγοαφε δὲ οἷα βλέπεις; ἐξ ἐκείνου γὰρ ὅλος 
ἰδίως ἐῤδύη κατ᾽ ἐμοῦ᾽ ταῦτα δὲ καὶ ἡμεῖς, παρ᾽ ἡμῖν αὑτοῖς ἔχομεν 
τε καὶ ἀνετάζομεν, καϑάπεο ἀλλοφύλων τέχνα ζωγοήσαντες. ᾿Επιλείψει 
δέ µε ὅ χρόνος τὰ μεταξὺ διηγούμενον, καὶ ὅπως τὰς ἐμὰς διαδράναι 
χεῖρας οὖχ ἴσχυσεν. "Ἔργῳ τοίνυν ἀναπέφηνε νῦν, ὥς ἐκεῖνος ποιήσει 
μέγα ἔλεος μετ᾽ αὐτοῦ, ὃς σφοδροτέοᾳ χρησάμενος ἀντιϑέσει, τὰ πο- 
νηρὰ ταυτὶ συγγοάμµματα διασπάσει τελέως᾽ οὗ γὰρ ἠρειιήσει νυττό- 
μενος ὕπ᾽ ἐκείνων, καὶ προσδοχῶν τινας διαϑήσειν κακῶς. 

Κάτεχέ μοι τοίνυν αὐτοῦ τὴν πονηρὰν δέλτον καὶ τὸν ταύτης πα- 
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τέρα᾽ πρὸς γὰο φυγὴν χωρήσει πυϑόμενος ἥξοντα: ἥξω δ᾽ ἤν ἐϑέλῃ 
Θεὸς μετὰ τοῦ κρατίστου καὶ ἁγίου ἡμῶν αὐτοκράτορος, ὣς ἂν πατά- 
Έωμεν τὸν ἄνδρα τοῖς λόγοις καὶ ἰασώμεϑα. [Παντὸς μέντοι μᾶλλον 
ἔπεισί μοι ϑαυμάζειν ἀρτίως, πῶς ἐξηπάτησεν ἡμᾶς ὡς καινοῦ τινος 
γοαφέντος ἢ λεχϑέντος | αὐτὸς ἐπιλαβόμενος, τὸ τῆς διϑεΐας ἔγκλημα. 
συνεστήσατο᾽ τοῦτο γὰρ αὐτό ἐστιν εὖ ἴσϑι ὅπερ ἐξαρχῆς καὶ πρὶν 
ἐντυχεῖν ἥμῖν καὶ μέχοι τέλους λέγει, ὥς ἐπειδή τινα τῶν νῦν ἢ τῶν 
πώποτε, ἐν φωτὶ φατὲ Θεὸν ἰδεῖν, ἔστι δὲ ὁ Θεὸς ἀόρατος, δύο ἄρα 
ϑεοὶ καὶ ϑεότητες, δρατὸς καὶ ἀόρατος, ὑφειμένος καὶ ὑπερχείμεγος. 
Τότε δ᾽ οἴεται καλῶς ἡμᾶς ἐρεῖν, ἠνίκ᾽ ἂν φαῖμεν τὸ περιαστράψαν 
ἐν Θαβὼρ τοὺς ἀποστόλους φῶς, καὶ τὴν τοιαύτην ἔλλαμψυν καὶ χάριν, 
ἢ κτιστὸν φάσμα δι᾽ ἀέρος δρώμενον, ἢ πλάσιια φαντασιωδῶς πλαττό- 
μενον, νοήματός τε χεῖρον καὶ ἀλυσιτελὲς πάντῃ λογικῇ ψυχῇ, ὥς φαν- 
τασίᾳ προσῆκον ἢ αἰσϑήσει, σύμβολόν τε, οὖχ οἷον ἄν τις εἴποι χαί τι 
τῶν ὑφεστηκότων, ἢ τῶν περί τι ϑεωρουμένων, ἀλλ᾽ ἔστι μὲν ὅτε φαί- 
γεσϑαι δοκοῦν, ὄν δὲ οὐδέποτε, ὥς ἀνύπαοχτον τελέως. 

“Ημεῖς δὲ οὖχ οὕτως ἐδιδάχϑημεν. Τοῦτο δὲ φαμέν, ὣς εἴ τις 
ἓν τοῖς ἡμετέροις γοάμμασιν ἡμᾶς καινοτομοῦντας δείξῃ, καὶ παρὰ 
τοῖς πατράσιν εἰρημένα τε καὶ ἐγνωσμένα γοράφοντάς τι ἢ φρονοῦντας, 
τοῦτον ἡμεῖς ὥς διορϑωτὴν ἡμῶν ἀχουσίως σφαλλομένων ἀποδεξώ- 
μεθα, καὶ εἴξομεν αὐτῷ πῶς ἂν εἴποις ἄσμενοι συμφωνοῦντας δὲ 
τοῖς ἁγίοις, εἴ τις ἐθέλει κακῶς τι λέγειν ἢ κακῶς διατιϑέναι, καὶ. 
τοῦτ᾽ οἴσομεν προϑύμως, ἵνα καὶ τῆς εὐλογίας καὶ τῆς ἐν Θεῷ εὗπα- 
ϑείας τοῖς ἁγίοις κοινωνήσωμεν᾽ ἀνεῖναι δὲ πρὸς τὸν κατήγοοον αὐτῶν 
ἀντιλέγοντες, οὐκ ἀνεξόμεϑα. Πρὸς τοὺς ἁγίους γὰρ ἴσϑι καὶ τὸν πό- 
λεμον ἀνεγηγερμένον, καὶ τὴν ὕβριν τῆς διϑεΐας ἀναφερομένην, καὶ. 
γὰρ ἐκ τῶν παρ᾽ αὐτῶν εἰρημένων, ταύτην ἐκβαίνειν ὃ χενόφρων 
οἴεται λανϑάνειν δὲ τοὺς ἀκούοντας βουλόμενος, ποτὲ μὲν ἀνωνύμως, 
ποτὲ δ᾽ ἡμῶν ἕνα, ποτὲ δέ τινα τῶν πάλαί ποτε αἰοετυκῶν ἐκείνων 
προφασίζεται. 

- Μηδεὶς τοίνυν ὑποδειλιάσας, ἑαυτὸν ἐκτὸς ποιείτω τοῦ δοχοῦντος 
ἐγκλήματος: αὐτός τε γὰρ ζημιωϑήσεται, τῆς συμφωνίας ἐκείνης καὶ 
τοῦ ϑείου χοροῦ τῶν ἁγίων πεοιγράψας ἑαυτόν, καὶ ζημιώσει τὸν 
ἀφρόνως διασπᾶν προῃοημένον τὸν χορὸν ἐκεῖνον καὶ τὴν ϑαυμαστὴν 
συμφωνίαν ἀμαυροῦν, ϑάρσος ἐμποιήσας οὗ μικρὸν αὐτῷ. 
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ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ Π. ΠΑΣΧΑΛΗ()᾽ 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Α΄ 


ε - - 3; 
0Ο Παῦλος Λυχᾶ γράφει, ὅτι ἄλλοτε ἣ "Ανδρος εἶχεν εἴκοσι καὶ πλέον 
΄ 5 . » - 5 ” 
μοναστήρια'. ᾿Απὸ τὰ μοναστήρια αὐτὰ τῆς "Άνδρου δὲν περιεσώϑησαν ἢ 


Ἔ Ἔκ τῶν καταλοίπων τοῦ συγγραφέως, εὐγενῶς παροχωρουμένων ὑπὸ τοῦ υἱοῦ 
αὐτοῦ Πέτρου Δ. Πασχάλη καὶ δημοσιευομένων ἐπιμελείᾳ τοῦ Επισκόπου Ῥωγῶν 
Διονυσίου. 

1, νογαθε ἆπ οἰεπγ Ραμ]ἰ Γιιεα5 Ῥάπ5 4 Ωτέςε, 1}Αοἱε Μίπεπτε εἶς. τ. Α΄, 
ἐν σ. 3831 χ. ἕ. ἔνθα περὶ "Ανδρου. Σημειωτέον ὅτι ὃ Ραπὶ Τπισα5 ἐπεσχέφϑη τὴν "Αν- 
δρον τελευτῶντος τοῦ 1Ζ’ αἰῶνος. Περὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας τῆς "Ανδρου ὃ 
γράφων ἠσχολήϑη καὶ δι᾽ ἄλλων αὐτοῦ μελετῶν, ὧν χυριώτεραι αἱ ἑξῆς: Χριστιανικὴ 
"Ανδρος--Απάτοβ Θαςτα, ἐν «Δελτίῳ τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογιχῆς Ἑταιρείας», 
ἔτ. 19341 καὶ 1995 καὶ ἐν ἰδιαιτέροις τεύχεσι.--Λιονύσιος Καΐρης ὁ Δ', ἀρχιεπίσκοπος 
Ανδρου (1119-1148), περιοδ. «Θεολογία», τ. Β’ καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑή- 
ναις 1934.--Διονυσίου Δ’, Οἰχουμενικοῦ Πατριάρχου, ᾿Ανέκδοτον σιγίλλιον περὶ τῆς 
ἐν Ανδρῳ μονῆς τῆς Παναχοάντου, ἔνϑ. ἄν. καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις 
1934.---Ὀλίγαι σελίδες ἐκ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας τῆς "Ανδρου καὶ Σύρας, ἐφ. 
«Κυχλαδιχὸν Βῆμα», ἔτ. Δ΄ (1925), ἄριϑ. 8.--Νεόφυτος Καμπάνης, ἐπίσκοπος Ἱεραπό- 
λεώς, περιοδ. «Θεολογία». τ. Γ΄ καὶ ἐν ἰδισιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις 1925.-- Συμεών, 
ἐπίσκοπος Σύρας, Τζίας. Θερμίων, Τήνου, ἔνϑ. ἆν., καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑή- 
ναις, 1935.---Λατῖνοι ἐπίσκοποι "Ανδρου (1308--1110) ἐν ᾿Λϑήναις, 1991.---᾽Αναγραφὴ 
χρονολογικὴ τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Ανδρῷῳ, περιοδ. «Θεολογία», τ. Δ΄ 
καὶ Ε’ καὶ εἰς ἰδιαίτερα τέσσαοα τεύχη, ἐν ᾿Λϑήναις 1936 καὶ 1921.--Προύσης Κων- 
στάντιος Καλογερᾶς (1801-1810), ἐν ᾿Αϑήναις, 1921..-- Εἰδήσεις ἱστορικαὶ περὶ τοῦ 
ἐπισκόπου ᾿Αρδαμερίου Διονυσίου καὶ τῶν Μητροπολιτῶν Βάρνης Ζαχαρίου καὶ Φι- 
λοϑέου, περιοδ. «Θεολογία», τ. τ΄, καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις, 1938.--Χίου 
Δανιήλ. (1114-1141), περιοδ. «Θεολογία», τ. Ζ', καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις, 
1999,.Τὸ ἐν "Ανδρῳ γυναικεῖον μοναστήριον τῆς “Αγίας Εἰρήνης. Μετ’ εἰκόνων καὶ 
ἀνεκδότων ἐγγοάφον. Ἔν ᾿Αϑήναις 1980.--Λύο "Ανδριοι ἐϑινομάρτιρες ἱεράρχαι. 
Κορώνης Γρηγόριος Μπίστης καὶ Σῳτουπόλεως Παΐσιος Νέρης, περιοδ. «Θεολογία», 
ἔτ, 1930 καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει.---᾿"Εκκλησιαστικαί ἐν "Ανδρῳ παραδόσεις καὶ προ: 
λήψεις. Ἔν Νέᾳ Ὑόρκῃ, 1931.--Ὁ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης Διονύσιος 1” ὃ Βαρ- 
δαλῆς (1668-.-5). Ἔν τοῖς «᾿Ἐναισίμοις», τιμητικῷ τόμῳ ἐπὶ τῇ ἐπιστημονικῇ ϑΒετη- 
ρίδι τοῦ Μαχαριωτάτου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου, καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ 
τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις, 19891.--Τρεῖς ἐν Θράχῃ ἱεράρχαι ἀπὸ τοῦ Ι2΄' μέχοι τοῦ 1Θ’ 
αἰῶνος. Μετρῶν καὶ ᾿Αϑύρων Νεῖλος Μηντρυνὸς (1688-1100) καὶ Μεσημβρίας Γρη: 
γόριος Σπυρίδος (101--1808) καὶ Ἰωσὴφ Λεφάκης (1814-1831), περιοδ. «Θρακικά», 
τ. Γ' καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις, 1933.--Ἡ ἐν Γαυρείῳ τῆς "Άνδρου μονὴ 
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ἐλάχιστα χαὶ ἐκ τούτων πάλιν δὲν διατηροῦνται ἐν ἐνεργείᾳ μέχρι σήμερον 
παρὰ μόνον τρία, μεταξὺ τῶν ὁποίων καὶ τὸ περὶ οὗ ὃ λόγος ἐνταῦθα μο- 
ναστήριον τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου, τὸ ἐπιλεγόμενον τῆς Παναγίας 
ΙΙαναχοάντου. 

Τὸ μοναστήριον τῆς Παναχράντου, οἰκοδομηϑὲν κατὰ τὴν παράδοσιν 
τὸν δέκατον αἰῶνα ἀπὸ τὸν Νικηφόρον Φωκᾶν, ἐγείρεται ὥς φρούριον ὀχυ- 
ρὸν ἄνωϑεν βαϑυτάτης καὶ σχεδὸν καϑέτου φάραγγος, διανοιγομένης ὑπὸ 
τοὺς πρόποδας τοῦ μοναστηρίου δίκην εὐρείας καὶ ἀβυσσαλέας χοάνης. 
᾿Ακριβῶς ὑπὸ τὴν μονήν, ἔνϑα τεοματίζεται ἢ φάραγξ, ἕρπει τὸ χωρίον 
Φάλχα (τὰ) μὲ τοὺς δωματοσχεπεῖς οἰχίσκους του, ὅϑεν προχύπτει πάλλευ- 
κον καὶ οἱονεὶ ἐκτεῖνον τοὺς βραχίονας πρὸς τὸν οὐρανὸν τὸ ὑψηλὸν κώδῶώ- 
γοστώσιον τοῦ μικροῦ τοῦ χωρίου ἐχκλησυδρίου. Τὸ ὄνομα τοῦ χωρίου τού- 
του προῆλϑεν ἢ ἔκ τυνος Φάληχα, φερομένου ὡς πρώτου οἴχιστοῦ αὐτοῦ, ἢ 
ἔχ τοῦ ἶταλ. Γαίσο, Γαίσοπς (ἱέραξ), διότι εἷς τοὺς ὕπερϑεν αὐτοῦ ἀπορρῶ- 
γας βράχους φωλεύουσι πάμπολλοι ἱέραχες. Εἶναι δὲ γνώστὸν ὅτι ὑπάρχει 
καὶ μικρὰ παρὰ τὴν Μῆλον νησὶς καλουμένη Φαλχονέρα, διότι ἐπ᾽ αὐτῆς 
γεοτεύουσιν εἷς μέγαν ἀριϑμὸν ἱέραχες. 

Ἢ μετάβασις εἰς τὴν μιονὴν γίνεται δι᾽ ἡμιόνων, ὃ πρώτην δὲ φορὰν ἄνερ- 
χόμενος πρὸς αὐτήν, δίωρον περίπου ἀπέχουσαν τῆς πόλεως "Άνδρου, ἀπὸ 
τὴν ὁποίαν μόλις ἣ μονὴ εἶναι χαταφανής, ἐὰν στρέψῃ τὸ βλέμμα ἀπὸ τὸ 
ὕψος τοῦ δρόμου πρὸς τὰ κάτω καταλαμβάνεται ἀπὸ ἴλιγγον, φρίκην δὲ 
προξενοῖῦν εἰς τὸν ὁδοιπόρον οἵ ὑπὲρ τὴν ἆνάντη ἀτραπὸν μετεωριζόμενοι 
παμμέγιστοι βράχοι, κατὰ περίεργον ὑπέρβασιν τῶν νόμων τῆς ἰσορροπίας 
συγκρατούμενοι εἷς τὰς ϑέσεις των. Γινὲς ἐξ αὐτῶν, χολοσσιαῖοι ὀγκηοοὶ λί- 
ϑοι χαὶ ἀλλόχοτοι τὸ σχῆμα, ἀποσπασϑέντες ἐκ τῶν προεξεχόντων βράχων, 
κατεχυλίσϑησαν ἐπὶ τῶν κατωφερειῶν, ἔνϑα κεῖνται κατεσπαορμένοι, παρου- 
σιάζοντες ϑαυμασίαν καὶ ἀληϑῶς καταπληκτικὴν εἰχόνα καταστροφῆς καὶ 


τοῦ Παντοχράτορος, περιοδ. «Θεολογία», τ. 1’, καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑ'ήναις, 
1992.--Βιζύης Ἰωάσαφ Μαρμαρᾶς (1190--1846), περιοδ. «Θρακικὰ», τ. Δ’ καὶ ἐν 
ἰδισιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις, 1939.-- Γαβριὴλ ὃ Γ΄, πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως 
({11032--1101), «Ἐπετηρὶς πταιρείας Βυζαντινῶν Σπουδῶν», ἔτ. 1’, καὶ ἐν ἰδ.αιτέρῳ 
τεύχει, ἐν ᾿Αϑήνσις, 1989.--“Ενα εἰς τὴν ᾿Αγχίσλον μετόχιον τῆς ἐν "Ανδρῳ μονῆς 
τοῦ “Αγίου Νικολάου, περιοδ. «Θρακικά», τ. Ε΄’, καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑ'ή- 
ναις, 1984.--Ἡ ἐν ᾿Αποικίοις τῆς "Ανδρου γυναικεία μονὴ τῆς “Αγίας Μαρίνης, 
«᾿Ἐπετηρὶς “Εταιρείας Βυζαντινῶν Σπουδῶν», ἔτ, ΙΑ’ καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, ἐν 
᾿Αϑήναις 1930. -- Τέσσαρες μητροπολῖται Ξάνϑης καὶ Περιϑεωρίου, "Ανδριοι τὴν πα- 
τρίδα. Παρϑένιος, Ναϑανσήλ, Σεραφείμ, Διονύσιος. Περιοδ. «Θρακικά», τ. Ζ' καὶ ἐν 
ἰδισιτέρῳ τεύχει, ἐν ᾿Αϑήναις 1930.-- Δώδεκα ἐν "Ανδρῳ βυζαντινὰ μοναστήρια. Μετ’ 
ἀνεκδότων πατριαρχικῶν σιγιλλίων καὶ ἄλλων ἐγγράφων. Νεκροὶ Ζῶντες. ᾿Ἐντυπώ- 
σεις ἀπὸ πολαιὰν ἐπίσκεψιν εἰς τὸ ἐν Ανδρῳ μοναστήριον τῆς Παναχοάντου. Νέα 
ὝὙόρχη, 1981. 
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δειχνύοντες τὸν ἐκ τοῦ ὕψους ἐπικρεμάμενον διαρχῆ κίνδυνον. Καὶ περὶ τὴν 
μονὴν δὲ προβάλλουσιν ὑψηλοὶ καὶ μεγαλοπρεπεῖς ἀπορρῶγες, προκύπτοντες 
τοῦ σώματος τοῦ ὄρους ὥς προεξοχαὶ κατεστραμμένων στεγῶν χρεμαμένων 
ἄνωϑεν τοῦ βυϑοῦ τῆς φάραγκος, πλήοεις δὲ χοιλωμάτων καὶ βαϑυσμάτων 
σπηλαιωδῶν χαὶ ἀποχρήμνων, ἔνϑα παμπληϑῆ ἁρπακτικὰ πτηνά, ἱέρακες, 
κόρακες, γύπες χαὶ ἄλλα ὄρνεα περιίπτανται ἁπαισίω: κρώζοντα καὶ καραδο- 
χοῦντα τὴν ἀνύποπτον ἐμφάνισιν ὄρνιϑός τινος. Οἵ μοναχοὶ ἀναρριχῶνται 
ὅπου δύνανται, ἐξαφανίζοντες ὄχι ἄνευ κινδύνου τὰ ὠὰ τῶν καταστρεπτιχῶν 
τούτων ὀρνέων. 

Τὴν αὐλὴν τοῦ μοναστηρίου περιβάλλει ἣ πυκνὴ σχιὰ ξυνωρίδος γη- 
ραιῶν ὑψικαρήνων πλατάνων, ὧν τὸ πελώριον ἀνάστημα ἐχπλήσσει καὶ ϑαμ- 
βοῖ, καὶ ὑπὸ τοὺς πυκνοὺς καὶ συσκίους κλάδους τῶν ὁποίων δοχϑεῖ ἐν ἄρ- 
μονικῷ πλαταγήματι κρυστάλλινον νάμα ἀχκοιμήτου πηγῆς. Εἶναι δ᾽ ἢ ἀπὸ 
τῆς μονῆς ϑέα γραφιχωτάτη καὶ ἀληϑῶς ϑουμασία. "Εχει τις ἔμπροσϑέν του 
ἓν ἁπόπτῳ ὁλόκληρον τὴν χοιλάδα καὶ τὰ πλεῖστα τῶν χωρίων τοῦ δήμου 
"Άνδρου. Τὸ Κάτω Κάστρον, τὴν πρωτεύουσαν τῆς νήσου πόλιν, ἐκ τῆς 
ἀποστάσεως φαινομένην μιχρὰν καὶ πάλλευχον ὥς νῆσσαν διολισϑαίνουσαν 
εἷς τὰ χυανᾶ χαὶ ἀφρίζοντα νερὰ τῆς περιβαλλούσης αὐτὴν εἷς τὰς ἀγκάλας 
τῆς ϑαλάσσης᾽ τὰ Λάμυρα, χαριέντως ἑλισσόμενα μετὰ τῶν περὶ αὐτὰ τριῶν 
ἢ τεσσάρων χωμιδίων καϑ᾽ ὅλην τὴν ἐξ ξσπεοιδοειδῶν, ἐλαιῶν καὶ ὑψικαρή- 
νῶν χυπαρίσσων κατάφυτον καὶ χατάρρυτον ὑπτίαν πλαγιὰν τοῦ ἀντικρὺ 
βουνοῦ, ἀγερώχως δ᾽ ἐπιδειχνύοντα τὰ ὑψηλά των χωδωνοστάσια, τοὺς βυ- 
ζαντινοὺς τρούλλους των χαὶ τὰς δωμαντικὰς ἐπαύλεις των᾽ τὴν Μεσσαο!άν, 
τὴν παλαιάν ποτε ἕδραν τοῦ ἀρχοντισμοῦ τῆς "Άνδρου, ἥρέμ᾽ ἀναϑρώσχου- 
σαν ἐν τῷ μέσῳ τῆς κοιλάδος καὶ ἐπὶ συνηρεφοῦς δειράδος νωχελῶς ἅπλου- 
μένην μὲ τοὺς τόσας ἀναμνήσεις προκαλοῦντας βυζαντινοὺς ναούς της χαὶ 
τοὺς μεσαιωνικοὺς πύργους της, ἕκαστος τῶν ὁποίων ἧτο κάποτε ἕνα μικρὸν 
φρούριον᾽ τὶς δροσολουσμένες Δ]αίνητες μὲ τοὺς ϑαυμασίους χατορράχτας 
τῶν ἐντὸς ζωηοῶς κεγοωσμένου πρασινώματος βαϑείας νάπης, ἐκτυλισσούσης 
ἓν ἁρμονικῇ ἀλληλουχίᾳ ὅλας τὰς ποικιλίας τῆς ποασίνης ϑαλερότητος᾽ τὸν 
ἥοεμον καὶ βουχολικὴν γαλήνην ἀποπνέοντα ΙΠΠΙιτροφόν, συσπειροῦντα ἐν μέσῳ 
τῶν πυκνῶν ἀμπελώνων χαὶ ἐλαιώνων του τὰς παλλεύχους καὶ τόσον χαρῶ- 
πὰς οἰκίας του᾽ χ᾽ ἐπὶ τέλους, δεξιᾷ, ϑάλασσαν ἀτέομονα, ἀχανῆ, μεϑ᾽ ἧς, 
εἷς τὰ ἐσώτερα βάϑη, συμπλέκεται χοὶ ἑνοῦται ὃ οὐρανὸς ὡς ἐν φιλήματι 
αἰωνίῳ. 

Σημειωτέον ὅτι ὥς ἐκ τοῦ ὕψους τῆς ϑέσεως τῆς μονῆς τὰ ἐν τῇ κοιλάδι 
λοφοειδῆ ὑψώματα μηδενίζονται σχεδὸν καὶ παριστῶσιν εἰχόνα σχηνογρα- 
φικὴν ὁμαλήν, εἷς τὴν ὁποίαν χλοεροὶ κῆποι, σύνξδενδρα χωρία, ἀγροτικαὶ 
ἐπαύλεις ναοὶ καὶ ὑψηλὰ κωδωνοστάσια συμμέτρως καὶ ἁρμονικῶς ἀπεικο- 
γίζονται. Θέλγεται οὕτως καὶ μαγεύεται ὁ ὀφϑαλμὸς καϑορῶν ἀπὸ τῆς ὑψη- 
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λῆς ταύτης σκοπιᾶς τὴν αἴγλην καὶ τὴν γελόεσσαν χάριν τῆς ζώσης φύσεως, 
ἣ ὁποία ἀφϑόνως ἀνοίγει τοὺς ϑησαυροὺς τοῦ κάλλους της πρὸ τῶν ἐκϑάμ- 
βων ὀμμάτων τοῦ φυσιολάτρου. 

Καὶ ἐν ᾧ διατελεῖς ὑπὸ τὸ κράτος τῆς ἐξ ἀπόπτου ταύτης μαγείας, 
ἂν στρέψῃς αἴφνης τὸ βλέμμα εἷς τὰ πλησίον σου πυργοῦνται ἐνώπιόν σου 
κοημνοὶ ἀποροῶγες, ἐπικοεμάμενοι εἰς τὸ ἀχανὲς εἷς ὄγκους πελωρίους, φρι- 
καλέοι ἀληϑῶς. Πόσον ἢ ϑέσις αὕτη εἶναι ὄντως πρόσφορος δι᾽ ἐρημίτας ! 
Καὶ ἐν τούτοις εἷς τὰς πέριξ τῆς μονῆς φάθαγγας καὶ τὰς μισγαγχείας καὶ 
χαράδρας, τὰς ὁποίας περιβάλλουσι βράχοι πάντο-ε καὶ πάντοτε βράχοι, 
οἱονεὶ φρουροῦντες αὐτὰς ἀπὸ τῶν ἀγρίων τοῦ βορρᾶ προσπνοῶν, ἢ βλά- 
στησις εἶναι πλουσία καὶ σπαργῶσα καὶ τὰ δένδρα χατὰ πυχνὰς συστάδας 
ϑαλερὰ καὶ εὔσκια διὰ τὴν δαψίλειαν τῶν ὑδάτων. 

Εἷς τῶν παρὰ τὴν μονὴν κρημνῶν, ὃ μέγιστος, μετεωριζόμενος εἷς δυσ- 
ϑεώρητον ὕψος, ὀνομάζεται Καταφύγι. Ὁ βράχος οὗτος, φαιὸς καὶ φαλα- 
χορός, εἶναι πλήρης ἀπὸ σπηλαιώδεις δωχμάς, ὣς δὲ δηλοῖ τὸ ὄνομα αὐτοῦ 
ἐχρησίμευεν εἰς τοὺς μοναχοὺς ὡς καταφύγιον εἷς χρισίμους στιγμάς, ὀὄχυ- 
ρουμένους ἐντὸς τῶν ὑψηλῶν χαὶ δυσπροσίτων αὐτοῦ χοιλωμάτων, τὰ ὁποῖα 
νομίζεις ὅτι ἣ φύσις δι᾽ αὐτὸν ἀκριβῶς τὸν σχοπὸν ὤρυξεν ἐχεῖ. "Ἴσως δὲ 
καὶ ἠσχήτευον αὐτόϑι ἀγαϑοὶ ἀναχώρηταί, τοωγλῖται, ἐπὶ τῶν πρώτων χρι- 
στιανιχῶν χρόνων, καϑ᾽ οὓς καὶ ἐπὶ δένδρων ἀνήρχοντο οἱ μοναχοὶ ὅπως 
ἀσχητεύσωσι, καὶ ἐπὶ στύλων ἀχόμη ἀνέβαινον (δενδρῖται, στυλῖται), τοιου- 
τοτρόπως ἀπαρνούμενοι τὸν κόσμον χαὶ αἴροντες χαὶ αὐτοὶ τὸν σταυρὸν τοῦ 
μαοτυρίου των τόσον ὑψηλά. Καὶ σημειοῦμεν τοῦτο, διότι πολλὰ σπηλαιώδη 
ἀνοίγματα τῶν περὶ τὴν Γ]ανάχραντον ὑψηλῶν κρημνῶν ἔχουν μεταβληϑῆ 
ὑπὸ τῶν ἀσκητῶν εἷς προσφορώτατα διὰ τρωγλοδίαιτον ζωὴν χελλία, χτι- 
σϑέντα ἔμπροσϑεν τοίχου καὶ μόλις μικρᾶς ϑύρας ἀφεϑείσης πρὸς δίοδον. 
Λιϑόχτιστος τοῖχος ὑπάρχει καὶ εἷς τὸ Ιζαταφύγι, ἀλλ᾽ ἣ ποὸς αὐτὸ εἴσοδος 
δὲν ὑπάρχει πλέον, καταστραφεῖσα ὑπὸ τῆς διαϑρύψεως. ᾿Απὸ τῆς ἐπικαίρου 
ταύτης ϑέσεως, τῆς οὕτω Καταφύγι καλουμένης, τὸ μοναστήριον τῆς [Ιανα- 
χοάντου ἐλέγετο καὶ μοναστήριον τῆς Γ]αναγίας τοῦ Καταφυγίου. Οὕτω τοῦ- 
λάχιστον ῥητῶς ὀνομάζεται ἐν σιγιλλίῳ τοῦ οἰκουμενιχοῦ πατριάρχου Κυρίλ- 
λου τοῦ Λουχάρεως”. 

Πολλαὶ περὶ τὴν μονὴν ϑέσεις ὀνομάζονται δουμάνια, διότι κατὰ ταύ- 
τας καὶ καϑ᾽ ἅπασαν ἐν γένει τὴν ἐφ᾽ ἧς ἐγείρεται ἣ μονὴ πλευρὰν τοῦ ὄρους 
ὑπῆρχον ἄλλοτέ ποτε ἀγρίων δένδρων δάση χαὶ λόχμαι πυχνόταται, αἳ ὁποῖαι 


1. Βλ. Δ. Π. Πασχάλη, ᾿Αναγραφὴ χρονολογικὴ τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευ- 
σάντων ἐν τῇ νήσῳ "᾿Ανδρῳ ἀπὸ Ζωΐλου (862) μέχοι Μητροφάνους (1 1889) καὶ εἰδή- 
σεις ἱστορικαὶ περὶ αὐτῶν, τεῦχ. Α΄, ἐν ᾿Αϑήναις 1930, σ. 16, καὶ ἐν περιοδ. «Θεολο- 
γία:, α.. Δ 
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ἐν "Ανδρῳ χοινῶς ὀνομάζονται ῥουμάνια’'. Τὰ δάση ταῦτα προϊόντος τοῦ 
χρόνου χατεστράφησαν, διότι ἐξ αὐτῶν ἀποχλειστιχῶς ἐξυλεύετο τὸ πολυά- 
ριϑμον προσωπιχὸν τῆς μονῆς. ᾿Αλλὰ τὴν τελιχὴν χαταστροφὴν ἐπέφερε 
φοβερὰ πυρκαϊά, ἥτις, χατὰ τὴν παράδοσιν, ἐπὶ μῆνα δλόχληρον ἐνέμετο 
τὰ χατάφυτα χαὶ χλοερὰ πλευρὰ τοῦ ὄρους. 

Ἢ ϑέσις τῆς μονῆς εἶναι εὐάερος, ἀλλὰ τὸν χειμῶνα ἐπικρατεῖ μεγίστη 
ἐν αὐτῇ ὑγρασία, διότι ὃ ἥλιος ἐπ᾽ ἐλάχιστον μόνον τὴν ϑερμαίνει, ἄποχκρυ- 
πτόμενος ὑπὸ τῆς πέριξ ὑψηλῆς ὀρεινῆς στεφάνης. Ἡ ὑψηλοτέρα χορυφὴ 
τοῦ ἐφ᾽ οὗ ἢ μονὴ ὄρους ὀνομάζεται Καιροῤίγλι. 

Εἶναι δ᾽ ἣ μονὴ τῆς ΓΠανοχράντου ἢ μεγίστη καὶ ἀρχαιοτάτη τῶν ἐν τῇ 
νήσῳ. ᾿Επὶ οὐδεμιᾶς δ᾽ ἀρχιτεχτονικῆς βάσεως ἐγερϑεῖσα, παρουσιάζει, ὥς 
ἀρχόμενοι εἴπομεν, ὄψιν φρουρίου. ᾿Εν ὀλίγαις λέξεσι τὸ ὅλον τῆς μονῆς 
ἀποτελεῖται ἐκ πολυδαιδάλου καὶ ὄντως λαβυρινϑοειδοῦς συμπλέγματος σχο- 
τεινῶν ὑπογείων, ὀρόᾳων ἀλληλεπιχειμένων, ἐκ δώμων, ἐξ ἀνδήρων χαὶ ἐχ 
ϑολωτῶν διαδρόμων στενῶν καὶ ὀφιοειδῶν, συγκοινωνούντων διὰ χαταπα- 
χτῶν, ἔνϑα ὃ ἄπειρος ἐπισχέπτης δύναται ἐπὶ πολὺ νὰ περιπλανᾶται μάτην 
ζητῶν νὰ ἀνεύρῃ διέξοδον. ᾿Εν γένει δ᾽ αἲ μοναὶ τῆς "Αγνδρου δὲν ἄποτε- 
λοῦνται ἐξ ἑνὸς μεγάλου οἰχοδομήματος, ἄλλ᾽ ἐκ πολλῶν τοιούτων τῇδε κά- 
κεῖσε ἐκτισμένων, τῶν μὲν ἐπὶ τῶν δέ, οὕτως ὥστε ἄνευ τοῦ περιβάλλοντος 
αὐτὰς ὑψηλοῦ καὶ παχέος τείχους ϑὰ παρεῖχον ὄψυν μικρῶν μᾶλλον χωρίων 
ἢ μοναστηρίων. 

Τὰ τείχη ταῦτα τῆς μονῆς {]αναχοάντου ἦσαν ἄλλοτε ὠχυρωμένα, 
ὑπῆοχον δὲ χαὶ εἷς τὰς γωνίας αὐτῶν ὑψηλοὶ πύργοι φέροντες πολλὰς πρὸς 
ἄμυναν παρακυπτικὰς χόγχας καὶ ὡπλισμένοι διὰ μικρῶν τηλεβόλων. ᾿Γινὰ 
τῶν μικρῶν τούτων πυροβόλων, μάσκουλα ὀνομαζόμενα, σῴζονται μέχρι 
σήμερον εἷς τὴν μονήν, χρησιμοποιούμενα πλέον κατὰ τὰς ἑορτὰς τοῖ ᾿Ι]ά- 
σχα, ὅτε διὰ τῆς βοοντερᾶς λαλιᾶς των ἐξαγγέλλουσιν ἀνὰ τὰ πέρατα τῆς 
νήσου τὴν ᾿Ανάστασιν τοῦ Σωτῆρος τῆς ἀνϑρωπότητος. Καὶ ἢ ϑολωτὴ δὲ 
ϑύρα τῆς μονῆς, ὡς φρουοίου πυλών, εἶναι ἐκ χονδροῦ ξύλου δρυός, δλόκλη- 
ρος κατάφραχτος διὰ σιδηρῶν ἐλασμάτων, προσηρμοσμένων μὲ χαλχίνους 
ἥλους ἁδροτάτους. "λνωϑεν τοῦ πυλῶνος χαίνει ὡσαύτως παρακυπτικὴ 

; ; ; δῖ. μ-θξο». κο βὂνλρόιν ὑπ, --τον 
κόγχη (πολεμίστρα) δεσπόζουσα τῆς εἰσόδου. Εἷς τὸ ὑπέρϑυρον δ᾽ ὑπάρχει 
ἐγκεχτισμένον μαρμάρινον ἀνάγλυφον, δεξιῶς εἰργασμένον, παριστάνον δὲ 
τὴν παρϑένον φέρουσαν ἐν ἀγκάλαις τὸ ϑεῖον βρέφος. 

Πλὴν τῆς ἔξωϑεν τῆς μονῆς ἁψιδωτῆς κρήνης, ἑξ ἧς δέει ἀενάως ἆφϑο- 
νώτατον καὶ κατὰ πάντα ἄριστον ὕδωρ, καὶ ἐντὸς τῆς περιοχῆς τῆς μονῆς 
ὑπάρχει ἄλλη ϑολοσκεπὴς κρήνη, τῆς ὁποίας τὸ δαψιλέστατον, διαυγέστατον 
καὶ κατάψυχρον ὕδωρ δέει ἀδιακόπως ἐντὸς μεγάλης ἐκ γοανίτου λάρνακος. 


1, Ἡ λ. ἐκ τοῦ τουρκ. οτπι8π. Βλ. Δ. Π. Πασχάλη, ᾿Ανδριαχὸν Γλωσσάριον, 
ἐν ᾿Αϑήναις 1933, σ. 102. 
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Ἐπὶ τῆς κρήνης ταύτης εὕρηται ἐντετειχισμένη ἀνάγλυφο:; ἐπὶ μαρμάρου 
παράστασις τῆς Ζωοδόχου Πηγῆς, παρὰ ταύτην δὲ μαρμαρίνη πλὰξ φέρουσα 
τήν δε τὴν ἐπιγραφὴν χαρακτῆοσι γοαμμάτων κεφαλαιώδεσιν : 

Ἐ ᾿Ανακαινίσϑη τὸ παρὸν Μετόχιον διὰ συνδρομῆς καὶ ἐξό- 

δων τοῦ πανιερωτάτου πρώην Τήνου κυρίου Νείλου τοῦ 

Καΐρη. 1τ99. 

Ἡ ἐπιγοαφὴ αὕτη, προδήλως μὴ ἔχουσα σχέσιν τινὰ πρὸς τὴν κρήνην, 
μετεφέρϑη εἷς τὴν μονὴν Παναχοάντου ἀπὸ τὸ εἷς ᾿Αηδόνια τοῦ Κορϑίου 
μονύδριον ᾿Αληνοῦ, ὅπερ διαλυϑὲν ἀπὸ πολλοῦ ἀνήκει σήμερον ὥς μετόχιον 
εἷς τὴν ιιονὴν Παναχράντου. Τὸ μονύδριον τοῦτο, διαλελυμένον ὄν, ἐπε- 
σχεύασε χατὰ τὸ ἔτος 1199 ὃ πρώην ἀρχιεπίσκοπος Τήνου Νεῖλος Καΐρης, 
περὶ οὗ ἀλλαχοῦ γοάφομεν. 

Κρήνη ὑπόστεγος ὑπάρχει καὶ ἐπὶ τῆς ὁδοῦ τῆς ἀγούσης πρὸς τὴν μο- 
γήν, εἷς μικρὰν ἀπ᾽ αὐτῆς ἀπόστασιν. "Δνωϑεν δὲ τοῦ χρουνοῦ ταύτης σῴ- 
ζεται ἐντετειχισμένη πλὰξ μαομαρίνη, ἐφ᾽ ἧς ὑπάρχει ἑπτάστιχος ἐπιγραφή, 
μετὰ πολλῆς τῆς ἐπιμελείας ἀναγεγλυμμένη ἐκτύπως, τοῦ γλύπτου ἀκριβῆ 
ποιησαμένου χρῆσιν τοῦ ἰδιοτύπου τῆς βυζαντινῆς γραφῆς. Λόγῳ τῆς προ- 
κεχωρηκυΐας ὥρας καὶ τοῦ κοατοῦντος βροχεροῦ χαιροῦ ἀνεβάλομεν εἷς ἄλ.- 
λην περίστασιν τὴν ἀντιγραφὴν τῆς ἀναμνηστιχκῆς ταύτης ἐπιγραφῆς, ὑπὸ 
τῶν βρύων χεχαλυμμένης: ἐσημειώσαμεν δὲ μόνον ἐξ αὐτῆς τὸ ὄνομα τοῦ 
πανοσιωτάτου σκευοφύλακος [᾽αλακτίωνος Ιαραμάνου, δαπάνῃ τοῦ ὁποίου 
κατεσκευάσθη ἢ κρήνη. Μνεία τοῦ Γαλακτίωνος Καραμάνου, διατελέσαντος 
καὶ ἡγουμένου, γίνεται καὶ ἐπὶ τοῦ παρὰ τὴν μονὴν ναοῦ τοῦ Φωτοδότου 
Χριστοῦ, καϑὼς καὶ ἐπὶ τοῦ ὑπ᾽ ἆριϑ. 8 κώδικος τῆς μονῆς, φ. δ6ϑ8α. 
Ὑπῆρξε δὲ καὶ ᾿Ιάκωβος Καραμάνος ἡγούμενος τῆς μονῆς [Ιαναχράντου, 
περὶ οὗ βλ. κώδικα τῆς μονῆς, σ. 40. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Β΄ 


ΣΥΣΤΑΣΙΣ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ 


Ἢ ἱστορία χαϑόλου τῶν μονῶν τῆς νήσου "Ανδρου εἶναι σκοτεινὴ καὶ 
ἑλλιπής, τὸ μὲν ἕνεκα τῆς ἀπαιδευσίας χαὶ ὀλιγωρίας τῶν μοναχῶν, τὸ δ᾽ 
ἕνεκα τῶν καταστροφῶν, τὰς ὁποίας πολλάκις ὑπέστησαν αὗται κατὰ χαι- 
ρούς, χαὶ ἰδίᾳ κατὰ τοὺς χρόνους τῆς φραγκοχρατίας, καὶ τῆς ἐξαφανίσεως 
τῶν διατηρουμένων ἐν αὐταῖς ἐγγράφων μνημείων. "Ἔτσι καὶ τῆς μονῆς 
Παναχράντου χτιτορικὸν βιβλίον καὶ ἱστορία γραπτὴ δὲν ὑπάρχει. ᾿Εν τού- 
τοις κατὰ τὰς ἐν τῇ μονῇ σφζομένας παραδόσεις ποὺ ἐκτίϑενται εἷς δύο ἆχοο- 
γολύγητα ἔγγραφα, τῶν ὁποίων ἄγνωστος ὃ γράψας, ἢ κτίσις τῆς μονῆς 
Παναχράντου ἀνάγεται εἷς τὸν δέκατον αἰῶνα, καὶ δὴ εἷς τοὺς χρόνους Νι- 
κηφόρου τοῦ Φωκᾶ. Τὴν μίαν τῶν περιέργων τούτων παραδόσεων ἔδημο- 
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σιεύσαμεν ἐξ ἀνεκδότου χειρογράφου ἀλλαχοῦ', ἢ δ᾽ ἄλλη ἐχτίϑεται ἐν ἑτέρῳ 
ἀνεκδότῳ ἐπίσης χειρογράφῳ, ὅπερ σῴζεται παρὰ τῷ γράφοντι ἐκ νεωτέρου 
ἀπογράφου, ἔχει δ᾽ ἀκριβῶς ὧδε: 
Περὶ τῆς εὑρέσεως τῆς ἱερᾶς καὶ σεβασμιίας 
εἰκόνος τῆς []αναχράντου καὶ περὶ κτίσεως τοῦ ἱεροῦ 
«Μοναστηρίου κατὰ παλαιὰν παράδοσιν τῶν γερόντων καὶ 
ἀπὸ παλαιὰ βιβλία σεσαϑρωμένα ἐκ τῆς πολυκαιρίας. 


«Ῥὰ παλαιϊχὰ χρόνια ὅπου ἄρχισεν νὰ χατοιχεῖται ἢ "Άνδρος πάλιν 
(διότι πολλάκις ἐρήμωσεν, καϑὼς φαίνεται ἀπὸ τὰ παλαιόχαστρα τοῦ και- 
ροῦ τῶν ᾿Ελλήνων) καὶ νὰ αὐξάνῃ ἣ Χριστιανωσύνη, ἦσαν εἷς τὸ Λάμυρον 
δύο ἀσκηταὶ ἀγωνιζόμενοι. Οἵ ἀσκηταὶ αὐτοὶ εἶδον μίαν νύκτα εἷς τὸ μέρος 
ὅπου εἶναι τὸ Μοναστῆρι ἕνα φῶς καὶ ἔλαμπεν ὅλην τὴν νύκτα. Αὐτὸ τὸ 
φῶς τὸ ἔβλεπαν κάϑε νύχτα πολλὲς ἡμέρες. Βλέποντας λοιπὸν οἵ ἀσκηταὶ 
τοιοῦτον ϑαῦμα ἦλϑον εἷς ἐξέτασιν τοῦ φαινομένου, ἐρευνήσαντες δὲ μὲ χό- 
πον πολὺν διὰ τὸ εἶναι ἐκεῖ δάσος δύσβατον χαὶ ἀδιόδευτον, εὗρον τὴν ἁγίαν 
εἰχόνα εἷς τὸ Φωτοδότιον ὑποκάτω ἑνὺς σπηλαίου, ἔπεσον, τὴν ἐπροσχύνη- 
σαν μὲ πολλὴν εὐλάβειαν, καὶ ἔμειναν δύο-τρεῖς ἡμέρες, νοιιίζοντες ὅτι τις 
ἀσκητὴς ἑκατοίκει ἐκεῖ. 

» Προσμένοντες οὖν ἀρχετὸν χαιρὸν χαὶ μὴν εὕρόντες τινά, οὔτε δια- 
τοιβὴ ἀνϑρώπου ἐφάνη, ἐπῆραν τὴν ἁγίαν εἰκόνα καὶ τὴν ἐπῆγαν εἷς τὸ 
χελλίον τους, χαὶ βλέποντες πάλιν τὴν νύλτα διὰ περιέργειαν ἐχεῖ, ὅπου ἦτο 
πρὶν ἣ ἁγία εἰκόνα, εἶδαν πάλιν φῶς, καὶ τότε ἐβεβαιώϑησαν ὅτι τὸ φῶς 
ἐκεῖνο ἦτον ἢ χάρις τῆς ἁγίας εἰκόνος, ἣ ὅποία τὴν νύκτα ἐχάϑη ἀπὸ τὸ 
κελλίον των. 

» Τὸ πρωϊ ἦλϑον οἵ ἀσχηταὶ καὶ εὗρον τὴν ἱερὰν εἰχόνα εἷς τὴν πα- 
λαιάν της ϑέσιν χαὶ ἔπεσαν μετὰ δακρύων παρακαλοῦντες νὰ μὴ τοὺς ὀργι- 
σϑῇ, νὰ τὴν ἐπάρουν πάλιν, χαὶ τὴν ἐπῆσαν. ᾿Λλλὰ χαὶ πάλιν ἣ εἰκὼν διὰ 
γυχτὸς ἦλθεν εἷς τὸν τόπον της. 

» ᾿Αφοῦ ἔκαμαν τοῦτο πολλάκις καὶ ἐσύμβαινε πάντοτε τὸ ἴδιον, ἐφω- 
τίσϑησαν καὶ ἄφησαν τὸ παλαιόν τους κελλίον χαὶ ἦλϑον καὶ ἐκατοίκησαν 
κοντὰ εἷς τὸ σπήλαιον, ὁποῦ εἶναι τώρα τὸ χοιμητήριον, καὶ ἠσκήτευον. 
᾽Απὸ ὀλίγον κατ᾽ ὀλίγον ἐσυνάχϑησαν καὶ ἄλλοι πατέρες ἀγωνιζόμενοι περὶ 
τῆς ψυχῆς των, χάνοντες καὶ μερικὰ χελλία, καὶ ἄδεται λόγος ὅτι αὐτὴ ἢ ἁγία 
εἰκόνα χαὶ σεβάσμιος νὰ εἶναι Τωγοαφισμένη ἀπὸ τὰ ἴδια τὰ χέοια τοῦ ἁγίου 
ἐνδόξου ᾿Αποστόλου καὶ Εὐαγγελιστοῦ Λουκᾶ, μία ἀπὸ ταῖς ἑβδομῆντα, 
ὁποῦ εἶχε ζωγραφίσει ζῶντός του, ὄχι ὅμως ἀπὸ ταῖς τρεῖς ὅπου ἔκαμε τῆς 


1. Βλ. Δ. Π. Πασχάλη, Ἱστορία τῆς νήσου "Ανδρου, τ. Λ΄, ἐν ᾿Αϑήναις 19326, 
σ. 664--0ΐΙ. 
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Παναγίας µας ἔτι ζώσης. ξως ὧδε τὰ περὶ τῆς ἁγίας εἰκόνος: τώρα ἄρχο- 
μαι διηγήσασϑαι τὰ περὶ τοῦ Μοναστηρίου µας πότε ἐκιίοϑη. 

» Κατ᾽ ἐκεῖνον τὸν χαιρὸν ἀποστάτησαν οἵ ΙΚρητικοὶ ἀπὸ τὴν βασιλικὴν 
ἐξουσίαν τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει βασιλευόντων “Ρωμαίων λοιπὸν ὃ βα- 
σιλεὺς μετὰ πάσης τῆς Συγκλήτου ἀπεφάσισαν νὰ στείλουν ἕνα γενναῖον χαὶ 
ἰσχυρὸν ἀρχιστράτηγον κατὰ τῶν Κρητικῶν τὸ ὄνομα Νικηφόρον καὶ τὸν ἐψή- 
φισαν Κόντε Καπετὰν Γχενεράλε τῆς "Ασπρης ϑαλάσσης. Πέµμποντες λοιπὸν 
τὸν βασιλικὸν στόλον μὲ ὅλον του τὸ στράτευμα ἔπλεον κατὰ τὴν Κρήτην᾽ 
ἀλλὰ ἐναντίου χαιροῦ πνέοντος ἦλϑε χαὶ ἄραξε μὲ ὅλην του τὴν ἁομάδα εἷς 
τὸ Καραβοστάσι εἷς τὸ "Άνω Κάστρον (ἐξ οὗ καὶ Καραβοστάσι ὠνομάσθη 
μὲ τὸ νὰ ἀράξῃ ἐκεῖ ὃ βασιλικὸς στόλος). 

» ᾿Αχούοντες οὖν οἱ πατέρες ὅτι ἦλϑεν εἷς μέγας καὶ βασιλικὸς ἄνϑρω- 
πος ἐπῆγαν εἷς προσχύνησίν του, διηγούμενοι τὰ περὶ τῆς ἁγίας εἰκόνος καὶ 
παραχαλοῦντές τον ἂν εἶναι δρισμός του νὰ τοὺς βοηϑήσῃ νὰ περιτριγυρί- 
σουν τὰ χελλία τους νὰ μὴν φοβοῦνται τοὺς ἐχϑρούς, καὶ ϑέλουν μένει 
χοεῶσται νὰ παρακαλοῦν τὴν []ανάχραντον Δέσποιναν νὰ τοῦ χαρίζει νίκην 
λαμπρὰν κατὰ τῶν ἐχϑρῶν. Τοὺς ἀπεκρίϑη ὁ Κόντε Καπετὰν Γχενερόλης, 
πηγαίνετε εἷς τὰ κελλία σας κατὰ τὸ παρόν, παρακαλεῖτε τὴν Γ]ανάχραντον 
νὰ νικήσω τοὺς ἐχϑροὺς καὶ ἐρχόμενος ἀπ᾽ ἐδῶ ϑέλω κάμει τὸ χρέος μου 
καὶ τὸ ζήτημά σας ὑπερεκπερισσοῦ. Καὶ οὕτω φιλοδωρῶντάς τους τοὺς 
ἀπόβγαλε. 

» Πνέοντος δὲ βορρέως ἀπέπλευσεν κατ᾽ εὐϑεῖαν εἷς τὴν Κρήτην καὶ 
ἐμήνυσαν τῶν Κρητικῶν νὰ ἔλϑουν εἷς προσκύνησιν χαὶ νὰ ὑποταχϑοῦν τῷ 
βασιλεῖ’ οὐχ ὑπήκουσαν, χαὶ πάλιν καὶ πολλάκις τοὺς ἐμήνυσεν᾽ αὐτοὶ δὲ 
οὐκ ἦν φωνὴ καὶ οὐκ ἦν ἀκρόασις, κομπάζοντες εἷς τὰ κάστρα τους χαὶ τὸ 
πλῆθος τῶν στρατιωτῶν. “Ὁ}) Γχενεράλης λυπούμενος τὰ χάστρα καὶ τὸν 
λαὸν δὲν ἥϑελε νὰ ἀνοίξῃ τὸν πόλεμον, ἐλπίζοντας νὰ γένῃ ἀλλέως εἰρήνη 
καὶ νὰ μὴν φϑαρῇ τὸ στράτευμά του. 

» Λοιπὸν μίαν νύχτα συλλογιζόμενος καὶ διστάζοντας διὰ τὸ πλῆϑος τῶν 
ἐχϑρῶν καὶ τὰ φοβερὰ τειχόχαστρα ἀπεχοιμήϑη. Βλέπει δὲ εἰς τὸν ὕπνον του 
μίαν ὡραιοτάτην γυνήν, ἔνδοξον χαὶ φωτοβολοῦσαν ὥς βασίλισσαν μὲ πλῆ- 
ϑος δορυφόρων, καὶ λέγει του : «Τί λυπεῖσαι καὶ ἀδημονεῖς καὶ φοβεῖσαι 
τὸ πλῆϑος τῶν βαρβάρων ; Τὸ πρωϊ σήκωσε τὴν σημαίαν τοῦ πολέμου καὶ 
ἄρχισε νὰ πολεμᾷς τὰ χάστρα μὲ λουμπάρϑες καὶ κανόνια, χύσε χαὶ τὸ στρά- 
τευμα ἔξω εἷς τὴν στερεὰν χαὶ ϑέλεις ἰδεῖ τὴν δύναμιν τοῦ ἁγίου Θεοῦ χαὶ 
τὴν ἰδιχήν μου πρεσβείαν, καὶ μὴν ἀστοχήσῃς τὴν ὑπόσχεσιν, ἂν ϑέλῃς νὰ 
μὲ ἔχῃς πάντοτε βοηϑόν. 

» ᾿Εχατάλαβεν ὁ Νικηφόρος ὅτι ἡ Π]ανάχραντος τὸν προστατεύει χαὶ 
εὐθὺς τὸ πρωϊ ἄρχισε τὰ χανόνια χαὶ νὰ βλέπεις ὅτι ἔτρεμαν τὰ τειχόκαστρα 


και Κπ . 


φοβερὰ σὰν καλάμια, χαὶ μὲ δύο τρεῖς παταρίαις ἔπεσαν ἐκεῖνα τὰ κάστρα 


Ἡ ἐν "Ανδρῳ μονὴ τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου Β91 


τὰ δυνατὰ ἕως τῶν ϑεμελίαν, καὶ ἔδεονεν ὅλην τὴν χώραν μὲ τὰ χανόνια. 

» Βλέποντας οἳ ἐχϑροὶ τὸν καταχρεμνισμὸν τῶν ἀνικήτων τους καστοῶν 
καὶ τὴν δορμὴν τῶν στρατιωτῶν τοῦ Χριστοῦ ἔπεσαν εἷς μέγαν φόβον καὶ 
ἐξήτησαν νὰ φύγουν. ᾿Επερικύκλωσαν τὸ χάστρο οἳ “Ρωμαῖοι, ἔβαλαν ση- 
μαίαν βασιλικὴν εἲς τὰ σωζόμενα χαστρότειχα καὶ ὥρμησαν καὶ ἐχούρσευαν 
τοὺς εὑρεθέντας καὶ ὅλον τὸν λαὸν τῶν ἀπίστων Σαρακηνῶν. Τότε ὃ ἆρχι- 
στράτηγος λυπούμενος εἷς τὴν αἱματοχυσίαν ἔβαλε σημαῖαν ἀγάπης καὶ ἔπαυ- 
σαν τὸν φόνον καὶ καταδρομήν. ᾿Εφώναξε καὶ τελάλης, ὅποιος ϑέλει νὰ πάγῃ 
νὰ προσχυνήσῃ νὰ εἶναι ἀπείρακτος, καὶ οὕτω ηὖγεν ἔξω ὃ Κόντες Καπετὰν 
Γχενεράλες καὶ ἐπροσκύνησαν ἅπαντες οἱ εὑρεθέντες καὶ ὑποσχέϑηκαν 
νὰ εἶναι δαγ]άδες τῆς βασιλείας, ἐκατάστησε καὶ ἐξουσιαστάς, καὶ οὕτω ἐμί- 
σευσεν ὅλος ὁ στόλος ἀπὸ τὴν Κρήτην, εὐφραινόμενοι καὶ ἀγαλλόμενοι εἲς 
τὴν νίκην ὁποῦ ἔκαμαν, ὁποῦ οὔτε μύτη στρατιώτου ἔτρεξεν᾽ μάλιστα ὃ ἄρχι- 
στράτηγος ἐδοξολόγει τὴν Κυρίαν ΙΠ]ανάχραντον διὰ τὴν βοήϑειαν ὁποῦ 
τοῦ ἔχαμεν. 

» Μισεύοντας λοιπὸν ἀπὸ τὴν Κρήτην μὲ ἀέραν ἐπιτήδειον διὰ τὴν Πόλιν 
κατ᾽ εὐϑεῖαν καὶ ἐλϑόντας ἕως τὰ δωδεκάνησα, ἄφνω ἔπνευσεν ἐναντίος 
καιρός, ἦλϑον πάλιν εἷς τὴν "Ανδρον κατ᾽ εὐδοχίαν τῆς ΓΠαναχράντου, χαὶ 
ἄραξαν πάλιν εἷς τὸ Ιζαραβοστάσι. 

» Ἔν τῇ νυχτὶ ἐχείνῃ ἐφάνη εἷς τὸν ὕπνον τοῦ ἡγουμένου ἢ Πανά- 
χραντος λέγουσα αὐτῷ, ὅτι ὅ ἀρχιστράτηγος ἦλϑεν εἷς τὸ Καραβοστάσι καὶ 
ἐνίκησεν εἷς τὴν Κρήτην καὶ πηγαίνετε νὰ τὸν προσκυνήσετε, νὰ σᾶς δώσῃ 
βοήϑειαν νὰ κτίσετε τὸ Μονύδριον, τὸ ὁποῖον μὲ καιρὸν ϑέλει αὐξήσει 
μὲ τὴν βοήϑειάν μου᾽ εἴπατε καὶ τῷ ἀρχιστρατήγῳ κατὰ μόνας ὅτι ϑέλει 
βασιλεύσει μετὰ ταῦτα, καὶ ἂς μὴ βιασϑῇ, καὶ τότε νὰ ἐνϑυμηϑῇ τὴν βοή- 
ϑειάν μου, ἂν ϑέλῃ νὰ μὲ ἔχῃ πάντοτε βοηϑόν του. Τὸ πρωϊ ἐπῆγαν οἳ πα- 
τέρες καὶ τὸν ἐπροσκύνησαν, αὐτὸς δὲ τοὺς ὑπεδέχϑη μετὰ χαρᾶς καὶ εὗλα- 
βείας καὶ τῶν ἔδωκεν ἱκανὰ ἀργύρια νὰ κτίσουν τὸ Μονύδριον καὶ νὰ παρα- 
καλοῦν τὴν Πανάχραντον διὰ λόγου του. Τοῦ εἶπαν καὶ περὶ βασιλείας καὶ 
τὸ ἐχάρη μεγάλως, καὶ τοὺς ἀπεκρίϑη, ἂν ἢ {]αναγία εὐδοχήσῃ καὶ γίνῃ 
χαϑὼς εἴπατε, νὰ σᾶς κάμω ἀσύδοτους, ἤγουν διὰ ὅσα κτήματα ἔχετε καὶ 
δι᾽ ὅσα ἄλλο ἀποκτήσετε εἷς αἰῶνα τὸν ἅπαντα νὰ μὴ δίνετε τίποτα εἷς τὸν 
βασιλικὸν χαζενέ, καὶ οὕτω τοὺς ἀπόγβαλε μετὰ πάσης τιμῆς καὶ εὐλαβείας. 

» Μετὰ ταῦτα ἄρχισαν νὰ κτίζουν τὰ τειχιά, καϑῶς φαίνονται χαμῶ- 
μένα μὲ καμάρες χαὶ πύργους δυνατά, μετὰ δὲ τὴν πολυκαιρίαν καὶ σφοδρό- 
τητα τοῦ ἀέρος ἔσαϑρώϑησαν, καὶ οἵ τότε εὑρεθέντες ἀνακαινίζοντάς τα καὶ 
πλατύνοντες τὰ ἔκαμαν εἷς τὴν κατάστασιν ὅπου εἶναι κατὰ τὸ παρόν. 

» Ὁ δὲ Κόντες Ιζαπετὰν Γχενεράλες πηγαίνοντας εἷς τὴν []όλιν τὸν ὗπε- 
δέχϑη ὁ βασιλεὺς μὲ ὅλην τὴν Σύγχλητον καὶ τοῦ ἔκαμαν μεγάλας εὐφημίας 
καὶ ἐπαίνους. Μίαν τῶν ἡμερῶν προκαϑήμενος ὁ βασιλεὺς χαὶ ὅλη ἢ Σύγ- 
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κλητος, ἦλϑεν ὃ λόγος πεοὶ τοῦ πολέμου. Λέγει ὃ βασιλεὺς τοῦ ἀρχιστρατή- 
γου, λέγε μας, φίλε μου, πῶς ἔγινεν αὕτη ἢ νίκη ἐν εὐχολίᾳ ; Τότε εἶπεν ὃ 
ἀρχιστράτηγος ὅλα τὰ συμβεβηκότα τοῦ πολέμου, καὶ ἂν ἔλειπεν ἢ βοήϑεια 
τῆς Παναχράντου δὲν ἔκαμνα τίποτε, χαὶ ἂν ἀγαπᾷ ἢ βασιλεία σου, στεῖλε 
ἕνα δῶρον βασιλιχόν᾽ τότε εὔγαλεν ὃ βασιλεὺς ἕνα εὐαγγέλιον δλόχρυσον, ἕνα 
σταυρὸν ἆργυρόν, μίαν λαμπάδα, μίαν χανδήλαν ἀργυρᾶν, ἕνα ϑυμιατὸν ἆρ- 
γυροῦν καὶ ἀργύοια ἱκανά, καὶ τὰ ἔστειλεν εἷς τὸ μοναστῆρι. 

» Αὐτὰ ἔχομεν ἐξ ἀκοῆς καὶ ἀπὸ παλαιοὺς πατέρας καὶ ἀπὸ παλαιὰ βι- 
βλία σεσαϑρωμένα, τὰ ὁποῖα οἵ παλαιοὶ ὄντας ἁπλοὶ ἄνϑρωποι χαὶ ἀγράμ- 
ματοι, οὔτε νὰ τὰ διαβάσουν εἰμποροῦσαν, ἄλλ᾽ οὔτε νὰ τὰ καταλάβουν τί 
λέγουν. Μετὰ ταῦτα ἔγεινεν ὃ Νικηφόρος βασιλεύς, ἔκαμε καὶ τὸ Μοναστῆρι 
ἀσύδοτον. Μετὰ δὲ τὴν ἅλωσιν τῆς Κωνσταντινουπόλεως ἐχάϑηχαν ὅλα τὰ 
προνόμια αὐτὰ καὶ τὰ χρυσόβουλα ἐκ τῆς καταδρομῆς τῶν κρατούντων. 
Μετὰ ταῦτα δὲ ἔγινεν ὃ ϑεῖος χαὶ πάνσεπτος ναός, ϑαυμόσιος εἷς τὴν τέχνην, 
ἥγουμενεύοντος Γερμανοῦ, ἐπισχοπεύοντος δὲ Γαβριὴλ "Άνδρου, ὥς φαίνε- 
ται εἷς τὰ κιόνια τοῖ: τέμπλου» '. 

Ἡ μνημονενομένη ἐπὶ τῶν χιονίων τοῦ τέμπλου ἐπιγραφὴ δὲν σῴζεται 
πλέον, ἴσως διότι ἀναχαινισϑέντος πρὸ ἐτῶν τοῦ δρυφάχτου τὰ περὶ ὧν ὃ 
λόγος χιόνια χατεστράφησαν. Ὑπάρχει ὅμως ἄλλη περὶ τῆς ἐγέρσεως τῆς μο- 
νῆς ἐπιγραφὴ ἐγγεγλυμμένη ἐπὶ μαρμάρου, ὅπερ ἀνάκειται ἐνωκοδομημένον 
ἐπὶ τοῦ ἀριστερᾷ τῷ εἰσιόντι τοίχου τοῦ νάρϑηχος τοῦ ναοῦ. ἯΗ ἐπιγραφὴ 
αὕτη, βοίϑουσα μεγίστων καὶ ἀπέπτων ἀνορϑογραφιῶν, χεχαραγμένη δὲ χα- 
ραχτῆοσι γοαμμάτων χεφαλαιώδεσιν, ἔχει ὧδε : 

Τῶν κτήτορρον 
ανακαινιστη εκ βαϑρου νου ποοῖ ϑεοφιλεστατου | Άνδρου 
Γαβοιηλ' ετελισϑη εἰς τους" θ. οπτοβριου δια | σιδροµις και 


1. Παρατηρήσεως ἄξ.ον εἶναι, ὅτι καὶ αὐτοκράτορες ὄχι εὐμενῶς πρὸς τοὺς μο- 
ναχοὺς διαχείμενοι, ὡς λ.χ. ὁ ᾿Αναστάσιος ἢ οἱ μοχϑήσαντες νὰ περιστείλωσι τὰ 
ἀδισχόπως ἐπεκτεινόμενα μοναστηριακὰ κτήματα, ὡς ὃ περὶ οὗ ὁ λόγος ἐνταῦϑα 
Νικηφόρος Φωχᾶς, ἐπροίκισαν ἢ καὶ ἵδρυσαν μονάς. Περὶ τῶν δωρεῶν τοῦ ἐλευϑε- 
ρωτοῦ τῆς Κρήτης πρὸς οἰχοδόμησιν καὶ συντήρησιν μονῶν καὶ πρὸς ἐξασφάλισιν 
μάλιστα εἰς ταύτας ἐνιαυσίου προσόδου βλ. (Ζιισίαυε δο]ιζυγιρενηε, τα επιρετεατ 
ῬγΖαπίΏη Ἶπ Χε βἰέεϊε: Νιεέρποτε ΡΠοσᾶ5, Ρατίθ 1890, σ. 3983. Ἢ δ᾽ ἀπὸ τοῦ 964 
χοονολογουμένη περίφημος Νεαρὰ τοῦ Νικηφόρου «περὶ τοῦ μὴ γίνεσϑαι νέα μονα- 
στήρια καὶ γηροχομεῖα, μήτε πλατύνεσϑαι ὅλως διὰ τῶν χτημάτων τοὺς εὐαγεῖς οἵ- 
κους», εὕρηται παρὰ Ζαχαρίᾳ φὸν Λίγγενϑαλ (Γ΄, σ. 999 κ.ξ.). 

Τὰ δ᾽ ὑπὸ τοῦ μητροπολίτου πρώην Ξάνϑης Διονυσίου Πίστη γραφόμενα περὶ 
τῆς μονῆς Παναχράντου ὣς «ἐπὶ Θεοδώρας βασιλίσσης ἀνασκευασϑείσης» εἶναι ἐκ 
τῶν συνήϑων τοῦ Ξάνϑης ἀκριτομυϑιῶν: βλ. Διονυσίου Πίστη͵ ἁγίου πρώην Ξάνϑης, 
περιγραφὴ τῆς νήσου "Άνδρου, ἐκδοϑεῖσα ὑπὸ Ὁμήρου Δ. Μαλλίου, ἐν Ἑρμουπόλει 
Σύρου, 1881, σ. 49, 
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κοπου {΄ερμανου ιεροµοναχου και | μοναχον. 1605 μηνι 
οχτοβριου. 1. ιµεοα παρα | σκεβι, ωρα τεταρτή. 
Ἔν ἀρχῇ τοῦ κώδικος τῆς μονῆς σῴζεται καὶ τὸ ἑ-ῆς σχετιχὸν ση- 
μείωμα : '. 
«Τ Ἐν τῷ χιλιοστῷ ἐπτακοσιοστῷ πεντικοστῷ πρότω ἐγένετο ὁ παρρὸν 


Ξ 
νο 


κώδικας τῆς ἱερὰς χαὶ σταυροπιγιακῆς γιονῆ- τὴς Γαναχράντου. ἢ αἰτία 
ὀποῦ ἐγεγόνει ὑπάρχει οὕτως: ἐπειδὴ καὶ ἀρχαίος κώδικας οὖχ ἦτον ἴνα 
διαγγέλη περὶ ποίος ἥτον ὃ πρώτο: κτήτωρ τῆς δυϑείσης μωνῆς τοῦτω εἰς 
ἡμᾶς ὑπάρχει ἄδυλον νῦν. εἷς τὴν δευτέραν ἀνακαίνησιν ϑέλω φανερώσω 
τὴν αἰτίαν λαβὸν ἐκ τοῦ μαρμάρου ὀποῦ εἶναι εἷς τὸν ἄρτικα” καϑὼς δια- 
λαμβάνει εἷς τοὺς 16008 νὰ ἀνακαινήσϑη διὰ ἐξόδων τοῦ ϑεοφιλεστάτου ἐν 
μαχαρία τῇ λήξη γενομένου ἐπισκόπου ἄνδρου κυρίου γαβριήλ, συνδρομῆ 
δὲ καὶ χόπου τοῦ ἐν ἱερομονάχοις γερμανοῦ καὶ καϑηγουμένου τῆς ὑμετέρας 
μωνῆς ἱερομονάχου Φίφη καὶ μοναχῶν. ἔτι δὲ ἄνωϑεν τῆς ἔξω πόρτας λέγει 
πῶς εἷς τοὺς 1602. ὅϑεν ὁ καϑεὶς ὅποιον ϑέλει ἂς πιστεύη. ἔτι δὲ ἔστρωσα 
εἷς τὸν παορόντα κώδικα ἅπαν τὰ πράγματα τῆς δυϑείοης μωνῆς. ὅϑεν ὅστις 
ϑέλει νὰ πουλήσι πρᾶγμα ἤτοι χοράφη ἃς γράφει ἄνωϑεν τοῦ πουλιϑέντος 
χοραφίου πῶς ἐπουλήϑη μάλλον. καὶ εἷς τὴν γοαφὴν τοῦ πουλιυϑέντος νὰ 
πεονάτε. διότι πολλὰς γραφὰς εὔρον χορὴς χοράφια ὑμῶν, ἔτι δὲ ἔγραψα 
ὦσα μετόχια ἔχωμεν εἷς τὰ ταξείδια ἁγίων λειψάνων καὶ ἱερῶν σκευῶν κα- 
ϑῶς φανερόνη ὃ πίναξ τοῦ παρρόντος βιβλίου. παρακαλώ σας ἀδελφοὶ χαὶ 
πατέρες νὰ μὲ συγχωράται ἀνελαϑάσϑην καὶ ἐγὼ ὥς ἄνϑρωπος καὶ ἔγραψα 
ψευδώς. πλῆν τὸ ἀλάνϑαστον μόνον τοῦ ϑεοῦ εἶναι ἴδιον: οὐχόχνησα ὅσον 
ἐδινήϑην εἶσάξε ὀλίγον φῶς εἷς τοὺς μεταγενεστέρους. 

«᾿Εγράφϑη παρεμοῦ ἐλαχίστου ἐν ἱερομονάχοις ᾿Ιαχώβου καὶ προηγου- 
μένου τὸ ἐπίϑετόν μοι ἱερομάθκχος». 

Κατ᾽ ἄλλο σημείωμα, γεγοαμμένον ὑπὸ τῆς ἰδίας χειρὸς ἐν τῷ αὐτῷ 
κώδικι, τὸ μοναστήριον τῆς ΓΠαναχράντου ἐγένετο Σταυροπηγιαχόν, ἄπηλ- 
λάγη δῆλον ὅτι τῆς ἐποπτείας χαὶ διοικήσεως τοῦ ἐν τῇ νήσῳ ἐπισκόπου καὶ 
ὑπήχϑη ἀμέσως ὑπὸ τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον τῆς Κωνσταντινουπόλεως τῷ 
1688. Εἰς ἔνδειξιν δὲ τῆς ὑποτελείας ἀπέστελλε κατ᾽ ἔτος εἰς τὸ ΓΙατριαρ- 
χεῖον μίαν ὀχᾶν χηοοῦ. ᾿Ιδοὺ τὸ περὶ οὗ ὁ λόγος σημείωμα: 


1. Ἐκδίδομεν τὸ σημείωμα, καϑὼς καὶ τὰ ἄλλα οἰαδήποτε ἔγγραφα, ὅσα ἐν τῷ 
παρόντι φροντίσμµατι ἀπαντῶνται, ὅπως τυγχάνουσι ταῦτα γεγραμμένα, χωρὶς δηλ. 
νὰ ἐπιχειρήσωμεν νὰ διορϑώσωμεν τὰς ἀπείρους ἀνορϑογραφίας καὶ τὰ ἄλλα γλωσ- 
σικὰ καὶ γοαφικὰ πλημμελήματα, διότι τοιαύτη μεταβολή, ἂν μὴ ἀποτελῇ καϑαρὰν 
πλαστότητα, ϑὰ ἦτο τοὐλάχιστον πρᾶξις αὐϑαίρετος, μὴ δικαιολογουμένη ἐπορκῶς, 
καὶ ϑὰ παρουσίαζε τὰ κείμενα ὑπὸ τύπον καὶ μορφὴν διάφορον τῆς πραγματικῆς 
καὶ οὐχὶ ἀληϑή. 

32, Νάρϑηκα. 


594 Δημητρίου Π. Πασχάλη (Τ) 


«1683. ἐγεγόνει τὸ παρρὸν μοναστήοιον σταυροπίγιον ἐπὶ τῆς πατριαρ- 
γίας τοῦ [μακαρίᾳ τῇ] λήξη γενομένου ἀἠδίμου πατριάρχου χὺρ διονυσίου 
καὶ ἀνδριώτου. τὸ αἰτίσιον τοῦ μοναστηρίου εἶναι μία ὀκάδα καιρὴ τὸ 
κατέτος χαϑὼς διαλαμβάνη τὸ συγκύλιον ὁποῦ ἔδωσεν ὁ ἀΐδιμος πατριάρ- 
χης κὺρ διονύσιος εἷς τὸ μοναστήριον. τῷ αὐτῶ εἶναι καὶ εἰς τὸν πατριαρ- 
χικὸν κώδηκα περασμένον πῶς νὰ δίνει μίαν ὀκάδα καιρή». 

Τὸ σημείωμα τοῦτο εἶναι προδήλως ἡμαρτημένον ὅσον ἀφορᾷ τὸ ὄνομα 
τοῦ πατριάρχου᾽ διότι ἐν ἔτει 1088 τὸν πατριαρχικὸν οἰκουμενικὸν ϑρόνον 
ἐκόσμει ὄχι ὃ ἐξ "Άνδρου Διονύσιος Γ΄ ὃ Βαρδαλῆς, ὅστις ἐπατριάρχευσεν 
ἀπὸ τοῦ 1662 μέχοι τοῦ 1665', ἀλλὰ Διονύσιος ὁ Δ΄, βυζάντιος τὴν πα- 
τρίδα, ὃ ἐπιλεγόμενος Μουσελίμης. Ὁ πατριάρχης οὗτος, ἐκ τοῦ ἐπιφανοῦς 
οἴκου τῶν Κομνηνῶν ὁρμώμενος, ψυχὴν δὲ καὶ παιδείαν ἔχων ἑλληνικὴν καὶ 
φρόνημα γενναῖον καὶ ὀρϑοδόξου ϑεοσεβείας ἔμπλεων, ἦν μάλιστα χαὶ τῶν 
ϑείων Γραφῶν ἐμπειρότατος χαὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς εὐταξίας ϑερμότατος 
ζηλωτής, διδάσκων λόγῳ καὶ ἔργῳ τὴν ἀρετήν. ᾿Επωατριάρχευσε δ᾽ ὁ Διονύ- 
σιος Δ’ πεντάκις ἐκ περιτροπῆς, καί τοι μετὰ τὴν πρώτην πατριαρχείαν του, 
διαρχέσασαν ἐπὶ διετίαν περίπου, καϑῃοέϑη τοῦ οἰκουμενικοῦ ϑρόνου ὧς «ἐν 
λόγοις βαρύς, ἐν ἔργοις ἀτίϑασσος, ἐν λήψεσιν ἄτεγκτος, ἐν ἀναλώμασι χαὶ 
δαπάναις ἀλόγιστος» ’. ᾿ζατὰ τὴν τρίτην πατριαρχίαν του (1688-1684) 
ἐξέδοτο σιγιλλιῶδες περὶ τῆς μονῆς []αναχράντου γοάμμα, δι᾽ οὗ κατωχυ- 
ρώσατο τὴν περὶ ἧς ὁ λόγος ἐνταῦθα παλαίφατον ταύτην μονὴν ταῖς σταυ- 
ροπηγιακαῖς πορονοµίαις. 

Αἱ μοναὶ ὑπὸ τρεῖς διεκρίνοντο χυρίως προσωνυμίας, ὥς ἐνοριακαὶ 
ἢ ἐπαρχιακαί, τελοῦσαι ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν τοῦ κατ᾽ ἐπαρχίαν ἐπισκόπου, 
ὧς σταυοοπήγια ἢ πατριαοχικαί, ὑπαγόμεναι ὑπὸ τὸν πατριάρχην ἀπ᾽ 
εὐϑείας, χαὶ ὧς κτητοοικαί, ἀναγνωρίζουσαι μὲν τὸν πατριάρχην, ἀλλ᾽ ὑπὸ 
προστάτῃ διατελοῦσαι τῷ ἱδρυτῇ αὐτῶν χαὶ τοῖς τούτου ἐχγόνοις. ᾿Απενέ- 
μετο δ᾽ ἣ σταυροπηγιακὴ ἀξία εἷς τὰς μονάς, εἴτε πρὸς ἀνακούφισιν ἀπὸ 
ἄλλων δυσβαστάκτων βαρῶν, οὐχὶ δὲ σπανίως καὶ ἕνεκα οὐχ εὐχαταφρονήτων 
λύτρων, δι᾽ ὧν οὕτω κατώρϑουν αἵ μοναὶ αὗται ν᾽ ἀπαλλαγῶσι τῆς διοική- 
σεως τῶν κατ᾽ ἐπαρχίας ἐπισκόπων, ὧν πολλοὶ ἐν παντὶ καιρῷ διετίϑεντο 
πρὸς κατάϑλιψιν καὶ κατοχὴν αὐτῶν. Εἷς σύμβολον δὲ τῆς χειραφετήσεως 
ταύτης ἐπήγνυτο ἑπεράνω τοῦ ϑόλου τοῦ ναοῦ τῶν τοιούτων προνομιούχων 
μονῶν σιδηροῦς σταυρός, ἐπὶ τοῦ ὁποίου ἐγράφετο ἡ ἐν τῷ Εὐχολογίῳ ἐπὶ 
Σταυροπηγίῳ εὐχή. Τοιοῦτος τις σταυρὸς τοῦ ἔτους 1644 μετὰ τῆς ὣς εἴ- 


1. Βλ. Δ. Π. Πασχήλη, Ὃ οἰκουμενικὸς πατριάρχης Διονύσιος Γ’ ὃ Βαρδα- 
λῆς (16025), ἐν ᾿Αϑήναις. 1931. ᾿Ἐδημοσιεύϑη τὸ πρῶτον ἐν τοῖς «᾿Εναισίμοις», 
τιμητικῷ τόμῳ ἐπὶ τῇ ἐπιστημονικῇ ϑδετηρίδι τοῦ Μακαριωτάτου ᾿Αρχιεπισκόπου 
᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου. 

2. Μ. Ἴ. Γεδεών, Πατριαρχικοὶ Πίναχες, σ. 595. 
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οηται εὐχῆς σῴζεται ἓν τῷ ἓν ᾿Αϑήναις Χριστιανικῷ ᾿Αρχαιολογικῷ Μου- 
σείφ᾽'. ᾿Αφῃρεῖτο δὲ ἀπὸ τοῦ ναοῦ τῶν τοιούτων μοναστηρίων χαὶ τὸ ἐν τῷ 
“Αγίῳ Βήματι αὐτῶν ἐνυπάρχον ἱερὸν σύνϑρονον, ὅπερ ἐξεπροσώπει τὴν 
κυριαρχικὴν ἐξουσίαν τοῦ χατὰ τόπον ἐπισχόπου. 

Οὕτω τὰ σταυροπηγιακὰ μοναστήρια ὑπέκειντο εἷς τὴν ἐποπτείαν χαὶ 
ἐπίσχεψιν οὐχὶ τοῦ ἐπισκόπου, εἰς τὴν ἐπαρχίαν τοῦ ὁποίου εὑρίσκοντο, 
ἀλλ᾽ εἷς τὴν τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριαρχείου: διότι διὰ τῶν πατριαρχικῶν 
χαὶ συνοδιχῶν πράξεων, δι᾽ ὧν τὰ μοναστήρια ταῦτα ἐχηρύσσοντο νῦν τὸ 
πρῶτον ἢ ἀνεγνωρίζοντο ὡς ἔκπαλαι σταυροπηγιακά, ἀπεχλείετο ὃ ἐπίσκοπος 
τοῦ τόπου, ἐν ᾧ ταῦτα ἔχειντο, ἀπὸ τῆς τούτων ἐξουσίας καὶ ἐφορείας, 
ὁτὲ μὲν ἐμμέσως χαὶ σιωπηοῶς διὰ τῆς διατάξεως τῆς δριζούσης ἵνα ταῦτα 
ὦσι σταυροπηγιαχά, ἐλεύϑερα, ἀδούλωτα, ἀκαταπάτητα, αὐτόνομα, αὗτο- 
δέσποτα, ἀχαταζήτητα, ἀνενόχλητα καὶ ἀνεπηρέαστα παρὰ παντὸς προσώπου 
ἀρχιερατιχοῦ χλπ., καταβάλλοντα ἐτήσιόν τινα μικρὸν δασμὸν εἷς τὸ Πα- 
τριαρχεῖον, ὅτε δὲ χαὶ συγχεκριμένως, ὣς ἐν τῷ περὶ τῆς μονῆς Παναχράν- 
του σιγιλλιώδει γράμματι, ἐν ᾧ δητῶς ἀπαγορεύεται πᾶσα ἔστω χαὶ πόρρω: 
ϑεν ἀνάμιξις ἢ οἰαδήποτε παρέμβασις τοῦ χατὰ τόπον ἀρχιερέως εἷς τὰ τῆς 
ἓν λόγῳ μονῆς []αναχράντου”. ᾿Αλλ᾽ ἐν ὅλως ἐξαιρετιχαῖς περιστάσεσι τὰ 
σταυροπηγιακὰ μοναστήοια, χαί πεο τοιαῦτα, ὑπεβάλλοντο οὖχ ἧττον διὰ 
δητῆς διατάξεως εἷς τὴν ἐποπτείαν καὶ ἐπίσχεψιν εἴτε τοῦ κατὰ τόπον ἔπι- 
σχόπου, εἴτε καὶ ἑτέρου τοιούτου. Οὕτω ἡ ἐν "Ανδρῳ γυναικεία μονὴ τῆς 
“Αγίας Μαρίνης, καί περ σταυροπηγιακὴ οὖσα, ὑπήχϑη τῷ 1804 ὑπὸ τὴν 
ἄμεσον ἐποπτείαν χαὶ διοίχησιν τοῦ ἀρχιεπισκόπου "Ανδρου Παγκρατίου 
διὰ σιγιλλίου τοῦ οἰχουμενικοῦ πατριάρχου Καλλινίχου, κυρώσαντος τὴν 
ἀπόφασιν ταύτην τῷ 1819 καὶ τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου Γρηγορίου 
τοῦ Ε΄". 

"Επίσης ἐν τοῖς σταυροπηγιακοῖς μοναστηρίοις δὲν ἐμνημονεύετο ἐν 
ταῖς ἱεροτελεστίαις ὃ κατὰ χώραν ἐπίσκοπος, ἀλλ᾽ ὃ πατριάρχης. ᾿Εν τῇ 
περὶ ἧς δὲ πρόχειται ἐνταῦθα μονῇ τῆς Παναχράντου ἐμνημονεύετο χαὶ νε- 
κρὸς ἀκόμη ἐπὶ πολὺν χρόνον μετὰ τὸν μαρτυρικὸν ϑάνατόν του ὁ ἀοίδιμος 


1, Πρβλ. Στεφάνου 48. Κουμανούδη, Συναγωγὴ νέων λέξεων ὑπὸ τῶν λογίων, 
πλασϑεισῶν ἀπὸ τῆς ᾿Αλώσεως μέχρι τῶν καϑ’ ἡμᾶς χρόνων, τ. Β΄, ἐν ᾿Αϑήναις 1900, 
σ. 999, ἐν λ. «Ἑταυροπηγιαχός».-- Γ. Λαμπάκη, Οἱ “Επτὰ ἀστέρες τῆς ᾿Αποκυλύψεως, 
ἐν ᾿Αϑήναις 1909, σ. 939.-- Κ. ΛΙ]. ᾿Ράλλη, Περὶ τῶν ἐπισκοπικῶν περιοδειῶν, ἐν 
«Βυζαντίδι», τ. Δ΄ (1909', σ. 4032 - 410 

9, Βλ. Δημητο. Π. Πασχάλη, Λιονυσίου Δ’ ᾿Ανέκδοτον Σιγίλλιον περὶ τῆς 
ἐν "Ανδρῳ ἱερᾶς μονῆς τῆς Παναχράντου, ἐν περιοδ. «Θεολογίφ», τ. Β’ (1924) καὶ 
ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει. '-ρν 

8. Βλ. Δ. Π. Πασχάλη, Ἢ ἐν ᾿Αποικίαις τῆς "Ανδρου γυναικεία μονὴ τῆς 
“Αγίας Μαρίνης, ἐν «Ἐπετηρίδι τῆς Ἑταιρείας Βυζαντινῶν Σπουδῶν», τ. ΙΑ’ (1950), 
ο. 44-1. 
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ἐϑνομάρτυς πατριάρχης Γρηγόριος ὃ Ε΄, ὥς ζῶν ἐπὶ γῆς ϑεωρούμενος ὑπὸ 
τῶν παναχραντιωτῶν μοναχῶν, διὰ τὸν ἄπειρον χαὶ ἔνϑεον σεβασμόν, τὸν 
ὁποῖον ὅ ἱερὸς ἀνὴο ἐνέπνεε πρὸς αὐτούς. 

᾿Αλλ᾽ ἣ μονὴ ]ΙΤαναχοάντου καὶ πρὶν ἢ καταστήσῃ ταύτην σταυροπή- 
γιον τῷ 1688 Διονύσιος ὅ Δ΄ πολλῶν ἀπήλαυνε προνομιῶν, ἀπονεμηϑεισῶν 
εἷς αὐτὴν ἕνα περίπου αἰῶνα προγενέστερον ὑπὸ τῶν οἰκουμενικῶν πατρι- 
αρχῶν “Ἱερεμίου Β’ τοῦ Τρανοῦ καὶ Κυρίλλου Α΄ τοῦ Λουκάρεως, ὅστις. 
καὶ τὴν ἐπισκοπὴν "Άνδρου προήγαγεν εἷς ἀρχιεπισχοπὴν ἐν ἔτει 1621. 

Ἔν ἔτει δὲ 1180, μηνὶ ᾿Ιουλίῳ, ἐπινεμήσεως ιγ΄, ὅ πατριάρχης Σω- 
φοόνιος ὃ ἀπὸ “Ἱεροσολύμων διὰ γοάμμοτος αὐτοῦ ἐπεκύρωσε τὰ στανροπη- 
γιακὰ δίκαια τοῦ εἰρημένου μοναστηρίου, συνφδὰ τοῖς ὑπὸ τῶν προχατό- 
χῶν του πατριαρχῶν “Ἱερεμίου Β᾽, Κυρίλλου Α΄ καὶ Διονυσίου Δ΄ παρα- 
σχεϑεῖσιν αὐτῷ προνομίοις χαι ἐπέβαλε τὴν αὐτὴν κατ᾽ ἔτος εἰσφορὰν μιᾶς 
ὀχᾶς κηροῦ λόγῳ ὑποταγῆς εἰς τὴν μεγάλην τοῦ Χριστοῦ ἐκκλησίαν, ἀλλ᾽ ἆπο- 
δοτέας τῷ λογιωτάτῳ πριμηχηρίῳ τῶν ἀναγνωστῶν Γεωργίῳ τῷ ἐκ Κρήτης 
ὡς ἐξαρχικὸν δικαίωµα. Ι]ρὸς τούτοις δ᾽ ἀπεφαίνετο ὁ αὐτὸς πατριάρχης. 
ὅπως ὁ κατὰ καιροὺς ἐν "Άνδρῳ ὀρχιεοεὺς μὴ παρεμποδίζῃ τοὺς πατέρας 
τῶν συνειϑισμένων ζητειῶν τῶν γινομένων κατὰ τόπον, «δηλαδὴ εἷς χου- 
κούλια, εἷς κριϑάρι χαὶ εἷς ἔλαιον, οὔτε ζητεῖν ἀρχιερατικὰ ἄμφια, οὔτε 
διακονικά, οὔτε βοήϑειαν τῆς ἐπαρχίας αὐτοῦ ἀπὸ τοῦ αὐτοῦ μοναστηοίου, 
οὔτε ἀγγαρεύεσϑαι αὐτούς, οὔτε τὰ ζῶα αὐτῶν, οὔτε μὴν οἰχοδομηϑέντος 
τινὸς μετοχίου ἢ ἐκκλησίας ἓν τοῖς ὑποστατιχοῖς τοῦ αὐτοῦ μοναστηρίου 
παρεμποδίζειν αὐτούς, οὔτε χωλύειν τοὺς χριστιανοὺς ἀφιεροῦν εἷς μνημό- 
συνον αὐτῶν πράγματα τῷ αὐτῷ μοναστηρίῳ, οὔτε ἐκτείνειν χεῖρα παιδείας 
ἐπί τινα τῶν καλογήρων, ἀλλ᾽ ἐᾷν αὐτοὺς παιδεύειν τὸν τοιοῦτον ἄταχτον 
κατὰ τὰ ἐλαττώματα αὐτοῦ καὶ πταίσματα: ἐν χοείᾳ τε γενόμενοι χειροτονίας. 
οἱ αὐτοὶ ὁσιώτατοι πατέρες ὀφείλουσι προσχαλεῖν ὃν ἂν ἐϑέλωσι τῶν ἄρχιε- 
ρέων ἐπὶ τῷ ἐκτελεῖν τὰς χειροτονίας αὐτῶν, ποιεῖν τε καὶ τὴν ἐκλογὴν τοῦ 
ἡγουμένου χαὶ ἀποκατάστασιν ἄφ᾽ ἑαυτῶν... διάγειν τε εἰρηνιχῶς, καὶ ἥσύ- 
χῶς, καὶ φιλαλλήλως, καὶ ἐγκαρτερεῖν τῇ προσευχῇ χαὶ νηστείᾳ, καὶ πάνια 
τὰ ἔϑιμα, καὶ ἀρχαῖα σεμνὰ τοῦ μοναστηρίου διατηρεῖν, καὶ φροντίζειν 
περὶ τῆς καλῆς αὐτοῦ καταστάσεως, αὐξήσεώς τε καὶ βελτιώσεως». 

Ταῦτα κυροῖ ἐν ἔτει 1193, κατὰ μῆνα Σεπτέμβριον, ἰνδικτιῶνος ιβ΄, 
καὶ ὃ πατριάρχης Νεόφυτος ὅ Ζ΄, τὸ πρῶτον πατριαοχῶν. 

(Συνεχίζεται) 


ΤΑ ΒΙΒΛΙΑ ΘΑΥΜΑΤΩ͂Ν ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ, 
ΤΟ ΧΡΟΝΙΚΟΝ ΤΗΣ ΜΟΝΕΜΒΑΣΙΑΣ 
ΚΑΙ ΑΙ ΣΛΑΒΙΚΑΙ ἘΠΙΔΡΟΜΑΙ ΕΙΣ ΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ 


ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΜΟΝΟΓΡΑΦΙΑ 
ΥΓΙΟ 


ΕΠΑΜΕΙΝΩ͂ΝΔΑ ΧΡΥΣΑΝΘΟΠΟΥΛΟΥ 


ΠΡΟΕΙΣΑΓΩΓΙΚΟΝ ΣΗΜΕΙΩ͂ΜΑ 


Ἢ προκειμένη μελέτη, ἀποτελοῦσα εἰδικὴν ἱστορικὴν μονογοαφίαν ἐπὶ 
τοῦ ζητήματος τῶν Σλάβων ἐν “Ελλάδι, δὲν σύγκειται ἐν τῷ συνόλῳ της, 
ὣς εἶναι εὐνόητον, ἀπὸ πρωτότυπον προσωπικὴν συμβολήν. Τμῆμια ταύτης 
ἔχει ἁπλῶς πληροφοριακὸν χαρακτῆρα ἐπὶ τοῦ ὑπὸ ἐξέτασιν ϑέματος, ἅπα- 
ραίτητον διὰ τὴν ἄνετον παραχολούϑησιν ὑπὸ τοῦ μέσου μορφωμένου ἆνα- 
γνώστου, τοῦ μὴ εἰδικευμένου ἐπὶ τοῦ ζητήματος, τμῆμα ταύτης ἀποτελεῖται 
ἐπίσης ἀπὸ παράϑεσιν γνωμῶν ξένων χαὶ ἡμετέρων ἐπιστημόνων ἐπὶ ἄμφι- 
σβητουμένων σημείων, ἕτερον τμῆιια περιλαμβάνει γνωστὰ δημοσιευμένα 
κείμενα ἣ παοάϑεσις τῶν ὁποίων εἶναι ἀναγκαία διὰ τὴν κατανόησιν τῆς με- 
λέτης, ἄλλο τμῆμα ἀποτελεῖται ἀπὸ βιβλιογραφιχκὰ σημειώματα χαὶ τέλος 
ὩΦοισμένον τμῆιια μόνον ἀποτελεῖ τὴν πρωτότυπον προσωπικὴν συμβολήν. 
Ἢ συμβολὴ αὕτη πεοιορίζεται κυοίως εἷς τὴν ἰδέαν τοῦ ἐμπλουτισμοῦ τῆς 
ἐπὶ τοῦ ζητήματος ϑέσεως τῆς ἑλληνικῆς ἱστορικῆς ἐπιστήμης μὲ ὅλας τὰς 
προσχομισϑείσας τελευταίως εἷς τὴν συζήτησιν ἱστορικὰς μαρτυρίας αἷ 
ὁποῖαι κατὰ φαινομενικότητα ἀντιφάσχουν πρὸς αὐτήν, ἐνῷ εἶναι δυνατὴ ἢ 
ἐναρμόνισίς των, διὰ τῆς καταλλήλου ἑομηνείας τῶν, πρὸς τὰ λοιπὰ ὑπάρ- 
χοντα στοιχεῖα ἐκ τῶν βυζαντινῶν πηγῶν. Εἰδικῶς ἢ προσωπικὴ συμβολὴ 
περιορίζεται εἷς τὴν μελέτην τῶν γεγονότων τῆς βασιλείας τοῦ Τιβερίου καὶ 
Μαυρικίου, εἷς τὴν ἐξέτασιν τοῦ ζητήματος τοῦ ὅρου 'Ελλὰς τῶν Μενάν- 
ὅρου καὶ Εὐαγοίου χαὶ τὸν χαϑορισμὸν τῆς χοονολογίας τῆς ἐνδεχομένης 
σλαβιχῆς ἐπιδοομῆς εἷς “Ελλάδα, ἐπὶ Μαυρικίου, εἷς τὴν ἐξέτασιν τῶν ἐπὶ 
“Ηρακλείου συμβάντων διὰ τοῦ συνδυασμοῦ ξένων καὶ ἑλληνικῶν πηγῶν, εἷς 
τὴν εἰδικὴν ἐξονυχιστικὴν μελέτην τῶν δύο πρώτων «Βιβλίων Θαυμάτων 
τοῦ “Αγίου Δημητρίου», τὸν καϑορισμὸν τῆς ἐποχῆς συγγραφῆς των καὶ τὴν 
χρονολόγησιν τῆς τρίτης, τετάρτης καὶ πέμπτης πολιορχίας τῆς Θεσσαλο- 
νίκης ὑπὸ τῶν ᾿Αβάρων καὶ Σλάβων, ἐπίσης εἷς τὴν χοονολόγησιν τῆς μνη- 
μονενομένης ὑπὸ τῶν «Βιβλίων Θαυμάτων» συνομωσίας τοῦ Μαύρου καὶ τῆς 
αἰχμαλωσίας τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αφρικχῆς Κυπριανοῦ ὑπὸ τῶν ἐπιδραμόντων 
εἷς “Ελλάδα Σλάβων, εἷς τὴν ἐξέτασιν τῆς προελεύσεως τοῦ ὀνόματος τῶν 
δύο σλαβικῶν φυλῶν τῆς Πελοποννήσου Μηλιγγῶν καὶ ᾿Εζεριτῶν καὶ τῆς 
ὀνομασίας τῆς πόλεως τοῦ Ναυαρίνου ἐν συσχετίσει πρὸς τοπωνυμίας τῆς 


598 Ἐπομεινώνδα Χουσανϑοπούλου 


Θεσσαλίας, ᾿Ηπείρου καὶ Αἰτωλοαχαρνανίας καὶ τέλος εἷς τὴν πολύπλευρον 
μελέτην τοῦ λεγομένου Χρονικοῦ τῆς Μονεμβασίας. 

Τὸ χρονικὸν τοῦτο, κύριον στήριγμα τῆς ὑποστηριζομένης ὑπὸ τοῦ 
Εαἰ[πιεταγετ ϑέσεως, ἑρμηνεύεται ὥς προϊὸν ἱστορικῆς συγχύσεως, ἐνισχύε- 
ται δὲ ἢ ἄποψις αὕτη ἐκ τῆς ἀνευρέσεως ὑπὸ τοῦ ἐρευνητοῦ ὡρισμένων χω- 
οίων γνωστῶν παλαιοτέρων χειμένων, ἐκ τῶν ὁποίων ἀντλεῖ τοῦτο. Ἡ ἐν 
σχέσει μὲ τὴν μελέτην τοῦ χρονιχοῦ προσωπικὴ συμβολὴ τοῦ μελετητοῦ πε- 
οιορίζεται ἐκτὸς τῆς ὥς ἄνω ἀνευρέσεως νέων πηγῶν, μὴ γνωστῶν εἷς τοὺς 
ἐρευνητὰς τούτου Λάμπρον χαὶ Βέην, εἷς τὴν δριστιχὴν συιιπληρωματικῶς 
πρὸς προγενεστέρας ἐργασίας ἄλλων χρονολόγησιν αὗτοῦ, εἷς τὸν καϑορισμὸν 
τῆς σχέσεώς του πρὸς διάφορα συγγενῆ μὲ αὐτὸ χείμενο, εἷς τὴν ἑομηνείαν 
τοῦ τρόπου χαϑ᾽ ὃν προέκυψε ἢ περιλαμβανομένη εἷς αὐτὸ χρονολογικὴ ἄνα- 
κρίβεια χαὶ εἷς τὸν καϑορισμὸν τοῦ ποσοστοῦ ἀχριβείας τῶν παρεχομένων 
παρ᾽ αὐτοῦ πληροφοριῶν. 

Ἔν τέλει, διὰ τῆς μελέτης τῆς σημερινῆς γλωσσικῆς χαταστάσεως τῆς 
Πελοποννήσου ἐν συγκρίσει πρὸς διασωϑέντα μεσαιωνιχκὰ ἐξ αὐτῆς κείμενα, 
συνάγεται ἢ ἐπὶ μέρους διάσπασις τῆς γλωσσικῆς συνεχείας τῆς {Πελοπον- 
νήσου συνεπείᾳ τῶν σλαβικῶν ἐπιδρομῶν καὶ ἐποικήσεων, ἀποχρούεται δὲ ἢ 
ἐξ αὐτῆς πιϑανολογουμένη προέλευσις τοῦ τύπου τῆς χοινῆς δημοτικῆς τῶν 
᾿Αϑηνῶν, δηλαδὴ τῆς κοινῆς νεοελληνικῆς, διὰ τῆς ἐνδεχομένης μεταφυτεύ- 
σεώς της ἐκ Ναυπλίου κατὰ τὴν ἐχεῖϑεν μεταφορὰν τῆς πρωτευούσης εἷς ᾿Α- 
ϑήνας, καὶ ἑρμηνεύεται ἣ προέλευσις τοῦ γλωσσιχοῦ τούτου τύπου τῆς χοι- 
νῆς νεοελληνικῆς ἐκ τῆς μεσαιωνικῆς βυζαντιακῆς κοινῆς καϑὼς καὶ ἢ ἐκ τῆς 
τελευταίας ταύτης προέλευσις τῆς σημερινῆς γλώσσης τῶν δυτικῶν, χεντρι- 
κῶν καὶ νοτίων περιοχῶν τῆς Γ]ελοποννήσου, δηλαδὴ ὅλων τῶν τοπικῶν 
ἰδιωμάτων τῆς χερσονήσου ἐχτὸς ἀπὸ τὰ μανιάτικα, τὰ τσαχώνικα καὶ τὰ 
ἀλβανικὰ τῶν ξενοφώνων διαμερισμάτων Κορινϑίας καὶ Τροιζηνίας. 

Ὃν συμπεράσματι ἀποχρούεται ἢ ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ 6ου αἰῶνος σλα- 
βικὴ εἷς []ελοπόννησον ἐγκατάστασις, ὑποστηρίζεται δὲ ἢ δυνατότης καϑό- 
δου χαὶ ἀποικισμοῦ Σλάβων καὶ πρὸ τῶν μέσων τοῦ 8ου αἰῶνος, χαὶ μάλι- 
στα ἀπὸ τοῦ πρώτου ἡμίσεως τοῦ Ίου, ὅπότε ἤρχισε ἢ σλαβικὴ ἀποίκησις 
τῆς Βαλκανικῆς. 

Σημείωσις. -- Διὰ τὴν ἄνετον παρακολούϑησιν τῆς μελέτης ἐπισυνάπτονται τὰ. 
ἑξῆς βοηϑήματα: 


α) Συγχρονιστικὸς χρονολογικὸς πίναξ τῆς βυζαντινῆς περιόδου (συγχρονισμοῦ- 

τῶν διαφόρων χρονολογικῶν συστημάτων). 
την, 2 - Σ τ ΗΝ 5 

ϐ) Τὸ κείμενον τῆς ἰβηριτικῆς παραλλαγῆς τοῦ Χρονικοῦ τῆς Μονεμβασίας πα- 

ραλλήλως πρὸς τὰ διάφορα χείμενα τὰ ὁποῖα χρησιμοποιεῖ τοῦτο ὥς πηγάς. 
. ΄ - - - ΄ - - 

.. γ) Γενεσλογικὸς πίναξ τοῦ Χρονικοῦ τῆς Μονεμβασίας καὶ τῶν συγγενῶν χει- 
μένων. 

δ) Γενεσλογικὸς πίναξ τοῦ Χρονικοῦ. τῆς Μονεμβασίας καὶ τῶν ἀρχαιοτέρων 
συγγενῶν χειμένων ἐνδεικτικὸς τῆς ὑπὸ τῶν χειμένων τούτων ἀποδόσεως τῶν συμ- 
βάντων τῆς Πελοποννήσου εἷς τοὺς Σλάβους ἢ τοὺς ᾿Αβάρους ἢ καὶ ἀμφοτέρους. 


; Γ ' - ᾿ ᾽ τ 
Τὰ Βιβλία Θαυμάτων τοῦ “Αγίου Δημητρίου, τὸ Χρονιχὸν τῆς Μονεμβασίας... 599 
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Ι. Ἡ ϑέσις τῆς ἑλληνυκῆς ἐπιστήμης. 


.ς Τ.Ε ϑέσις τῆς ἑλληνικῆς ἱστορικῆς ἐπιστήμης ἐπὶ τοῦ πολυϑουλήτου 
ξητήματος τῆς καϑόδου τῶν Σλάβων εἷς τὴν “Ελλάδα, ὅπως αὕτη καϑῶ- 
ρίσϑη κυρίως διὰ τῆς γνωστῆς μονογραφίας τοῦ Κ. Παπαροηγοπούλου 
«Ἠερὶ ἐποιχήσεως Σλαβικῶν τινων φυλῶν εἰς τὴν Πελοπόννησον» (Αϑῆ- 
ναι, 18548, καὶ συμπεπληοωμένη εἷς β᾽. ἔκδοσιν, εἷς τὴν συλλογὴν μελετῶν 
τοῦ ἰδίου «“Ἱστορικαὶ Πραγματεῖαι» Α΄., ᾿Αϑῆναι 1858, σελ. 996 - 83τ0), 
καὶ νεωτέρων ἐργασιῶν τῶν Κ. ᾽4μάντου («Ἱστορία τοῦ Βυζαντινοῦ Κρά- 
τους», Α΄., ᾿Αϑῆναι 1939, σελ. 919 - 284), Δ. Ζακυϑηνοῦ («Οἱ Σλάβοι ἓν 
Ἑλλάδι», ᾿Αϑῆναι 1945) καὶ 4. Διομήδη («Βυζαντιναὶ Μελέται», Β΄., Δί 
σλαβικαὶ ἐπιδρομαὶ εἷς τὴν "Ελλάδα καὶ ἢ πολιτικὴ τοῦ Βυζαντίου, ᾿Δϑῆ- 
ναι, 1946), ἠμπορεῖ νὰ χαρακτηοισϑῆ ἀπὸ ἀπόψεως ἀμερολήπτου πνεύμα- 
ματος ἐρεύνης καὶ γενιχῶς ἐπιστημονιχῆς εὐσυνειδησίας, ἄμεμπτος. ᾿Εν 
τούτοις, τὸ γεγονὸς ὅτι μὲ τὸ προχείμενον ζήτημα συνεδέοντο ὕψιστα ἔϑνι- 
κὰ πολιτικὰ συμφέροντα χαὶ ὅτι ὃ χειρισμὸς τοῦ ζητήματος παρὰ ξένων 
ἐπιστημόνων δὲν ἠλαύνετο πάντοτε ἀπὸ χαϑαρὸν ἐπιστημονικὸν ἐνδιαφέρον, 
ὤϑησε καὶ τοὺς ἕλληνας ἱστοοιχοὺς νὰ δώσουν ἐνίοτε, κινούμενοι ἀπὸ ἆγα- 
νάκτησιν ἢ χαὶ ἀπὸ ὑπερβάλλοντα ἀναρμοδίως ζῆλον πρὸς προάσπισιν τῶν 
ἐϑνιχῶν συμφερόντων, τόνον ἀπολογητικὸν εἷς τὸ ἔργον των, ἐκ τοῦ λόγου 
τούτου ἴσως προχαλοῦντες τὴν ὑπόνοιαν εἷς τοὺς ξένους ὅτι δὲν κρίνουν 
χῶοὶς νὰ ἐπηοεάζωνται καὶ αὐτοὶ ἐκ λόγων πολιτικῆς σκοπιμότητος. Εἶναι 
πράγματι ἀληϑὲς ὅτι ξένοι ἐπιστήμονες χύρους ὧς οἵ Ῥιεμ], Ναπῖ]!εν καὶ 
Τα!τα] διετύπωσαν παρομοίας γνώμας περὶ τῆς τοποϑετήσεως τῆς ἑλληνι- 
κῆς ἐπιστήμης, ἐσχάτως δὲ καὶ ὃ Δπ[οῖη Βοη εἷς τὴν ἐπιθεώρησιν «Μετ- 
εἴτε ἆε ΈΕταπςὲ», εἷς βιβλιοχρισίαν τοῦ β΄. τόμου τῆς “Ιστορίας τοῦ Βυ- 


1. «8απ6 ἁοπίε, ρᾶατΓ τέαςΏοη εοπῖτε Εαίπιεταγετ, 1ε ρα[τἰοξίβπιε ατες 
β᾿6οἱ ε”οτοέ, ἄνες απεῖίαπε εχεὲβ, ἆςε ἀεπιοπίτετ 14 Ρυτείέ ἀε 14 ταςεε, εἰ Ηορῖ 
1αἱ πιᾶπιε ο᾽ε5ῖ, ἄνες ππε ετἰίαπε ρεπῖ-Είτε ἱποπήηίβαπίε, {αὶ Τέεπο ἠὲ 565 
βεπἬπιεπιβ» Ῥίρ}] - Μανραῖς, Τε Μοπᾶε Οιἰεπία]ε ἆε 9395 ἃ 1081, σελ. 220. 

«Μα]οτέ 6οη σαταοίὲτε πείζεπιεπί ἵεπάαπείεπχ, ΙΌπντασε Ιε Ῥαραττισορτίο 
εοἳ ζοπῖ ὰ {αἰ ἀἴσπε ἀ"αἴίεπίίοη. Τ/απίειτ, ραϊτἰοϊε οοπναίπςι, {τα]ζε /Π15ίοῖτε 
ἆπ ροἰπξ ἂε ναε ρυτεπιεπί πα[ἰοπα] στες». «Οετίο5, 1;επροπειπεπί {π ραϊγίοζε 
θτες π’656 45 ο8π5 ανοῖς βταπάεπιεπί ἱπηπέ βατ Ροπντασε {ἷα 6ανάαπῖ». Υαϑί]ίου, 
Ἠοίοίτε ἂε ΤΕπιρίτε ΒγΖαπ[π, 1, σελ. 20, 31. Εἰς τὸ πορατεϑὲν ἀπόσπασμα 
ὁ Υαοῖ]1εν κρίνει γενικώτερον τὸ ἔργον τοῦ Παπορρηγοπούλου. 

«Οεἴίε ορἰπίοη α έϊέ τε[ἰπίέε ἃ ]αθίε ταίβοη, Ῥᾶτ 165 Πίβίοτίεπϐ5 οτ6ς65 
οπτίοπί, ααὶ σερεπάεπί π᾿οηΐ ρα5 {οπίοπτ5 51 Βατ]ετ 1π6 1π5ίε τπ6θΏτε ἆθπ6 
Ιεπτο εγἰζίαπεβ». Ο. Τα[ναϊϊ, Τπεββαίοπίηαπε ἆ65 ογἰσίπεβ απ ΧΙΝ βιὀεῖε, σελ. 100. 
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ζαντινοῦ Κράτους τοῦ Κ. ᾿Αμάντου καὶ τῶν μνημονευϑεισῶν ἀνωτέρω 
ἐογασιῶν τοῦ 4. Ζακυϑηνοῦ καὶ τοῦ Α. Διομήδη”. 

9, "Ἔκ τῆς ἀντικειμενικῆς ἐξετάσεως τῶν πραγμάτων, προχύπτει κατὰ 
τὴν γνώμην μου ἀναντιλέχτως ὅτι ἢ ἐναντίον τῆς ἑλληνικῆς ἱστορικῆς ἐπι- 
στήμης κατηγορία εἶναι ἀβάσιμος. Τὸ γεγονὸς ὅμως ὅτι ξένοι ἀμερόληπτοι 
ἐπιστήμονες ἐσχημάτισαν παρομοίας ὑπονοίας μαρτυρεῖ ἀσφαλῶς ὅτι τοῦτο 
δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ὀφείλεται μόνον εἷς τὸν ἐνίοτε ἀπολογητικὸν τόνον 
τῶν “Ελλήνων ἱστορικῶν. Πρέπει κατ᾽ ἀνάγκην νὰ ὑφίσταται ἕτερός τις 
ἀντιχειμενικὸς λόγος. Ἔχ τῆς ἐξονυχιστικῆς ἐρεύνης τοῦ ζητήματος 
τείνω εἷς τὸ συμπέρασμα ὅτι ἐνῶ ὃ γενικὸς χειρισμὸς τοῦ ζητήματος παρὰ 
τῆς ἑλληνικῆς ἐπιστήμης---ἀσχέτως τοῦ ἀπολογητικοῦ ἐνίοτε τόνου--εἶναι 
ὃ ἁομόζων, εἷς τὴν ἐπὶ μέρους ἔρευναν τῶν χαϑέκαστα ζητημάτων ἔξεδη- 
λώϑη ἴσως ὑπὸ τῶν ἑλλήνον ἱστορικῶν ὑπερβάλλων ζῆλος διὰ τὴν ἄμφι- 
σβήτησιν καὶ τὸν χλονισμὸν τοῦ κύρους γραπτῶν τινων μαρτυριῶν αἶτινες 
ἔτεινον νὰ χαταροίψουν τὴν ὕπ᾽ αὐτῶν ὑποστηριζομένην ϑέσιν. Πἰρόχειται 
προφανῶς περὶ σφάλματος μεϑόδου. Νομίζω ὅτι χωρὶς νὰ ἀμσφισβητηϑί τὸ 
κῦρος τοῦ συνόλου τῶν ὥς ἄνω γραπτῶν μαρτυριῶν, ϑὰ ἦτο δυνατὸν νὰ 
συνδυασϑοῦν αὗται πρὸς τὴν ὑπὸ τῆς ἑλληνικῆς ἐπιστήμης ὑποστηριζομέ- 
νην ϑέσιν, διὰ τῆς καταλλήλου ἑομηνείας των. Ἡ κατ᾽ ἀρχὴν ἄἀμφισβή- 
τησις τοῦ κύρους μεμονωμένης ἢ καὶ Φοισμένων ἐκ τῶν γραπτῶν τούτων 
μαρτυριῶν εἶναι δυνατὴ χαὶ λογική, φοονῶ ὅμως ὅτι δὲν εὐσταϑεῖ ἢ συνο- 
λικὴ ἀμφισβήτησις τῆς ἀξιοπιστίας των διὰ τὸν μοναδικὸν λόγον τῆς ἆσυμ- 
φωνίας τῶν πρὸς τὴν ἑλληνικὴν ϑέσιν. Ἡ τελευταία αὕτη εἶναι ϑεμελειω- 
μένη βεβαίως ἐπὶ τῶν χειμένων τῶν σπουδαιοτέρων καὶ τῶν πλησιεστέρων 
πρὸς τὰ γεγονότα βυζαντινῶν ἱστορικῶν καὶ χοονογράφων, δέον ὅμως νὰ λη- 
φϑῇ ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι οἳ τελευταῖοι οὗτοι δίδουν μὲν ἀσφαλῶς ἀντικειμενικὴν εἶ- 
κόνα τῶν συμβάντων, τὴν δίδουν ὅμως εἰς γενικὰς γραμμάς, ἐνῷ ἣ ἱστοριχὴ 
πραγματικότης ὑπῆρξε πολλάκις πολὺ περισσότερον πολυσύνϑετος καὶ πολύ- 
πλοχος. Κατὰ συνέπειαν ἡ πρὸς τὰ χείμενα τῶν γνωστῶν βυζαντινῶν ἵστορι- 
κῶν χαὶ χρονογράφων ἀσυμφωνία ορισμένων ξένων καὶ ἑλληνικῶν πηγῶν 


1. «ππ415 1ηνετβετπεπί 1] βετπρὶς ης 165 Πβίοτεπ6 ἆ᾿απ]οπτά πὶ πε ρπἰθθεπί 
εχαπηετ ὯὋΕ Ῥαβ55έ 84π8 {επὶτ σοπιρίε ἀπ ρτέβεπι: 15 5᾽εἴίοτοξηξ --- ραττπιὶ 
ἷε ποπιὔτεπβ6ο5 έίπάς5 εἰξοπ6 166 οπντασος 165 ρίπι5 τέσεπί5, οςεἰπὶ ἆε Ῥ. Α. 
Ζαϊκγίπίπο5, [65 δίαυο5 ὁ" Ὠγὸςο, Αίπέηπεο, 1945 εἲ ἀ’Α. Ῥίοπιϊαϊ5, Προ ὑπυα- 
ϑῖοηι5 δίανὀε οἱ [α ροϊ1ΐᾳ1ιε ἦε Βγταλοορ, Αίπὲπε5, 1946,-- ἄε τεὐαῖτε 1α οτανἰϊέ 
ἰς 565 Ιπηναβίοπβ: οὪ «ταί ηπἼ15 ος τε[πὀεπῖ ἃ αεοσερῖετ ος ηπὶ α ἐῑέ, σοπιπι6 
Ῥοπτ ἐσατέετ ]1ε τείοιτ Ώππ ἆβησες 6επιρ]αρ]ε. Επ ηποὶ 115 οπί ζοτί, 5επιρ]ε-{-1], 
ποπ βεπ]ειαεπἲ Ἶπ ροῖπί ἆε νας Πἰβίοτίαιε, πιαῖβ πιῦπις ἆπ ροῖπί ἂς νπε ρ6γ- 
οπο]ορίηπς, 1ε ΠπίοπιρΏς ἂς 1πε]]επίβπις α ππε να]ειτ ἁαπίαπς ρίπ5 σταπᾶς 


ηπε 14 ετῖβε α ἐῑέ ρίπ5 στανε». ΔΙενομνε ἶς Εγαποὲε Νο 1016, 1 ᾿Απριλίου 1948, 
σελ. Ί14. 
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εἶναι δυνατὸν νὰ ὀφείλεται εἷς τὸ ὅτι αἳ τελευταῖαι αὗται παρέχουν συμ” 
πληορωματικὰς πληροφορίας αἴτινες διέφυγον ἢ ἐνρίϑησαν ὥς στερούμεναι 
σπουδαιότητος ὑπὸ τῶν ἱστορικῶν. ᾿Ἐπιβάλλεται ἢ καϑ᾽ ἕκαστα μεμονω- 
μένη ἐξέτασις ἑκάστης τῶν πηγῶν τούτων χαὶ ἣ προσπάϑεια ἑρμηνείας της 
ἐν συσχετίσει πρὸς τὸ σύνολον τῶν ἱστορικῶν δεδομένων. 


Π. Ἱστορικὴ ἀνασκόπησις τοῦ ζητήματος. 


Ι. Ἧ γνώμη τῆς ἱστορικῆς ἐπιστήμης κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 19ου αἰῶ- 
νος, πρὸ τῆς ἐμφανίσεως τοῦ Εαἰ]πιεταγετ (1190-1861), ἐπὶ τοῦ ζητήμα- 
τος τῆς ἧχαϑόδου τῶν Σλάβων εἷς τὴν “Ελλάδα, στηοιζομένη ἐπὶ πληοοφο- 
ριῶν τῶν βυζαντινῶν ἱστορικῶν καὶ χρονογράφων Προχοπίου, Θεορυλάκτου 
τοῦ Σιμοκάττη, Θεοφάνους καὶ Κωνσταντίνου Πορφυρογεννήτου (βλέπε 
παρατιϑέμενα χωρία εἷς τὴν συνέχειαν τῆς μελέτης) συνεφώνει μὲν διὰ τὴν 
ἔναρξιν τῶν σλαβικῶν ἐπιδρομῶν νοτίως τοῦ Δουνάβεως ἀπὸ τῶν χοόνων 
τοῦ ᾿Ιουστινιανοῖ καὶ τῶν διαδόχων του (Προχόπιος, Θεοφύλαχτος Σιμοκάτ- 
της), χαϑώριζε ὅμως ὧς χρόνον τῆς ἐγχαταστάσεως τῶν Σλάβων εἷς τὴν 
βόρειον Βαλκανικὴν χαὶ τὴν Μαχεδονίαν καὶ Θράκην τὸν ἴον αἰῶνα, καὶ 
τῆς καϑόδου τῶν εἷς Πελοπόννησον τὰ μέσα τοῦ 8ου (Κωνσταντῖνος {]ορ- 
φυργέννητος). Η γνώμη αὕτη συνεβάδιζε μὲ τὴν ἀναφερομένην παρὰ τοῦ 
Θεοφάνους ἔναρξιν τῶν ἐκστρατειῶν ἐναντίον τῶν Σλάβων ἐπὶ Ιώνστα, 
χατὰ τὸ 6ῦ6--6ΟΤ, κυρίως ἐναντίον τῶν σχλοβηνιῶν τῆς βορείου Βαλκανι- 
κῆς καὶ τῆς Μακεδονίας, καὶ ἐπὶ Κωνσταντίνσυ ΣΤ΄. χαὶ Εἰρήνης, κατὰ τὸ 
τ832--183, ἐναντίον τῶν Σλάβων τῆς “Ελλάδος καὶ τῆς Πελοποννήσου, 
(Θεοφάνης, ἔκδ. Βόννης, ἐχστρατεία Κώνστα, σελ. 530, ἐκστρατεία Σταυρα- 
κίου ἐπὶ Κωνσταντίνου ΣΤ΄ καὶ Εἰρήνης, σελ. ΤΟΊ). Τὴν ἄποψιν ταύτην 
παρεδέχετο τόσον ὃ Άγγλος ἱστορικὸς ΩἴὈρροη (1181--1194) εἰς τὸ ἔργον 
του «Ἰπε ἀεεῖῖπε πα [α]] οἳ {πε Κοπιαη Επιρίτε» (1116--11τ18), τόμος 
Θρς, σελ. 585, στήλη α΄., ὅσον καὶ ὃ Ρῶσσος ἱστορικὸς Καραμιξὶν (1166--- 
1896) εἷς τὴν ἱστορίαν του τῆς Ρωσσικῆς Αὐτοχρατορίας (1818-1896), 
τόμος Ίος, σελ. 21 ἑλληνικῆς μεταφράσεως ὑπὸ Κροκιδᾶ. 

9. Κατὰ ταῦτα, ἢ ἐγκατάστασις τῶν Σλάβων ἐν “Ελλάδι ἐτίϑετο περὶ 
τὰ μέσα τοῦ 8ου αἰῶνος, δὲν ἐδίδετο ὅμως μεγάλη σπουδαιότης εἰς αὐτὴν 
καὶ οὐδεὶς ἐγίνετο λόγος πεοὶ ἐξοντώσεως τῶν “Ελλήνων ἢ περὶ σλαβυκῆς 
καταγωγῆς τῶν σημερινῶν. Εἶναι βεβαίως ἀληϑὲς ὅτι συχνὰ εἷς γραπτὰ 
εὐρωπαίων ἱστορικῶν συγγραφέων, ἰδίως δὲ περιηγητῶν διετυποῦντο ἀμφι- 
βολίαι ὣς πρὸς τὴν γνησιότητα τῆς καταγωγῆς τῶν σημερινῶν Ελλήνων 
καὶ ἐξεφοάζοντο εἰκασίαι πεοὶ ἀναμίξεώς των κατὰ τὴν μαχραίωνα ἱστορίαν 
τῶν μὲ διαφόρους ξένους λαούς, ἀρχαίους καὶ νεωτέρους, ἐπρόχειτο ὅμως 
ἁπλῶς πεοὶ ἀσυστηματοποιήτων σκέψεων καὶ παρατηρήσεων εἷς τὰς ποίας 
δὲν ἐδίδετο συνέχεια. Εἰδικῶς πεοὶ μεγάλης ἀναμίξεως τῶν “Ελλήνων μὲ 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Δ΄ :9 


609 Ἐπαμεινώνδα Χρυσανϑοπούλου 


Σλάβους εἶχαν ἐκφράσει ὑπονοίας, ὅπως ἐκ τῶν ὑστέρων ἐγένετο γνωστὸν 
οἵ σλαβολόγοι Κορί(ατ' (1180--1844) καὶ ϑοπα[ατῖκ’ (1195--1861), ὅ 
γαλλογεοιιανὸς βυζαντινολόγος Πα5ε", ὃ ΟπαϊεαπὈτἰαπα“ (1168--1848), ὁ 
"Άγγλος πολιτικὸς ΑῬετάεεπ” (1184--1800), εἶχε δὲ διατυπωϑῆ παρομοία 
γνώμη καὶ εἷς ἄρϑοον τῆς ἀγγλικῆς ἐφημερίδες «(|οΡε»”. Πρῶτος ὅμως 
ὁ Εα]]πιεταγετ ἐξέϑεσε συστηματιχῶς τὴν ἄποψιν ταύτην, καὶ μάλιστα 
κατὰ τρόπον ἐντυπωσιαχὸν χαὶ ὑπερβολιχόν, { τοστηρίζων τὴν ὁλοσχερῆ 
ἐξολόϑοευσιν τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς φυλῆ: καὶ τὴν καταγωγὴν τῶν σημερι- 
νῶν “Ελλήνων ἀπὸ Σλάβους ἐποίκους ἐξελληνισϑέντος ὑπὸ τῶν βυζαντινῶν ". 
Κατὰ τὸν Εα]]πιεταγετ ἥ κάϑοδος τῶν Σλάβων δὲν ἔλαβε χώραν κατὰ τὸν 
8ον αἰῶνα, ὡς συνάγεται ἀπὸ τὰς πληροφορίας τοῦ []ορφυρογεννήτου καὶ 
ἐμμέσως ἀπὸ τοὺς προγενεστέρους ἱστοριχκοὺς οἵ ὁποῖοι δὲν ἀναφέρουν τι 
πεοὶ καϑόδου Σλάβων εἷς Πελοπόννησον, ἀλλὰ κατὰ τὸ τέλος τοῦ 6ου αἰῶ- 
γος, ἐπὶ Μαυριχίου, κατὰ τὸ 589. [Τρὸς ὑποστήριξιν τῆς ἀπόψεώς του, δὲν 
ἔλαβε ὅπ᾽ ὄψιν του τοὺς μνημονευϑέντας ἀνωτέρω βυζαντινοὺς ἱστοοικούς, 
διὰ τὴν ἀκρίβειαν τῶν ὁποίων ἀμφιβάλλει, ἀλλὰ βασιζόμενος χυρίως εἷς τὸ 
πλῆϑος τῶν σλαβικῶν τοπωνυμιῶν τῆς “Ελλάδος χαὶ ἰδίως τῆς ΓΠελοποννή- 
σου, αἲ ὁποῖαι κατ᾽ αὐτὸν ὑποδηλοῦν μακροχοόνιον σλαβικὴν χατοχήν, πα- 
ρέϑεσε εἷς μὲν τὴν (1εοςσπισπίε ἶετ Παίριποεὶ Μοτεὰ ὧρισμένα ἀποσπά- 
σματα τῶν ἱστορικῶν Μενάνδρου τοῦ Γ]ροτήκτορος χαὶ Εθαγοίου τοῦ Σχο- 


1. Ὑγίεπετ ΤαπτῬρΏςπετ 11, 1899, 0δα, βλέπε καὶ Δελτ. Ἔκπ. Ὁμίλου, ὄ, 1916, 
σελ. 108 εἰς μελέτην Α. Τπππιο «Οἵ Νεοέλληνες καὶ ἢ καταγωγή τους», σελ. 165 - 198, 
ὅϑεν καὶ παραλαμβάνο ᾿Ἐπίσης Ῥείτονθξί Ν. «Τὸ πρόβλημα τῆς προελεύσεως τῆς 
ϑεωρίας τοῦ Εαππετανγετ» εἷς τὴν ᾿ΕἘπιθεώρησιν τοῦ. Ὑπουργείου Δημοσίας Ἔχπαι- 
δεύσεως, Νοέμβριος 1913, σελ. 143, ρωσσιστί, βλέπε καὶ Ναοῖ]εν Δ., Ἡποίοίτε 
ἧς ΤΕπιρῖίτε ῬγνΖαπίπ, 1, σελ. 234, ὅϑεν καὶ παραλαμβάνω. 

2. Βλέπε Θεπαϊατίς, «ἴρετ ἀἴε ΑὈίἱειη! ἆετ Θ[ανεπ» 1895, καὶ σημείωσιν 
Καρολίδη εἰς Ἱστορίαν Παπσαρρηγοπούλου, Γ΄, σελ. 166, ΣΤ΄ ἐκδόσεως, 1939, ὅϑεν 
χοὶ παραλομβάνω. 

8. Κατὰ ΜΙΚ]οοίςη, «Πῖε 5]ανίβςπεπ Εεπιεπίε Ίπι Νεποτιεςπἰοοπεη», εἰς 
Ῥϊσαησβρετισηίε {ετ Κ. Κ. ΑΚαάεπιῖς ἠει Νθβθεποςπαῖἴίεη, 1869, τόμος 68, 
τεῦχος 9, σελ. 690. Βλέπε κοὶ μετάφρασιν Ἱστορίας Ἠετίζρετο, ὑπὸ Ιαρολίδου, 
σελ. 110, ὅϑεν καὶ παραλαμβάνω. 

4. Βλέπε Ζαχυϑηνοῦ «Οἱ Σλάβοι ἐν Ἑλλάδι», σελ. 60/56, ὅϑεν καὶ παρα- 
λαμβόνω. 

5. Κατὰ σημείωσιν Κσρολίδη εἰς τὴν Ἱστορίαν τοῦ ἨετίΖρετο, σελ. 115/110, 
τὴν γνώμην ταύτην ἐξέφρασε οὗτος ἤδη κατὰ τὸ 1831, ὧς ἐγένετο γνωστὸν ἐχ τῶν 
κατὰ τὸ 1893 δημοσιευϑέντων ἀπομνημονευμότων του. 

6. Ω]ορε, 1829, ἆριϑ. ΤΙ, κατὰ σημείωσιν τοῦ Καρολίδη εἰς τὴν Ἱστορίαν τοῦ 
Ἠετίζρετο, σελ. 115, ὅϑεν καὶ παραλαμβάνω. 


τ. σ6βοπἰςπέε ἆετ Πα]ρίπβεί Μοτεα, 1, 1880 καὶ Ετασπιεπίο απὀ ἆεπι 
Οτεπῖ, ΙΙ, 1845, 
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λαστικοῖ, ἀμφοτέρων τοῦ 6ου αἰῶνος, ὥς καὶ συνοδικὸν γράμμα τοῦ πα- 
τριάρχου Νιχολάου τοῦ Γ΄, τοῦ 11ου αἰῶνος, πρὸς τὸν αὐτοχράτορα ᾿Αλέ- 
ξιον Κομνηνόν, ἐν τῷ ὁποίῳ γίνεται λόγος πεοὶ ἀβαρικῆς κατοχῆς τῆς {1ε- 
λοποννήσου ἐπὶ 318 ἔτη μέχοι τῆς ἐποχῆς Νικηφόρου τοῦ Δ΄. (809-811), 
εἷς δὲ τὰ Ετασπιεπίς ἃπο {επι Οτἰεπε ἀπόσπασμα καὶ τοῦ περιφήμου Χρο- 
γικοῦ τῆς Μονεμβασίας τὸ ὁποῖον ὁμιλεῖ σαφῶς πεοὶ ἀβαρικῆς κατοχῆς τῆς 
Πελοποννήσου ἀπὸ τοῦ 6ου ἔτους τοῦ Μαυρικίου, δηλαδὴ τοῦ 58-88, 
μέχοι τοῦ 4ου ἔτους Νικηφόρου τοῦ Α΄., δηλαδὴ τοῦ 805---806᾽. 

8. Κατὰ τὴν ἐπακολουϑήσασαν ἐπιστημονικὴν συζήτησιν, ἢ ὅποία ἔσυνε- 
χίσϑη καὶ μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Εα]]πιετάγετ, (1861), τὴν ἄκρως ἀντίϑε- 
τον πρὸς αὐτὸν ἄποψιν ὑπεστήοιξεν ὃ Κ. Σάϑας”, ἀρνηϑεὶς ὁλοσχερῶς τὴν 
ὕπαρξιν σλαβικῶν ἐποικήσεων εἰς “Ελλάδα καὶ ἀποδόσας εἷς ἐπιδρομὰς καὶ 
ἐγκαταστάσεις ᾿Αλβανῶν τὰ ἀναφερόμενα εἰς τοὺς Σλάβους. Ἡ ἐν λόγῳ 
ἄποψις, προφανῶς ἀστήρικτος ἐπιστημονικῶς, ἐφ᾽ ὅσον τόσον τὰ σλαβικὰ 
τοπωνύμια ὅσον καὶ οἵ βυζαντινοὶ ἱστορικοὶ καὶ χρονογράφοι μαρτυροῦν 
περὶ τοῦ ἐναντίου, καὶ ἐξ ἴσου μὲ τὴν ϑεωρίαν τοῦ Εα]]πιεταγετ περὶ ἐξο- 
λοϑρεύσεως τῆς ἑλληνικῆς φυλῆς βεβιασμένη καὶ οἰχοδομημένη ἐπὶ σαϑρῶν 
ὑποϑέσεων, δὲν ἐλήφϑη σοβαρῶς ὑπ᾽ ὄψιν ὑπὸ τῆς ἐπιστημονικῆς γνώμης 
καὶ πρὸ τῆς ἀσκήσεως κριτικῆς ἐναντίον της, ἀντιϑέτως πρὸς τὴν ϑεωρίαν 


1. σεβοπισηζε ἆεβ Πα]ρίη5ε: Μοτεα, ἀπόσπασμα Μενάνδρου, σελ. 169, 
ἐν ὑποσημειώσει, ἀπόσπασμα Εὐαγρίου σελ. 186 ἐν ὑποσημειώσει, ἀπόσπασμα συνο- 
διχοῦ γοάμματος σελ. 184 ἐν ὑποσημειώσει. Ετασπιεπίε απ5 ἆεπι Οτἰεπί, ἀπόσπασμα 
Χρονικοῦ τῆς Μονεμβασίας σελ. 413 ἐν ὑποσημειώσει. Γενικῶς τὰ παρατιθέμενα 
ἀποσπάσματα εἶναι περιχεκομμένα κατὰ τρόπον ὥστε νὰ δημιουργοῦν τὴν ἐντύπωσιν 
ἐκείνου ἀκοιβῶς τὸ ὀποῖον ϑέλει νὰ ἀποδείξῃ ὁ Εα]]πιετανετ. Ἔκ τοῦ μνήημονευ- 
ϑέντος ἀποσπάσματος τοῦ Εὐαγρίου ἀφαιρεῖ τὴν φράσιν «ἀπολύντες ἅπαντα καὶ 
πυρπολοῦντες, τῶν πολλῶν στρατευμάτων κατὰ τὴν “Ἐώαν ἐνδιατριβόντων», φράσιν 
ἥ ὁποία ὑποδηλώνει τὸν πρόσκαιρον καὶ παροδικὸν χαρακτῆρα τῆς ἐπιδρομῆς, 
ἣ ὁποία ἔλαβε χώραν ἐνόσῳ ἔλειπαν τὰ αὐτοχρατορικὰ στρατεύματα, διότι εἶναι 
προφανὲς ὅτι ὅταν πρόχειται κανεὶς νὰ ἐγχκατασταϑῇ κάπου, δὲν πυρπολεῖ οὔτε κατα- 
στρέφει. Εἰς τὴν σελίδα 309 τῆς ΩΘεθεοπίςπίε ἆετ Πα]Ρίπ5ε] Μοτεὰ παρατίϑεται 
τὸ γνωστὸν χωρίον τοῦ Πορφυρογεννήτου «᾿Εσϑλαβώϑη δὲ πᾶσα ἢ χώρα καὶ γέγονε 
βάρβαρος...», ἐκ τοῦ ὁποίου ἔχει ἀφαιρεϑῆ ὃ ἐν συνεχείᾳ χρονικὸς προσδιορισμὸς 
ὃ καϑορίζων ὅτι τὸ γεγονὸς τοῦτο συνέβη «ὅτε ὃ λοιμικὸς ϑάνατος πᾶσαν ἐβόσκετο 
τὴν οἰκουμένην, ὁπηνίκα Κωνσταντῖνος ὃ τῆς κοπρίας ἐπώνυμος τὰ σκῆπτρα τῆς 
τῶν Ῥωμαίων διεῖπε ἀρχῆς». Ὁ Γα]πιεταγετ ἤϑελε ἀκριβῶς νὰ ἀποδείξῃ ὅτι ὁ ἐκ- 
σλαβισμὸς συνέβη ἐπὶ Μαυρικίου καὶ ὄχι ἐπὶ Κωνσταντίνου τοῦ Ε΄, τῷ 140. 

9,.ςΟ, ϑ8αΐπας, Ῥοσππιεπίς ἱπέάα!(5 τεἰαΏ5 ἃ ΤἨἰθίοίτε ἂε 14 Οτὲςε απ 
τπιογεη ἂσε», 1810, πρόλογος, σελ. ν - ΧΧΧΙΝ. 

8, Κατὰ τῆς ἀπόψεως τοῦ Σάϑα ἔγραψαν οἱ σνοῃογουΐ!ι, "Ἱστορία τῆς πόλεως 
τῶν ᾿Αϑηνῶν, Ι, μετάφρασις Λάμπρου, σελ. 180, λεγε, «Οοπθίαπίη ϑαίπα6 τπὰ 
ἀἰε 9]ανεπίτασε 1} Ωτἰεοπεπ]απᾶ» ἐν τοῖς Ε66αν5 ππὰ Ῥίπάίευ Ζιτ Θρταςη- 
σεβομἰςπίε ππά Νο]κοκππᾶς, Βετ]ίη, 1885, ΠΤ κ. ἕἑ, βλέπε καὶ στεροτονίη8, 1, 
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τοῦ γεοιιανοῦ ἱστορικοῦ ἢ ὁποία ἐγνώρισε πρόσκαιρον ἐπιτυχίαν, παρὰ τὴν 
ἀσκηϑεῖσαν ἐναντίον της ὀξείαν κριτικὴν ὑπὸ τῶν Κορίΐατ᾽, Ζ1πκείβεη ”, 
Οπδηπνᾶ]άες', Παπαροηγοπούλου', καὶ Ηορῖ”. Ὥς συνέπεια τῆς ἐπι- 
στημονικῆς συζητήσεως” καὶ μετὰ τὴν κατὰ τὸ πλεῖστον ἀπόρριψιν τῆς 
ϑεωοίας τοῦ Εα]]πιετάγετ, προέκυψαν ἐν τῷ μέσῳ καὶ ἀπεκρυσταλώϑησαν 
διάφοροι ἐπιστημονικαὶ γνῶμαι ἐπὶ τοῦ συζητουμένου ϑέματος. Οὕτω ὅρι- 
σμένοι εὐρωπαῖοι ἐπιστήμονες ἀπορρίπτουν μὲν τὴν γνώμην τοῦ ΕΏ]]πιεταγΕτ 


μετάφρ. Λάμπρου, σελ. 181 ἐν ὑποσημειώσει, ὅϑεν καὶ παραλαμβάνω, Καρολίδης 
εἰς σημείωσιν εἰς Ἱστορίαν Ἠετίζρετο, σελ. 555-586. Τμ), Οἵ Νεοέλληνες καὶ 
ἢ καταγωγή τους, εἰς Δελτ. Ἔκπαιδ. Ὁμίλου, ὅ, 1916, σελ. 111 καὶ Τα[ναίι, Έπεββα- 
Ιοπίαπε ἆ6β ογἰρίπεβ αι ΧΙΝ βἰέεῖςε, σελ. 100. 

1. Εἰς Ἁίεπετ Ταπτροπετ ἆετ Τλ(ἰεταίιτ, τόμ. 1, 1830, σελ.. 111 - 120, βλέπε 
καὶ Ἱστορίαν Ἠετίζρετο, μετάφρασις Καρολίδη, σελ. 180, σημ. 1, ὅϑεν καὶ παρα- 
λαμβάνω. Ἐπίσης Κ. Παπαρρηγοπούλου, «Περὶ τῆς ἐποικήσεως σλαβικῶν τινων 
φυλῶν εἷς τὴν Πελοπόννησον, ἐν ᾿Αϑήναις, 1849, σελ. 11, σημ. 15. 

2. ΟΘ6βο]ἰοπίε Ωτἰεσπεπ]απάβ 18 απὶ ππβετε Ίασε, 1, Λειψία, 1882, σελ. 108 
..ἕ, Βλέπε καὶ Διομήδη, Βυζαντιναὶ Μελέται Β΄, σελ. 45, ὅθεν καὶ παραλαμβάνω. 

8. ]απτοἴοπετ Πὶτ πἰββεποοςπα!1ςηε Κτίγ]ς, Ι, Βερολῖνον, 1840, σελ. 91 - 41, 
βλέπε καὶ μελέτην Δ. Γπαπιο, «Οἱ Νεοέλληνες καὶ ἢ καταγωγή τους», εἰς Δελτ. 
Ἔχκχπαιδ. Ὁμίλου, δ, 1915, σελ. 101, ἐν ὑποσημειώσει, ὅϑεν καὶ παραλαμβάνω. 

4. «Περὶ ἐποικήσεως σλαβικῶν τινων φυλῶν εἰς Πελοπόννησον», ᾿Αϑῆναι, 1848, 
᾽Ανατύπωσις καὶ συμπλήρωσις τῆς μελέτης εἰς τὰς “Ἱστορικὰς Πραγματείας, ΔΑ’ ὑπὸ 
τὸν τίτλον «Σλαυϊχαὶ ἐν ταῖς ἑλληνικαῖς χώραις ἐποικήσεις», σελ. 936 - δΤ0, ἐπίσης 
εἰς Ἱστορίαν τοῦ “Ἑλληνικοῦ ἼὟθνους, τόμος Γ΄, ἔκδοσις 6η, 1939, σελ. 158 - 168. 

5. σεβομἰςπίε Οτιεςπεπ]απαβ νοη Βεσίπηη ἆε5 Μίίε]α]ζετο Ῥ16 απὶ πποετε 
Ζεϊς. εἰς Έτος -Ώτπρεν, Αἰ]σεπιείπε Ἐπεγεοίορᾶάαίε, τόμος 86, Λειψία, 186ΐ. 
Τὸ σχετικὸν τμῆμα μετεφράσϑη ἑλληνιστὶ ὑπὸ Φρ. Ζαμβάλδη, Καρόλου Πορ! «Οἱ 
Σλάβοι ἐν Ἑλλάδι», ἐν Βενετίᾳ, 1812. 

6. Ἔν Ἑλλάδι, ἐκτὸς τῶν Παπαρρηγοπούλου, Σάϑα, ᾿Αμάντου, Ζακυϑηνοῦ καὶ 
Διομήδη ἠσχολήϑησαν ἐπίσης μὲ τὸ ζήτημα τῆς καϑόδου τῶν Σλάβων καὶ τὰ συναφῆ 
χαὶ οἵ ἑξῆς: Διονύσιος Σουομελῆς, Ιατάστασις συνοπτικὴ τῆς πόλεως ᾿Αϑηνῶν, ἔκδο: 
σις 2, ἐν ᾿Δϑήναις, 18432, πρβλ. 8 ἔκδοσις, 1846, σελ. 69. Βλέπε καὶ μετάφρασιν 
Ἱστορίας ἨετίΖρετο, σελ. 182, σημείωσις 9, ᾿ Αναστάσιος Γεωργιάδης Λευκίας Φιλιπ- 
πουπολίτης, «᾿Ανατροπὴ τῶν δοξασόντων, γραψάντων καὶ τύποις κοινωσάντων ὅτι 
οὐδεὶς τῶν νῦν τὴν Ἑλλάδα οἰκούντων ἀπόγονος τῶν ἀρχαίων “Ελλήνων ἐστίν». 
᾿Αϑῆναι, 1843, βλέπε καὶ ᾿Αμάντου, Ἱστορία τοῦ Βυζαντινοῦ Κράτους, 1, σελ. 469, 
ᾱ. Οἰκονόμου εἰς ἰατρικὸν περιοδικὸν Νέος ᾿Ασχληπιός, τ. 3, 1843, σ. 191 κ. ἕ., 
βλέπε καὶ ᾿Αμάντου, 1, σελ. 469, Κ. Βουσάκης εἰς πρυτανικὸν λόγον τοῦ 1810, βλέπε 
᾿Αμάντου, 1, σελ. 409, Π. Καλλιγᾶς, Ἱστορικαὶ Μελέται, 1, σελ. ΟΤΙ αχ. ἕ., βλέπε καὶ 
Διομήδη, Βυξαντιναὶ Μελέται, Β΄, σ. 44, Σπ. Λάμπρος, Ἱστορία Ἑλλάδος, Γ', σ. 619, 
Π. Καρολίδης, Ἱστορία τοῦ [Θ’ αἰῶνος, Β΄, σελ. 149-155, Π. Ζερλέντης, Μηλιγγοὶ 
καὶ ᾿Ἐζερῖται, 4. Κεραμόπουλος, Οἱ Ἕλληνες καὶ οἵ Βόρειοι γείτονες, Στ. Κυριακί- 
δης, Βυζαντιναὶ Μελέται, ΙΝ, Οἱ Σλάβοι ἐν Πελοποννήσῳ, Σ. [ΠΙαγουλᾶτος, Οἱ Σλάβοι 
ἐν Πελοποννήσῳ, καὶ ἄλλοι. 
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περὶ ἐξολοϑρεύσεως τῆς ἑλληνικῆς φυλῆς, ἐμμένουν ὅμως ἐν μέρει εἷς τὴν 
ἄποψίν του περὶ καταλήψεως τῆς []ελοποννήσου ὑπὸ τῶν Σλάβων χαὶ ἔγκα- 
ταστάσεώς των εἷς αὐτὴν ἤδη ἀπὸ τοῦ θου αἰῶνος, ἢ τοὐλάχιστον περὶ 
ἐνάρξεως ἔχτοτε τῆς εἷς αὐτὴν ἐγκαταστάσεώς των. Τὴν τελευταίαν εἰδικόνς 
ταύτην ἄποψιν δέχεται ὁ Ζἰπἱκεῖβεπ', ἐνῶ οἳ Ουτηπο’ (1814-1896), 
Ε1π]εγ” (1195-1815), Τιτεσεῖς ' (1854 --- 1918), Ῥνοτπῖς”, Υαδῖ]ϊεν 5, 
ΝΙεάετἰε᾽, ῬΡεγπῖςο", Βατγ", Βαγπεβ’5 χαὶ ὃ ἑλληνοαμερικανὸς Χαοα- 
νῆς'' δέχονται τὴν ἔκτοτε ἐγχατάστασίν των εἷς τὴν !]ελοπόννησον, παρα- 
δεχόμενοι οὕτως ἀπολύτως τὸ κῦρος τῆς ἐπιστολῆς τοῦ Γατριάργου Νικο- 
λάου καὶ τοῦ Χρονιχοῦ τῆς Μονεμβασίας. ᾿Αντιϑέτως δὲν δέχονται τὸ 
χῦρος τῶν δύο τούτων χειμένων ὃ [ΠΙαπαοορηγόπουλος καὶ ὃ ἩοΡρῖ καὶ οἳ 
νεώτεροι “Έλληνες ἱστορικοὶ ᾽Άμαντος, Ζακυϑηνὸς καὶ Διομήδης (εἰς µνη- 
μονευϑέντα ἀνωτέρω ἔργα των), ἐμμένοντες εἷς τὴν μαρτυρίαν τοῦ Πορφυ- 
ρογεννήτου χαὶ χρονολογοῦντες ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ 8ου αἰῶνος τὴν σλαβι- 
κὴν ἐγκατάστασιν εἷς τὴν []ελοπόννησον᾽ ἀπορρίπτουν μὲν καὶ αὐτοὶ ὥσαύ- 
τως, ὡς εἶναι εὐνόητον, τὴν ἄποψιν περὶ ἐξολοϑρεύσεως τῆς ἑλληνικῆς φυ- 
λῆς, ἐπεξηγοῦν δὲ τὰς πληροφορίας τῶν Μενάνδρου χαὶ Εὐαγρίου πεοὶ ἔπι- 
δρομῶν εἷς τὴν “Ελλάδα κατὰ τὸ τέλος τοῦ 6ου αἰῶνος μὲ εὐρυτέραν ἔννοιαν 
τοῦ γεωγραφικοῦ ὅρου Ἑλλάς. Τὴν ἄποψιν τῶν ἀνωτέρω περὶ καϑόδου 
τῶν Σλάβων μόλις χατὰ τὸν 8ον αἰῶνα εἶχε ὑποστηοίξει ἀπὸ τοῦ 1844 ἤδη 


Ν. -- 


συμφωνῶν μὲ τοὺς πρὸ τοῦ Εα]]πιεταγετ ἱστοριχοὺς καὶ ὃ σλάβος ἔρευνη- 


1. σεβομἰσπίε Οτἰεοπει]απᾶβ Ρ185 απξ ππβετε Τασε, 1, σ. 108 κ. ἑ. 

2. Ῥε]οροππθβος, Ι, 1851, σ. 86, 91, βλέπε καὶ Ἱστορίαν Ηετίζρετο, µετά- 
φρασις Καρολίδη, σελ. 1832, ὅϑεν καὶ πσρολαμβάνω. 

8. Οτεεςε ππάες πε Κοπιάπο, 1844, σ. 410 κ. ἕ., 4914 κ. ἕ., βλέπε καὶ Ἱστορίαν 
Ἠετίζρετα, μετάφρασις Καρολίδη, σελ. 183, σημ. 1, ἐπίσης Ἠἰοίοτν οἳ {1ε Ῥγλαπ[ίη 
8πὰ Οτεεῖς Επιρίτος {τοπι 118 ἴο 1458, 1854, Ι, σ. 338 χ. ἕ., βλέπε καὶ Διομήδη, 
Βυζαντιναὶ Μελέται, Β΄, σελ. 01. 

4. Ωεαβομίομίε ἆδς Θετρ6εη, ], 1911, σελ. 81. 109, βλέπε καὶ Διομήδη, Ῥυζαν. 
τιναὶ Μελέται, Β΄, σελ. 63. 

δ. 1/65 8]ανεο5, ΒγΖάποε εἴ Κοπιε απ ΙΧ βἰξείο, σελ. 8 κ. ἑ.,. βλέπε καὶ Διο- 
μήδη, Βυζσντιναὶ Μελέται Β΄, σελ. 63. 

6. Ἠῑδίοίτε ἆε ΤΕπιρίτε Βγλαπίίη, 1, σ. 333, 984, Βλέπε ἐπίσης τὴν εἰδικὴν 
μελέτην του «Οἵ Σλάβοι ἐν Ἑλλάδι», εωσσιστὶ εἰς τὸ περιοδικὸν «ὙΊΖ. Ντεπιεπ- 
πἰϊς» 1898. 

τ. Μαππεῖ ἆε Ταπ[{ἰααἰίέ ϑ[ανε, 1, σελ. 03, 108. 

9, Τ,᾿Ιπιρεταῖοτε Εταε]ϊο, σελ. 92, 198. 

9. Α Ηβίοτγ οἱ τπε Ταίετ Κοπιαη Εππρἰτε, νοῖ. Π], σελ. 148 χ, ἕ. 

10. ΤΉε Οαπιρτἰάσε Μεάϊενα] Ἡβίοτγ, νοῖ. 1], σελ. 405. 
11. Νίεερποτπβ 1, {πε ϑανίος οἳ Οτ6εοςε {τοπι ἴπε 5]14ν8, εἰς Βυζαντυνὰ - Μετα- 


βυζαντινά, 1946, σελ. τῶ - 99. 
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τὴς ΘεΠα[ατί]ς', παρεδέχϑη δὲ ταύτην ἐκ τῶν νεωτέρων καὶ ὃ ἸΤΠπππι] ». 
᾿Ενδιάμεσον τέλος τοποϑέτησιν μεταξὺ τῶν δύο ὁμάδων ἀκολουϑεῖ τρίτη 
δμὰς ἐοευνητῶν πλησιάζουσα κάπως τὰς προσωπιχὰς ἀπόψεις τοῦ Ζἰπίκείϑεπ. 
᾽Αποροίπτει καὶ αὐτὴ τὴν ϑεωρίαν περὶ ἐξολοϑρεύσεως τῆς ἑλληνικῆς φυλῆς, 
δέχεται ὅμως ὅτι ὃ σλαβιχὸς ἐποικισμὸς τῆς [Πελοποννήσου ἔλαβε χώραν 
ἢ τουλάχιστον ἤρχισε, ποὸ τῶν μέσων τοῦ 8ου αἰῶνος καὶ συγκεκριμένως 
ἀπὸ τοῦ πρώτου ἡμίσεως τοῦ Ίου. Οἱ παραδεχόμενοι τὴν ἄποψιν ταύτην, 
ποαγματοποιοῦντες τρόπον τινὰ διαλεκτικὴν σύνϑεσιν τῶν ἀπόψεων τῶν δύο 
ἄλλων ὁμάδων, ἀποροίπτουν καὶ αὐτοὶ τὸ ἀπόλυτον χῦρος τῆς ἐπιστολῆς 
τοῦ πατριάρχου Νιχολάου καὶ τοῦ Χρονικοῦ τῆς Μονεμβασίας, στηοίζουν 
δέ τινες ἐξ αὐτῶν τὴν ἄποψίν των χαὶ ἐπὶ τῶν πληροφοριῶν περὶ τῶν σλα- 
βικῶν ἐπιδρομῶν καὶ ἐποικήσεων τὰς ὁποίας παρέχουν τὰ Βιβλία Θαυμάτων 
τοῦ “Αγίου Δημητρίου». Τὴν ἄποψιν ταύτην παραδέχονται οἱ Κοριζατ”, 
Ηετίζρετο”', Ωτεσοτονίηο” χαὶ ῬιεΠ]”. []ρὸς τὰς ἀντιλήψεις τῆς ὁμά- 
δος ταύτης, ἐχτὸς τοῦ Ζ1π|κείδεπ, φαίνεται νὰ πλησιάζῃ κάπως καὶ αὐτὸς ὃ 
Παπαρρηγόπουλος εἷς τὸ ὥριμον ἔργον τῆς ζωῆς του, τὴν “Ἱστορίαν τοῦ 
“Ελληνικοῦ "Έθνους ὅπου ἐκφράζει τὴν γνώμην (Γ΄. μέρος β΄, σελ. 68) ὅτι 
ἡ σλαβικὴ ἐποίκησις τῆς Γ[ελοποννήσου κατὰ τὸ 146 ἀποτελεῖ «ἂν ὄχι τὴν 
πρώτην τοὐλάχιστον τὴν κυριωτάτην ἐν αὐτῇ τοιούτων ἀλλοφύλων ἔγκατα- 
τάστασιν» καὶ διατυπώνει τὸ συμπέρασμα ὅτι (Ι΄. μέρος β΄, σελ. 10) «αἲ 
σλαυϊκαὶ φυλαὶ καταλαβοῦσαι ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τῆς ἑβδόμης ξκατονταετηρί- 
δος ἐπὶ “Ηρακλείου τοῦ βασιλέως τὴν ἄνω Μοισίαν χαὶ τὴν ᾿Ιλλυρίαν, ἤρ- 
χισαν ἔχτοτε χαταβαίνουσαι πρὸς μεσημβρίαν καὶ χατεστάϑησαν ἐν μέρει 
διὰ τῆς Ρίας, ἐν μέρει διὰ συμβάσεων εἷς διάφορα τμήματα τῆς ὑπαίϑρου 
χώρας ἐν Μαχεδονίᾳ, ἓν ᾿Ηπείρῳ, ἓν Θεσσαλίᾳ, ἐν τῇ κυρίως “Ἑλλάδι, ἴσως 
καὶ ἐν []ελοποννήσφ᾽ περὶ δὲ τὰ μέσα τῆς ὀγδόης ἑκατονταετηρίδος δμολο- 
γουμένως εἰσῆλθον καὶ εἷς τὴν χερσόννησαν ταύτην διὰ τὴν τότε, ὧς προεί- 
ρηται, συμβᾶσαν ἐκ ποικίλων αἰτιῶν πολλὴν ἐν αὐτῇ λευψανδρίαν, ὄχι ὅμως 
ὅτι ἐξώντωσαν τὴν ἑλληνικὴν φυλήν». (Συνεχίζεται) 


1. θ]ανίβοπε ΑἸ]ζετ(ηἼπιετ, γερμ. μετάφρασις ὑπὸ Ἡπ{ήςε, τόμ. Β΄, σελ. 199, 
βλέπε Οτεσοτονίπ5 1, μετάφρασις Λάμπρου, σελ. 119, ὅϑεν καὶ παραλαμβάνω. 

2. Οἵ Νεοέλληνες καὶ ἢ καταγωγή τους, εἰς Δελτ. Ἔκπαιδ. Ὁμίλου, 5, 1915, 
σελ. 1605 - 192, 

8. Οἰασο]ζα Ο]οΖίαηπ5 χτλ. 1886, σελ. ΧΧΧ, βλέπε καὶ Παπαρρηγοπούλου 
«Περὶ τῆς ἐποικήσεως σλαβικῶν τινῶν φυλῶν εἰς τὴν Πελοπόννησον», 1849, σελ. Τ6, 
σημείοωσις ἑ5, ὅϑεν καὶ παροσλαμβάνο. 

4. Ἱστορία τῆς Ἑλλάδος ἀπὸ τῆς λήξεως τοῦ ἀρχαίου βίου μέχρι σήμερον, 
μετάφοασις Ιζσρολίδη, σελ. 3891. 

5. Ἱστορία τῆς πόλεως τῶν ᾿Αϑ'ηηνῶν, 1, μετάφρασις Λάμπρου, σελ. 149, 189, 

6. Ῥίεῃ] Οπατ]εβ εἲ Ματςαῖβ σΘεοτθο5, {6 Μοπὰε Ονἰὀηίαἰο ἂρ 395 ἃ 1081, 
σελ.. 315 - 916. 


Ο ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΣΥΡΟΥ ΚΑΙ ΤΗΝΟΥ 
ΔΑΝΙΗΛ ΚΟΝΤΟΥΔΗΣ 


Υ ΓΙΟ 


ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Γ. ΑΤΕΣΗ 


ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΟΥ ΠΡ. ΛΗΜΝΟΥ 


Ὃ Αρχιεπίσκοπος Σύρου καὶ Τήνου Δανιὴλ. Κοντούδης ἀνήκει εἷς τὴν 
κατηγορίαν τῶν διαποεπῶν, τοῦ παρελϑόντος αἰῶνος, Ἱεραρχῶν, ἐργασϑεὶς 
μετὰ Τήλου, ποὸς ἐκπλήρωσιν τῆς ἀποστολῆς αὐτοῦ, ἐν ταῖς ᾿Εχχλησίαις 
Κωνσταντινουπόλεως καὶ 'Ελλάδος, ἰδιαίτατα δ᾽ ἐν τῇ δευτέρᾳ, ἓν ᾗ ἐπὶ μίαν 
περίπου τοιαχονταετίαν (1838 - 1863) ὥς ᾿Αρχιερεὺς διηκόνησε. 

Εεννηϑεὶς ἐν τῷ χωρίῳ «Βασιλεώνικον» Χίου, ἔκ γονέων Θεοδώρου 
καὶ ᾿Λγγελικῆς, ὃ κατὰ κόσμον Δημήτριος, περὶ τὰ τέλη τοῦ ΓΗ΄. αἰῶνος, εἷς 
νεαρὰν ἡλικίαν εἰσῆλϑεν εἷς τήν, κατὰ τὴν νῆσον ἐχείνην, Νέαν Μονήν, ὑπὸ 
τὸν προηγούμενον Ανϑιμον ἐν ᾗῇ μετὰ δοχιιμιασίαν ἐχάρη μοναχός, μετονο- 
μασϑεὶς εἷς Λανιὴλ ἵνα, ἐπακολουϑήσῃ, βραδύτερον, ἢ χειροτονία αὐτοῦ εἰς 
διάκονον ὑπὸ τοῦ Μητροπολίτου Χίου ΓΙλάτωνος Φραγκιάδου ἢ Φραγκιᾶ, 
πρὸς ὃν «χαὶ σέβας χαὶ εὐγνωμοσύνην» ὤφειλεν, ὣς ὁ ἴδιος ὡμολόγει, διότι 
τὺν ἐχειροτόνησεν εἷς «ἱεροδιάχονον καὶ τῇ προτροπῇ ἐκείνου εὐελπίζοντος», 
«πεοὶ τῆς εἷς τὸ ᾿Λοχιερατικὸν ἀξίωμα προαγωγῆς» του μετέβη εἷς Ιζων]λιν 
πρὸς πληρεστέοαν ἐκπαίδευσιν. 

Ἥ, ἐν Χίῳ, τῷ 1822, ἀποτυχοῦσα ἐπανάστασις, ὡς ϑλιβερὰν αὐτῆς 
ἐπισφράγισιν εἶχε καὶ τὸν ἀπαγχονισμὸν τοῦ Πλάτωνος ὑπὸ τῶν Τούρκων᾽, 
οὗτινος τὸ σῶμα ἐροίφϑη ὑπ᾽ αὐτῶν εἰς τὴν ϑάλασσαν᾽ ἰδοὺ δ᾽ ἐν προχει- 
μένῳ τί ἀναγράφει ὃ Δανιὴλ. εἷς σχετικὴν αὐτοῦ ἐπιστολήν. «Τά, τοῦ ἵερο- 
μόρτυοος Πλάτωνος, ὀστᾶ, μετεκομισάμεϑα ἐκ Χίου ἀποστείλαντες διὰ τοῦ, 
ἓν “Βομουπόλει, “εροδιαχόνου Λημητοίου Λαιμοῦ ἐξ Οἰνουσῶν Χίου. Οὐδό- 
λως δὲ ἀμφιβάλλομεν περὶ τῆς ταὐτότητος καὶ γνησιότητος αὐτῶν, διότι 
ὃ μὲν πατὴο τοῦ “Ἱεροδιαχόνου τούτου καὶ ἐπίτροπος αὐτοῦ ὤν, μετὰ τῶν 
τέχνων αὐτοῦ εἶναι ὅ κηδεύσας τὸν ἅγιον τούτου νεκρὸν ἓν ()ϊνούσαις ἓν τῷ 
ἰδίῳ αὐτοῦ ἀγοῷ. “Ὅτε δὲ ἡμεῖς διεδεξάμεϑα τόν, μακαρίᾳ τῇ λήξει, σεβά- 
σμιον “Ἱεράρχην, ἐπειδὴ μεγάλως ἐφοοντίσαμεν ν’ ἀνακαλύψωμεν ποῦ ὁ νε- 
κρὸς αὐτοῦ ἔχειτο τεϑαμμένος, ἐνετειλάμεθα πᾶσι τοῖς, κατὰ τὰ χωρία, ἐπι- 
τρόποις ἡμῶν, νὰ ζητήσωσι πληροφορίας καὶ ἀνακαλύψωσιν εἰς ποῖον μέρος 
ὃ νεκρὸς ἐτύγχανε τεϑαμιιένος. ᾿Εμάϑομεν λοιπὸν παρὰ τοῦ ἓν Καρδαμύλοις 
ἡμετέρου ἐπιτρόπου ἱερέως Γεωργίου Ποντικοῦ, ὡς ἐξ Οἰνουσῶν ὄντος, 
ὅτι ὃ νεκρὸς τοῦ μακαρίτου “Ἱεοάργου καὶ ὃ τοῦ συναποϑανόντος Ἵεροδια- 


1. Ἰωάν. ᾿Ανδρεάδου ᾿Αρχιμ.: “Ἱστορία τῆς ἐν Χίῳ ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿ἘΕκχλησίας. 
᾿Αϑήνῃσιν 1940. Μέρος Α΄. σ. 120. Κ. Βοβολίνη: Ἡ ᾿Εκκλησία εἰς τὸν ἀγῶνα τῆς 
ἐλευθερίας (1158 - 1959). ᾿Αϑῆναι 1953. σ. 190, 
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Ξ / -- Ν . 
κόνου ἐῤδίφϑησαν εἷς τὴν ϑάλασσαν, ἧς τὰ δεύματα ἔφερον αὐτοὺς εἷς τὰ 
- - / -Ἔ . Ν - 
παοάλια τῶν Οἰνουσῶν μετὰ πολλῶν ἄλλων νεκρῶν᾽ ὅτι οἷ, ἀπὸ τοῦ χωοίου 
τὰ πτώματα ταῦτα, ἰδόντες κατῆλϑον εἷς τὸ παράλιον, ἵνα ἴδωσι τί ἐτύγ- 
χανεν᾿ ὅτι δὲ ἀνεγνώρισαν ἓν αὐτοῖς τὸν “Ἱεράρχην καὶ τὸν “Γεροδιάχονον 
αὐτοῦ, καὶ περὶ τοὺς νεκροὺς συνελϑόντες ἔκλαυσαν καὶ ἐκήδευσαν αὐτούς, 
’ Ε ΄ ν- 9 ϊδί [-; -” 4 -« ΞΙ ), ἃ γε ΄ . [124 δὲ ε9 Ο 
λάϑρα ϑάψαντες ἓν ἰδίῳ ἀγρῷ τόν, τοῦ “Ἱεράοχου, νεχρόν᾽ ὗτι ἔθεντ 
ἐπὶ τοῦ τάφου αὐτοῦ σωρὸν λίϑων, ἵνα μὴ πατῆται, ἅμα δὲ διαχρίνωσι τὸ 
μέρος, ὁ δὲ ἱεροδιάκονος χαὶ λοιποὶ ἐτάφησαν εἷς τὴν παραλίαν ἐν τῇ ἅμμῳ. 
Τοιαῦτα μὲν τὰ γεγονότα: ἀλλ᾽ αὐτὰ ταῦτα τὰ ὀστᾶ, τὴν ταὐτότητα, ἐπι- 
μαρτυροῦσι, διότι ὃ μακαρίτης ὑψηλὸς τὸ ἀνάστηιια καὶ κεφαλὴν ιιεγάλην 
εἶχεν, ὣς γνωρίζετε. Ἡ δὲ εὐωδία ἢ, ὑπ᾽ αὐτῶν ἀναπεμπομένη εἶναι πρω- 
τίστη μαοτυρία, ὅτι τὰ ὀστᾶ ταῦτα δὲν ἀνήκουσιν εἷς τυχαῖον νεκρόν. 
Εἴπατέ μοι μ᾽ ὅλα ταῦτα, ἂν ἦναι ἀπολύτως ἀναγκαία πιστοποίησις τῶν 
Η μ ; 
΄ » » ,. » - Ν 9 ΄ . τ. ΄ ν 
κατοικούντων ἐν (Ο)ἰνούσαις ἐπιβεβαιοῦσα τὴν ταὐτότητα χαὶ ἀλήϑειαν. Καὶ 
΄ 4 Ν ”- 959 Α͂ «-ἄ --] . ν ἡ Ελ) «. ΄ 
τί ποέπει νὰ πράξωμεν, ν᾿ ἀναφέρωμεν τοῦτο εἷς τὴν Σύνοδον ἢ νὰ ϑάψωμεν 
τὰ ὀστᾶ ἐν σιωπῇ : νὰ γίνῃ μνημόσυνον καὶ νὰ ἐκφωνηϑῇ λόγος (ὅπερ καὶ 
οἷ συγγενεῖς τοῦ μακαρίτου ἀπαιτοῦσι), τοῦτο τάχα προσκρούει; Κρίνω 
περιττὸν νὰ γνωστοποιήσω ὑμῖν, ὅτι πρὸς τὸν μαχαρίτην καὶ σέβας καὶ 
εὐγνωμοσύνην ὤφειλον, διότι μ᾽ ἐχειροτόνησεν ἱεροδιάχονον καὶ τῇ ποοτροπῇ 
ἐκείνου εὐελπίζοντός με περὶ τῆς, εἷς τὸ ᾿Αρχιερατικὸν ἀξίομα, ποοαγωγῆς 
μου, μετέβην εἷς Ιζωνσταντινούπολιν». 
[-; ΄ ΄ . ν Ν ’ - ΄ , 
Εν πάσῃ περιπτώσει᾽ μετὰ τὸν μαρτυρικόν, τοῦ Πλάτωνος, ϑάνατον, 
ἣ Μητρόπολις Χίου διετέλει ἐν χηρείᾳ μέχοι τοῦ 1894, ὅτε, τῇ ἐνεογείᾳ 
καὶ παρακλήσει τῶν, ἐν Κων]πόλει, Χίων, ἀνῆλϑεν ἐπὶ τὸν ϑρόνον αὐτῆς ὁ 
Λανιήλ, παραμείνας ἓν τῇ ἐπαρχίᾳ ταύτῃ ὥς ποιμενάρχης μέχοι τῆς, μετ᾽ 
ψλλ, Ε; - Λ - 2,, ΄ - ΩΝ ο ν η ΝΠ; ; 
ἄλλων αὐτοῦ συμπολιτῶν, ἐγκαταστάσεως εἷς “Εομούπολιν Σύρου, κατόπιν 
τῆς, κατὰ τῆς Χίου, ἔν ἔτει 1821, δευτέρας ἀποτυχίας τῆς, ὑπὸ τὸν Φαβιέ- 
ρον, ἐκστρατείας τῶν “Ελλήνων " κατ᾽ ἀκολουϑίαν τὸ χρονικόν, τῆς ποιμαν 
ίας τοῦ Λανιήλ, ἐν τῇ ἰδιαιτέρᾳ αὐτοῦ ίδι. διά ἦ ύ. ἢ 
τορίας τοῦ Δανιήλ, ἐν τῇ ἰδιαιτέρᾳ αὐτοῦ πατρίδι, διάστημα ἧτο βοαχύ, ἣ 


1. Β. ᾿Ατέση: Ἐπίτομος Ἐπισκοπικὴ “Ἱστορία τῆς Ἐκκλησίας τῆς “Ἑλλάδος 
ἀπὸ τοῦ 1538 μέχρι σήμερον. Ἔν ᾿Αϑήναις 1948, Τ. Α’. σ. 68. Ἰωάν. ᾿Ανδρεάδου 
ἔνϑ. ἆνωτ. σ. 145, Δ. Πασχάλη : ᾿Αναγραφὴ χρονολογικὴ τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἄρχιερα- 
τευσάντων ἐν "Δνδρῷ, ἐν «Θεολογία» ἔτ. 1991, Τόμ. Β΄. σ. 339. ᾿Ανὸδρ. Τριανταφύλ- 
λου (ἀποθανόντος Μητροπολίτου Τριφυλίας χ.λ.π.). Ἔκ τῆς Ἱεραρχίας τοῦ ὑπὲρ ἆνε- 
Ἑαρτησίας ἀγῶνος, ἐνεἽ. Σύνδεσμος» ἔτ. 1915, ἀριϑ. φύλ. 350, σ. 14. Τοάν. Παπαμα. 
νώλη : Ἥ οἰκογένεια Βούλγαρη τῆς Ὕδρας. Ἔν Πειραιεῖ 1930 σ. 1931941. Μάρ.- 
Βασιλάχη : Χιακὰ ᾿Εκχλησιαστικὰ Χρονικά. Χίος 1958. Τ. Β’. Πεῦχω'σο10} 

2. Δημ. Πετραχάχου: Ἐκκλησία καὶ Δίχαιον κατὰ τὴν “Ἑλληνικὴν ᾿Επανάστα- 
σιν (1821--1824) ἐν «᾿Εκκλησιαστικὸς Φάρος» ἔτ. 1981. Τόμ. ΛΣΤ'. σ. 1ΤΙ. Κων]νου 
Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων : Τὰ σωζόμενα ἐχχλησιαστικὰ συγγράμματα. ᾿Αϑήνῃσι 
1864. Γόμ. Β΄. σ. 94. 
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δ᾽ ἀνάληψις τῶν καϑηκόντων αὐτοῦ ὡς ᾿Αρχιερέως αὐτῆς ἐγένετο εἷς ἐποχήν, 
καϑ᾽ ἣν τὰ ἀποτελέσματα ἔχ τῆς πληξάσης τὴν νῆσον συμφορᾶς, ἦσαν ἔκδηλα. 

Ἢν τῇ διαρρεύσει τῶν ἐτῶν τῆς, ἐν αὐτῇ, διοικήσεως, διαβλέπομεν, 
ὅτι πολλάκις ἦλϑεν εἲς διάστασιν πρὸς τὸν διοικητὴν τῆς νήσου δι᾽ αἴτια, 
σχετιζόμενα πιϑανῶς πρὸς τὸν τότε ἀγῶνα. 

᾿Αλλὰ τἷχαὶ πρὸς τὴν Μ. τοῦ Χριστοῦ ᾿Ἐχκλησίαν διεφώνησε, ἀχϑεῖσαν 
εἷς τὴν ἀπόφασιν, ὅπως ὑποδείξῃ αὐτῷ ὅτι ὀφείλει, ἀνεξαρτήτως τῶν χαι- 
ρικῶν περιστάσεων, ἵνα ποιμαίνῃ ϑεοφιλῶς τὸ ποίιινιον αὐτοῦ, τοσούτῳ 
μᾶλλον χαϑ᾽ ὅσον ἐπενέβαινε χαὶ εἷς τὰ τῆς διοικήσεως τῆς Σταυροπηγια- 
κῆς Νέας Μονῆς, οἱ πατέρες τῆς ὁποίας ἀναφεοϑέντες τῇ ποοϊσταμένῃ αὐτῶν 
ἐκκλησιαστικῇ ἀρχῇ, ἠξίουν, τοῦ Δανιὴλ τὸν πεοιοοισμὸν εἷς τὰ πλαίσια 
τῆς ᾿Αρχιερατιχῆς αὐτοῦ δικαιοδοσίας '. 

Ἢ ἔλευσις αὐτοῦ, μετ᾽ ἄλλων συμπατριωτῶν, εἷς “Ερμούπολιν Σύρου, 
ἓν ᾗ ἐδημιουργήϑη μεγάλη Χιακὴ παροιχία, ὑπεχρέου τοὺς ἰϑύνοντας τὴν 
“Ελλάδα πολιτικοὺς ἄρχοντας, ἐλλείψει κανονικῆς καὶ νομίμου ἐκκλησιαστικῆς 
ἀρχῆς, ὅπως βοηϑήσωσιν ἐπιτρέποντες τούτῳ τὴν ἐπιτέλεσιν τῶν τελετονογι- 
κῶν αὐτοῦ καϑηκόντων ἐπ᾽ ἁγιασμῷ καὶ εὐλογίᾳ τούτων᾽ καὶ ὄντως ἐπετράπη 
τῷ Δανιήλ, ἵνα ἐπιτελῇ ταῦτα, ὡς δείχνυται ἐκ τῆς ὑπ᾽ ἆριϑ.14101τ]80]8]18329 
διαταγῆς τοῦ Κυβεονήτου Ιωάννου Καποδιστρίου, ἐχούσης οὕτως: 

« “Ελληνικὴ Πολιτεία 
Αριϑ. 1410Τ 

Ὃ Κυβεονήτης τῆς ᾿Ελλάδος 
[Πρὸς 
Τὸν κατὰ τὰς Βορείους Κυκλάδας Εκτακτον ᾿Επίτροπον. 

Ἡ Γοαμματεία τῆς ᾿Επιχρατείας πεοὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ παύσαντος Ἴου- 
λίου σ᾽ ἔδωσε χατ᾽ ἀνωτέραν ἐπιταγήν, ὁδηγίας τυνας ὥς πρὸς τὰ παράπονα 
διαφόρων, κατὰ τοῦ Μητροπολίτου τῆς Χίου καὶ τῶν ἱερέων τῆς αὐτῆς νή- 
σου, οἶτινες ἐκπληοοῦσι εἷς τὴν Σύραν τὰ ϑρησκευτικὰ χρέη των, εἷς τοὺς 
ἐχεῖ παοεπιδημοῦντας Χίους. 

Μετὰ τὴν διαταγὴν ταύτην, ὃ ρηϑεὶς Μητροπολίτης καὶ ο 
πονούμενοι διότι ἐμποδίσϑησαν ἀπὸ τὴν ἐνέργειαν τῶν ἱερῶν χρεῶν τῶν, 
ἐξαιτοῦν ἑπομένως νὰ ἔχουν τὴν ἄδειαν νὰ ἐκπληρῶσιν αὐτά, διότι εἷς ἔν- 
δειαν εὐρισκόιενοι καὶ περικυκλούμενοι ἀπὸ πολυανϑρώπους οἰκογενείας, 
δὲν δύνανται ἄλλως νὰ οἰκονοιιῶσιν τὰ πρὸς τὸ ζῆν. []εοὶ τῆς καταστάσεως 
αὐτῶν μιᾶς δίδουν τὰς αὐτὰς πληροφορίας καὶ οἳ συμπολῖται των Νῖοι. 

ἜἘπιϑυμοῦντες ἀφενὸς μὲν μέρους νὰ μὴ δώσωμεν αἰτίας εἷς δίκαια 
παοάπονα καὶ ἀφετέρου νὰ περυϑάλψωμεν τὴν πάσχουσαν ἀνϑρωπότητα, Σὲ 
διατάττομεν, νὰ δώσῃς τὴν ἄδειαν εἷς τὸν “λγιον Χίου καὶ τοὺς Χίους ἷε: 
ρεῖς (ἔχοντας ἐπίσης δικαίωµα, διότι ἔχασαν τὰς πατρῴας ἑστίας, νὰ ζήσουν 


|: ποα.-} 


Ι. ζεοεῖς παρα- 


1. Κων. ᾿Αμάντου : Χιαχὰ Χρονικά. Ἐν ᾿Αϑήναις 1914. Τεῦχ. Β΄. 8 94, σ. 34-95. 
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εἷς τὴν Ελλάδα, ὥς καὶ ὃ Άγιος Μυρίνης καὶ οἳ λοιποὶ ἱερεῖς) νὰ ἔκπλη- 
ρῶσι τὰ ϑρησχκευτιχὰ χρέη τῶν ὥς καὶ πρότερον. 

᾿Αλλὰ περὶ τούτου χοεωστεῖς νὰ συνεννοηϑῇς μετὰ τοῦ ᾿Αγίου Μυρίνης 
καὶ νὰ τὸν ἐκφοάσῃς τὰ αἴιια, τὰ ὁποῖα μᾶς ἐκίνησαν εἷς τὸ νὰ λάβωμεν αὐτὰ 
τὰ μέσα προτοεπόμενος αὐτὸν νὰ προσφέρεται ἀδελφικῶς πρὸς τὸν “Αγιον 
Χίου καὶ νὰ μὴ τὸν ἐμποδίζῃ νὰ ἐκπληοοῖ τὰ χρέη τῆς ἐκκλησίας καϑὼς καὶ 
πορότεοον ἐπροσφέρετο καὶ δὲν ἐμπόδιζεν οὔτε τὸν συνάδελφόν του, οὔτε 
τοὺς Χίους ἱερεῖς, ὥστε νὰ ἠμποροῦν καὶ αὐτοὶ νὰ ἐξοικονομοῦν τὰ πρὸς 
τὸ ζῆν, τοὐλάχιστον ἀπὸ τοὺς συμπατριώτας των. 

Τὰ μέτρα ταῦτα τῆς Κυβεονήσεως, ὥς πρὸς τούτους, ϑέλει ἐκτιμήσει 
ἱκανῶς καὶ ὁ "Άγιος "Ανδρου, πρὸς τὸν ὁποῖον ϑέλεις γράψει τὰ χρειώδη, 
ὥστε νὰ μὴν ἐγερϑῇ ἔοις ἢ ταραχή, ἥτις ἠμπορεῖ νὰ ἔχῃ δυσάρεστα ἐπακό- 
λουϑα. Χρεωστεῖς δὲ νὰ καταβάλῃς πᾶσαν ἐπιμέλειαν ὥστε χαὶ ἢ παροῦσα δια- 
ταγὴ νὰ ἀποπερατωϑῇ καὶ πᾶν ἐνδεχόμενον ἀτόπηιια νὰ προληφϑῇ καὶτὸ ἷε- 
ρατεῖον τῶν Χίων νὰ τύχῃ περιϑάλψεως καὶ νὰ ζήσῃ καὶ τὰ δίκαια τοῦ “Αγίου 
"Άνδρου νὰ μὴ λάβουν καμμίαν προσβολήν, μὴ ἀναγνωριζομένου μὲν τοῦ ἀπὸ 
τὴν ἱερατικὴν ᾿Επιτοοπὴν διορισμοῦ τοῦ Αγίου Χίου, ἀλλ᾽ ἓν ταὐτῷ καὶ ὗπο- 
χοεουμένου τοῦ “Αγίου Άνδρου νὰ δείξῃ Εὐαγγελικὰς ἄρετάς, εὐσεβείας, ἄχτη- 
μοσύνης, ἀγάπης καὶ ἐλεημοσύνης: ὁμοῦ καὶ ὃ Ἵλγιος Μυρίνης καὶ οἵ, ὑπ᾽ 
αὐτόν, ἱερεῖς, ὥς πρὸς μέλη τοῦ ἱερατείου, ὥς πρὸς συναδελφούς τῶν πά- 
σχοντας διὰ τὰ ἱερώτατα καὶ τιμιώτατα διὰ τὴν πίστιν καὶ τὴν πατοίδα. 

Ὃ Κυβερνήτης 

"ωάν. Δ. Καποδίστριας, 

Ὁ Γραμματεὺς τῆς Ἐπικρατείας 
Ν. Σπηλιάδης 

Ἔν Αἰγίνῃ τὴν 90 Αὐγούστου 1829». 

Ἥ διαταγὴ αὕτη ἐκοινοποιήϑη τῷ Λανιὴλ διὰ τοῦ ὑπ᾽ ἆριϑ. 4690 καὶ 
ἀπὸ 9 Σεπτεμβοίου, τοῦ αὐτοῦ ἔτους, ἐγγράφου τοῦ «κατὰ τὸ τμῆμα τῶν 
Βορείων Κυκλάδων», «ἐκτάκτου ἐπιτρόπου» διαλαμβάνοντος τὰ ἑξῆς. «“Ἡ 
Α. Ε. ὁ Σεβαστὸς Κυβερνήτης διὰ τῆς ὗπ᾽ ἄριϑ. 1Δ10Τ διαταγῆς του χά- 
Οιν ἐπιεικείας χαὶ περιϑάλψεως πρὸς τὴν Πανιερότητά σου καὶ τοὺς ἱερεῖς 
συμπολίτας σου Χίους εὐηρεστήθη νὰ μὲ διατάξῃ νὰ δώσω τὴν ἄδειαν τό- 
σον εἷς τὴν Γ]ανιερότητά σου, ὅσον καὶ εἷς αὐτοὺς νὰ ἐκπληοοῖτε ὥς χαὶ 
πρότερον τὰ ϑρησχευτικὰ χρέη Σας εἷς τοὺς ἐνταῦθα παρεπιδημοῦντας συμ- 
πολίτας Σας. 

Ἢ ἕκτη ἐπιτροπεία χοινοποιοῦσά σε τὴν εὐμενῆ ταύτην συγκατάϑεσιν 
τῆς Δ.Ε. εἶναι πεπεισμένη, ὅτι ϑέλετε πρσφερϑῆ μὲ τὸν ἀνήχοντα τρόπον, 
ὥστε νὰ μὴ ἐγεοϑῶσι πάλιν παράπονα περὶ τούτου». 

Ἢ ἀποκατάστασις, γενικώτερον, τῶν εἷς Ελλάδα καταφυγόντων ᾿Αρχιε- 
ρέων ἀπησχόλησε σοβαρῶς τὴν Κυβέρνησιν, ἀχϑεῖσαν εἷς τὴν ἀπόφασιν, 
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τ Ν . , ΄ - ’ - 
Όπως, πρὸς προσωρινὴν τούτων ταχτοποίησιν προβῇ εἰς τὴν ἔχδοσιν τοῦ 
κατωτέρω διατάγματος: 


« “Ελληνικὴ Πολιτεία 
᾿Αριϑ. 84. 

Ὃ Κυβεονήτης τῆς ᾿Ελλάδος. 

Θεωροῦντες ὅτι πολλοὶ τῶν ᾿Αρχιερέων διὰ τὰς περιστάσεις τοῦ πολέ- 
μου ἢ διὰ τὴν καταστροφὴν τῶν ἰδίων ἐπαρχιῶν κατέφυγον ἢ διεσώϑησαν 
εἷς τὴν ᾿Ελληνικὴν ᾿Επικράτειαν 

Ὠρονοοῦντες ἆφ᾽ ἑνὸς μέρους περὶ τῶν προσφύγων τούτων, ὅσοι εὗρί- 
σχονται εἷς ἔνδειαν τῶν ἀναγκαίων χαὶ ἀφ᾽ ἑτέρου περὶ τῆς ἱερατικῆς εὗτα- 
ξίας, συμφώνως μὲ τὸ πνεῦμα τῶν ἐκκλησιαστικῶν διατάξεων 

Λιατάττοιιεν 

Α΄. Οἱ καταφυγόντες ἢ διασωϑέντες διὰ τὰς περιστάσεις τοῦ πολέμου 
᾽Αοχιερεῖς καὶ ᾿Επίσχοποι τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εχχλησίας εἷς τὴν ᾿Ελληνικὴν 
᾽Επικράτειαν ὀφείλουν νὰ παρουσιάσουν εἷς τὴν Κυβέρνησιν τὰ ἀποδεικτικά 
τῶν ἔγγοαφα καὶ τὰς περιστάσεις, διὰ τὰς ὁποίας ἠναγκάσϑησαν ν᾽ ἀφή- 
σώσι τὰς ἐπαοχίας των. 

ΒΡ. Ὅταν λάβωσι τὴν ἀνήκουσαν ἀπόδειξιν ἀπὸ τὴν Κυβέρνησιν νὰ 


τῆς ἐπαοχίας. 

Γ΄. Ἡ φοοντὶς χαὶ ἣ προστασία τῶν χατ᾽ ἐπαρχίας ἐκκλησιῶν ἀνήκει 
εἷς τὸν χυουάρχην. 

Δ’. Τὸ παρὸν διόταγμα ἰσχύει ἕως ὅτου νὰ κανονισϑῶσιν δριστιχῶς 
τὰ πεοὶ τούτων. 

Ε΄. Ὁ ἐπὶ τῶν ᾿Εχχλησιαστικῶν καὶ τῆς Δημοσίου Παιδείας Γραμ- 
ματεὺς νὰ ἐνεργήσῃ τὸ παρὸν διάταγμα. 

Ἔν Ναυπλίῳ τῇ 11 ϑβρίου 1899. 

Ὃ Κυβορνήτης 
᾿ωάν. ΔΑ. Καποδίστριας. 

Ὁ ἐπὶ τῶν ᾿Εχκλησιαστικῶν καὶ τῆς Δημοσίου Παιδείας Γραμματεὺς 

τῆς Κυβεονήσεως 
Ν. Χρυσάγελος. 

Ἴσον ἀπαράλλακτον τῷ πρωτοτύπῳ 

τῇ 18 ϑβοίου 1829 ἐν Ναυπλίῳ 

Ὁ α΄. Πάρεδρος τῆς ἐπὶ τῶν ᾿Εχκλησιαστικῶν καὶ τῆς Δημοσίου Ἦ]αι- 
δείας Γοαμματεὺς 

Σ. ᾿Αντωνιάδης. 

Ἴσον ἐξ ἴσου ἀπαράλλακτον 

τῇ α΄ θβοίου 1829. Ἔν “Βομουπόλει ϑύρας. 

Ὁ Γραμματεὺς τοῦ ᾿Εχτάκτου Επιτρόπου τῶν Βορ. Κυκλάδων 

Γ. Δ. Οἰκονομίδης ». 


619 Μητροπολίτου πρ. Λήμνου Βασιλείου ΙΓ. ᾿Ατέση 


΄ 


Ὁ τοαγικός, τοῦ ᾿Ιωάννου Καποδιστρίου, ϑάνατος, ὡς εἰκός, συνεχί- 
νησε τὸ Πανελλήνιον᾽ ἐπὶ τῇ ἀπωλείᾳ τοιούτου ὑπερόχου ἄνδρός, ὁ Δανιὴλ 
ἀπέστειλε τῷ Ποοέδρῳ τῆς “Ελληνικῆς Κυβερνήσεως συλλυπητήριον ἔπι- 
στολήν, εἷς ἣν ἀπαντῶν ἔγραφεν οὗτος τὰ ἑξῆς: 

«'Αριϑ. 9840. 

Ἑλληνικὴ Ι]ολιτεία 
Ὁ Πρόεδρος τῆς Ἑλληνικῆς ΙΚυβερνήσεως 
Πρὸς 
Τὸν Σεβασμιώτατον Μητροπολίτην Χίου Κύριον Δανιήλ. 
Τὴν εὐχετικὴν πρὸς ἥμᾶς ἐπιστολήν σας τῆς κδ΄. τοῦ παρελϑόντος Δε- 


κεμβοίου διηύϑυνεν ὃ ᾿Αντιναύαρχος Κύριος Κ. Κανάρης᾽ δι᾽ αὐτοῦ τού-. 


του ἀπαντῶντες ' ἐκφράζομεν πρὸς τὴν Ὺ μετέραν Σεβασμιότητα τὴν εὖγνω- 


’ -] » ΚΙ ΄ Ν {ἡ - . κ! Ν 3, ς γα ε- 6 
μοσύνην μας, ἐφ᾽ οἷς συμμεοίζεται μὲ ἡμᾶς καὶ μὲ τὸ ἔϑνος ὅλον τήν, ἐπὶ. 


τῷ ϑανάτῳ τοῦ ἀοιδίμου Κυβεονήτου, ἀπαραμύϑητον λύπην, εὔχεται δὲ 
μετὰ τοῦ περὶ αὐτὴν χλήοου εἷς ἡμᾶς νὰ κυβερνήσωμεν τὸ χλυδωνιζόμενον 
πολιτικὸν σκάφος, τοῦ ὁποίου τὰ πηδάλια ἐνεχειρίσϑημεν παρὰ τοῦ "Ἔθνους. 

"Εάν τι δύναται, Σεβασμιώτατε, νὰ παραμυϑήσῃ τὴν βαϑεῖαν λύπην μου 
διὰ τὴν στέρησιν τοῦ Σεβαστοῦ μοι αὐταδέλφου, τοῦτο εἶναι ἀναμφιβόλως 
τὸ νὰ δυνηϑῶ νὰ ὑποστηρίξω κλονουμένην τὴν δυστυχῆ πατοίδα, διὰ τὴν 
ὁποίαν ὃ ἀοίδιμος ἀνέπεσεν καὶ διὰ τὴν ὁποίαν ἡγωνίσϑη μέχοι ϑανάτου. 

Τοῦτο εὔχομαι παρὰ Θεοῦ, τοῦ περιζωννύοντος δύναμιν τὴν ἀνϑρωπί- 
γην ἀσϑένειαν καὶ μετ᾽ ἐμοῦ εὖ οἶδ᾽ ὅτι καὶ ἢ ὑμετέρα ΙΠανιερότης μετὰ 


1. Ἥ ἐπιστολὴ αὕτη ἔχει ὥς ἑξῆς. 

« Κύριε 

Σᾶς ἐγκλείεται ἢ ἀπάντησις τῆς ὁποίας μᾶς διευϑύνατε ἐπιστολῆς τοῦ Πανιερω- 
τάτου Μητροπολίτου Χίου Κυρίου Λανιήλ, τὴν ὁποίαν ἐγχειρίσαντες τῇ Σεβασμιότητί 
του ϑέλετε τὸν διαβεβαιώσει καὶ διὰ λόγων, τὴν ὁποίαν ἔχομεν ἀγαϑὴν ὑπόληψιν 
περὶ τῆς Πανιερότητός του, διὰ τὸν ὁποῖον ἔδειξε χαρακτῆρα ἐξ ἀρχῆς πρέποντα 
εἰς τὸ ὑψηλόν, τῆς ᾿Αρχιερωσύνης, ἀξίωμα. 

Εὐγνωμονοῦμεν δὲ καὶ πρὸς ὑμᾶς, Κύριε, διὰ τὴν σύστασιν πρὸς ἡμᾶς τοῦ χα- 
λοῦ τούτου ᾿Αρχιερέως καὶ ἐπιϑυμοῦμεν εἰς τὸ ἑξῆς νὰ γνωρίζομεν διὰ τῆς συστά- 
σεώς σας τοὺς καλοὺς (διότ) ἢ Σύρα εἶναι δι’ ἡμᾶς περισπούδαστος. 

Ρ Σᾶς ἀσπάζομαι 
Ὁ Πρόεδρος 

' ΄ - ᾽Α. Α. Καποδίστριας 

Εν Ναυπλίῳ τῇ 5 Ιανουαρίου 1883. 

᾿Αντίγραφον ὅμοιον τῷ πρωτοτύπῳ 

Ἔκ τῆς Κορβέττας ὃ Μιλτιάδης 

Ἐν Σύρῳ τὴν 16 Ἰανουαρίου 18332 

Ὁ ᾿Αντυναύαρχος, 
καὶ ἄντ᾽ αὐτοῦ 

Ὃ Γραμματεὺς 

Κ. Γλυπίπης ». 


| 
{ 


Ὃ Αρχιεπίσκοπος Σύρου καὶ Τήνου Δανιὴλ Κοντούδης 018 


τοῦ περὶ αὑτὴν ἱεροῦ κλήρου, εἷς τὰς εὐπροσδέκτους πρὸς Θεὸν δεήσεις της. 
Ἔν Ναυπλίῳ τῇ 5 Ιανουαρίου 1839, 
Ὃ Πρόεδρος 
Α. Α. Καποδίστριας. 
Ὃ ἐπὶ τῶν ᾿Εχκλησιαστικῶν Γραμματεὺς 
Ν. Χρυσάγελος ». 

Ἔν τῇ διαρρεύσει τῶν ἐτῶν, τῆς, ἐν Σύρῳ, παραμονῆς τοῦ Λανιήλ, 
ἐκτὸς τῆς ἐπιτελέσεως τῶν ϑρησχευτικῶν αὐτοῦ χαϑηκόντων', ὥς ἡμεῖς 
τοὐλάχιστον γνωρίζομεν, οὐδεμία αὐτοῦ πρᾶξις, ἀξία ἱστορικῆς παραϑέ- 
σεῶς, ἐμφανίζεται᾽ μόνον συμπαράστασιν καὶ συμμετοχὴν αὐτοῦ βλέπομεν 
εἷς τὴν χαταδιχαστικὴν τοῦ Τοποτηρητοῦ, τοῦ Μητροπολίτου "Άνδρου, ἀπό- 
φασιν--διότι ὣς γνωστόν, ἣ Σύρος τότε ἐκκλησιαστικῶς ὑπὸ τὸν "Άνδρου 
ὑπήγετο---Σεβασμι. Μυῤδίνης Σωφρονίου Μπίστη “Ρεματούση, κατὰ τοῦ, 
ἐκ Χίου καταγομένου, “Ἱερομονάχου Κυρίλλου Βαβύλα”. 


1. Οἵ, εἰς Ἑλλάδα καταφυγόντες Χίοι πρόσφυγες εἶχον νὰ ἀντιμετοπίσωσιν, 
ἐκτὸς ἄλλων σοβαρῶν ζητημάτων, καὶ τὴν ἀποκατάστασιν αὐτῶν εἰς οἰκήματα: τούτου 
ἕνεχεν οἵ πληρεξούσιοι αὐτῶν ἀπευϑυνϑέντες πρὸς τὴν “Ἑλληνικὴν Κυβέρνησιν 
ἠξίουν, ὅπως υἱοϑετηϑῇ παρ᾽ αὐτῆς ἢ παράκλησίς των αὕτη. 

Ὁ Γ. Γλαράκης Χίος καὶ οὗτος τὴν κοαταγωγήν, χρηματίσας μάλιστα καὶ 
“Ὑπουργὸς ἐπὶ τῶν ᾿Εκχλησιαστικῶν, γράφων πρὸς τὸν Δανιὴλ ἐζήτει τήν, ἐν προ- 
χειμένῳ, γνώμην αὐτοῦ. «Πανιερώτατε ! ἔγραφεν αὐτῷ ἐχ Ναυπλίου διὰ τῆς ἀπὸ 21 
Μαρτίου 1833 ἐπιστολῆς του, οἵ πληρεξούσιοι ἀντιπρόσωποι τῶν Χίων ἐκπληροῦντες 
τὸ ἱερὸν αὐτῶν χρέος, ἤτησαν ἀπὸ τὴν Σην τῶν Ἑλλήνων ᾿Ἐϑνικὴν Συνέλευσιν τό- 
πον διὰ χατοιχίαν τῶν ἀπατρίδων Χίων: ἢ δὲ Συνέλευσις εἰσαχούσασα τὴν δικαίαν 
ταύτην αἴτησιν καϑιέρωσε καὶ αὖϑις τὰ ἀναφαίρετα δίκαια τοῦ πολυπαϑοῦς λαοῦ 
µας καὶ ἀνέϑεσε τὴν αἰτηϑεῖσαν τόπου χορηγίαν εἰς τὴν μέριμναν τῆς Ιζυβερνήσεως͵ 

Διὰ νὰ γνωστοποιηϑῇ ἢ ἀπόφασις αὕτη τῆς Συνελεύσεως εἰς τὸν λαὸν τῶν 
Χίων, ἔκρυνα ἀναγκαῖον νὰ προμηϑεύσω τινὰ ἀντίγραφα ἐπιχκυρωμενα καὶ ταῦτα νὰ 
«ἀποστείλω εἴς τινα μέρη, ὅπου εὑρίσκονται συμπολῖταί µας. 

Ἓν τῶν ἀντιγράφων τούτων ἐνϑαῤῥύνομαι νὰ ἀποστείλω πρὸς τὴν Πανιερό- 
τητά σας διὰ νὰ πληροφορηϑῶσιν ἐξ αὐτοῦ ὅσοι τῶν συμπολιτῶν μας ἐπυϑυμοῦσιν. 

Ἐὰν ἐγκρίνητε παρακαλῶ νὰ μὲ εἰδοποιήσητε εἷς ἀπάντησιν τῆς, περὶ τῆς 
εἰρημένης ἀποφάσεως, ἀποδοχῆς ἐκ μέρους τῶν συμπολιτῶν μας. 

Ὑποσημειοῦμαι μὲ βαϑὺ σέβας εἷς τοὺς ὁρισμούς σας 
Τ. Γλαράκης 

Ἔν Ναυπλίῳ τὴν 31 Μαρτίου 1883». 

9, Β. ᾿Ατέση: Ἡ πρώτη καταδικαστικὴ ἀπόφασις τῆς Ἱερᾶς Συνόδου τῆς Ἔχ- 
κλησίας τῆς Ἑλλάδος’ ἐν «᾿Αρχεῖον ᾿Εχκλησιαστικοῦ καὶ Κανονικοῦ δικαίου» ἔτ. 
1950. Τεῦχ. Α΄. σ. 18 29. 

Ἡ σχετική, τοῦ Μυῤῥδίνης, ἐπιστολὴ πρὸς τὸν Δανιὴλ ἔχει ὡς ἑξῆς: 

«Σεβασμιώτατε συνάδελφε ἅγιε Χίου ἐκ ψυχῆς ἀσπάζομαι. 

Καὶ μετὰ τὸν ἀδελφικόν μου ἀσπασμὸν σὲ εἰδοποιῶ, ὅτι Κύριλλος τινας ἵερο- 
μόναχος τὸ ἐπίϑετον Βάβυλος γένημα τῆς ἐπαρχίας σου Χίου μὲ διηύϑυνεν εἰς τὰς 
8 τοῦ τρέχοντος γράμμα του γεγραμμένον παρὰ τοῦ ἰδίου, ἔχοντας πολλοὺς ὑβριστι- 


014 Μητροπολίτου πο. Λήμνου Βασιλείου Γ. ᾿Ατέση 


’ - - ἐπ ΄ 
Εἰς τήν, κατ᾽ Ἰούλιον τοῦ 1838, συνελϑοῦσαν, ἐν Ναυπλίῳ, συνέλευ- 
- ΄ . ες - ΄ το 
σιν τῶν ᾿Λοχιερέων πρὸς ὑπογοαφὴν τοῦ πρωτοχόλλου διὰ τὴν «ἄνεξαρτη- 


κοὺς λόγους ἐναντίον μου, καὶ πρὸ πάντων ἐναντίον τοῦ ἀρχιερατικοῦ χαρακτῆρος, 
καὶ διὰ περισσοτέραν σας πληροφορίαν σᾶς περικλείω ἀντίγραφον τοῦ εἰρημένου 
γράμματος: διὸ παρακαλῶ τήν Σεβασμιότητά της νὰ χάμῃ τὰς ἀπαιτουμένας παρα- 
τηορήσεις της ἐπάνω εἰς τὸ ἀντιχείμενον τοῦτο, ὡς ὑπαγόμενον τὸ ὑποχείμενον ὑπὸ 
τὴν πνευματικήν της διεύϑυνσιν, καὶ νὰ ἀποφασίσῃ ὅ,τι στοχάζεται δίκαιον χαὶ 
εὔλογον κατὰ τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς κανόνας πρὸς σωφρονισμὸν τοῦ ἰδίου καὶ πρὸς. 
παράδειγμα πολλῶν ἄλλων ὁμοίων του. Αν ἐκ τοῦ ἐναντίου ἢ σεβασμιότητά σου τὸ 
ἀδιαφορήσῃς ἤξευρε ὅτι εἷς τὸ ἑξῆς ὁ ἐνταῦϑα εὑρισκόμενος κλῆρος δὲν ϑέλει φυ.. 
λάξει τὴν ἀπαιτουμένην πειϑαρχίαν εἰς ἡμᾶς: ἀλλὰ μήτε αὐτὸς δὲν ϑέλει ἡσυχάσει 
ἀπὸ τοῦ νὰ μᾶς ταράττῃ καϑ'ημερυνῶς. 

ΠΓεπεισμένος δὲ ὅτι δὲν ἀνέχεσϑε νὰ κατηγορούμεϑα ἀπὸ τοιούτους ἱερεῖς ἆνα-- 
ξίους τοῦ ἐπαγγέλματός των καὶ ὅτι ϑέλετε ἐνεργήσῃ τὰ κατ’ αὐτοῦ μένω μὲ ὅλην: 
τὴν ἀδελφικὴν ἀγάπην. εμώ 24, 

Ὅλως πρόϑυμος καὶ ἐν Χ'' ἀδελφὸς 

Τ Ὁ Μυῤῥδίνης Σωφρόνιος 
Τῇ 10 Ἰουλίου 1838 », 

Ἢ δὲ ἀπάντησις τοῦ Λανιὴλ ἀναγράφει ταῦτα : 

«Σεβασμιώτατε συναδελφὲ ἅγιε Μυρίνης ἐκ ψυχῆς σε ἀσπάζομαι. 

Συναισϑανόμενος τὰς ὁποίας ἐδοχίμασας πικρίας ἀπὸ τὰς ἀνοσίους βωμολοχίας: 
τοῦ ἀναξίου Ἱερομονάχου Βάβουλου, ἔπαυσα τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ ἀντιγράφου τῆς 
ἐπιστολῆς του δακρύων καὶ ἐλεεινολογῶν διὰ τὰ ἀπρόοπτα φρονήματα τοῦ δυστυ- 
χοῦς αὐτοῦ. 

"Ἔλαβον εἰς ὥρημον σχέψιν τὰ δίκαια παράπονά σας κατὰ τοῦ ἀϑυροστόμου: 
καὶ βδελυροῦ ἀνδρός, ἐσυμβουλεύϑην ἐσκεμμένως τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς κανόνας καὶ 
τὰς γνωμοδοτήσεις τῶν ἁγίων Πατέρων καὶ ἀληϑυνὰ ἐλυπήϑην, διότι ὁ ἀπερίσκεπτος 
αὐτὸς καὶ κακότροπος ἔπεσεν εἰς βαρύτατον ἔγκλημα ἀνεπίδεχτον ἐξετάσεως: ἢ κατα- 
δίκη του εἶναι ἐγκεχαραγμένη εἷς τὴν ἐπιστολήν του, ἀλλ᾽ ἀφετέρου ἔχων ὑπ᾽ ὄψιν: 
τὰ Βασιλικὰ διατάγματα τὰ ἰχνογραφοῦντα τά, εἰς τοιαύτας περιπτώσεις, ἐπακό- 
λουϑα, νομίζω, ὅτι χρέος ἰδικόν σου καὶ ἰδικόν μου εἶναι ν᾽ ἀναφερϑῶμεν εἰς τὴν 
Β. Νομαρχίαν διὰ τοιαύτην ὑπόθεσιν, ἥτις ἐπιφέρει πολλὰ ἄλλα ἐπαχόλουϑα καὶ 
κατεξοχὴν διαφϑορὰν εἰς τὸν κατάλοιπον κλῆρον. ᾿Ενϑυμοῦμαι πάντοτε συμβουλὴν 
σεβασμίου τινος Ἱεράρχου εἰπόντος μοι βδελλυκτώτερον ὂν εἰς τὰ ὄμματα τῶν ἀν- 
ϑρώπων δὲν εἶναι εἰμὴ ὁ ἱερεύς, ὅστις εἶναι ἔμπλεος παϑῶν, ταραχῆς καὶ διαφϑορᾶς. 

Εὐαρεστήϑητε, Βεβασμιώτατε, νὰ μὲ λογίζητε συμπάσχοντα χατὰ ϑείαν ἐντολὴν! 
εἰς τὴν περίπτωσιν αὐτήν: βεβαιωϑῆτε ὅτι ἢ τιμωρία εἰς τὸν καχοποιὸν αὐτὸν εἶναι 
ὅσον ἀναγκαία, τοσοῦτον ἐπωφελής. 

Σπεύσατε διὰ τοῦτο εἰς τὰ δίκαια χινήματά σας καὶ ϑέλετε ἀπαντήσει εἰς τὸν 
συνάδελφόν σας ἀῤδωγὸν ὑπὲρ τῆς ὑπερασπίσεως τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἀρχῶν. 

᾿Αδελφικῶς σᾶς ἀσπάζομαι 
Ὃ ἐν Χ'’’ ἀδελφὸς 
Τ Ὁ Χίου Δανιὴλ 

Ἔν Σύρῳ τὴν 11 Ἰουλίου 1888 ». 

Ἥ διὰ τῆς ὑπ’ ἀρυϑ. 19]28]29]8]853 τῆς Ἱορᾶς Συνόδου ἀποφάσεως, ἐπιβλη- 
ϑεῖσα τῷ ἐν λόγῳ, Ἱερομονάχῳ ποινὴ ἐνεχρίϑη ὑπὸ τῆς, ἐπὶ τῶν ᾿Εκκλησιαστικῶν,. 
Γραμματείας, ὡς δείκνυται ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑ. 1118]14136]8]838 ἐγγράφου της. 


ε ΄ Εν μ . να ΄ .- 
Ο Αρχιεπίσκοπος Σύρου καὶ Τήνου Δανιὴλ ΙΚοντούδης θ15 


σίαν τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς "Ελλάδος καὶ τὴν σύστασιν διαρχοῦς Ἐυνόδου» πα- 
ρευρέϑη καὶ ὃ Λανιήλ, ὅστις μετὰ τήν, ὑπ᾽ αὐτοῦ, κατὰ τὴν 16ην τοῦ αὐτοῦ 
μηνὸς καὶ ἔτους, γενοιιένην τοιαύτην ', ἐπέστρεψεν καὶ αὖϑις εἲς “ἙΕομούπολιν. 

Ἔν αὐτῇ εὑρισκόμενος ἔλαβε τὰ διοριστήορια γράμματα, περὶ καταστά- 
σεως αὐτοῦ δηλονότι εἰς τὴν Ἱερὰν ᾿Επισκοπὴν Καρυστίας, τοῦ ἄχοι τοῦδε 
᾿Αρχιερέως αὐτῆς Νεοφύτου ᾿Αδὰμ μετατεθέντος εἷς τήν, τῆς Φωκίδος, 
τοιαύτην”. [Πρὸς νομιμοποίησιν δὲ τῶν οὑτωσὶ γενομένων διορισμῶν καὶ 
μεταϑέσεων ᾿Επισκόπων ἐξεδόϑη τὸ ἀπὸ 231 Νοεμβρίου (3 Δεκεμβρίου) 18339 
σχετικὸν διάταγμα, τῆς ἀφορώσης τὸν Δανιὴλ περικοπῆς τούτου χοινο- 
ποιηϑείσης αὐτῷ διὰ τοῦ ὕπ᾽ ἆριϑ. 1819]1199 καὶ ἀπὸ 9Τ Νοεμβρίου ἐγ- 
γοάφου τοῦ, ἐπὶ τῶν ᾿Ἐχχλησιαστικῶν χαὶ τῆς Δημοσίου ᾿Εχπαιδεύσεως 
Γραμματέως τῆς ᾿Επικρατείας Κ. Σχινᾶ. «Ἡ Α.Μ. ὁ Σεβαστὸς ἡμῶν 
Μονάρχης, ἀναγοάφεται ἓν αὐτῷ, ηὐδόκησε νὰ ἀναϑέσῃ εἷς τὴν Σεβασμιό- 
τητά Σας διὰ τοῦ ἀπὸ 21 Νοεμβρίου Β. Αὐτῆς διατάγματος τὴν πνευμιατι- 
κὴν ἐξαγωγὴν τῆς ᾿Επισχοπῆς Καρυστίας προσδιορισϑείσης ἤδη κατὰ τὴν 
προσωρινήν, τῶν ᾿Επισκοπῶν τοῦ Κράτους, διαίρεσιν...», παρακαλουμένην 
ὅπως δώσῃ ἐνώπιον τοῦ Νομάρχου Εὐβοίας «ὧς ἐκ μέρους ἡμῶν τὸν ὁποῖον 
ὀφείλετε κατὰ τὸ Β. Δ. νὰ δώσητε ἐνώπιον τοῦ Γραμματέως τῶν Ἔλχλη- 
σιαστιχῶν πρὶν τῆς ἐγκαϑιδούσεώς σας ὅρκον τῆς πίστεως πρὸς τὴν Α. Με- 
γαλειότητα», τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου ἀπολυσάσης τῷ χοιστεπωνύμῳ, τῆς ᾿Ἔπι- 
σχοπῆς ταύτης, πληοώματι τὴν χάτωϑι Αἱτῆς ἐγκύκλιον, περὶ τῆς χανονι- 
κῆς καὶ νομίμου, τοῦ Δανιήλ, καταστάσεως. 

«Ἰλριυϑ. πρωτ. 290. 

Βασίλειον τῆς “Ελλάδος. 


Ἥ “Ἱερὰ Σύνοδος τοῦ Βασιλείου 
[Ποὸς 
ἅπαντα τὸν ἱερὸν κλῆοον καὶ τοὺς λοιποὺς εὐλογημένους Χριστιανοὺς 
τῆς ᾿Επισκοπῆς Καουστίας. 

Τὴν μέριμναν τῶν ᾿Εχχλησιῶν τοῦ Χριστοῦ τῶν, κατὰ τὸ ϑεοφρούρητον 
“Ἑλληνικὸν Κοάτος, (εὐρισκομένων) παρὰ τοῦ φιλοχοίστου ᾿Ημῶν Μονάρχου 
πεπιστευμένοι, τὴν πνευματικὴν ἐπίσκεψιν τοῦ συγκροτοῦντος αὐτὰς ὀρϑοδό- 
ξου πληρώματος ὀφειλὴν ἀπαραίτητον προεϑέμεϑα, ἅτε δὴ τὴν ἀλληλοδιαδόχως 


1. Β. ᾿Ατέση ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σ. 68. Στεφ. Γιαννοπούλου ᾿Αρχιμ. Συλλογὴ τῶν ἐγ- 
κυκλίων τῆς Ἱ. Συνόδου. Ἔν ᾿Αϑήναις 1901 σ. 16. 

9. Β, ᾿Ατέση ἔνϑ’ ἀνωτ. σ. 53. Κων]νου Οἰκονόμου ἔνϑ’ ἄνωτ. σ. 219. «Πανελ. 
λήνιον Λεύχωμα ᾿Εϑνικῆς “Εκατονταετηρίδος 1821-1921». Ἐν ᾿Αϑήναις 1923. Τ. ΣΤ’. 
σ. 940. Ἰωάν. Μπούα : Ἐπισκοπικὴ Γεωγραφία: ἐν «Εκκλησία» ἔτ. 1939 ἀριϑ. φύλ. 
45. σ. 358. Τ. Φουσάρα: Μιὰ παλιὰ βιογραφία τοῦ Νεοφύτου: ἐν «Εὐβοϊκὰ Γρόάμ- 
ματα» ἔτ. 1946 ἀριϑ. φύλ. 893 χ. ἑ. 

8, Β. ᾿Ατέση ἔνϑ’ ἀνωτ. σ. 68. Διονυσ. Ματσράγκα: Δίκαιον ᾿Ἐχκλησίας--]Το- 
λιτείας Ἑλλάδος. ᾿Αϑῆναι 1985 Τόμ. Δ΄. σ. ΤΟ. 


610 Μητροπολίτου πρ. Λήμνου Βασιλείου Γ. ᾿Δτέση 


παρὰ τῶν ἱερῶν ᾿Αποστόλων χαὶ εἷς ἡμᾶς διαπορϑμευϑεῖσαν ἀρχίϑεον Τε- 
ραρχίαν πηγὴν καὶ δίζαν τῆς, τῶν σεπτῶν μυστηρίων, ἀῤδήτου τελεσιουρ- 
γίας οὖσαν γινώσκοντες, δι᾽ ὧν καὶ μόνον ὃ, κατὰ Χριστόν, ἄνθρωπος πρὸς 
τὸ οἰκεῖον τέλος, τὴν ϑείαν Μακαοιότητα, κατευϑύνεται. «᾿Ξὰν γὰρ μή τις 
γεννηϑῇ ἐξ ὕδατος καὶ πνεύματος, οὗ μὴ εἰσέλϑῃ εἷς τὴν Βασιλείαν τοῦ 
Θεοῦ». (Ἰωάν. Κεφ. Γ΄. στίχ. ε΄.), τὸ ἱερὸν ἀποςφϑέγγεται λόγιον καὶ «᾽Εὰν 
μὴ φάγητε τὴν σάρκα τοῦ Υἱοῦ τοῦ ἀνϑρώπου χαὶ ποίητε αὐτοῦ τὸ αἷμα 
οὔκ ἔχετε ζωὴν ἐν ἑαυτοῖς». (Ιωάν. Κεφ. ΣΤ΄. στίχ. ὅ8). 

Τοῦ Σεβασμιωτάτου τοίνυν Μητροπολίτου πρῴην ἁγίου Χίου, ἆγα- 
πητοῦ ἥμῖν ἐν Χριστῷ ἀδελφοῦ καὶ συλλειτουργοῦ Κυρίου Δανιήλ, ἀνδρὸς 
ἐμπρέπουσαν ἔχοντος τῷ ἱερῷ σχήματι τὴν διαγωγήν, καὶ τοῖς ἱεροῖς ἐννεά- 
σαντος ϑεσμίοις, ἀναλαβόντος, ᾿Ανακτορικῷ διατάγματι τῷ κατὰ τὴν 21 
Νοεμβοίου (83 Δεκεμβοίου) ἐκδεδομένῳ, τὴν πνευματικὴν προστασίαν καὶ 
διεύθυνσιν τῆς ἁγιωτάτης ᾿Επισκοπῆς Καρυστίας, γράφοντες Βασιλικῇ 
ἀδείᾳ καὶ ἐγκοίσει, ποοτρεπόμεϑα πάντας Ὕ μᾶς πατρικῶς καὶ ἐντελλόμεϑα 
Συνοδικῶς, ὅπως ὑποδεξάμενοι αὐτὸν ὧς κανονικὸν χαὶ νόμιμον ᾿Αρχιεορέα 
ὑμῶν, ἔχοντα τὴν ἄδειαν τοῦ εὐλογεῖν καὶ ἁγιάζειν ὑμᾶς μετὰ καὶ τῆς, τοῦ 
ἱεροῦ συνϑρόνου, ἐγκαϑιδρύσεως, πείϑησϑε χαὶ ὑπείκητε αὐτῷ προϑύμως, 
ἐφ᾽ οἷς ἂν ὑμᾶς προτρέπῃ ϑεαρέστοις αὐτοῦ παραγγέλµιασι μνημονεύοντες 
καὶ τοῖ κανονικοῦ αὐτοῦ ὀνόματος ἐν πάσαις ταῖς ἱεραῖς τελεταῖς, ὥς νενό- 
μισται, χαὶ προσφερόμενοι αὐτῷ μετὰ τῆς ἀνηχούσης τιιιῆς χαὶ εὐλαβείας, 
ὅτι ἣ, πρὸς τοὺς ὑπὲρ τῶν ψυχῶν ὑμῶν ἀγρυπνοῦντας πνευματικοὺς ποιμέ- 
νας, ἀπονεμομένη τιμὴ πρὸς αὐτὸν ἀναφέρεται τὸν ἀρχιποίμενα Χριστόν, 
οὗ ἢ χάρις καὶ τὸ ἔλεος σὺν τῇ παρ᾽ ἡμῶν εὐχῇ καὶ εὐλογίᾳ εἴη μετὰ πάν- 
τῶν ὑμῶν. 

Ἔν Ναυπλίῳ τῇ 3 Δεκεμβρίου 1888 

Τὰ μέλη 
Ἑ Ὁ Κορίνθου Κύριλλος Πρόεδρος 
; Ὁ Βοιωτίας ΠΠαΐσιος 
Τ Ὁ Θήρας Ζαχαρίας 
Ἑ Ὁ ᾿Αργολίδος Κύριλλος 


Τ Ὁ Μεσσήνης Ἰωσὴφ 
Ὁ ΤΓραμματεὺς 


Θ. Φαρμακίδης». 


(Συνεχίζεται) 


ΑΓ ΕΠΙΣΚΟΠΑΙ ΠΟΡΘΜΟΥ ΑΥ̓ΛΩ͂ΝΟΣ ΑΙΔΗΨΟΥ 
ΖΑΡΚΩΝ ΚΑΙ ΚΑΝΑΛΙΩΝ 


ὙΠῸ 


ἈΡΧΙΜ. ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΘΕΜΕΛΗ 


ΑΡΧΙΓΡΑΜΜΑΤΕΩΣ ΤΗΣ ΙΕΡΑΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 


Εἷς παλαιοτέραν ἐποχήν, ἐν τῇ νήσῳ Εὐβοίᾳ ὑπῆρχον ὀκτὼ ἐν ὅλῳ ἐπι- 
σκοπαί, ἐκ τῶν ὁποίων σήμερον ὑφίστανται, ὡς μητροπόλεις, μόνον δύο, 
ἤτοι ἣ τῆς Χαλκίδος, περιλαμβανούσης καὶ τάς, παρακειμένας τῇ βοοείῳ 
Εὐβοίᾳ, νήσους Σκίαϑον, ἥτις ἄλλοτε εἶχεν ἕδραν ἐπισκόπου, Σκόπελον, 
ἄλλοτε ἔχουσαν ἐπίσχοπον, χαὶ “Αλόνησον, καὶ ἢ τῆς Μ᾿αουστίας καὶ Σκύρου, 
περιλαμβανούσης καὶ τὴν τελευταίαν ταύτην, παραχειμένην τῇ βορειοανατο- 
λιχῇ Εὐβοίᾳ, νῆσον, τιμηϑεῖσαν ἄλλοτε μὲ ἕδραν ἐπισκόπου. 

Αἱ ἐκλείψασαι ξξ ἐπισκοπαὶ εἶναι αἵ ἑπόμεναι: 'Η τοῦ ᾿Θρεοῦ ἢ ᾿Ωρεῶν, 
τοῦ [Π]οοϑ μοῦ (σημεοινὴ Βάϑεια), ἣ τοῦ Αὐλῶνος (σημερινὸν Αὐλωνάριον), 


οδ μὲ} 


ᾗ τῆς Αἰδηψοῦ, ἢ τῶν Ζάρκων (τὰ ἀρχαῖα Ζάρε[η]τοα) καὶ ἣ τῶν Καναλίων 
(παρὰ τὴν σημεοινὴν Λίμνην). 

Τὴν διὰ μέσου τῶν αἰώνων “Ιστορίαν τῆς μητροπόλεως Χαλκίδος, 
ὑπὸ τὸν τίτλον «“Π “]ερὰ Δ]ητρόπολις Πὐρίπου διὰ μέσου τῶν αἰώνων», 
καὶ τῆς ἐπισκοπῆς ᾿Ὠρεῶν, ὑπὸ τὸν τίτλον «'Η ᾿Επισκοπὴ ᾿(9ρεῶν», περιέ- 
λαβον εἷς τὰς ὥς ἄνω εἰδικὰς πεοὶ αὐτῶν μονογραφίας µου, τῆς μὲν πρώτης 
ἐκδοϑείσης ἐν ἔτει 1952, ἐν ᾿Λϑήναις, τῆς δὲ δευτέρας δημοσιευϑείσης 
ὁμοίως ἐν ᾿Αϑήναις, ἐν ἔτει 1953, καὶ δὴ ἐν τῷ παρόντι περιοδικῷ 
«Θεολογία» '. 

Εἰς τὴν παροῦσαν μονογοαφίαν, συνέχειαν οὖσαν τῶν ἀνωτέρω ἄναφε- 
ρομένων, πασῶν δ᾽ ἀποβλεπουσῶν εἷς δλοκλήρωσιν ἔργου, ἀναγομένου εἷς 
τὴν ᾿Εχχλησιαστιχὴν Ἱστοοίαν τῆς νήσου [“ὐβοίας, περιλαμβάνω πᾶσαν, 
ἐκ συνεχοῦς ἐρεύνης, ἀποχτηϑεῖσαν πληροφορίον, συμβάλλουσαν εἷς τὴν 
Ἱστορίαν τῶν ὣς εἴρηται πέντε, πάλαι ποτε διαλαιιψασῶν, ἐπισχοπῶν, τῆς 
ὥς ἄνω νήσου, πλὴν βεβαίως τῆς ἐπισκοπῆς τῶν ᾿ὠρεῶν, περὶ τῆς ὁποίας 
εἰδικήν, ὥς εἶπον, ἐδημοσίευσα πραγματείαν. 

Λιὰ τὰς μὴ ὑπαοχούσας σήμερον ἐπισκοπὰ: Ποοϑμοῦ, Αὐλῶνος, ΛΑἰδη- 
ψοῦ, Ζάρκων, καὶ Καναλίων, περὶ τῶν ὁποίων ὁ λόγος εἷς τὴν παροῦσαν 
ῥογασίαν, δὲν ὑπάρχουσι πολλαί, ἢ τοὐλάχιστον σχετικῶς ἱκανοποιητικαί, 
πληοοφορίαι, ἀναφερόμεναι εἷς τὸν διὰ μέσου τῶν αἰώνων βίον αὐτῶν. 

Οὐχ ἧττον ὅμως, ἢ πενιχρότης τῶν εἰδήσεων ἢ πληροφοριῶν περὶ αὐτῶν 
δὲν δύναται, βεβαίως, νὰ μειώσῃ τὴν σημασίαν, τὴν ὁποίαν εἶχον αὗται, 


1. Θεολογία, τόμος ΚΤ’ (1959), σελ. 001- 011, καὶ τόμος ΚΔ΄ ({1953), [ὃ παρών], 
σελ. 64 - 00. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Δ’ 40 
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ὅτε ἔζων καὶ ἥκμαζον, διὰ τὴν χοιστιανικὴν ζωὴν τῶν ὀπαδῶν τοῦ Εὔαγγε- 
λίου τοῦ Χοιστοῦ, δεδομένου ὅτι εἷς τὴν «᾿Αποκάλυψιν» οἱ ἐπίσκοποι 
καλοῦνται «ἄγγελοι»', δηλαδὴ πνευματικοὶ φρουροὶ χαὶ προστάται τῶν 
ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας ἐμπεπιστευμένων εἷς αὐτοὺς πνευματικῶν ποιμνίων. 

Ἕνεκα τούτου πᾶσα, ἔστω καὶ ἑλλιπής, περὶ τῶν ὣς ἄνω ἐπισκοπῶν 
πληροφορία, ἀποχτᾷ ἰδιαιτέραν σημασίαν, ὡς συμβολὴ εἷς τὴν καϑόλου 
ἔοευναν τῆς τοπικῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς “Ιστορίας τῆς, ἀπὸ τῶν πρώτων χοι- 
στιανικῶν ξχατονταετηοίδων. ἐκχοιστιανισϑείσης, νήσου Εὐβοίας. 

Ἡ κατωτέρω γινομένη ἀνάπτυξις περὶ τῶν ὣς ἄνω πέντε ἐπισκοπῶν ἐν 
Εὐβοίᾳ, ἀπὸ πολλῶν ἤδη ἐτῶν ἐχλειψασῶν, ἀκολουϑεῖ τὴν χρονολογικὴν 
σειρὰν ἐμφανίσεως αὐτῶν εἷς τὸν δρίζοντα τῆς “Ἱστορίας. 

Οὕτω ἐν τῇ παρούσῃ ἐογασίᾳ ϑὰ περιληφϑῶσιν αἵ ἑξῆς παράγραφοι: 

Α’) ᾿Επισκοπὴ Πορϑ μοῦ. Β΄) ᾿Επισκοπὴ Αὐλῶνος. Γ΄) ᾿Επισκοπὴ Αἱ- 
δηψοῦ. Δ') ᾿[πισκοπὴ Ζάρκων. Κ΄) ᾿Επισκοπὴ Καναλίων.5 

Ἔν τῇ ἀναπτύξει ἑκάστης παραγοάφου ἀπαραιτήτως περιλαμβάνεται 
πᾶσα σχετικὴ πληοοφοοία, ἀναφερομένη εἷς τὸν ἐκκλησιαστικὸν βίον 
τῶν ἐξεταζομένων ἐπισκοπῶν, καὶ σχετιζομένη ὁπωσδήποτε μὲ τὰς περιο- 
χὰς αὐτῶν. 


Α7 ΕΠΙΣΚΟΠΗ ΠΟΡΘΜΟΥ 


Θέσις καὶ ὄνομα. 


Ὃ διαπρεπὴς καὶ λόγιος μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν Μελέτιος ὁ Β΄ (1108- 
1113)’ εἷς τὴν κατὰ τὰ τέλη τῆς [Ζ΄ ἑκατονταετηρίδος συγγοαφεῖσαν «Γεω- 
γοαφίαν [του] παλαιὰν καὶ νέαν» ', καὶ δὴ εἷς τὸ σχετιχὸν ἐδάφιον, τὸ φέρον 
τὸν τίτλον «[]ερὶ τῆς Γὐβοίας νήσου, ἤτοι τῆς Εὐρίπου», ἀναφέρει τὰ 
ἑξῆς πεοὶ τῆς ᾿Ερετρίας καὶ τοῦ [ΠΙορϑ μοῦ. «Μετὰ τὴν Χαλχίδα ἦτον ἣ 
Ερέτρια, πόλις παλαιὰ μεγίστη χαὶ ἰσχυρὰ τὸ πάλαι, τανῦν ἐρείπιον, ἀπ᾿ 
αὐτῆς ἦτον ὁ Μενέδημος φιλόσοφος, καὶ ἀπ᾽ αὐτῆς ἐκλήϑη ἢ αἴρεσις τῶν 
᾿Ερετριέων φιλοσόφων, τῶν ὀπαδῶν αὐτοῦ. Τόσον αὕτη, ὅσον καὶ ἣ Χαλκὶς 
ἐκτίσθησαν ὑπὸ τῶν ᾿Αϑηναίων πρὸ τῶν Τρωϊκῶν. ᾿Απέχει αὕτη τῆς Χαλ- 
κίδος 20 μίλια πρὸς μεσημβρίαν, εἶχε ϑρόνον ἐπισκόπου. Οὐ σμακοὰν ταύ- 
της Χατὰ τὴν αὐτὴν ἄκραν ἦτον καὶ ὁ [Ιορϑμός, πόλις ποτὲ μιὲ ϑρόνον 
ἐπισκόπου ὑπὸ τὸν ᾿Αϑηνῶν Μητροπολίτην, Πόρτινο χοινῶς καλουμένη». 


1, ᾿Αποκάλυψις Ἰωάννου Α΄, 20, Β΄’, 1 χτλ. 

2. Διὰ τῆς μελλοντικῶς δημοσιευϑησομένης μονογραφίας μου περὶ τῆς ΛΙητρο- 
πόλεως Καρύστου, ϑὰ δλοχληρωϑῇ ἅπασα ἢ ᾿Επισχοπικὴ Ἱστορία τῆς νήσου Εὐβοίας. 

ὃ. Χουσοστόμου Ι]απαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν καὶ πάσης “Ελλάδος, 
Ἢ ᾿ῬἘχκλησία ᾿Αϑηνῶν, ᾿Αϑῆναι, 1998, σελ. 64---66, 

4. Μελετίου Ῥεωγραφία παλαιὰ καὶ νέα κ.λ.π. "Ἔκδοσις Β΄ ὑπὸ ᾿Ανϑίμου Γαζῆ, 
τόμος Γ ἐν Βενετίᾳ 1801, σελ. 8---9. ν 


Αἱ ᾿Ἐπισχοπαὶ Πορϑμοῦ Αὐλῶνος Αἰδηψοῦ Ζάρχων καὶ Καναλίων 019 


ε Ζ -) - 5 ΄ -. ΄ ΕΕ 
Ως συνάγεται ἐκ τῆς ἀνωτέρω περιχοπῆς, ὁ Πορϑμός, «οὐ σμακράν» 
πα ορ » ΄ - 3’ 9 - - - ΄ - ” 

τῆς ᾿Ιὐρετρίας ἔχειτο ἐπὶ τῶν ἡιιερῶν τοῦ μητροπολίτου ᾿Δϑηνῶν Μελετίου. 
/ Ζ ον ὃ . , - - 
Δεδομένου δ᾽ ὅτι οἳ περὶ τὴν γεωγραφικὴν ϑέσιν τοῦ Πορϑμοῦ ἀσχοληϑέν- 

-: ΄ - -’ , ΄ ΄ ΄ 
τες, εἰς διάφορα σημεῖα ἑτοποϑέτησαν ταύτην, δύναταί τις νὰ συμπεοάνῃ, 
ὅτι μᾶλλον ἐκ συγχύσεως προῆλϑεν ἣ πληοοφορία, ὅτι ὁ Πορϑμὸς εἶναι ἢ 

. --3 Π.ὶ ΄ . , ες’ 5 ; ΄ - 
σημερινὴ ᾿Ερέτρια, καὶ ὅτι αὕτη εἶχεν ἄλλοτε ϑρόνον ἐπισκόπου, ἐνῷ εἶναι 
νε ονὸς [οι 5 Π ΠῚ εν. {9 « 52 ν ϑ Ζ ῃ ν .Σ ν. «Ὁ 5 ’ 
γεγονὸς οτι 0 }ορϑμὸς ἐτιμήϑη μὲ ἐπισχοπικὸν ϑρόνον,' καὶ οὐχὶ ἣἥ ᾿Ἐρέ- 

ε ΄ . ’ ΄ - ἦα «- 
τρια, ὥς ἀναφέρει εἷς τὸ ἀνωτέρω χωρίον τῆς Γεωγραφίας του ὃ ᾿Αϑηνῶν 
Μελέτιος). 

Λέον, κατὰ τὰ ἀνωτέρω, νὰ παραδεχϑῶμεν τὴν γνώμην ἐχπείνην, κατὰ 
τὴν ὁποίαν τὸ σηιιερινὸν χωρίον Πάϑεια, κείμενον νοτιοανατολικῶς τῆς Χαλ- 
χίδος, καλούμενον δ᾽ οὕτω ὧς εὐοισχόμενον παρά τινι ρεύματι «ἐν τόπῳ 
βαϑεῖ», εἶναι τὸ διαδεχϑὲν τὸν ἄλλοτε καλούμενον Πορϑμόν, ὅστις εἶχεν ἐπί- 
σχοπον, ἤδη ἀπὸ τοῦ ἔτους 209, ἤτοι ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῆς κατ᾽ αὐτὸ τὸ ἔτος 
συγκληϑείσης ἐν Κζωνσταντινουπόλει Εης Οἰκουμενικῆς Συνόδου, ὣς ϑὰ 
ἴδωμεν χαὶ κατωτέρω, ἢ μᾶλλον πρὸ τῆς ὥς ἄνω χοονολογίας. 

Ἢ σημερινὴ Βάϑεια, ἐχχλησιαστικῶς ὑπαγομένη εἷς τὴν ἱεοὰν Μτ- 
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τρόπολιν Χαλκίδος, διαιοεῖται εἷς δύο συνοιχισμούς. Ἔξ αὐτῶν ὃ εἷς ὄνο- 
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μάζεται "Ανω Βάϑεια, καὶ ἔχει ἐνοριακὸν ἱερὸν ναὸν τιμώμενον ἐπ᾽ ὀνό- 
ματι τοῦ ἁγίου Νικολάου, κατοίκους δ᾽ ἆἀριϑμεῖ περὶ τὰς διαχοσίας οἶκο- 
γενείας. Ὃ ἕτερος συνοιχισμὸς ἀποτελεῖ τὴν Κάτω Ράϑειαν, παρὰ τὴν 


1. Ὁ ᾿Αρχιεπίσχοπος ᾿Αϑηνῶν Χρυσόστομος ΓΠΙαπαδόπουλος, ἐν ἔργῳ αὐτοῦ, ἐκ 
τῶν καταλοίπων, δημοσιευομένῳ ἐν τῇ «Θεολογίᾳ», τόμος ΚΒ’ (1951) σελ. 543, λέγει 
ῦτι Πορϑμὸς εἶναι ἢ ᾿Ερέτρια.--Ποβλ. Κωνσταντίνου Α. Γ᾿ ουναροπούλου Ἱστορία τῆς 
νήσου Εὐβοίας, Θεσσαϊονίχη 19830, σελ. 100--101. 

9, Ὁ ὡς ἄνω ἀναφερόμενος Κων. Α. Γονναρόπουλος, εἰς τὸ εἰρημένον ἔργον 
του «Ἱστορία τῆς νήσου Εὐβοίας», σελ. 1320 - 1931, ἀναφέρει τὰ ἑξῆς περὶ τοῦ Πορϑ- 
μοῦ. «ΠΟΡΘΜΟΣ. Κατά τινας νεωτέρους, ὃ Πορϑμὸς ἦν πόλις ἐγγὺς τῆς ᾿ἘΕρετρίας 
ἐπί τινος νησιδίου. Κατὰ Βοχάγον, κεῖται βορείως χαὶ πέραν τῆς Καχῆς Σχάλας. 
Κατὰ Κοραῆν, πόλις μετὰ λιμένος ἀξιολόγου, Πορτοβούφαλον νῦν χαλουμένου, ὅπερ 
νομίζει φϑορὰν τοῦ Βοὸς αὐλὴ τοῦ Στράβωνος: πλὴν τοῦτο χεῖται πολὺ μακρὰν τῆς 
᾿Ερετρίας, κατά τινα ὅρμον ὅπου νησὶς Δασχαλειό, ἐφ᾽ ἧς ἐρείπια καὶ ἄψυνϑος αὖ- 
τοφυής. ὋὍ Μελέτιος λέγει, ὅτι Πορϑμὸς ἐστιν ἢ νῦν κώμη Βάϑεια, Πορτινό ποτε 
κληϑεῖσα, καὶ ἐπὶ τῶν χρόνων αὐτοῦ (1100) ἕδρα ἐπισκόπου ὑπὸ τὸν Μητροπολίτην 
᾿Αϑηνῶν. Ὃ Πορϑμὸς κατεστράφη (841 π. Χ.) ὑπὸ Φιλίππου τοῦ Μακεδόνος, πέμ- 
ψαντος κατ’ αὐτῆς πενταχισχιλίους ξένους στρατιώτας ὑπὸ τὸν Ἱππόνικον, ὣς λέγει 
ὃ Δημοσϑένης ἐν τῷ χατὰ Φιλίππου τετάριῳ λόγῳ: «Πάλιν ταῦτ᾽ ἀμελούμενα ἰδών, 
κατέσκαψε Πορϑμὸν καὶ τυραννίδα ἀπαντικρὺ τῆς ᾿Αττικῆς ἐπετείχισεν ὑμῖν ἐν τῇ 
Εὐβοίᾳ». Ἡ γνώμη τοῦ Μελετίου, ὅτι ἢ Βάϑεια ἦν ὁ Πορθμός τῶν ἀρχαίων μᾶλ- 
λον εὐπρόσδεκτος: χεῖται δ᾽ αὕτη παρά τινι ρεύματι ἐν τόπῳ βαϑεῖ, ὅϑεν καὶ τὸ 
ὄνομα, κατὰ τὴν ὑπώρειαν κλάδου τῶν Κοτυλαίων ὀρέων, ἀπέχουσα τῆς μὲν Ἔρε- 
τρίας δίωρον, χαὶ ἡμίωρον ἀπὸ τοῦ παραλίου, ὅπου οἰχίαι τινές κ.λ.π.».-- Ποβλ. Θρη- 
σκευτικὴ καὶ Χριστιανικὴ ᾿Εγκυκλοπαιδεία, τόμος Τ', ᾿Αϑῆναι 1940, στήλη 3221 - 2293. 
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ϑάλασσαν, χαλεῖται δὲ ᾿4μάουνϑος', ἔχει ἐνοριακὸν ἱερὸν ναὸν τιμώμενον 

τ; ς - - - ΄' ςς- 
ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ Εὐαγγελισιιοῦ τῆς Θεοτόκου, καὶ κατοίκους πεοὶ τὰς ἕξα- 
κοσίας οἰκογενείας. 

Εἰς μικρὰν ἀπόστασιν ἀπὸ τῆς "Άνω Βάϑειας, ὑπάρχει ἢ διαλελυμένη 
σήμερον ἱεοὰ Λ]ονὴ τοῦ ἁγίου Νικολάου, τῆς Βάϑειας ὀνομαζομένη, συγ- 
χωνευϑεῖσα τῇ παρὰ τὰ Ψαχνὰ τῆς Χαλκίδος εὑρισκομένῃ ἱερᾷ Μονῇ τῆς 
Παναγίας Μαχκρυμάλλης. 

Σημειωτέον, τέλος, ὅτι δὲν πρέπει ἢ ὀνομασία Πορϑμὸς νὰ συγχέηται 

ν - - - [5 ΄ ; Ες 3’ ἕ-λ (5 3/ 37 Ι΄ 
μετὰ τοῦ ποορϑμοῦ τοῦ Εὐρίπου, διότι ὅ Εὔριπος ἢ ἥ Εὔριπος, ἤτοι ἢ 
σημερινὴ Χαλκίς, εἶναι γνωστός, εἷς τὰς ᾿Εχκλησιαστικὰς “Ἱστορικὰς πη- 
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γάς, ὣς Εὔριπος, ποτὲ δ᾽ ὧς Πορϑμός, καὶ ἣ μητρόπολις τοῦ Εὐρίπου, 
κατ᾽ ἀρχὰς ἐπισκοπή, εἶτα ἀρχιεπισκοπή, καὶ τέλος μητρόπολις, ἔφερε, 
κατὰ ἐποχάς, τὰς ὀνομασίας «Εὐβοίας», «Χαλκίδος», «[ὐρίπου», «Χαλκίδος 
καὶ Καουστίας», καὶ τέλος «Χαλκίδος»”. 


«Τάξις» τῆς ἐπισκοπῆς Πορϑμοῦ. 


Ὁ ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ αὐτοκράτορος ᾿Ιουστινιανοῦ, περὶ τὰ μέσα 
τῆς τ΄ ἑχατονταετηοίδος, ἀκμάσας γοαμματικὸς “Ιεοοκλῆς, εἷς τὸν Συνέκδη- 
μον αὐτοῦ, ἀναφέρει τὰς ἑξῆς πόλεις τῆς Εὐβοίας: «Χαλκίδα», «"Αδεψον» 
(«Λἰδηψόνχ), «ΙΙορϑ μὸν» καὶ «Κάρυστον», ἀνηκούσας τῇ ἐπαρχίᾳ Ελλάδος, 
διοικουιιένας δὲ ὑπὸ ἀνϑυπάτου”. 

Τὸ ὄνομα δὲ τῆς ἐπισκοπῆς τοῦ Πορϑμοῦ', κατὰ τὰ μέχρι σήμερον 
γνωστὰ ἡμῖν, πρώτην φορὰν ἐμφανίζεται, ὣς καὶ ἀνωτέρω ἐλέχϑη, εἷς τὴν 
ἐν Κωνσταντινουπόλει Εὴν Οἰκουμενικὴν Σύνοδον (00δ), εἷς τὴν ὁποίαν, 


[3 


μετ᾽ ἄλλων ἐπισκόπων, παοεκάϑησεν ὧς μέλος καὶ ὃ ἐπίσκοπος «ΠΙορϑ μοῦ 


5 ΄ 


Θεόδωρος», ὧς καὶ ὃ «Αὐλῶνος Σωτὴρ» " (ἤτοι ὃ ἐπίσκοπος τοῦ σημεοινοῦ 
Αὐλωναρίου τῆς Εὐβοίας). 
Ἐ 5 
Ἡ ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν ἐπισκοπὴ Πορϑμοῦ, ἀπὸ τῆς ἱδρύσεώς της, πρὸ τοῦ 


1. Κ. Α. Γουναροπούλου Ἱστορία τῆς νήσου Εὐβοίας, Θεσσαλονίχη 1980, σελ. 
119--120. 

2. ᾿Αοχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη, Γραμματέως [νῦν ᾿Αρχιγραμματέως] τῆς “Τερᾶς 
Συνόδου, Ἡ Ἱερὰ Μητρόπολις Εὐρίπου διὰ μέσου τῶν αἰώνων, ᾿Αϑῆναι, 1953, σελ. 
11--19, 

8... Ρανήιει Ἱεροχλέους Συνέχδημος, Βερολῖνον 1866, σελ. 10.--1οβλ. ᾿Αοχιμ. 
Χουσοστόμου Θέμελη, ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω, σελ. 16, σημείωσις 4. 

4. Π]ορϑμὸς (δ) σημαίνει στενὸν μέρος ϑαλάσσης, ἑκατέρωϑεν ἐχούσης ἤπειρον 
καὶ χρησιμεῦον πρὸς διαπόρϑμευσιν, καϑόλου δὲ σημαίνει τὴν ϑάλασσαν. Βλέπε 
Ἡρλνῃ. 1146}! καὶ Πορεν! ϑοο{! Μέγα Λεξικὸν τῆς “Ελληνικῆς γλώσσης, τόμος 1", 
᾿/Αϑῆναι, 1948, σελ. 054, ἐν λέξει «πορϑμός». 

5. ΜΜ [ο Θεῖρη Οτίεπ6 ΟΠτἰβ!αππβ, τόμος Β΄, στήλη 8908. --- Θεολογία, τόμος 
ΚΒ’ (1951) σελ. 195 καὶ σελ. 8348. 


Αἱ Επισχοπαὶ Πορϑμοῦ Αὐλῶνος Αἰδηψοῦ Ζάρκων καὶ Καναλίων 031 


ἔτους ὅδϑ, μέχοι τοῦ ἔτους Τ833, ὅτε ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος Λέοντος Γ΄ τοῦ 
᾿Ισαύρου (Τ11- Τ41) ἀπεσπάσϑη τὸ καλούμενον ᾿Ανατολιχὸν ᾿λλυρικὸν ἀπὸ 
τὴς δικαιοδοσίας τοῦ πάπα Ρώμης, ὑπήγετο, καϑὼνς καὶ αἳ λοιπαὶ ἓν Εὐβοίᾳ 
ἐπισκοπαὶ Εὐρίπου, ᾿Ὠρεῶν, Καρύστου καὶ Αὐλῶνος, εἲς τὴν μητρόπολιν 
τῆς Κορίνϑου '. 

Κατὰ τὴν «Λιατύπωσιν» τοῦ βασιλέως Λέοντος τοῦ Σοφοῦ (886-919) 
ἢ Βην τάξιν ἔχουσα μητρόπολις τῶν ᾿Λϑηνῶν εἶχε δέκα ἐπισχοπὰς ὑπ᾽ αὐτήν, 
μεταξὺ τῶν ὁποίων καὶ τὰς ἐν τῇ νήσῳ Εὐβοίᾳ πέντε ἐπισκοπάς, τοῦ Εὐρί- 
που, τῶν ᾿Ὠ)ρεῶν ἢ ᾿ὨΏρεοῖ, τῆς Καρύστου, τοῦ [Ιοοϑ μοῦ καὶ τοῦ Αὐλῶνος”. 

Περαιτέρω, ἀπὸ τοῦ ἔτους 1833 καὶ ἑξῆς, ἢ ἐν λόγῳ ἐπισκοπή, μετὰ 
τῶν λοιπῶν τῆς Εὐβοίας ἐπισκοπῶν, ὑπήχϑη ἐκκλησιαστικῶς ὑπὸ τὸν ᾿Αϑη- 
νῶν, καϑῶς ἐμφαίνεται ἐκ τῆς ἀνωτέρω ἀναφερομένης «Διατυπώσεως» τοῦ 
βασιλέως Λέοντος τοῦ Σοφοῦ. 

Ἢ δϑέσις τῆς ἐπισκοπῆς []ορϑμοῖ εἰς τὴν «Λιατύπωσιν» αὐτήν, εἶναι 
ὀγδόῃ μεταξὺ τῶν δέκα ἐν ὅλῳ ἐπισκοπῶν τῶν ὑπὸ τὸν ᾿Αϑηνῶν ὑπαγομέ-. 
νῶν. Εἶναι δ᾽ αὗται αἲ ἑξῆς: «α. ὅ Εὐρίπου. .--- β. ὃ Διαυλίας.---γ. ὃ Κορω- 
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νείας.--- δ. ὃ Άνδρου. --ε. ὁ ᾿Θρεοῦ. ---ς. ὃ Σκύρου. ---ζ. ὁ Καρύστου. --- 


η. ὁ Ι]οοϑμοῦ.-- Ὁ. ὁ Αὐλῶνος.--ι, ὃ Σύρας» ' 


ν . 


Κατὰ τὴν [Β΄ ἑχατονταετηρίδα αἷ ὡς ἄνω πέντε ἓν [ὐὐβοίᾳ ἐπισκοπαὶ 
(Εὐρίπου, ᾿Ωρεοῦ, Καούστου, Ι/οοὐ μοῦ κοὶ Αὐλῶνος) μνημονεύονται, ὣς 
τῷ ᾿Αϑηνῶν ὑποχείμεναι, ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιμανδρίτου Νείλου τοῦ Δοξαπατρῆ, 
εἰς τὴν «τάξιν» αὐτοῦ. 

“Ὅτε δὲ τὴν Εὔβοιαν κατέλαβον οἵ λατῖνοι (ἐν ἔτει 1205), ὅ πάπας τῆς 
Ρώμης ᾿Ιννοχέντιος ὁ Γ΄ (1198-1216), ἐν ἔτει 1209, ὑπήγαγεν ὑπὸ τὸν 
λατῖνον ἀοχιεπίσκοπον τῶν ᾿Δϑηνῶν, ὀνόματι Βεράρδον, τὰς ἐν Εὐβοίᾳ ἐπι- 
σχοπὰς Εὐρίπου, Αὐλῶνος, ᾿(οεοῦ χαὶ Καρύστου, τὰς ὁποίας ὁ πάπας “Ονώ- 
οιος ὁ Γ΄ (1216--1291), πλὴν τῆς Εὐρίπου, ἥνωσε μετὰ τῆς ἐπισκοπῆς 
Εὐρίπου ". 

Καὶ δὲν ἀναφέρεται μὲν ἢ ἐπισκοπὴ τοῦ Πορϑμοῦ μεταξὺ τῶν ὑπὸ τοῦ 
πάπα, ὑπὸ τὸν λατῖνον ἀρχιεπίσκοπον ᾿Λϑηνῶν ὑπαχϑεισῶν τῆς Εὐβοίας 
ἐπισκοπῶν, ἀλλὰ δὲν σημαίνει τοῦτο ὅτι ἔπαυσεν ὑπάρχουσα. Κατὰ τὴν 
ἐποχὴν ταύτην ἴσως νὰ ἐχήοευεν ἢ ἐπισκοπὴ τοῦ Πορϑμοῦ, καὶ δὲν μνημο- 


1. ᾽Αοχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη Ἢ Ἱερὰ Μητρόπολις Τὐρίπου διὰ μέσου τῶν 
αἰώνων, ᾿Αϑῆναι, 1953, σελ. 16.-- Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ ἜἘπισκοπὴ Ὠρεῶν, ᾿Αϑῆναι, 1959, 
σελ. 8. [Θεολογία, τόμος ΚΤ' (1952), σελ. 609]. 

9, ᾽Λοχιμ. Χρυσοστόμου Θέµελη Ἥ “Ἱερὰ Μητρόπολις Ἐὐρίπου διὰ μέσου τῶν 
αἰώνων, ᾿Αϑῆναι, 19593, σελ. 16 - 1Τ.-- Ράλλη- Ποτλῆ Σύνταγμα ϑείων χαὶ ἱερῶν ἵία- 
νόνων, τόμος Ε΄, ᾿Αϑῆναι, 1855, σελ. 481. 

8, Ράλλη-- Ποτλῆ Σύνταγμα, τόμος Ε΄, ᾿Αϑῆναι 1850, σελ. 481. 

4. .Ίρχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη Ἢ “Ἱερὰ Μητρόπολις Εὐρίπου διὰ μέσου τῶν 
αἰώνων, ᾿Αϑῆναι 1953, σελ. 11, καὶ σημ. 9 τῆς αὐτῆς σελίδος. 
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νεύεται μετὰ τῶν ὧς ἄνω ἐπισκοπῶν. [Πάντως ἐμφανίζεται καὶ πάλιν εἰς 
τοὺς ἐπισκοπικοὺς καταλόγους, τῶν ἐν Εὐβοίᾳ ἐπισκοπῶν, κατὰ τὸ δεύτε- 
ρον ἥμισυ τῆς αὐτῆς ({Γ΄) ἑκατονταετηρίδος '. 

Ἡ ἐπισκοπὴ Πορϑμοῦ ἀναφέρεται, περαιτέρω, μετὰ τῶν ἐν Εὐβοίᾳ 
ἐπισχοπῶν ᾿Ὠοεῶν, ΙΚαρύστου, Αὐλῶνος, ταὶ Καναλίων ’, καὶ δὴ τρίτη 
κατὰ σειράν, ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ αὐτοκράτορος Μιχαὴλ Η΄ τοῦ ΙΠΤαλαιολό- 
γου (1959--19839), ὡς ὑπὸ τὸν μητροπολίτην Εὐρίπου ὑπαγομένη, τῆς 
τελευταίας ταύτης μητροπόλεως Εὐρίπου κατ᾽ αὐτὴν τὴν ἐποχὴν (βον 
ἥμισυ τῆς [Γ΄ ἑκατονταετηοίδος) ἀποσπασϑείσης ἀπὸ τοῦ ᾿Αϑηνῶν, εἷς ὃν 
ὑπήγετο ὡς ἐπισκοπή, καὶ ἰδίαν μητρόπολιν ἀποτελεσάσης ". 

Μνημονεύεται, ἐν συνεχείᾳ, ἢ ἐν λόγῳ ἐπισκοπή, τὴν αὐτὴν τρίτην ϑέ- 
σιν κατέχουσα, μεταξὺ τῶν τῷ Εὐρίπου ὑπαγομένων ἐπισκοπῶν τῆς [ζὐβοίας, 
καὶ ἐπὶ τῶν ἥμεοῶγ τοῦ αὐτοχοάτορος ᾿Ανδρονίκου τοῖ ΓΤαλαιολόγου τοῦ 
Γέοοντος (1985---1398) ', 

Κῶδιξ τῆς Βιβλιοϑήχης τῆς Βουλῆς τῶν “Ελλήνων, τῆς [Ζ΄ ἕκατον- 
ταετηοίδος, ὥς ἑξῆς ἀναφέρει τὰς εἰρημένας ἐπισκοπὰς ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ 
ὧς ἄνω αὐτοκράτορος: ᾿Ωρεῶν, Καούστου, ΓΠΙορϑεὸν [γράφε Πορϑμοῦ], 
Αὐλῶνος, καὶ Καναλίων ”. 

Μετὰ τὴν ἀποχώρησιν τῶν λατίνων ἐκ τῆς Εὐβοίας (ἐν ἔτει 14τ0), καὶ 
τὴν ταὐτόχρονον ὑποδούλωσιν αὐτῆς εἰς τοὺς Τούρχους (14Τ0--1839) ἢ ἐν 
λόγῳ ἐπισκοπὴ ἀναφέρεται, ὥς συνήϑως, ὥς ὑπὸ τὸν Εὐρίπου ὑποκειμένη, 
μετὰ τῶν ἐπισκοπῶν ᾿Ὠρεῶν, Ιαρύστου, Αὐλῶνος, καὶ Καναλίων, πάντοτε 
ἔχουσα τὴν τρίτην ἐν αὐταῖς ϑέσιν, ὥς καὶ πρότερον. 

᾿Αναφέρεται ἐπίσης καὶ εἷς τὸν κατὰ τὸν ᾿Ιούνιον τοῦ ἔτους 1518 γρα- 
φέντα κώδικα τοῦ φιλέλληνος Μαοτίνου τοῦ Κρουσίου («Ιζῶδιξ Μ 183 τῆς 
Τυβίγγης»), καϑὼς καὶ αἲ ἐν Εὐβοίᾳ ἐπισκοπαὶ ᾿Ὠρεῶν, («“θραίων Τόπων»), 
|ζαρύστου καὶ Λῦλῶνος”. 

᾿Απὸ δὲ τοῦ τέλους τῆς [ΣΤ΄ ἑκατονταετηοίδος δὲν μνημονεύεται ὄνο- 
μαστὶ ἢ ἐν λόγῳ ἐπισκοπὴ τοῖ []ορϑμοῖ, τοῦ γνωστοῦ ἐπισκόπου ΙΤοοϑμοῦ 


1. ᾿Αοχιμ. Χουσοστόμου Θέμελη, ἔνθα ἀνωτέρω, σελὶς ΙΤ, 18, καὶ σηιι. ὃ τῆς 
ΤΙ σελίδος. 

2. Ἡ ἐπισκοπὴ αὕτη ἐμφανίζεται ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τοῦ αὐτοκράτορος Μιχαὴλ 
Η’ τοῦ Παλαιολόγου (1359-1982), πλείονα δὲ περὶ αὐτῆς ϑὰ ἴδωμεν κατωτέρω. 

8. ᾽Αρχιμ. Χουσοστόμου Θέµελη, ἔνθα ἀνωτέρω, σελ. 18. 

4. ᾿Αοχιμ. Χρυσοστόμου Θέµελη, ἔνϑα ἀνωτέρω, σελ. 18 --19. 

δ. ᾿Αοχιμ. Χρυσοστόμου Θέµμελη, ἔνθα ἀνωτέρω σελ. 19.---Σημειωτέον ἐνταῦϑα, 
ὅτι καίτοι ἢ Εὔβοια κατείχετο ὑπὸ τῶν λατίνων ἢ φράγκων (1905---14τ0), ἀνεφέροντο 
πάντως τὰ ὀνόματα τῶν ἐπισκοπῶν αὐτῆς, εἰς τὰ ἐπὶ λατινοχρατίας συνταχϑέντα 
«τακτικά». 

6. ᾿Αρχιιι. Χρυσοστόμου Θέµελη, ἔνϑα ἀνωτέρω, σελ. 19. 


Αἱ "Ἐπισκοπαὶ Πορϑμοῦ Αὐλῶνος Αἰδηψοῦ Ζάρχων καὶ Καναλίων 629 


"Ησαΐον, ἐν ἔτει 156] ἀναφερομένου. Ὡς δὲ εἴδομεν καὶ ἀνωτέρω, ὁ 
᾿Αϑηνῶν Μελέτιος ὃ Β΄ εἷς τὴν «Γεωγραφίαν» αὐτοῦ, συγγοαφεῖσαν περὶ 
τὰ τέλη τῆς [Ζ΄ ἑκατονταετηρίδος, ἀναφέρει ὅτι ὃ Πορϑμὸς «ἦτον πόλις 
ποτε μὲ ϑρόνον ἐπισκόπου». 

Φαίνεται, κατὰ ταῦτα, ὅτι ἔπαυσε νὰ ὑπάρχῃ ἢ ἐπισκοπὴ αὕτη, τῆς 
ὁποίας ὁ βίος διήρκεσε, κατὰ τὰ μέχρι σήμερον γνωστὰ ἡμῖν, ἀπὸ τῆς ΣΤ΄ 
μέχοι τῆς [ΣΤ΄ ἑκατονταετηρίδος, συμπεριλαμβανομένων καὶ τῶν 965 ἐτῶν 
(1905--14τ0), κατὰ τὰ ὁποῖα ἣ νῆσος Εὔβοια ἐλατινοχοστεῖτο, καὶ κατὰ τὰ 
ὁποῖα δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ παραμένουσιν ὀρϑόδοξοι ἐπίσκοποι εἰς τὴν ὑπ᾽ 
ὄψιν ἡιιῶν ἐπισκοπήν. Κατὰ τὰ ὡς ἄνω ἔτη τῆς φραγχοκρατίας ἐν Εὐβοίᾳ, 
ὧς συνέβαινεν καὶ δι᾽ ἄλλας ἐπισκοπὰς τῆς χώρας ἡμῶν, ἐχειροτονοῦντο ὄρ- 
ϑόδοξοι ἐπίσκοποι τῶν ἓν Εὐβοίᾳ γνωστῶν ἐπισκοπῶν, φέροντες μόνον τὸν 
τίτλον αὐτῶν, καὶ μὴ ποιμαίνοντες τὸ ποίμνιον αὐτῶν, ὑπὸ τῶν λατίνων 
κληοικῶν χαταδυναστευόμενον ”. 

Εἰς τὴν πρώϊμον αὐτῆς ἔκλειψιν ἴσως νὰ συνετέλεσε τὸ γεγονός, ὅτι 
τοπικῶς ἡ ἐπισκοπὴ ΙΤορϑμοῦ εὑρίσχετο πλησίον τῆς μητροπόλεως Εθοίπου, 
ἐνῷ ἄλλαι ἐπισχοπαὶ τῆς Εὐβοίας, εὐρισκόμεναι μακρύτερόν πως τῆς πρω- 
τευούσης τῆς νήσου, ἔνϑα τὸ ἐχχλησιαστιχὸν κέντρον τῆς μητροπόλεως Εὖ- 
οίπου, ἔζησαν ἐπί τινας εἰσέτι ξκατονταετηοίδας ἢ δεκαετηοίδας, ὡς λ. χ. ἢ 
ἐπισχοπὴ τῶν ᾿Ωρεῶν, τῆς ὁποίας ἐπίσκοπος μνημονεύεται ἐν ἔτει 18905, 
καὶ ἢ τῆς Καούστου, μέχοι σήμεοον ὥς μητρόπολις ἀκμάζουσα. 


᾿Επίσκοποι Πορϑμοῦ. 
ΘΕΟΔΩΡΟΣ 


«Ὁ Ποοϑμοῦ Θεόδωρος» ἔλαβε μέρος εἷς τὴν ἐν ΙΚωνοταντινουπόλει 
ἓν ἔτει 003 συγκληϑεῖσαν Εὴν Οἰκουμενικὴν Σύνοδον. [ῖῖς αὐτὴν μετέσχε 
. τ; ΄ - -] --, ΄ - -; - [-) ΄ ἃ ΄, 8 
καὶ ὃ ἐπίσκοπος τῆς ἐν Εὐβοίᾳ ἐπισκοπῆς Λὐλῶνος, ὀνόματι Σωτήο", ὥς 


εἴδομεν χαὶ προηγουμένως. 


1. ᾿Αοχιμ. Χουσοστόμου Θέµελη Ἡ ᾿Ἐπισχοπὴ Ὥρεῶν, ᾿ΑΛϑῆναι 1953, σελ. 14. 
[Θεολογία, τόμος ΚΓ΄ (1953), σελ. 615]. 

9, Δελτίον "Ιστορικῆς καὶ ᾿Εϑνολογικῆς ᾿ταιρείας, τόμος Δ’, ᾿Αϑῆναι, 1892, 
σελ. 185. ᾿4ρχιμ. Χουσοστόμου Θέμελη Ἢ “Ἱορὰ μητρόπολις Εὐρίπου διὰ μέσου τῶν 
αἰώνων, ᾿Αϑῆναι, 1953, σελ. 28--81. 

8. ᾽Αρχιμ. Χουσοστόμου Θέμελη Ἡ ᾿Ἐπισκοπὴ ᾿Ὠρεῶν, ᾿Αϑῆναι, 1953, σελ. 1ΐ. 
[ Θεολογία, τόμος ΚΔ’ (1953), σελ. 61]. 

4. Θεολογία, τόιος ΚΒ’ (1951), σελὶς 943.--Μ. [6 Ομίθι Ονἴεηβ ΟΠτβίαππ5, 
τόμος Β΄’, στήλη 308. .--- Μαποὶ Βαστοναπι Οοποίοττ πονὰ εἰ απιρ]Ώβὀίπια Οο]]ε- 
ε{1ο, τόμος Θ΄, στήλη 994. ᾿Ενταῦϑα ἀναφέρεται ὡς ἑξῆς, κατὰ μετάφρασιν ἐχ τῆς 
λατινικῆς: «Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εχχλησίας ΤΤορϑμοῦ τῆς 
«Ἑλληνικῆς Επαρχίας». 


024 λρχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη 
ΛΕΩΝ 


«Ὁ Πορϑμοῦ Λέων» μετέσχε τῶν ἐργασιῶν τῆς ἐν Νικαίᾳ, κατὰ τὸ 
/ ΟΖ ΄ - - ΄ 
ἔτος ΤϑΤ συγκληϑείσης Ζης Οἰκουμενικῆς Συνόδου, τῆς ὁποίας προήδρευ- 
,ᾷ ΄ ΄ Ἢ Ν -; 
σεν ὃ Κωνσταντινουπόλεως Ταράσιος, καὶ ἢ ὁποία κατεδίκασε τὴν εἴχονο- 
, - - Ἔ - 
μαχίαν, ὥρισε δὲ τὴν τυιητικὴν προσκύνησιν τῶν ἱερῶν εἰκόνων. Τῆς Σν- 
ς . ΄ -ν ΄ - - 5 
γόδου ταύτης μετέσχε καὶ ὁ ἐπίσκοπος τῆς ἐν Εὐβοίᾳ ἐπισκοπῆς τῶν ρε- 
ὧν, ὀνόματι Φιλητὸς (ἢ Φίλιππος), ὁ ὁποῖος τίϑεται εἷς τὰ πρακτικὰ τῆς 
Ν ΙΝ ’ ν ν , -.-5 [16 9 ΕΑ ΕΙ ν 5 ΄ 
Συνόδου ταύτης μετὰ τὸν Λέοντα Πορϑμοῦ ἢ Ηόρϑμου, ὣς εἰς τὰ ἀνωτέρω 
ποακτικὰ ἀναφέρεται”. 
ε - ΄ ε ΄ 5 « ἃ Ν - [- Ἔ »/ Ἂν ΄ 
Ο Πορϑμοῦ Λέων ὑπογοάφεται εἷς τὰ πρακτικὰ τῆς ὣς εἴρηται 5υνό- 
δου διὰ τῶν ἑξῆς: «Λέων ἀνάξιος ἐπίσκοπος Πορϑμοῦ», ὡς καὶ οἵ λοιποὶ 
ν; -. τ “ς τ! 79.) - - - 5 , : Λέ ΓΔ ΤΩ ι 
πατέρες τῆς Συνόδου". ᾿Αλλαχοῦ τῶν πρακτικῶν ἀναφέρεται: «Λέων ὁ οσι 
ώτατος ἐπίσκοπος Π]ορϑμοῦ ἐξεφώνησεν δμοίος»”". 


ΑΝΩΝΥΜΟΣ 


᾿Επίσχοπος Πορϑμοῦ, τοῦ ὁποίου δὲν ἀναφέρεται, ἀτυχῶς, τὸ ὄνομα, 
μνημονεύεται εἷς πατριαοχικὸν γράμμα τοῦ Κωνσταντινουπόλεως “Ἱερεμίου 
τοῦ Δ’ (1523-1540), ἐκδοϑὲν «ἐν ἔτει ζμϑ’ [--ΤΟ49 ἀπὸ κτίσεως χόσμου, 
ἀπὸ δὲ Χριστοῦ 1241] ἐνδυκτιῶνος ιδ΄, κατὰ μάϊον», καὶ τὸ ὁποῖον ἀναφέ- 
ρεται εἷς τὴν ἐκλογὴν τοῦ Άργους καὶ Ναυπλίου Δωροθέου. Τὸ σχετικὸν 
μέρος τοῦ γοάμιατος, ἔνθα ἀναφέρεται τὸ ὄνομα τῆς ἐπισκοπῆς τοῦ [Τοοϑ- 
μοῦ ἔχει οὕτω: «...καὶ συνοδικῶς συνδιασχεψαμένης μετὰ τῶν χαϑευρε- 
θέντων ἐνταῦθα ἱερωτάτων ἀρχιερέων καὶ ὑπερτίμων ἐν ἁγίῳ πνεύματι 
ἀγαπητῶν αὐτῆς ἀδελφῶν καὶ συλλειτουργῶν, τοῦ τε Νιχαίας ὑπερτίμου χαὶ 
ἐξάρχου πάσης Βιϑυνίας, τοῦ (Θεσσαλονίκης ὑπερτίμου καὶ ἐξάρχου πάσης 
Θετταλίας, τοῦ Σωζοπόλεως καὶ ὑπερτίμου, τοῦ Σηλυβρίας, τοῦ Ρόδου, τοῦ 
πρώην ῬΡοιζαίου, καὶ ϑεοφιλεστάτων ἐπισκόπων τοῦ ῬΡεντίνης καὶ τοῦ 
[Ιορϑ,μοῦ...»". 


1. ᾿Α4οχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη Ἥ ᾿ΕἘπισκοπὴ Ὥρεῶν, ’Λϑῆναι, 19583, σελ. 11. 
/Θεολογία, τόμος ΚΙ' (1953), σελ. 613]. -- ΔΙ. Ια Ωμίεη Οτίεπ5 ΟΠτἰθείαπι5, τόμος 
Β’, στήλη 208 - 301.--- Μαη5ὶ Βαστοτιπι Οοποίμοταπι πονα εἶ απιρ]!δοίππα Οοἰ]ες{ϊο, 
τόμος 18’, στήλη 1110 καὶ ΙΓ΄, στήλη 145.-- Θρησκευτικὴ καὶ Χριστιανικὴ ᾿Εγκυκλο- 
παιδεία, τόμος Γ΄, στήλη 301. 

9, Περὶ τῆς χρήσεως τῆς λέξεως «ἀνάξιος» ἐν τῇ “ὑπογραφῇ τῶν ἐπισχόπων, 
βλέπε ἐν ᾽Αρχ'μ. Χρυσοστόμου Θέµελη, ἔνϑα ἀνωτέρω, σελ. 11-19. / Θεολογία, τόμος 
ΚΙ (1953), σελ. 619 - 618]. 

9. ΛΙανιοι, ἔνϑα ἀνωτέρω, τόμος 18’, στήλη 1ΠΙ0 (πρᾶξις Β', τόμος ΙΤ, στήλη 
Η5 (πρᾶξις Δ΄, καὶ στήλη 369 (πρᾶξις Ζ’. 

Α. ΙΙερικλέους Ι'. Ζερλέντου Λῖ Μητροπόλεις Χριστιανουπόλεως χαὶ "λογους 
καὶ Ναυπλίας, ᾿Αϑῆναι, 1932, σελ. 931 - 98, 81. 


Αἰ "Ἐπισχοπαὶ ΙΠορϑμοῦ Αὐλῶνος Αἰδηψοῦ Ζάρχων καὶ Καναλίων 020 


ΗΣΑΊΑΣ 

ἱ τοῦ 
Ν ΄ Ρ :” “Ἢ 2. . - Πα ΄ Ν - 
«ιναίου Ὄρους, ἐπὶ τοῦ Κωνσταντινουπόλεως “Ιεοεμίου, ἐκδοϑὲν ὑπὸ τῆς 


ε ς κ Φ ΥΩ ες Ὑ-πες ΄ - ; 
«Ὁ Πορϑμοῦ ᾿Ησαΐας» ὑπογράφει εἰς σιγιλλιῶδες γοάμμµα πεο 


ἐν Κωνσταντινουπόλει συγκροτηϑείσης Συνόδου «ἓν ἔτει ζοε’ [--ΤΟΤΌ ἀπὸ 
κτίσεως κόσμου, ἀπὸ δὲ Χριστοῦ 10507] Ἶνδ. δ’ Λζγούστῳ μηνί». Τῆς 
Συνόδου ταύτης μετέσχον ὁ ᾿Λλεξανδρείας Σίλβεστρος (1566-1590), καὶ ὁ 
Αντιοχείας Μιχαὴλ. (1555-1561), σκοπὸς δὲ ταύτης ὑπῆοξεν ἢ διευϑέτησις 
τοῦ Σιναϊτικοῦ λεγομένου ητήματο: τῶν πατριαρχικῶν ϑρόνων ᾿Αλεξαν- 
δρείας καὶ “Γεροσολύμων. Διὰ τοῦ εἰρημένου σιγιλλιώδους γοάμματος ἔκα- 
γονίσϑη δριστικῶς ἢ ϑέσις τῆς ἱερᾶς Μονῆς τοῦ Σινᾶ, ὧς καὶ ἢ δικαιοδο- 
σία τοῦ ἑκάστοτε ἡγουμένου ταύτης καὶ ἀοχιεπισχόπου Σιναίου Ὄρους. 
Εἷς τὸ ἓν λόγῳ γοάµιια, φέροντος 93 ἀρχιερατικὰς ὑπογοαφάς, ὃ Ποοϑμοῦ 
Ἡσαΐας ὑπογοάφει Ό]ος κατὰ σειράν, τελευταῖος δὲ (93ος) ὑπογοάφει 
ὃ ᾿Ὠρεῶν Νικηφόρος". 


Β)} ΕΠΙΣΚΟΠΗ ΑΥ̓ΛΩ͂ΝΟΣ 
Θέσις καὶ ὄνομα. 


Ὁ ἀρχαῖος Αὐλών” τῆς Εὐβοίας σήμερον καλεῖται Αὐλωνάριον, καὶ 
Γ- . - ΄ ΓΑΣ τς’ (τ - ΄ νω, 
ὑπὸ τοῦ Ζιράοδου εἰκάζεται ὅτι εὑρίσκεται ἐπὶ τῆς ϑέσεως ἐκείνης ἐπὶ τῆς 
ε ΄ 3’ ΕΙ ο) (- τ, ρ ΚµΠΩ ΄ ; --ὁ [ρν « - εΕ ΄ Γη ε ’ 
ὁποίας ἔχειτο ἄλλοτε ἣ ἐν Γὐβοίᾳ πόλις Οἰχαλία, τῆς ὁποίας ἢ Ἱστορία 
δὲν εἶναι ἀσήμαντος". Περὶ ταύτης ὃ Στράβων (Βιβλ. 1) λέγει τὰ ἑξῆς: 
«Ἔστι δὲ χαὶ ἢ Οἰχαλία κώμη τῆς ᾿Ερετοιακῆς, λείψανον τῆς ἀναιρεθείσης 
πόλεως ὑπὸ “Ηοαχλέους». Σημειωτέον δ᾽ ὅτι Οἰχαλία ὑπῆρχε χαὶ ἐν Μεσση- 
΄ Γ-; ΄ . . αἱ 2 - ΄α [ο] να . Ν ρα Ι- ΄ 
νίᾳ, ὑπάοχει δὲ καὶ σήμερον ἐκεῖ χωοίον Οἰχαλία, καὶ δῆμος Οἰχαλίας. 
[4 4 -; ΄ Ὲ - » ΄ . 2 Ἢ ΄ 
έλος, Οἰχαλία ὑπῆοχε ἐν Τοίκκῃ καὶ ἐν Τραχινίᾳ. 

Ἔκ τοῦ συνδυασμοῦ τῆς Οἰχαλίας τῆς ἐν Γἰὐβοίᾳ μετὰ τοῦ Αὐλῶνος 
κα) .-- ; - ΛΌλ ΄ ΠλὉ [3 2 ΄ 4 «αν -) χο ή. ἀὐλῶ- 
ἢ τοῦ σημερινοῖ Λὐλωναοίου, προῆλϑεν ἣ ὀνοιιασία' τῆς ἐπισκοπῆς 4ὐλί 
νος ἢ Οἰχαλίας τῆς ἐν Εὐβοίᾳ”. 


1. ᾿4οχιμι. Χουσοστόμου Θέµελη Ἡ ᾿Επισκοπὴ ᾿ρεῶν, ᾿Αϑῆναι, 1953, σελ. 14. 
[Θεολογία, τόμος ΚΓ’ (1953), σελ. 010]. 

9, Ἡ λέξις αὐλὼν (δ) σημαίνει πᾶν κοίλωμα μετοξὺ βουνῶν ἢ ὑψωμάτον, 
ἤτοι τὴν χοιλάδα ἢ χαράδραν, σημαίνει δὲ καὶ τὴν αὔλακα ἢ τὴν διώρυγα καὶ τὸν 
πορϑμόν. Κατὰ πληϑυντικὸν δ᾽ ἀριθμὸν «αὐλῶνες» σημαίνουσι φάραγγας ἢ πλατεῖς 
τόπους ἐπὶ τὰ ὄρη. Βλέπε Η6πλγ Ο. [11461] κοὶ Πορεν! ϑοο!! Μέγα Λεξικὸν τῆς 
Ελληνικῆς γλώσσης, ᾿Δϑῆναι, 1916, τόμος Δ΄, σελ. 438, ἐν λέξει «αὐλών». 

8, Κ., Α. Γουναροπούλου Ἱστορία τῆς νήσου Εὐβοίας, Θεσσαλονίκη, 1980, σελ. 
199- 194. 

4. Ἡ ὀνομασία Αὐλῶνος ἢ Οἰχαλίως τῆς ἐν Εὐβοίᾳ δὲν εἶναι μεμαρτυρημεγη 
ἐν ἐγγοάφοις, ἀλλὰ ἐκ παραδόσεος εἶναι γνωστή. Τὴν ὀνομασίαν ταύτην μοὶ ἐγνώ- 
ρισεν ὃ ἀείμνηστος Μητροπολίτης Λ]αοωνείας καὶ Θάσου Βασίλειος (1 24 Δεκεμβοίου 
1959), ἐξ Αὐλωναρίου τῆς Εὐβοίας καταγόμενος. 

δ. ᾿Αρχιμ. Χουσοστόμου Θέμελη Ἢ “Ἱερὰ Μητρόπολις Εὐρίπου διὰ μέσου τῶν 
αἰώνων, ᾿Δϑῆναι, 19593, σελ. 19. 


0320 ᾿Αρχιμ. Χρυσοστόμου Θέμµελη 

[6 ἈΠ . [- ἵδοὶ ΄ 2 ο) . ν /΄; 5 ΄ --} λ 
Γὸ σηιιεουνὸν Λὐλωνάριον, ἄλλοτε τιμηϑὲν μὲ ἕδραν ἐπισκόπου, εκχλη- 

- ΄ - μη ΄ . , 
σιαστικῶς ὑπαγόμενον εἷς τὴν ἱερὰν Μητρόπολιν Καρυστίας καὶ Σκύρου, 
- - - ΄ Ψ [ς) - [-ϱ ὁ ΄ [3 ΄ » ο 
χεῖται νοτιοανατολικῶς τῆς Κύμης, ἀπέχον δ᾽ αὐτῆς 35 χιλιόμετρα, εὑρίσκε 

5 . . Ν ΄ 9 ᾽ [ο; ἫΝ - ;η [-] « 
ται οὐχὶ παρὰ τὴν ϑάλασσαν, ἀλλ᾽ εἷς τόπον μεσόγειον. "Ι1χει ξνοριακὸν 
ς « ΄ - » - ς ΄ ΄ ἊΝ 9 
ἱερὸν ναόν, τιμιώιιενον ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ ἁγίου Νικολάου, κατοίκους δὲ ἀριϑ- 

-- . ν ΩΩ ΞΓ ΄ ΄ - ΄ . . 
μεῖ πεοὶ τὰς 350 οἰκογενείας. [Πλησίον τοῦ Αὐλωναρίου καὶ δὴ βορειοανατο- 
λικῶς αὐτοῦ, ὑπάοχει ἢ ἱερὰ Π]ονὴ τοῦ ἁγίου Χαραλάμπους τῶν Λευκῶν, 
σήιιεοον γυναικεῖα, τιιωμένη τὸ πάλαι ἐπ᾽ ὀνόματι τῶν Εἰσοδίων τῆς Θεο- 
/ ο - 3 -ἕ - Γι; ΄ - το» [-7ι 
τόκου, τῆς ὥς ἄνω μετατροπῆς τῆς ὀνομασίας αὐτῆς καϑιερωϑείσης ἐν ἔτει 
ς |“ -«σ - [ο ΄ ΄ ΄ 
1835, ἐκ τοῦ ὅτι ὃ στοατηγὸς Εὐβοίας Νικόλαος Κριεζώτης, ἀσθενήσας βα- 
ρέως καὶ ἰαϑείς, ἀφιέρωσεν εἷς τὴν ἱερὰν Μονὴν Φραίαν εἰκόνα τοῦ ἁγίου 
’ . ΄ - -») - 6 
Χαραλάμπους, κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς μνήμης αὐτοῦ (10 Φεβρουαοίου). Η 
ἴδουσις τῆς Μονῆς ἀνάγεται εἷς τὴν [Δ΄ ἑκατονταετηρίδα”. 

Ἥ ὀνοιασία Λὐλὼν δὲν ἧτο γνωστή, παλαιότερον, μόνον διὰ τὸν Αὖ- 
1} .- - 9 ὯΝ “ . ΄ ν ’ 3 . - ΄ Λ ΄ . 
λῶνα τῆς Εὐβοίας. Δὐλὼν «χώοα καὶ πόλις ἐπὶ τῶν συνόρων Μεσσηνίας καὶ 
"Ηλιδος», ὑπῆρχεν ἄλλοτε, καϑὼς ἐπίσης καὶ εἷς τὴν Χαλκιδυκὴν χερσόνησον, 
καὶ εἰς τὴν Μακεδονικὴν ᾿Ιλλυρίαν, μεταγενεστέρως καλούμενος «Αὐλῶνας» 7. 

Κατὰ ταῦτα, ἐν τῇ ἐρεύνῃ τῆς Ἱστορίας τῆς ἐν Εὐβοίᾳ ἐπισκοπῆς τοῦ 
Αὐλῶνος, ποέπει τὰ ἀνωτέρω ἀναφερόμενα νὰ λαμιβάνωνται ὗπ᾽ ὄψιν, καὶ 

. . -ἐ μ ΄ . ΄ [3 2 . - 5) σ . - 
δὴ καὶ μύλιστα δὲν πρέπει νὰ συγχέηται ὃ Λὐλὼν τῆς Εὐβοίας μετὰ τῆς 
Αὐλωνείας, ἥτις ἧτο ἐπισκοπὴ ὑπὸ τὸν µητροπολίτην Δυρραχίου, τῆς ἐπαο- 
χίας Ηπείρου”. 

Τε) ος Ζ ς 3 ν Έπρτο 2 - - η ’ ;- » Γι ; 

ιος, σημειωτέον, ὅτι ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῆς φραγκοχρατίας ἐν Εὐβοίᾳ 
ον Ε - η Ὃν . Ρ 
ἣ ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν ἐπισκοπὴ Αὐλῶνος ἐκαλεῖτο (ἐπισκοπὴ) ΑῬε]οπεποὶς ἢ 
Ανα]οπεπδὶς”. 
(Συνεχίζεται) 

Γ.. Σημειωτέον ἐνταῦϑα, ὅτι πληροφορίας τινας περὶ τῆς σημερινῆς καταστά- 
σεως τῶν χωρίων Αὐλωνάριον καὶ Ζάρκα, μοὶ παρέσχεν, εὐγενέστατα, ὃ Σεβ. λ]η- 
τοοπολίτης Καρυστίας καὶ Σκύρου κ. ᾽Ανανίας, εἰς τὴν ἐπαρχίαν τοῦ ὁποίου ὑπάγον- 
ται ἐκκλιησιαστικῶς τὰ εἰρημένα χωρία, τὸν ὁποῖον εὐλαβῶς εὐχαριστῶ καὶ ἐκ τῆς 
ϑέσεως ταύτης.--᾽ ἀρχεῖον Εὐβοϊκῶν μελετῶν, τόμος Β΄’, ᾿Δϑήνησι, 1981, σελ. 98---95, 
Λελτίον Χριστιανικῆς ᾽ Δοχαιολογικῆς "Εταιρείας (Γ. Λαμπάκη), τόμος Γ' (1991), σελ. 5, 
ἔνθα ἀναφέρεται ὅτι ὁ ναὸς τῆς Μονῆς τῶν Λευχκῶν ἀνεκαιυνίσϑη ἐν ἔτει 1050. 

3. Λεξικὸν τῆς Ἑλληνικῆς γλώσσης ἐπίτομον, Α. Γ᾽αζῇ, ἔκδοσις ᾿Δϑηνῶν 1889, 
τόμος Α΄’, σελ. 801, ἐν λέξει «Αὐλών». 

9. Θρησκευτικὴ καὶ Χριστιανικὴ ᾿Εγκυκλοπαίδεια, τόμος Γ', στήλη 991. Αὐτόϑι, 
τόμος Δ΄, στήλη 138, ]!ερασίμου Κονιδάρη Δῖ Μητροπόλεις χαὶ ᾿Αρχιεπισχοπαὶ τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Πστριαρχείου, καὶ ἢ «τάξις» αὐτῶν, ᾿Αϑῆναι, 1934, τόμος Α΄’, σελ. 95, 
102, 105. Ράλλη ΙΙοτλῆ Σύνταγμα ϑείων καὶ ἱερῶν Κανόνων, τόμος Ε, ᾿λϑηῆναι, 
1800, σελ. 484. 


4. Δελιίον ᾿Ιστορικῆς καὶ ᾿Εϑνολογικῆς Εταιρείας, τόμος Δ', ᾿Αϑῆναι, 1893, σ. 
09, σημ. 93, καὶ σελ. 093, χαὶ σελ. 155. 
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Κριτικὸν ὑπόμνημα Εὐλογίου Κουρίλα µητροσπ. Κορυτσᾶς (βλέπ. σελ. «Θεολογίας» 
138 ἑ, 383 ἑ}) στροσϑῆκαι καὶ διορϑώσεις. Περίεργος περιπέτεια τοῦ ὅπο- 
μνήματος. 

σ. 140 (ἀνάτ. 121) στ. ὃ ἄνω ἀντὶ δορορηϑέντα γο. δωοοφορηϑέντα..- 

σ. 354 (ἀνάτ. 125) ἐν ἀρχῇ στ. 10 τὸ «ἐν Πετρουπόλει τῷ 1905 ἀνήκει εἰς 

στ. τ μετὰ τὸ «ἐχ δύο κωδίκων».---σ. 381 (ἀνάτ. 139) μέσ. Εἷς τὸν ᾿Ιωσὴφ 

τοῦτον γοάφει ὃ Γοηγ. Καρδάμης, ἡγούμενος τῆς τοῦ Βατοπεδίου: «ὅτι 
ποϑεῖς τὰ φίλα τῆς ἡσυχίας χωρία χαὶ ζητεῖς προσφιλοσοφῆσαι τῷ καϑ’ 
ἡμᾶς ὄρει, ἀνϑελέσϑαι τε τῆς ταπεινὰ καὶ κάτω βλεπούσης φιλοσοφίας τὴν 
ἀμείνω καὶ ὑψηλήν, ὡς μηδαμοῦ συνόν σοι τὸ προσιστάμενον, χαὶ μοναχοὶ 
πάντες οἳ καϑ᾽ ἡμᾶς τῇ γνώμῃ συντίϑενται, εἰ τῷ τόπῳ ἐπιστῇς...» (Βλ. 

Σπαοτίον ἔντριτον Λωροϑέου Εὐελπίδου, Κ/πολις 1884, σ. 928-69). Πλείω 

ἓν Οοττεθροπάπςε ἆε Νιεέρποτε (Πτεροτα5 ρα ΚΝ. (π”]]8πα. ῬΡαγί5 

1931, ἔπιστ. 1, 13 καὶ 35. Βιογραφικὰ σ. 83938 ἕ. ᾿Αφοῦ ἐμόνασεν ἐν Θ/νίκῃ 

καὶ Θεσσαλίᾳ ἐσχάτως κατὰ Μετοχίτην ἦλθεν εἷς τὸν "Λϑω (Μῖρπε 145, 

στ. 853- 313). Τετράκις προὐτάϑη αὐτῷ ὃ πατο. ϑρόνος, ἀλλ᾽ ἀπέφυγε ποο- 

τιιιήσας τὴν ἡσυχίαν εἰς τὴν παρὰ τὴν Θ/νίκην μονήν, ὅπου συνέγραψε τὴν 

ἐγκυκλοπαιδείαν τῶν ἐπιστημῶν, ἣν ἀναλύει ὁ σπ!]]ἁπα, σ. 990 (ἀνάτ. 139) 

στ. 8 χάτω ἀντὶ ᾿Δϑανάσιος γο. Στεργιάδης--σ. 298 (ἀνάτ. 185) ἢ τελευ- 

ταία σημ. ἀϑήρ-έοος ἀνήκει εἷς τὴν ἑποιένην σελ στ. 8 ἄνω. Περὶ τοῦ... 

ἀϑάραν ἑψεῖν--σ. 396 (ἀνάτ. 138) μέσ. ἀντὶ ᾿Α... ἀσίνετ᾽ ἄν, γοάφε : γο. ἅ... 

ἀσύνετ᾽ ἄν.--σ. 29τ (ἀνάτ. 139) στ. 10 κάτω ἀντὶ μεταλλάτων γο. μεταλλάτ᾽ 

των.--αὔτ. στ. Ι κάτω ἀντὶ ανελέξας γο. ἀνελίξας.---σ. 298 (ἀνάτ. 140)στ. 11 

ἄνω ἀντὶ ἱεοῶς «ταῦτα γο. ἱερῶ-». ταῦτα.---Αὖτ. στ. 1 κάτω ἀντὶ 3τ0 γο. 288 

πρόσϑες ἐν τέλει : «διὰ τὸν ὕστερον (Γερμανὸν) τὸν ἐξ ᾿Ορεστιάδος μετατεϑέντα, 

ὅτι τῇ ποὸς ᾿Ιταλοὺς εἰοήνῃ αὐτὸς ἐκεῖνος πρεσβεύσας συνήργησε» ΙΙαχωμ. 

στ. 613 --- Λὐτ. μιέσ. ἀντὶ ἐν τοτοσούτῳ γο. «ἐν τοσούτῳ». --- σ. 299 στ. 13 

ἄνω (ἀνάτ. σ. 140 στ. 19 κάτω) ἀντὶ ἐκ πώμασιν γο. ἐκπώμασιν. --Λῦτ. στ. 15 

ἄνω (ἀνάτ. 141 στ. 2 ἄνω) ἀντὶ σπατοίῳ γο. σπαοτίῳ.--Αὖτ. στ. 14 χάτω. 

(᾿Ανάτ. σ. 141 στ. 13) ἀντὶ ἑνιαυτὸν γρ. ἐνιαυτόν. --Αὔτ. στ. 10 κάτω 

(ἀνάτ. σ. 141, στ. 11 ἄνω) ἀντὶ ΠΠολυμέρους γο. Παχυμέρους. Εἷς τὰς τελευ- 

ταίας σελίδας καὶ ἣ στῖξις εἶναι λίαν πλημιμελὴς ὥς ἐν σ. 809, στ. 14 ἄνα: 

ὥς ἂν κακεῖ βλέπων. σε γάννυμαι (6ἱς) πλέον. γο. ὣς ἂν κακεῖ βλέπων σε 

γάνυμαι πλέον (ἀνάτ. σ. 144, στ. 11). 

Τελευταῖον ἰδιαζόντως ἐπεστήσαμεν τὸν νοῦν εἷς τὸ σπουδαῖον τῶν 
δύο παραιτήσεων τοῦ πατριάρχου ᾿Αϑανασίου Τήτημα, ἐζητήσαμεν τὰ σω- 
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τόμενα κείμενα καὶ ἀντεβάλομεν αὐτά, ἵνα χαταδείξωμεν τὴν κανονικὴν στά- 
σιν καὶ ἄμεμπτον διαγωγήν, ἀλλὰ καὶ τὸν ὑπερβάλλοντα ζῆλον καὶ τὴν ἄφϑα- 
στον πρὸς τὴν ἐκκλησίαν ἀγάπην τούτου. Ὃ ἀδελφὸς ἅγιος ᾿Ηλιουπόλεως 
δηιιοσιεύσας ἐσχάτως ἓν τῇ «Ὀρϑοδοξίᾳ» (Ἐτ. ΚΗ΄, 1953, σ. 145-156) σχε- 
τιχὸν γοώμιια δὲν ἐτόλμησεν οὔτε ἄκροις δακτύλοις νὰ ἐγγίξῃ τὸ πολυϑρύλητον 
τοῦτο ζήτημα, ιὴ δυνηϑεὶς νὰ ἐπωφεληϑῇ τῶν συληϑέντων ἐκ γραφομένων 
μου, ὅτε ἀρξαμένης τῆς δημοσιεύσεως αὐτῶν. Τὸ ἔγγραφον πλὴν τῶν ὀνομά- 
τῶν τοιῶν ποὺ τοῦ ᾿Αϑανασίου πατριαρχευσάντων, εἶναι ἐπανάληφψις τῶν γνῶ- 
στῶν κειμένων καὶ οὐδὲν σχεδὸν τὸ νέον παρουσιάζει᾽ διὸ καὶ ἀπέφυγε σκο- 
πίιως ὃ ἐκδότης νὰ παραβάλῃ. Εἶπον αἰδημόνως συληϑέντων. 'Η χρίσις 
ἡμῶν αὕτη ἐστάλη κατ᾽ ἀοχὰς πρὸς δημοσίευσιν εἷς τὴν «᾿Ὀρϑοδοξίαν», 
ὅπως δηλοῦται ἓν τέλει τοῦ Β΄ μέρους (σ. 3083). Ἥ περιπέτεια τοῦ ἄρϑρου 
ἐγένετο οὐχὶ ἄνευ ὑστεροβουλίας ὑπὸ τῶν «χεκασμένων ἀλλοτρίοισι πόνοις». 
Ἤν σ. 133 (τοῖ ἀνατύπου σ. 114) ὑπεσηιμιειώσαμεν τό δε: «᾿Απ᾽ ἐντεῦϑεν 
ὡοισμένα μέρη τοῦ χειμένου περιχλείοιιεν ἐντὸς ἀγχκυλῶν |... ] καὶ τὸν λόγον 
ϑὰ εἴπωμεν ἐν τέλει». Λἷ ἀγκύλαι δυστυχῶς ἐτέϑησαν μόνον ἐν ἀρχῇ (μέχοι 
τῆς σελ. 181, ἄνατ. 118), ἔπειτα, ὃ ἐπιστατήσας ἐν τῇ ἀπουσίᾳ μου πρωτο- 
σύγκελλος δὲν κατώρϑωσε νὰ προσϑέσῃ, ὁπότε ϑὰ εἴχομεν τὸ φαινόμενον, 
ὅτι οἳ διευϑύνοντες τὸ πατριαρχικὸν περιοδικὸν εἶχον διαγοάψει ἐκ τῆς κοί- 
σεώς μου τὸ ἕν τρίτον περίπου χοαὶ πρὸς δήλωσιν περιέκλειον τὰ μέρη ταῦτα 
διὰ τῶν ἀγκυλῶν. ᾿Δλλὰ δὲν ἠοχέσϑησαν εἷς τοῦτο. Τὰ γραφόμενά μου ὗπέ- 
λαβον ὥς μαϑητικὰ δοκίμια χαὶ ἀνέλαβον νὰ ἀνασυντάξουν αὐτὰ μεταβαλόν- 
τες ἐνιαχοῦ καὶ τὴν φράσιν. Τὰς δύο τετυπωμένας πρώτας σελίδας περιέστει- 
λαν εἷς ἔλαττον τοῦ ἑνὸς τετάρτου, ὣς ἑξῆς : 
«ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ Α’ ΠΑΤΡΙΑΡΧΗΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣ. 
Τοῦ Αγίου ᾿Αϑανασίου Α', Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως ὁ βίος χαὶ ἢ πατρίς 
Λὶ τελευταῖαι δύο ἐκδόσεις ὑπὸ “Αγιορειτῶν γενόμεναι. 

ΔΑ’ "Ἔκδοσις τοῦ Ἰσιδώρου Καυσοχαλυβίτου, φιλοτεχνηϑεῖσα ὑπὸ Γερασίμου 
Νοξίου 1950». 

«Λύο μοναὶ ἐν ᾿Λγίῳ Ὅρει ἢ τοῦ ᾿Εσφιγμένου καὶ ἢ τοῦ Καρακάλου 
τὸν ϑέλουσιν ἀδελφόν, ἡγούμενον καὶ κτίτορα (κατ᾽ ἐπίσημον ἔγγραφον ἰδὸν 
τὸ φῶς ἐσχάτως ὑπὸ τοῦ Φραγκ. Ῥό]σετ). Δύο πόλεις ἂφ᾽ ἑτέρου φέρονται 
ὡς ἢ πατρὶς αὐτοῦ. Μέχοι τοῦ χοονογοάφου Γεωργίου Φραντζῇ ὅλοι ἐϑεώ- 
ρουν αὐτὸν ᾿Αδριανουπολίτην κατὰ τὴν παράδοσιν τῶν βιογοάφων καὶ τού- 
τους ἠκολούθησε καί ὃ εἷς τὸ ἁπλοῦν μετενεγκὼν τὸν βίον ᾿Λγάπιος ὃ Κρής. 
Ὃς ἁγιορείτης οὗτος ἐγνώριζε τὴν παράδοσιν καὶ δὲν ἠδύνατο νὰ παρα- 
συρϑῇ ἀπὸ τὸν πλαστογράφον τοῦ χρονογράφου, ὅπως παρεσύρϑη ὃ κατὰ 
τὰ ἄλλα οὐχὶ ἀδόκιμος ἱστορικὸς τῆς Εκκλησίας μας Μελέτιος ὃ ᾿Αϑηνῶν. 
Τοῦτον ἀντέγραψεν ὁ Μαϑᾶς εἷς τὸν «Ιζατάλογον ΓΠατριαρχῶν Κωνσταντι- 
νουπόλεως» ἔχδ. Β΄ σ. 81, καὶ γράφει κατὰ πρῶτον ἐπισήμως, ὅτι 
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Ἑ ᾿Ανδρούσης τῆς ἐν [Τελοποννήσῳ». 
(γο. «Πελοποννήσιος ἐξ ᾿Ανδρόσης» (ϑίς). 

Ἢ Μακεδονία καὶ ἣ Θράκη τὸν ξώρταζον. Εἰκὼν σχεδὸν 300 ἐτῶν σώζε- 
ται ἐν ᾿Ελευϑεροπόλει (Πράβι) προελϑ οῦσα ἐκ Θράκης (Βλ. Θρακικὰ Τομ. ΠΕ’ 
σ. 394). Ἢ ἔκδοσις Ισιδώρου τοῦ Καυσοχαλυβίτου ἔχει οὕτω ἓν τῇ "Αγιο- 
ρειτικῇ Βιβλιοϑήκῃ (Ἔτος ΙΕ΄, 1950 σ. 109--141). «᾿Ακολουϑία τοῦ ἐν 
ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ᾿Αϑανασίου Πατοιάρχου Κωνσταντινουπόλεως τοῦ ἐχ 
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τῆς πόλεως ᾿Ανδρούσης Μεσσηνίας τῆς Γ]ελοποννήσου ὑπὸ μοναχοῦ Ἶσι- 
δώρου ᾿Αν. Παπαδοπούλου (γο. Παντελοπούλου) ἐκ τῆς ἐν ἁγίῳ Ὄρει Σκή- 
της τῶν Καυσοχαλυβίων, ᾿Ανδρουσίου». 

᾿Ὀφείλω νὰ διαχηρύξω, ὅτι τολμηρὰ χεὶρ περιέκοψε κνρίως τὰ σπου- 
δαιότερα μέρη τοῦ ἐλέγχου μου, ὥς δεικνύουσιν αἳ τεϑεῖσαι εἷς τὸ α΄ μέρος 
ἀγκύλαι (βλ. σ. 183 μέσ.--131 ἀνάτ. 115-118). ἐκ τῶν διαγραφέντων 
μόνον αὐτὸ τὸ τμῆμα ἠναφέρω ὥς παράδειγμα. Ταῦτα βεβαίως ἐγίνοντο ἐν 
ἀγνοίᾳ μου, ἆλλ᾽ ὑποτοπάσας τὸ πρᾶγμα--ὕπερ ἀποφεύγω νὰ χαραχτηοίσω 
--ἐζξήτησα ἐπιμόνως νὰ μοὶ ἐπιστραφῶσι τὰ χειρόγραφα. Ὃ ἀναγνώστης, 
ὅστις ἔχει ἐνώπιόν του ὁλόκληρον, ἀνέπαφον, ὅπως ἀπ᾽ ἀρχῆς ἐγοάφη, τὸ 
κείιιενον, ϑὰ πεισϑῇ, ὅτι οὐδὲν περιττὸν καὶ ἀπροσδιόνυσον ὑπάοχει, τὸ 
ὁποῖον ἔπρεπε ν᾿ ἀποσχυβαλισϑῇ, ὧς ἔπραξεν ἢ ἐπιτροπή, ἄνευ οἴχτου χαὶ 
ἄνευ πεοιοοισιιοῦ. 

Ὁ Παναγιώτατος λαβὼν τὸ χειοόγοαφόν μου εὐηρεστεῖτο νὰ μοὶ ἆπαν- 
τήσῃ ἀπὸ 93-5-52 φιλοφρονέστατα ἐπιλέγων : «.Συγχαίροντες ἀδελφρικῶς ἐπὶ 
τῇ σπουδαίᾳ μελέτη ὑμῶν, τὴν ὁποίαν μετ᾽ ἐνδιαφέροντος ἀνέγνωμεν, δηλοῦ- 
μεν, ὅτι ἀπολεσϑεῖσαν ἐν τῷ μεταξύ, κατόπιν ουντόνου ἐρεύνης ἀνεύρομεν 
αὐτὴν καὶ παρεδώκαμεν εἰς τὴν ἐπὶ τοῦ περιοδικοῦ «᾿Ορϑοδοξία» ᾿Επιτροπὴν 
ποὸς δημοσίευσιν». ᾿Λλλ᾽ ἢ ἐπιτοοπὴ φαίνεται, ὅτι δὲν ἧτο καϑόλου εὖχα- 
οιστημένη ἐπὶ τῇ ἀνευορέσει, καὶ τότε ἐμηχανεύϑη νὰ κολοβώσῃ καὶ νὰ παρα- 
μορφώσῃ τὴν ἐογασίαν μου, ἀφαιροῦσα πᾶν ὅτι νέον παρουσίαζεν αὕτη 
καὶ ὅπεο ἐχοησίμευεν ἀκριβῶς εἷς ἓν τῶν μελῶν αὐτῆς. Τοῦτο σκιωδῶς μοὶ 
ἀναχοινοῖ ὅ ἀρχιγοαμματεὺς τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου, ἀρχιμανδρίτης ᾿Γάκωβος 
Παπαϊωάννου ὡς ἑξῆς: «Η ἐπὶ τῆς ἐκδόσεως...᾽Επιτροπὴ εἰς Ὧν παρε- 
πέμφϑη ἢ πεοὶ ᾿Αϑανασίου τοῦ μεγάλου (:) μελέτη τῆς Ὕ μετέρας Σεβασμιό- 
τητος ἐνέκρινε τὴν δημοσίευσιν αὐτῆς τροποποιήσασα μόνον ἢ παραλείψασα 
ποοτάσεις τινὰς διὰ λόγους εὐνοήτους (!}» ὅ-6-59. Λιεμαρτυοήϑην ἐντόνως 
ἐπὶ τῇ προτάσει ταύτῃ᾽ ἀλλ᾽ ἐπειδὴ εἶχον ἀηδιάπει πλέον, ὑπεχώρησα ὑπὸ 
τὸν ὅρον νὰ μοὶ ἐπιστοαφῶσι μετὰ τὴν δημοσίευσιν τὰ χειρόγοαφα. ᾿Αλλ’ αὐτὸ 
ἦτο ἣ πτέονα τοῦ ᾿Αχιλλέως, οὐδόλως δὲ συνέφερε τῇ ἐπιτοοπῇ νὰ ἐπιστρέψῃ 
ταῦτα᾽ διὸ καὶ ἀνέβαλεν ἐπ᾽ ἄπειρον τὴν δημοσίευσιν. Εὐτυχῶς ὁ καϑ’ 
αὐτὸ πρόεδρος τῆς ἐπιτροπῆς διέτριβεν ἐνταῦϑα ὡς μέλος τῆς πατριαρχικῆς 
ἐξαρχίας ἐπὶ ἓν ἔτος σχεδόν, ὃ ιητροπολίτης ἅγιος Ποιγκηπονήσων κ. Δωρό- 
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ΝΞ - - ν ΄ . ΄ 
ϑεος. Οὗτος ἐν τῇ καλωσύνῃ, ἥτις τὸν διακρίνει, ἀνέλαβε νὰ ἐνεργήσῃ µετα- 
“ανν « 9 ο ; 
βαίνων εἷς Κων]πολιν νὰ μοὶ ἐπιστραφῇ ἀδημοσίευτον τὸ χειρόγραφόν μου. 
΄ ν 2 ΄ [1 ΄ --; τοὶ - --] « 
Ποάγματι μιοὶ ἐπεστοάφη ἢ πραγιιατεία μου μετ᾽ ἐπιστολῆς ἀπὸ 83-12-62, 
κ] Ξ Ν ὅντε », Ῥ ΄ « ε/ λέΐ ῊΣ. ὃ Ζ [7 
ἐν ᾗ ποὸς τοῖς ἄλλοις γράφει: «Λυσχολεύομαι νὰ εὗρω λέξεις... διότι ἢ 
5Τπ ν - - 7 ΄ -) ς. Ελ-.ρρ ΄ 4 5 ον 
Επιτοοπὴ τοῦ Περιοδικοῦ μας εἶναι τόσον ἑλλιπὴς ἀπέναντί Σας, καὶ εὗρί- 
σχομαι εἷς τόσον στενόχωρον καὶ λυπηοὰν ϑέσιν... Λυποῦμαι δὲ ἰδιαιτέρως 
καὶ εἰλυκουνῶς πολύ᾽ διότι ἢ «᾿Ὀρϑοδοξία» χάνει μίαν ἰδικήν Σας μελέτην 
. . 2 ΄ Ὧ ;ὁ - » ΝΡ 2 - [; - . 9 δὴ 
καὶ τὴν ἀγάπην Σας. Κατόπιν τῆς ἐν λόγῳ ἐπιστολῆς Ὑμῶν καὶ ἐπειδὴ 
εἶδον πολλὰς ἐπενεχϑείσας τροποποιήσεις καὶ παραλείψεις εἷς τὴν περισπεύ- 
δαστον μελέτην Σας, ἔχρυνα καλὸν συμφώνως πρὸς τὴν ἐπυϑυμίαν Σας νὰ 
Σᾶς τὴν ἐπιστρέψω...» ᾿Εννοεῖται, ὅτι ἀντικρύσας τὴν κατακρεούργησιν τῆς 
ἐργασίας μου καὶ συγχοόνως τὴν λογοκλοπίαν (ὡς ἐν τῇ εἰρημένῃ σηυειώ- 
σει ἐγοάψαμεν), ἔμεινα ἐμβρόντητος πρὸ τῶν τελεσϑέντων καὶ διεμαοτυορή- 
ϑην ἐντόνως πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν πατριάρχην. Οὗτος μ᾽ ἐπαρηγόρησε 
διὰ τῆς ἰδιαζούσης αὐτῷ εὐπροσηγορίας καὶ ὑπέσχετο, ὅτι. ϑὰ ἐνεογήσῃ 
ΓΤ Ἐπ ΄ ν ΄ ΄ 5 .3λἠ» ε Ε ν --, 
ν᾽ ἀνακαλύψῃ τὸν δράστην. Συνέπεσε μετ᾽ ὀλίγον ἢ εἷς τὰ Γατριαρχεῖα 
΄ - ΄ -; ΄ 3 ;Ζ 5» ,ς 
πούσχλησις τοῦ φίλου ἀρχιμανδοίτου κ. [θαγγέλου ᾿Αντωνιάδου, καϑηγη- 
τοῦ τῆς Θεολογίας. Οὗτος εἶχε τὴν καλωσύνην νὰ διερμηνεύσῃ ποὸς τὸν 
[ΠΠαναγιώτατον τὴν ἀγανάκτησίν μου, ὅτε ἔλαβον λίαν παοαμυϑητικὸν τοῦ 
πατριάρχου γράμμα. «πολὺ ἐλυπήθημεν, γράφει, πληοοφορηϑέντες... πεοὶ 
τῆς στενοχωρίας ὑμῶν διὰ τὸ ἄρϑρον περὶ τοῦ ἁγίου ᾿Δϑανασίου. Θὰ ἔξε- 
τάσωιιεν χαὶ ϑὰ χαρῶμεν ἐκ τῆς ἀφοοιῆς ταύτης νὰ γράψωμεν ὑμῖν καὶ 
αὖθις» (80-4-58). Εὐχαριστῶ δημοσίᾳ τὸν φιλόμουσον ἀρχιεπίσχοπον 
μ λα (δ 5 ; ϑέν η ὃ τ . ὃ ΄ ς “Δ - 
κ. Σπυοίδωνα εὐαρεστηϑέντα νὰ διατάξῃ τὴν δημοσίευσιν δλοκλήοου τοῦ 
«χοιτιχοῦ ὑπομνήματος» καὶ διὰ τὴν ἔγκρισιν ἄνευ καὶ τῆς ἐλαχίστης μετα- 
βολῆς ὑπὸ τῆς συνταχτυχῆς τοῦ περιοδικοῦ ᾿Επιτροπῆς. 
᾿Επισημείωσις. Ὁ γνωστὸς μετὰ τὴν ἅλωσιν χοονογράφος “Γεοόϑεος 
(καὶ οὐχὶ Δωρόϑεος) Μονειιβασίας γλεχόμενος νὰ διατηρήσῃ τὴν δι᾽ ἀπάτης 
[-1ῃν ον -- Ε5 
των ὑπὸ προκατόχου του σφετερισϑεῖσαν ἐπισκοπὴν τῆς ᾿Ανδρούσης πλα- 
στογοαφεῖ καὶ οὕτως ἀσυστόλως τὴν ἱστορίαν γοάφων περὶ Ἰωάννου τοῦ 
Καντακουζηνοῦ: «τοῦτος ἐβεβαίωσε διὰ βασιλικοῦ ὁρισμοῦ τοῦ “Ιεροκύκλια 
- ΄ 3 -5» . Γ-,ὁ 
τοῦ Μονεμβασίας, ὁποῦ ἔδωκεν ὁ ᾿Λνδρόνικος Παλαιολόγος, καὶ ἔδωκα του 
΄ Ἂ . : ΄ « - 
μεγάλας τιμὰς χαὶ εἰσοδήματα, καϑὼς τὰ σεπτὰ χουσόβουλλα τῶν βασιλέων 
. ΄ ν ΄ « - - 
διαλαμβάνουν νὰ λέγεται Π]αναγιώτατος, νὰ γραφῇ ἰνδικτιῶνα, νὰ εἶναι 
τς » Ἅ - 
ἔξαρχος πάσης Γ[ελοποννήσου καὶ νὰ ἐπέχῃ τὸν ϑρόνον τοῦ Ἱεροσολύμων» '. 
ποτῖν 5 ; - το, ς -» / 
Οὐδεὶς ἀναφέρει τοιοῦτον δρισμὸν τοῦ Καντακουζητοῦ, ὅστις οὔτε καὶ τὸ 
3, -.5 ΄ ΄ . Ἂ, - ΄ 
ὄνομα τοῦ ᾿Λϑανασίου διαιινηιιονεύει, τὰ δὲ χουσόβουλλα εἶναι αἲ εἰρημέ- 


1. Βιβλίον ἱστορικὸν περιέχον ἐν συνόψει διαφόρους καὶ ἐξόχ 


/ους ἱστορίας κτλ. 
ἔκδ. Β’. Βενετία 1118, σ. 405. 
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ναι πλαστογραφίαι, ἃς ἐχάλκευσεν ὃ εἰοηιιένος Μακάριος, ἀποδοὺς αὐτὰς εἷς 
τὸν ᾿Ανδρόνιχον τὸν γέροντα. 
Ὁ Κορυτσᾶς ΕΥ̓ΛΟΓΊΟΣ ΚΟΥΡΙΛΑΣ 


. ΠΗ. Ποᾶάα Τῃρ ιηἰορρνεἰαίίο» οξ {πε Κοινή (αοϑροἰ. Παπην]γίάφο. [/μἰυο»οῖί!μ 

Ρρ698. 1058. (Σελ. ΧΙΙ, 478). 

Τὸ νέον τοῦτο σπουδαιότατον ἔργον τοῦ κορυφαίου μεταξὺ τῶν ᾿ΔΛγ- 
γλοσαξώνων ἑριιηνευτῶν τῆς Κ. Λιαϑήκης δμοτίιιου καϑηγητοῦ ἐν τῷ πανε- 
πιστηιιίῳ τοῦ (Οαπιρτιάσε, περὶ ἄλλα συγγράμματα τοῦ ὁποίου ἐπανειλημ- 
μένος ἠσχολήϑημεν ἀπὸ τῶν στηλῶν τούτον, δὲν εἶναι οὔτε ὑπόμνημα 
συστηιιατικὸν εἷς τὸ Εὐαγγέλιον οὔτε συνήϑης εἰσαγωγὴ εἰς αὐτό. ᾿Αλλὰ 
σκοπὸς αὐτοῦ εἶναι, κατὰ τὴν δήλωσιν τοῦ συγγοαφέως (σελ. ΝΊΙ), νὰ δια- 
τυπώσῃ τὰς γενικὰς ἀρχὰς καὶ τὰς κατευϑυντηρίους γραμμάς, αἷς ποέπει νὰ 
στοιχήσῃ ἢ ἑξομηνεία τοῦ ἓν λόγῳ Εὐαγγελίου. ᾿Επὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ διαι- 
οεἴται τὸ μετὰ χεῖρας ἔογον εἷς τρία κύρια μέρη, ἐν τῷ Λ΄ τῶν δποίων διε- 
ρευνᾶται τὸ ὑπέδαφος (Ραεκστοιπὴ) τοῦ Εὐαγγελίου (σ. 8- 189), ἐν τῷ Β΄ 
διακριβοῦνται αἳ ἰϑύνουσαι ἰδέαι αὐτοῦ (σ. 133- 288) καὶ ἐν τῷ Γ΄ ἑξετά- 
ζεται ἢ ἐπιχειοηματολογία χαὶ ἢ κατασκευὴ αὐτοῦ (σ. 2859 - 443), 

Λεπτομεοέστεοον ἓν τῷ Δ’ μέρει ἀναζητοῦνται πρῶτον αἲ δίζαι τοῦ 
δ΄ Εὐαγγελίου ἐν τῷ πρωτογόνῳ Χοιστιανισμῶ, εἶτα ἐξετάζονται ἓν τῇ 
πρὸς τὸ Εὐαγγέλιον τοῦτο σχέσει αὐτῶν ἢ ὑψηλοτέρα ϑρησχεία τῆς ἕλληνι- 
στικῆς πεοιόδου ἐν συναφείᾳ μετὰ τῆς ξβραϊκῆς λεγομένης γοαμματείας, ὃ 
ἑλληνιστιχὸς ᾿Ιουδαϊσμός, μάλιστα αἲἳ ἰδέαι τοῦ Φίλωνος, ὃ ραββυνιχὸς 
Ἰουδαϊσιιός, ὁ Γνωστικισμὸς καὶ ὃ Μανδαϊσμός. Τὰ νοήματα τοῦ δ’ Εὐαγ- 
γελίου, ὅμοιον τοῦ ὁποίου βιβλίον καὶ κατὰ τὸν Ῥο44 δὲν ὑπάρχει οὔτε ἐν 
τῇ Κ. Διαϑήκῃ οὔτε ἐκτὸς αὐτῆς, εἶναι οὕτω πρωτότυπα, καϑὼς πρωτότυπος 
εἶναι χαὶ ἢ μορφὴ αὐτοῦ', ὥστε ἢ ἀναζήτησις τῶν πηγῶν αὐτοῦ νὰ μὴ 
δικαιολογῇ τὴν ἀποπλάνησιν τοῦ ἐρευνητοῦ. Γοῦτο ὅμως δὲν σημαίνει, ὅτι 
τὸ δ΄ ΓΠὐαγγέλιον στερεῖται ὑπεδάφους. Τοῦτο ἀκριβῶς ἐρευνᾶται ἐπιμελέ- 
στατα ἐν τῷ Λ΄ μέρει. ᾿Εν τῷ Β΄ μέρει ἀναλύονται ἀριστοτεχνικῷ τῷ τρόπῳ 
αἳ ἰϑύνουσαι ἐν τῷ Γὐαγγελίῳ τούτῳ ἰδέαι, αἵτινες εἶναι κατὰ τὸν σ. ὁ 
συμβολισμός, ἢ αἰώνιος ζωή, ἣ γνῶσις τοῦ Θεοῖ, ἡ ἀλήϑεια, ἢ πίστις, ἢ 
μετὰ τοῦ Θεοῦ ἕνωσις, τὸ φῶς, ἢ ϑεία δόξα, ἢ χοίσις, τὸ ϑεῖον Γ]νεῦμα, 
ὅ Μεσσίας, ὃ Υἱὸς τοῦ ἀνθρώπου, ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ καὶ ὁ Λόγος. Ἐν δὲ 
τῷ Γ΄ μέρει, τῷ χαὶ σπουδαιοτάτῳ, παραχολουϑεῖται μετὰ ϑαυγιαστῆς χοι- 
τιχῆς ἐπιστασίας καὶ σοφίας καὶ προσοχῆς ἢ δι᾽ ὅλου τοῦ δ΄ Εὐαγγελίου 
διήκουσα πορεία τῆς ἐπιχειρηματολογίας, ὡς ἀπεικάζεται αὕτη ἐν τῇ οἴκονο- 


1. Ποβλ. Εμμ. Ζολώτα, Ὑπόμνημα εἰς τὸ κατὰ Ἰωάννην Εὐαγγέλιον Α' 1906 
σελ. 544 ἕξ. («τὸ δ’ Εὐαγγέλιον εἶναι τὸ πρωτοτυπώτατον καὶ ϑαυμασιώτατον τῶν 
πώποτε συνταχϑέντων βιβλίων»). 
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μίᾳ τοῦ βιβλίου τούτου, τοῦ ὁποίου ἀναδειχνύεται ἢ ἑνότης καὶ ἢ ἀκεραιό- 
της. Τὸ μέρος τοῦτο, συμφώνως πρὺς τὴν φυσικὴν τριμερῆ διάοϑρωσιν τοῦ 
[Πὐαγγελίου, ὑποδιαιρεῖται εἷς τοία τμήματα. ᾿Εκ τούτων ἓν μὲν τῷ α΄ ὅξε- 
τάζεται τὸ ποοοίμιον (πρόλογο: καὶ μαρτυρία), ἐν δέ τῷ β’ ἀσχολουμένῳ 
πεοὶ τὸ περιεχόμενον τῶν χεφ. β--ιβ’ καὶ ἐπιγραφομένῳ «τὸ βιβλίον τῶν 
σημείων», ἐξετάζονται τὰ ἑπτὰ ἐπεισόδια τῆς ζωῆς τοῦ Κυρίου (ἢ νέα 
ἀπαρχή, β’1--δ΄49, ὃ ζωοποιὸς λόγος, δ΄ 16--ε΄41, ὁ ἄρτος τῆς ζωῆς, ς΄, 
φῶς καὶ ζωή, ζ--η΄, κοίσις διὰ τοῦ φωτός, 891--ι΄99, ἢ νίκη τῆς ζωῆς 
κατὰ τοῦ ϑανάτου, ια’΄--583, ζωὴ ἐκ τοῦ ϑανάτου, ιβ1--86, ἐπίλογος, 
ιβ΄ϑτ--50 χαὶ συμπέρασμα) καὶ ἐν τῷ γ΄ ἀσχολουμένῳ πεοὶ τὰ χεφ. ιγ΄--κ΄' 
καὶ ἐπιγραφομένῳ «βιβλίον τοῦ πάϑους», ἀναλύονται οἳ ἀποχαιρετιστήριοι 
λόγοι τοῦ (Κυρίου ἆφ᾽ ἑνὸς ταὶ τὸ πάϑος μετὰ τῆς ἀναστάσεως αὐτοῦ 
ἆφ᾽ ἑτέρου. 

Ὁ σ. ἐσκέπτετο παλαιότερον νὰ προσϑέσῃ καὶ Δ’ μέρος, ἐν ᾧ ϑὰ ἦσχο- 
λεῖτο περὶ τὴν σχέσιν τοῦ δ’ Εὐαγγελίου πρὸς τὴν ἱστορικὴν παράδοσιν τῆς 
ποώτης χοιστιανωσύνης. Θεωρήσας ὅμως τοῦτο ὡς μὴ ποοσαρμοζόμενον 
πλήρως πρὸς τὸν κύριον σκοπὸν τοῦ παρόντος ἔργου του καὶ πρὸς ἄποφυ- 
γὴν ὑπεοφορτώσεως τοῦ περιεχομένου αὐτοῦ, προὐτίμησε νὰ περιορισϑῇ εἷς 
ἕν παράοτηµμα (Αρρεπα!χ), ἔνϑα διατυποῦνται παρατηρήσεις τινὲς περὶ τῆς 
ἱστορικῆς ἐπόψεως τοῦ δ΄ [θαγγελίου, ὅπερ οὗτος ϑεωρεῖ μὲν ὣς κατ᾽ οὗ- 


σίαν ϑεολογικὸν μᾶλλον ἢ ἱστορικὸν ἔργον καὶ δὴ καὶ ὥς δραματικὴν παοά- 
στασιν ϑεολογικῶν ἰδεῶν, οὖχ ἧττον ὅμως ἐκ τῆς ἐμπεριστατωμένης ἆνα- 
λύσεως τοῦ βιβλίου εἶναι πεπεισμένος, ὅτι ὁ [θαγγελιστὴς πιστεύει εἰς τὰ 
ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐξιστορούμενα γεγονότα καὶ ὅτι ᾗ ἐλευϑερία αὐτοῦ περὶ τὴν ἀπό- 
δοσιν τῶν λόγων τοῦ Κυρίου δὲν παραβλάπτει τὸν ἱστορικὸν χαοαχτῆοα 
τῶν διηγήσεων αὐτοῦ περισσότερον παρ᾽ ὅ,τι συμβαίνει εἰς τὸν Θουχυδί- 
δην καὶ τὸν 'Γάκιτον καὶ ὅτι οὗτος ἐν τῇ προσπαϑείᾳ ποὸς ἑομηνείαν τῶν 
ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐξιστορουιιένων γεγονότων δὲν ὑπερβαίνει τὰ ὅρια τῆς ἱστορίας. 
Τὸ ἔογον χαταχλείεται διὰ πίναχος τῶν παραπομπῶν εἰς τὰς πηγὰς καὶ ἕτέ- 
ρου πίνακος χυορίων ὀνομάτων. 

Καὶ τὸ σύγγραμμα τοῦτο, ὅπερ εἶναι καοπὸς μελετῶν χαὶ πείρας ἐπι- 
στημονικῆς μιᾶς ὁλοχλήρου ζωῆς, φέρει πάντα τὰ γνωρίσματα τῶν ἄλλων 
ἔογων τοῦ .. Ῥοή0, τ. ἔ,. ἐμβρίϑειαν, βαϑύνοιαν, σαφήνειαν, ὀξύτητα, ἀλλὰ 
καὶ νηφαλιότητα χρίσεως καὶ βαϑεῖαν εὐλάβειαν, ὅπερ δὲν σημαίνει ὅτι εἴ- 
μεθα σύμφωνοι μετὰ τοῦ σ. εἷς πάντα τὰ σημεῖα τῆς ἐχϑέσεως αὐτοῦ. ΠΕΣ. 
δὲν συμφωνοῦμεν οὔτε ὅτι ὁ Εθαγγελιστὴς δὲν εἶναι ὃ ἀπόστολος ᾿Τωώννης, 
ἀλλ᾽ ἁπλῶς μεμορφωμένος χοιστιανὸς ζῶν ἐν ᾿Εφέσῳ περὶ τὰ τέλη τοῦ α΄ 
αἰῶνος, οὔτε ὅτι οὗτος πλατωνίζει, ἔστω καὶ ἂν ὃ σ. δὲν παραδέχεται ὅτι 
ὁ ἐν λόγῳ Εὐαγγελιστὴς ὑπέστη ἄμεσον ἐπίδρασιν ἐκ τῶν διαλόγων τοῦ 
Πλάτωνος, εἰμὴ διὰ μέσου τοῦ πνευματικοῦ περιβάλλοντος, ἓν τῷ ὁποίῳ 
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ἔξησε, οὔτε συμιφωνοῦμεν πρὸς πάσας τοὺς ὑπ᾽ αὐτοῦ παρεχομένας ἕρμη- 
νείας καὶ παρατηρήσεις, παρὰ τὴν ὁμολογουμένην σοβαρότητα αὐτῶν. ᾿ΕῈ 
ἄλλον ὅμως πρέπει νὰ ξξαρϑῇ ἢ πολύτιμος συιιβολὴ τοῦ κ. Ῥοάᾶ ἐν τῷ ἔογῳ 
τούτῳ εἷς τὴν κατοχύρωσιν τῆς φιλολογικῆς ἑνότητος καὶ εἰς τὴν ἀνάδειξιν 
τῆς εἰδολογικῆς καὶ οὐσιαστικῆς πρωτοτυπίας τοῦ δ΄ εὐαγγελίου καὶ εἷς τὴν 
ἀπόχρουσιν πολλῶν ὑπεοβολῶν τῆς κριτικῆς ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὰς ἐπ᾽ αὐτὸ ἐπι- 
δράσεις τῶν ἔργων τοῦ Φίλωνος καὶ τῆς ἑοιαϊκῆς καὶ μανδαϊκῆς γοαιμα- 
τείας. Καϑ᾽ ὅλου δ᾽ εἰπεῖν τὸ βιβλίον τοῦτο, ὅπεο τυγχάνει ἐκ τῶν σπου- 
δαιοτάτων (ἂν δὲν εἶναι τὸ σπουδαιότατον) τῶν δημοσιευμάτων ἐπὶ τοῦ δ΄ 
Εὐαγγελίου κατὰ τὴν τελευταίαν τοιακονταετίαν, ἀποτελεῖ πολυτιμοτάτην 
συμβολὴν εἷς τὴν ἑρμηνείαν αὐτοῦ καὶ διατρανοῖ τὴν καὶ ἐν τῷ τομεῖ τούτῳ 
σημερινὴν ἐπικράτησιν νηφσλιωτέρων καὶ ὑγιεστέρων ἐπιστημονικῶν ἄντι- 
λήψεων παρ᾽ ὅ,τι συνέβαινε μέχοι πρὸ τριακονταετίας. 
ΤΙ 1: ΜΠΠΤΡΉΠΣΙΟΗΣ 


Απίοην Αγπινυατάον, Πὶρ Βηῖκο τιωῖβο]νονι Ηὐπνηνοὶ ια Ενάε. Πα5 Οἢγὶ- 
ϑ!οπίμην ἴηι Κγαπτ ἂεν Πρ]ἰφϊολτθν. 1048. Εομίεν Υοναφ. Μντοιινῃ (σελ. 
158, σχ. 94). 


Ἔν τῷ παρόντι τεύχει ὃ γνωστὸς Ρωμαιοκαϑολικὸς ϑρησχειολόγος 
καϑηγητὴς κ. Α. Δηναπάετ, ἀπευϑυνόμενος οὐχὶ πρὸς εἰδικούς, ἀλλὰ πάντως 
ποὸς ἀνϑρώπους μετ᾽ ἀνεπτυγμένου τοῦ διαφέροντος διὰ τὴν φιλοσοφίαν καὶ 
τὴν ἱστοοίαν τῆς ϑρησκείας χαὶ μὴ ἐστερημένους σχετικῆς προπαιδείας, ἔρ- 
χεται ἐπὶ τῇ βάσει ἐπισκοπήσεως τῶν χυριωτέρων ἱστορικῶν ϑρησκευμάτων 
νὰ συναγάγῃ καὶ νὰ συσχετίσῃ πρὸς ἀλλήλας τὰς ἐπὶ μέρους ϑρησκευτικὰς 
ἰδέας, ἵνα καταλήξῃ εἷς τὴν μίαν καὶ μόνην ἀληϑυνήν, ἀνυπέρβλητον καὶ 
ἀπόλυτον ϑρησχείαν, τὴν χοιστιανικήν. Τὸ βιβλίον ἀποτελεῖται ἐκ δύο κυ- 
οίων μερῶν πλαισιουμένων διὰ τῆς εἰσαγωγῆς (σ. 9--11) καὶ τοῦ ἐπιλόγου 
(σ. 119--184). Ἔν τῷ α΄ μέρει ἐπιγραφομένῳ «ἀπὸ τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς 
τὸν Θεὸν» (σ. 12--120) ὃ σ. παρέχει ἱστορικὴν ἐπισκόπησιν τῶν χυριωτέρων 
ϑρησκευμάτων, κυρίως τῶν ἐπιζώντων, εἶτα δὲ πραγματεύεται περὶ τῶν ἐπὶ 
μέρους ϑρησχευτιχῶν ἰδεῶν χαὶ ἰδανυκῶν (Θεός, σωτηοία, σωτήο, ϑρησκευτικὴ 
κοινωνία, εὐσέβεια, λατρεία, ἠϑιχότης) καὶ πεοὶ τοῦ Χοιστιανισμοῦ ὣς πλη- 
ρότητος (ἢ πεοὶ ϑεοῦ ἰδέα, ἢ ἀναγέννησις, ὃ ϑεάνϑρωπος, ἢ χοιστ. ᾿Εχκλη- 
σία, ἢ χοιστ. λατοεία). Ἔν δὲ τῷ ῥ’ μέοει ἐπιγραφομένῳ «ἀπὸ τοῦ Θεοῦ 
πρὸς τὸν ἄνϑρωπον» (σ. 131--1Τ8) παρακολουϑεῖ τὴν ἐκ τῶν ἄνω πρὸς τὰ 
κάτω κίνησιν, τ. ἔ. τὴν πρὸς τοὺς ἀνϑρώπους χάοιν τοῦ Θεοῦ χαὶ ὁμιλεῖ περὶ 
τῆς ϑείας ἀποκαλύψεως, πεοὶ τῆς ἀπολύτου ἱστορικῆς ϑρησχείας τοῦ Χριστοῦ 
καὶ πεοὶ τοῦ Λόγου καὶ τοῦ Πνεύματος τοῦ Θεοῦ. Τὸ συμπέρασμα τοῦ ὡραίου 
βιβλίου, ὅπερ τυγχάνει καρπὸς μακρᾶς καὶ λίαν εὐδοκίμου ϑρησκειολογικῆς 
ἐρεύνης, εἶναι ὅτι ὃ Χριστιανισμὸς εἶναι ἢ μόνη ϑρησκεία ἢ αἴρουσα ἵκανο- 
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ποιητικῶς τὴν μεταξὺ οὐρανοῦ καὶ γῆς ἀντίϑεσιν διὰ τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, 
τοῦ ἀποτελοῦντος τὴν μεταξὺ ἀμφοτέρων ϑείαν γέφυραν. 
Π. 1. ΝΠΙΡΑΆΤΣΙΩΤΗΒ 


ΠΤα: Α]ἑε Τεείαηνεπί Κογαμδφοφοδοη υον Ργο[. Εγ. Νδίϑοπεν. δενγθηιία5 
νο» Εν. Νδίβο]ιο». 1959. [ο]νίον-- Νονίαφ. Ῥἤντριινη (σελ. 176). Τα Κία- 
σφεἰϊθάου υοη ΕΥ. Νδίϑομεν 1059 (σελ. 98). 


Λιὰ τοῦ παρόντος τεύχους κλείεται, ἑΞ ἔτη ἀπὸ τῆς ἐνάρξεως τῆς ἐκδό- 
σεως αὐτῆς, ἣ δωμαιοκαϑολικὴ σειρὰ συντόμων ὑπομνημάτων τῆς ΕΟΠ{ετ 
ΒΙΡε], περὶ ἧς ἐπανειλημμένως ἀπὸ τῶν στηλῶν τούτων ἐποιησάμεϑα λόγον. 
Ἡ δαγδαία συμπλήρωσις τοῦ λαμπροῦ ἔργου, οὔτινος τὴν ἔχδοσιν ὃ Εσπίετ 


" φ --; ΄ 9. δν - -; λό . 8 ν ρα 
νεγίας ἐνεπιστεύϑη εἷς τὸν διαπρεπῆ ἀσσυριολόγον καὶ ἑρμηνευτὴν τῆς 


Π. Λιαϑήκης κ. Ετ. Νδίβοπετ, καϑηγητὴν τοῦ ἓν Βόννῃ πανεπιστημίου, 
ἀποτελεῖ σπουδαῖον ἆϑλον, ὀφειλόμενον εἷς τὴν ἐπιλογὴν ὧς συνεργατῶν 
τοῦ ἐν λόγῳ καϑηγητοῦ πεπειραμένων καὶ δεδοκιμασμένων ἐρευνητῶν 
τη[ςΠΠΤᾺ; 

Καὶ τῶν μετὰ χεῖρας ὑπομνημάτων εἰς τὸ φερώνυμον βιβλίον τοῦ Ἵερε- 
μίου καὶ εἷς τοὺς Θρήνους προτάσσεται εἰσαγωγὴ καὶ εἶτα ἐπακολουϑεῖ 
γλαφυοὰ γερμανικὴ μετάφρασις, κάτωϑεν τῆς ὁποίας παρατίϑενται σύντομα 
μέν, ἀλλὰ περυεκτικὰ σχόλια κυρίως φιλολογικοῦ καὶ ἱστορικοῦ περιεχομένου 
ἀποσχοποῦντα εἷς τὴν διασάφησιν τοῦ κειμένου. Τὸ βιβλίον τοῦ “Ιερεμίου 
ἀπαοτίζεται ἐκ συλλογῆς λόγων τοῦ προφήτου καὶ διηγήσεων περὶ αὐτοῦ, 
γενομένης ὑπὸ τοῦ Βαροὺχ καὶ διατεταγιένης ἄνευ αὐστηοᾶς χοονολογικῆς 
σειρᾶς, εἷς ἣν συλλογὴν προσετέϑη βραδύτερον καὶ νέον ὑλικόν, ὥς τὰ κεφ. 
50-59. Αἱ πολυάριϑμοι παραλλαγαὶ τοῦ κειμένου τῶν Ο΄, ὅπερ εἶναι περί- 
που κατὰ τὸ '/. βραχύτερον τοῦ Μασορ., στεροῦνται κατὰ τὸν Ν. μεγάλης 
σπουδαιότητος, παραμένει δὲ κατ᾽ αὐτὸν ἀμφίβολον ἂν ἢ μετάφρασις αἵτη, 
ἥτις κατ᾽ αὐτὸν στεοεῖται ἑνότητος, στηοίζεται ἐπὶ βραχυτέοας ἐκδόσεως 
τοῦ ἑβραϊκοῦ πρωτοτύπου. Τὸ ὕφος καὶ ἣ μορφὴ τῶν λόγων τοῦ “Ἱερεμίου 
προδίδουσιν ἀριστοτέχνην ποιητήν, δὲν ἐλλείπει δὲ πολλαχοῦ τούτων καὶ 
ὃ ρυϑμός. 

Ὡς πρὸς δὲ τοὺς Ορήνους ὃ κ. Ν. ἀποδέχεται, ὅτι δὲν δύναται μὲν ἐπὶ 
τῇ βάσει ἐσωτερικῶν λόγων νὰ πιστοποιηϑῇ οὔτε ἢ ἱερεμίειος οὔτε ἢ μὴ 
ἱερεμίειος προέλευσις αὐτῶν, πάντως ὅμως προῦποτίϑεται ἐν αὐτοῖς αὐτό- 
πτης μάρτυς τῆς Ὀρηνουμένης συμφορᾶς. Τὰ παρατιϑέμενα σχόλια προδί- 
δοντα προσωπικὴν ἐνασχόλησιν τοῦ κ. Ν. πρὸς τὰ ἑρμηνευόμενα χείμενα 
ἐπαρχοῦσιν εἷς τὴν διασάφησιν καὶ ἀνάδειξιν τοῦ σπουδαιοτάτου περιεχο- 


μένου καὶ τῆς λαμπρᾶς μοοφῆς αὐτῶν. 
ΙΓ ΜΠΡΑΤΣΙΠΤΈΗΣ 
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Ενγπεί Β6οπτ, Ἠίο Ονἰκίγοϊε ἴπι Γιο]{ε ἆεν Ῥνοίεσίαηίίδε]ιον, Ωοεο]είο}{55ο]νγοῖ- 
/υηιᾳ υοη. ἆεν ΒΠε[ονγιαίιου. ζία τιν Θεφοπιυανί. Ονζθὶβ αεαάὀγιίοιι5 [Π11|.. Εγεῖ- 
ὂμνη. ΜΏΠγιε]νετν Κονἰαῃ Κατὶ Αἰρεν) 1963, σελ. 491) σχ. δο. 


Ὃ μετὰ ζήλου περὶ τὴν ἥιιετέραν ᾿ὈΟρϑόδοξον Καϑολικὴν ᾿Εκκλησίαν 
ἀσχολούμενος καϑηγητὴς ἐν τῷ πανεπιστηιμίῳ ΜατῬρπτο χ. Ε. Βεπ;, οὗτινος 
ἔργα ἐβιβλιοχρίϑησαν ὕφ᾽ ἡμῶν ἓν τῇ «Θεολογίᾳ» 99 (1951) 150 ἕξ., 397 ξξ,, 
498 ἕξ., 2 4{1958) 460 ἕξ.), ἐξέδωκε καὶ τὸ ἀνωτέρω μεῖζον ἔργον αὐτοῦ ὑπὸ τὸν 
τίτλον : «Ἡ ᾿Ανατολικὴ ᾿Εχχλησία ὑπὸ τὸ φῶς τῆς προτεσταντικῆς ἵστοριο- 
γοαφίας ἀπὸ τῆς Μεταρουϑιιίσεως μέχοι τοῦ παρόντος». Ἐν αὐτῷ ἐκτίϑενται 
αἵ περὶ τῆς Ὀρϑοδόξου Καϑολικῆς Εκκλησίας ἀντιλήψεις καὶ κοίσεις τῆς προ- 
τεσταντικῆς ἱστοριογραφίας ἀπὸ τῆς Μεταρουϑμίσεως μέχρι σήμερον, διὰ νὰ 
ἀκολουϑήσωσι βραδύτερον καὶ αἳ τῆς ροιαιοκαϑολικῆς ἵστοριογοασίας κοί- 
σεις ἐν ἰδίῳ τόμῳ. Ἡ ἰδιαιτέρα αὕτη διαπραγμάτευσις μαρτυρεῖ ἐπαρκῶς 
περὶ τῆς ἀποδιδομένης ἰδιαζούσης σημασίας εἷς τὴν ἡμετέοαν ᾿Εκχλησίαν, 
κατέστη δὲ ἀναγκαία καὶ δι᾽ ἄλλους μὲν λόγους, ἐκτιϑεμένους ἐν τῷ προ- 
λόγῳ (σ. Ν--ΝΙΤ]), μάλιστα δὲ διότι «ἢ ᾿Ανατολικὴ ᾿Εχκλησία ἔχει κἄτι νὰ 
εἴπῃ εἷς τὴν χοιστιανικὴν Λύσιν», κατόπιν μάλιστα τῆς δημιουργηϑείσης 
νέας καταστάσεως μετὰ τοὺς δύο παγκοσμίους πολέμους. Μετὰ τὸν πρόλο- 
γον τὸ ὅλον ἔργον διαιρεῖται εἷς πέντε τμήματα, ἐν οἷς ἐρευνῶνται ἐν μὲν 
τῷ ποώτῳ ἢ ἐποχὴ τῆς Μεταρρυϑμίσεως (σ. 1--61), ἐν δὲ τῷ δευτέρῳ ἢ 
ἐποχὴ τοῦ Μ. Πέτρου, τοῦ Εὐοεβισμοῦ καὶ τῆς Διαφωτίσεως (σ. 653--121), 
εἶτα ἐν τῷ τοίτῳ ἢ ἐποχὴ τοῦ ᾿Ιδεαλισμοῦ καὶ τοῦ Ρωμαντισμοῦ (σ. 1235-- 
190), ἐν δὲ τῷ τετάοτῳ ἥ Ποοτεσταντικὴ Θεολογία τοῦ [Θ΄ αἰῶνος (σ. 191 
--360) καὶ ἐν τῷ πέμπτῳ ἡ Προτεσταντιχὴ Θεολογία τοῦ Κ΄ αἰῶνος (σ. 261 
--839). Τὸ βιβλίον καταχλείεται μὲ ἐπίλογον, παρατηρήσεις, βιβλιογραφίαν 
καὶ πίνακα ὀνομάτων καὶ πραγμάτων, κοσμεῖται δὲ διὰ 11 εἰκόνων (σ. 
883--491). 

Οὕτως ἐν τῷ ποώτῳ τμήματι, μετά τινας πληοοφορίας περὶ τῆς Οω- 
σικῆς ᾿Ὀοϑοδόξου Εκκλησίας τοῦ γεομανοῦ πρεσβευτοῦ ἐν Ρωσίᾳ καὶ {]0- 
λωνίᾳ Θἰσπιτιηά νοη ΗετὈετβίάίη, ἐκτίϑενται αἲ περὶ τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εκ- 
κλησίας ἀπόψεις καὶ πληοοφορίαι τοῦ Μαρτίνου Λουϑήρου, τοῦ Φιλίππου 
Μελάγχϑονος, τοῦ Δαυϊδ Χυτραίου καὶ τῶν Βυρτεμβεργίων ἐφημεοίων τῆς 
ἓν Ιζωνσταντινουπόλει γεριιανιχῆς ποεσβείας Στεφάνου Γχέρλαχ καὶ Σολο- 
μῶντος ϑεΠψείσσετ. [Πἰσαγωγυκῶς διαπιστοῦται, ὅτι ἦτο τοιαύτη ἢ ἀποξέ- 
γνῶσις τῆς Λυτικῆς ᾿Εχκλησίας ἀπὸ τῆς ᾿Ανατολικῆς συνεπείᾳ τοῦ σχίσματος 
τῆς Ῥώμης τοῦ ἔτους 801 (ὄχι τοῦ «Φωτινιανοῦ σχίσματος» 1}, ὥστε ἢ τε- 
λευταία δὲν ἔπαιξε πλέον ρόλον τινὰ ἐν τῇ ἱστοοικῇ συνειδήσει τῆς Λύσεως, 
ἐντεῦθεν δὲ δὲν ἐγράφησαν ἱστορικὰ περὶ αὐτῆς ἔογα ἐν τῇ Λύσει οὔτε πρὸ 
οὔτε μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς Κωνσταντινουπόλεως. Ἢ δὲ ἅλωσις ἐπεδείνωσε 
καὶ ἐπολλαπλασίασε τὰς δογματυκὰς καὶ μάλιστα τὰς ἐχκλησιαστικοπολιτικὰς 
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διαφορὰς καὶ ἀντιϑέσεις μεταξὺ ᾿Οορϑοδοξίας καὶ Παπισιιοῦ, καϑ᾽ ὅσον ἐνῷ 
οἳ Ρωμαιοχαϑολικοὶ ἐϑεώρουν τὴν ἅλωσιν ὣς τιμωρίαν τοῦ Θεοῦ διὰ τὸ 
σχίσμα, ἀντυϑέτως οἳ ᾿Ὀρϑόδοξοι εὐλόγως ἀπέδιδον αὐτὴν εἷς τὴν ἔξασϑέ- 
νήσιν τοῦ Βυζαντιακοῦ Κράτους, ἣν ἀπειργάσαντο αἵ Σταυροφορίαι καὶ ἢ 
ποοσωοινὴ ὕπ᾽ αὐτῶν κατάλυσις τοῦ Κράτους κατὰ τὰ ἔτη 1904--1261 καὶ 
γενικῶς ἣ Λατινοχρατία ἐν τῇ ἑλληνορϑοδόξῳ ᾿Ανατολῇ, εἷς ἃς πάσας ση- 
μαντικὸν ἔπαιξε ρόλον καὶ ὃ Παπισμός. Μεταβολὴν τῆς ἱστορικῆς συνειδή- 
σεως τῆς Λύσεως ὥ- πρὸς τὴν ᾿Ὀρϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν ἐπέφερε, κατὰ τὸν 
συγγοαφέα, ἢ Διαμαοτύρησις. Οὕτω πρῶτος αὐτὸς ὃ Μαρτῖνος Λούϑηρος 
(1483--1546) πρὸς ϑεμελίωσιν καὶ δικαίωσιν τῶν μεταοουϑμιστικῶν διδα- 
σκαλιῶν του καὶ τῶν πρακτικῶν ἐκκλησιαστικῶν μεταρουϑμίσεών του ἐπε- 
καλέσϑη ἐξ ἀρχῆς ἐπιμόνως καὶ ἐντόνως τὸ παράδειγμα τῆς ᾿Ελληνυκῆς ᾿Εἰχ- 
κλησίας, ἵνα ἀποδείξῃ ὅτι ἢ Ρώμη εἰσήγαγε πολυαρίϑμους νεωτερισμοὺς εἷς 
τὰ δόγματα καὶ τὴν πρᾶξιν τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας καὶ ὅτι αὐτὸς διὰ τῆς 
Μεταρουϑμίσεώς του ἐσυνέχιζε τὴν ἀρχαίαν ᾿Εκκλησίαν. 'Γοῦτο δὲ συνέβαι- 
γεν ἤδη ἐν ἀρχῇ, ὅτε ὁ Λούϑηρος δὲν εἶχεν ἀκόμη σκεφϑῆ ἀπόσχισιν ἀπὸ 
τοῦ ρωμαϊκοῦ Παπισμοῦ, ϑεωρῶν ὧς δυνατὴν μόνον μεταρρύϑμισιν 1πίτ8 
εςεἰεβίαπι, ᾿Εν συνεχείᾳ παρατίθενται τὰ ὑπὸ τοῦ Λουϑήρου λεχϑέντα ἐν 
τῇ ἐν Λευψίᾳ (᾿Ιούλιος 1519) συνδιαλέξει του μετὰ τοῦ παπικοῦ ϑεολόγου 
᾿Εχχίου (περὶ ἧς βλέπ. καὶ «Θεολογίαν» 34 (19583) 468 καὶ Ἴω. Καομίοη, 
Ὀορϑοδοξία καὶ ΓΠροτεσταντισμός, ᾿Αϑῆναι 1191, σ. 24. ξξ.), ὣς καὶ τὰ γρα- 
φόμενα ὕπ᾽ αὐτοῦ μὲν ἐν τῷ ἔργῳ του «περὶ συνόδων καὶ ἐκκλησιῶν» (1589), 
ὑπὸ δὲ τοῦ Μελάγχϑονος, τοῦ Χυτραίου, τοῦ Θετ]ας]Ὦ χαὶ τοῦ ϑεηνψείοσετ 
ἓν ταῖς γνωσταῖς συγγραφαῖς καὶ ἡμερολογίοις αὑτῶν πεοὶ τῆς ᾿Ανατολικῆς 
"Εκκλησίας. “Επονται δὲ αἵ περὶ αὐτῆς χοίσεις τῶν ᾿Αδὰμ Ο]εατίπο, Τωάν- 
γου Αγπιοη, Γεωργίου ΕΠπε]ανίη5 χαὶ Παύλου Κίσαπί κατὰ τὸν [Ζ΄ αἰῶνα 
καὶ ἰδίως ἐξ ἀφοριιῆς τῆς ἀστόχου πολιτικῆς τοῦ Κυρίλλου Λουκάρεως. 

Εἶτα ἐν ἀργῇ τοῦ δευτέρου τμήματος, ἐν τῷ ὁποίῳ ἐξετάζονται αἳ σχέ- 
σεις ᾿Ορϑοδόξων καὶ Διαμαοτυρομένων ἐπὶ τοῦ τσάοου τῆς “Ρωσίας Μ. 
Πέτρου, παρατηρεῖται ὅτι αἲ μέχρι τότε ἐπαφαὶ τῆς Λιαιιαρτυρήσεως πρὸς 
τὴν ᾿ὈΟρϑόδοξον Καϑολικὴν ᾿Εχκλησίαν εἶχον μᾶλλον ἀκαδημαϊκὸν χαοα- 
κτῆρα, ἐνῷ ὄπὸ τοῦ νῦν ἢ ᾿Ὀρϑόδοξος “Ρωσία ἀνοίγει τὸ παράϑυρόν της 
πρὸς τὴν Λύσιν καὶ ἐπισύρει τὴν προσοχὴν τῶν πολιτικῶν καὶ πνευματικῶν 
κύκλων τῆς Εὐρώπης. Οὕτως ἐν συνεχείᾳ παρατίϑενται αἲ περὶ τῆς Ὄρϑο- 
δόξου ᾿Εκκλησίας ἀντιλήψεις τῶν ΠειρηῖΖ, σοίητίε! Ατπο]ᾷ, ᾿ωάννου 
ΡηΏπ5, Ἰωάννου Ηεἰπεςείης, Ἰακώβου Ε]οοπετ, Ιωάννου Ῥδάετ[εϊη χαὶ 
Ἰωάννου Βαάάευβ. ᾿Αχολουϑοῦσι δ᾽ ἐν τῷ τρίτῳ τμήιιατι αἳ χοίσεις τῶν 
᾿Ιωάννου Ηετᾶςτ, ᾿Ιωάννου ]αησ--Θ[]]1πο, Γεωργίου Ηεσεῖ, ΈταπΖ 
ΥΟη Ῥαβίετ, Φιλίππου ϑῖταπ], Πείπιαπη Νίίπιπιετ καὶ Φρειδερίκου ἀε 
Κοπσεπιοπῖ. 
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Ἢν συνεχείᾳ ἐν τῷ τετάρτῳ τιιήματι διαπιστοῦται εἰσαγωγικῶς, ὅτι ἢ 
ἔρευνα τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας ἐσημείωσε μεγάλην ποόοδον 
κατὰ τὸ δεύτερον ἥμισυ τοῦ 1Θ’ αἰῶνος, ἀνάλογον πρὸς τὴν γενικὴν ποόοδον 
τῆς ἱστοοικοχριτικῆς ἐρεύνης κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην καὶ μάλιστα τὴν 
ἀνάπτυξιν τῆς Συμβολικῆς ὣς ἐπιστήμης τῶν χοιστιανικῶν ᾿Εχκλησιῶν καὶ 
Ὁμολογιῶν. Αὕτη ἐφήρμοσεν ἐπὶ τῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Εκκλησίας τὴν νέαν 
ἱστοριχοκριτικὴν μέϑοδον, ἥτις παραλλήλως ἐφηομόζετο καὶ ἐπὶ τῆς Καινῆς 
Λιαϑήκχης καὶ ἐπὶ τῆς ἀρχαίας “Ἑλληνικῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Αξιοπαρατήρητον 
μάλιστα εἶναι, ὅτι ἣ ἔξαρσις τῆς ἀρχαίας ὠδήγησεν εἷς ὑποτίμησιν τῆς νεώ- 
τέρας “Ελληνικῆς ᾿Εχπκλησίας ὑπὸ πολλῶν ὀπαδῶν τῆς φιλελευϑέρας ΠΙοοτε- 
σταντικῆς Θεολογίας καὶ μάλιστα τοῦ ΔΩΟΙ͂ νον Ηατπαεῖὼς. Ἔν συνεχείᾳ 
παρατίϑενται αἷ περὶ αὐτῆς ἀπόψεις καὶ ἔρευναι τῶν Ν11πεἰπι σ855, Κατ 
Θςσηνατζίοβε, Εεταϊπαπα Καίίεπρποςη, Τοπαππες Λατης χαὶ Αάοἰ! νοπ 
ἩἨατπαεῖς. 

Ἔν τῷ σημείῳ τούτῳ δέον νὰ σημειωϑῇ, ὅτι τινὲς τῶν εἷς βάρος 
τῆς ᾿Οοϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εχχλησίας ἀδίκων καὶ αὐϑαιρέτων ἀποφάνσεων 
καὶ ἐπιχοίσεων τοῦ Πατπϑεῖς (περὶ ἃς ἀσχολεῖται ὃ σ., ἠσχολήϑημεν δὲ καὶ 
ἡμεῖς διὰ βραχέων ἐν τῷ προηγουμένῳ τεύχει τῆς «Θεολογίας» σ. 410, ὣς 
καὶ ὁ καϑηγητὴς Η. Μπρατσιώτης, «᾿Αδ. Χάρνακ καὶ ᾿ὈΟρϑοδοξία», ἄρϑρον 
ἓν «᾿Εχχλησίᾳ» 28 (1951) 285 ξξ.), ὡς καὶ ἕτεραι ὅμοιαι διαστρέφουσαι καὶ 
κακοποιοῦσαι τὴν ἱστορικὴν ἀλήθειαν περὶ τοῦ ἀρχεγόνου Χριστιανισμοῦ, 
ἤρξαντο ἀπό τινος ποοσβαλλόµεναι καὶ ἀπορριπτόμεναι ὑπὸ σοβαρῶν ὀρϑο- 
δόξων καὶ ἑτεροδόξων ϑεολόγων. Εἰδυκῶς δὲ ἢ περὶ τοῦ δῆϑεν ἐξελληνισμοῦ 
τοῦ Χοιστιανισμοῦ ἀστήοιχτος γνώμη τοῦ Πατπαεὶς οὐδόλως εὗρεν «ἐν- 
ϑουσιώδη ὑποδοχὴν παρὰ τοῖς Ἕλλησι ϑεολόγοις», ὥς ἰσχυοίζεται ὁ κ. 
ῬεπΖ (σ. 241), παρασυρϑεὶς ἐξ ἀτυχοῦς ἐκφράσεως ἐν πανηγυρικῷ λόγῳ 
“Ἕλληνος ϑεολόγου, παρευϑὺς ἀποδοχιμασϑείσης πανταχόϑεν, ἀλλ᾽ ἄντι- 
ϑέτως ἀπεκρούσϑη ἤδη ὑπ᾽ ἄλλων τε ὀρϑοδόξων καὶ ἑτεροδόξων ϑεολόγων 
καὶ ὑφ᾽ ἡμῶν ἐν τοῖς προλεγομένοις εἷς τὴν ἑλληνικὴν μετάφρασιν τῆς 
Θππιπι4 Τπεο]ορίαε Θωμᾶ τοῦ ᾿ΑΛκινάτου, ἔνϑα τῷ 1955 ἐγράφομεν ἐν 
σελ. 49: «Λὲν δυνάιιεϑα νὰ παραδεχϑῶμεν τὸν λεγόμενον ὑπό τινῶν «πρῶ- 
τον ἐξελληνισμὸν» τοῦ Χριστιανισμοῦ κατὰ τὴν πατερικὴν ἐποχήν, ἅτε 
ἀκραδάντως πιστεύοντες, ὅτι ὃ ϑεῖος λόγος, ὁ διὰ τῶν αἰώνων διιών, 
παραμένει κατὰ τὴν ἑαυτοῦ οὐσίαν ἀναλλοίωτος καὶ ἀμετάβλητος ἐσαεί, κἄν 
ἔτι φαίνεται ἀλλάσσων ἑκάστοτε ἐξωτερικὴν μορφὴν καὶ περίβλημα, ὡς 
ὑπερκείμενος τῶν ἐπηρειῶν τοῦ χρόνου ἢ τῶν μέσων τῆς οἰκειώσεως καὶ 
ἀναπτύξεως αὐτοῦ ὑπὸ τῶν διαφόρων ϑεολογυκῶν σχολῶν καὶ κατευϑ ύνσεων 
ἢ τῶν ἑκάστοτε ἀρχόντων φιλοσοφικῶν καὶ λοιπῶν πολιτιστικῶν συστημά- 
των χαὶ δευμάτων». Διότι φρονοῦμεν, ὅτι ἥ ἀρχαία Πατερικὴ καὶ ἢ µεσαιω- 
γικὴ Σχολαστικὴ Θεολογία ἐχρησιμοποίησαν τὸν ὀρϑὸν λόγον καὶ τὴν Ελ- 
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ληνιχὴν Φιλοσοφίαν «μᾶλλον ὣς λογικὴν τέχνην, ὣς εἰδολογυκὸν ὄργανον 
καὶ ὣς ἐξωτερικὴν ἐπιστημονικὴν μορφὴν ἐν τῇ ἀναπτύξει τοῦ περιεχομέ- 
γου τῆς πίστεως, ἐνῷ τὸν πυρῆνα αὐτοῦ κατέχει ἣ χοριστιανικὴ διδασκαλία, 
συνεχιζομένης οὕτω κατ᾽ οὐσίαν τῆς μακραίωνος ἐκκλησιαστικῆς παραδό- 
σεως», ἄνευ οὐδεμιᾶς ἀλλοιώσεως ἢ νοϑεύσεως. Καὶ κατὰ τὸν καϑηγητὴν 
Β. ᾿σαννίδην, «ὃ Απ. Παῦλος ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ ἑλληνικοῦ πεοιβάλ- 
λοντος καὶ τοῦ ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ δὲν ἥλλαξε τὴν ἁπλῆν διδασκαλίαν τοῦ 
Κυρίου, ὅπως ἐδέχοντο ὃ Γεομανὸς Πατπαςίὼς, ὁ "Ἄγγλος Ηαίςη, ὁ Γάλλος 
Τ,οΐον χαὶ ὅλοι οἳ ὀπαδοὶ τούτων. Ὃ Παῦλος δὲν ἐδίδασκεν, εἶ. μὴ ὅ,τι 
παρέλαβε «δι᾽ ἀποχαλύψεως ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ», ὡς λέγει ὃ ἴδιος (Γαλ. 1,19). 
Ὁ Χοιστιανισμὸς προσέφερε τὸ περιεχόμενον, ὃ δὲ “Ελληνισμὸς τὸ εἶδος ἢ 
τὰς μορφάς, ὗφ᾽ ἅς διετυπώϑη καὶ ἐνεδύϑη τὸ περιεχόμενον ἐκεῖνο. Συνε- 
πῶ: ἢ χοιστιανιχὴ πίστις μετεμόρφωσεν ἐσωτερικῶς τὸν ἑλληνικὸν βίον καὶ 
πολιτισμόν, καὶ οὕτως δὲν ἔγυνεν ἐξελληνισιιὸς τοῦ Χριστιανισμοῦ, ἀλλ᾽ ἐχκ- 
χοιστιάνισις τοῦ “Ελληνισμοῦ». (Τὸ κήρυγμα τοῦ ᾿Απ. Παύλου εἷς Θεσσα- 
λονίχην καὶ εἷς τὰς ἄλλας ἑλληνικὰς πόλεις «περὶ ζῶντος Θεοῦ καὶ περὶ χοι- 
στοχεντρικοῦ βίου». ᾿Ανάτυπον ἐκ τοῦ πανηγ. τόμου ᾿Ιωβιλαίου Γαύλου. 
᾽Αϑῆναι 1959, σ. τ). 

Ἔν τῷ πέμπτῳ καὶ τελευταίῳ τμήματι παρουσιάζει ὃ σ. τὴν νέαν εἰκόνα 
τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εχχλησίας παρὰ τοῖς διαμαρτυοομένοις ϑεολόγοις τοῦ Κ’ 
αἰῶνος, ἀρχόμενος ἀπὸ τοῦ Κατ] Βεῖ;, ἀπὸ τοῦ ὁποίου ἀρχίζει νέα τις ἐχτί- 
μησις τῆς ἀνατολικῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν αὐϑαίρετον καὶ 
ἀντιεπιστημονικὴν τοῦ Ηατηᾶαςῖὼς, συνεχίζων δὲ ἐκτίϑησι τὰς πεοὶ αὐτῆς 
ἀντιλήψεις τοῦ Κατ] ΠΟΙ͂, τοῦ Οδναἰα Θρεπο]ῖετ, τοῦ Μοεῖ]ετ νᾶη ἆεη 
Βτπείὼ, τοῦ Δάο]ξ Ῥεῖθόπιθπη, τοῦ Η4π5 ΕΠτεπὈετο, τοῦ Ετίςη Θεερετο, 
τοῦ Ετἰεάτιςῃ Ἠεῖ]ετ, τοῦ Ετἰεάτιςη Θἰεοσπιππὰ---ΘεΠιι]έζε, τοῦ Η4π6 
νοη Εεϊ(αταί, τοῦ Κοπταῖ ΟπάθςἮ, τοῦ Ετἰ(α Τ167, τοῦ Κατὶ ΕτἰΖ, τοῦ 
Γ4ο1ξ Μῆ]]ετ καὶ αὐτοῦ τοῦ ἰδίου τοῦ σ. Ετποί ΒεηΖ. Νῦν ἤ πρυτεσταν- 
τιχὴ ἔρευνα φαίνεται ἐπανευρίσκουσα τὴν πραγματικὴν ᾿Ανατολικὴν ᾿Εκκλη- 
σίαν, ἀρξαμένη κυρίως ἀπὸ τοῦ πρώτου παγκοσμίου πολέμου καὶ ἐξελισσο- 
μένῃ ἀπὸ τοῦ δευτέρου παγκοσμίου πολέμου εἷς τὴν ἐπιστήμην τῆς λεγο- 
μένης «(}ἰκουμενικῆς» ὑπὸ νέας ἐπόψεις (σ. 364 ἕξ.). ᾿Ενταῖθϑα ἄρχεται δια- 
γραφομένη «γέα τις ἀντίληψις τῆς ἀνατολικῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας ἓν τῷ Προτε- 
σταντισμῷ, καϑ᾽ ἣν χαρακτηριστικῶς ἐχεῖνα ἀκριβῶς τὰ σημεῖα, ἅτινα 
πρότερον ἐϑεωροῦντο ὥς συμπτώματα τῆς «ἀποναρχώσεως» τῆς ᾿Ανατολικῆς 
᾿Εχκλησίας, ἤτοι ἢ λειτουργία, τὸ δόγμα, τὸ πολίτευμα καὶ ἢ ἐκκλησιαστικὴ 
τέχνη αὐτῆς, προσκτῶνται νῦν νέαν ϑετικὴν ἔννοιαν καὶ ἐξήγησιν» ! 

Κλείοντες ἐνταῦθα τὴν βραχεῖαν ταύτην ἀνάλυσιν τοῦ ἀνὰ χεῖρας ἔργου 
εὐχόμεθα καὶ ἡμεῖς ὅπως ἢ προτεσταντικὴ ἱστοριογραφία καὶ Θεολογία 
μετὰ τὰς τόσας ἀγόνους ἀναζητήσεις τὴς ἀνεύρῃ, ἐπὶ τέλους, τὴν πραγμα- 
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τικὴν ᾿Ὀρϑόδοξον Καϑολικὴν ᾿Εχκλησίαν, καί γε οὗ μακρὰν ἀπ᾽ αὐτῆς 
ὑπάρχουσαν, καὶ τότε ϑὰ δυνηϑῇ νὰ ἀναπαραστήσῃ τὴν ἀληϑῆ εἰκόνα αὐτῆς, 
Ὧν τόσον ἔχουσι παραιοοφώσει καὶ χαταστήσει σχεδὸν ἀγνώριστον οἳ ἀπὸ 
τῶν σελίδων τοῦ ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν βιβλίου παρελαύνοντες διαμαρτυρόμενοι 
θεολόγοι. Βεβαίως ἣ ἀναίρεσις τῶν πολλῶν καὶ ποικίλων ἡμαρτημένων γνῶ- 
μῶν αὐτῶν περὶ τῆς ἀνατολικῆς Χριστιανωσύνης καὶ ᾿Ορϑοδοξίας ξξέρχεται 
τῶν δρίων τῆς παρούσης βιβλιοκρισίας ἡμῶν, ἀποτελοῦσα ἓν ἐκ τῶν ἔογων 
τῆς Ὀρϑοδόξου Θεολογίας. Πάντως τὸ ἔργον αὐτῆς τοῦτο ϑὰ διευκολύνῃ 
μεγάλως ἢ παροῦσα ἐμπεριστατωμένη ἐργασία τοῦ κ. ΒεπΖ, εἷς τὸν ὁποῖον 


ὀφείλονται πολλαὶ χάριτες διὰ τοῦτο. 
1. Ν. ΚΑΡΜΙΡΗΣ 


Ρινίανε]ν τν] ἆαβ Νειια Τοσίαπιοηί. Εὐν Βοΐίναα τώην Οονριιβ Ηεἰ]θνζοίίοινηνι Νουὶ 

Τοθἰαπιεν{ι. Το». Ηεἶφε Λἰγιφυῖΐεί. ζ/ρεαἰα 1940. 

Μόλις ποὸ ὀλίγου καιροῦ ἐλάβομεν τὸ περισπούδαστον τοῦτο σύγγοαμμα 
τοῦ Οτ. Ηεῖἶσε, ὑποβληϑὲν ὡς πραγματεία ἐπὶ διδακτορίᾳ εἰς τὴν Θεολο- 
λογικὴν Σχολὴν τῆς Οὐψάλης. "Ως καὶ ὃ τίτλος δεικνύει, εἷς τὸ σύγγραμμά 
του ὃ σ. ἐρευνᾷ τὴν σχέσιν τοῦ Πλουτάρχου καὶ τῆς Κ. Διαϑήχης διὰ τῆς 
παραϑέσεως παραλλήλων καὶ συγγενῶν χωρίων χαὶ ἐκφράσεων, συνεπῶς ἢ 
ἔοευνά του στρέφεται περὶ τὸ χεφαλαιῶδες καὶ εὐρὺ ζήτημα τῆς σχέσεως 
“Ἑλληνισμοῦ καὶ Χριστιανισμοῦ ἢ εἰδυκώτερον τῆς σχέσεως τῶν ἱερῶν συγ- 
γοαφέων τῆς Κ. Διαθήκης πρὸς τοὺς συγχρόνους των “Ἕλληνας συγγραφεῖς 
τῆς ἑλληνιστικῆς ἐποχῆς. ΓΠ]ρὸς τὴν πλευρὰν ταύτην ἔχουσι γίνει ἐκτενεῖς 
ἔρευναι ὑπὸ τῶν Ξένων, οὕτως ὥστε πάντα σχεδὸν τὰ ἑρμηνευτικὰ ὑπομνή- 
ματα εἷς ἕχαστον βιβλίον τῆς Κ. Δ. ἔχουσι σήμερον πολὺν φιλολογυκὸν 
χαοαχτῆοα, διότι βοίϑουσι συγγενῶν καὶ παραλλήλων χωρίων ἢ λέξεων 
καὶ φοάσεων ἐκ συγχοόνων “Ελλήνων συγγοαφέων πρὸς τὸ ἑρμηνευόμενον 
ἑκάστοτε χωοίον τοῦ βιβλίου τῆς Κ. Δ. Διὰ τῆς τοιαύτης παραϑέσεως διευ- 
κολύνεται πολὺ ἢ ἑομηνεία καὶ χατανόησις τοῦ ἑρμηνευομένου ἑκάστοτε 
χοοίου τῶν βιβλίων τῆς Κ. Δ., διότι οἱ ἱεροὶ συγγοαφεῖς, κατὰ τὴν μόρφω- 
σιν καὶ τὰς δυνατότητας, ἃέ ἕκαστος εἶχε, διετύποσαν τὸ ϑεῖον περιεχόμενον 
τῶν βιβλίων των κατὰ τὴν γλῶσσαν τῆς ἐποχῆς των καὶ δὴ κατὰ τὴν λεγο- 
μένην ἀνωτέραν Κοινήν, τὴν ὑπὸ τῶν συγχοόνων διανοουμένων χρησιμο- 
ποιουμένην. Ὅπως λίαν εὐστόχως λέγει ὃ συγγραφεὺς τῆς πρὸς Διόγνητον 
ἐπιστολῆς : «Χριστιανοὶ γὰρ οὔτε γῇ, οὔτε φωνῇ, οὔτε ἔϑεσι διακεκριμένοι 
τῶν λοιπῶν εἶσιν ἀνϑοώπων. Οὔτε γάρ που πόλεις ἰδίας κατοικοῦσιν, οὔτε 
διαλέκτῳ τινὶ παρηλλαγμένοι χοῶνται, οὔτε βίον παράσημον ἀσκοῦσιν» 
(Μίση. Ε.Π. ὅ, 1114). ᾿Εντεῦϑεν εἶναι μέγισται αἱ ἱπηρεσίαι εἷς τὸ ἔργον 
τῆς ἑομηνείας τῆς Κ. Δ. τῶν μετὰ φιλοπονίας ἐργασϑέντων εἷς τὴν περιοχὴν 
ταύτην --- εἷς τὴν παράλληλον δηλαδὴ ἔρευναν τῆς γλώσσης καὶ φρασεολογίας 
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τῶν βιβλίων τῆς Κ. Δ. πρὸς τὰ τῶν συγχοόνων “Ελλήνων συγγραφέων --- 
μεγάλων συγγοαφέων τοῦ Νοϊ{βιοίη, Βοππδῆετ, Νᾶσε]5, Β|455, Μοπ](οὴ, 
Ῥείδθπιαπη, Λεπα]απά, Νοτάετ, ΙΚΙοβίέετπιαπη, Κ1είε], Ρετποῖ καὶ πολ- 
λῶν ἄλλων συγχοόνων ἐρευνητῶν τῶν βιβλίων τῆς Κ. Δ. ἀπὸ γλωσσικῆς 
καὶ λογοτεχνιχῆς ἀπόψεως, εἷς τοὺς δποίους προστίϑεται τώρα καὶ ὃ ἥμέ- 
τερος συγγοαφεὺς τοῦ ποοονομασϑέντος πονήματος, οὔτινος ἀνάλυσιν παρέ- 
γομεν εἷς τὸ παρὸν κριτικὸν σημείωμα. 

Ποὺ τοῦ κυρίου μέρους τῆς ἐργασίας του ὁ σ. προτάσσει μακρὰν εἶσα- 
γωγήν, ἐν τῇ ὁποίᾳ εἷς τέσσαρα κεφάλαια κάμνει λόγον περὶ τοῦ σχεδίου 
καὶ τοῦ ἔργου τῆς πραγματείας του (1. Ρ]4η ππὰ Απ[ραὂὈε), περὶ τοῦ κοινοῦ 
πολιτιστικοῦ κόσμου Πλουτάρχου καὶ Κ. Δ. (2. Ῥῖε σεπιείπόθπιες Κπ]ίιτ- 
νΕἰ{), πεοὶ τοῦ βίου καὶ τῆς δράσεως τοῦ Πλουτάρχου (8. Ρ]πίατεη), καὶ 
τέλο: περὶ τῆς σχέσεως τῆς Κ. Δ. πρὸς τὸν ᾿Ελληνισμὸν (4. 45 Νεαε 
Έοβίαπιεπὲ απ ἆετ Ηεἰ]επίόπιπο). Σκοπὸς ταὶ ἔργον τῆς πραγματείας του 
εἶναι ἢ συλλογὴ τοῦ παοὰ ΙΠ]λουτάρχῳ παραλλήλου πρὸς τὴν Κ. Δ. ὑλικοῦ 
καὶ ἢ ταξυνόμησις καὶ ὃ καϑορισμὸς τοῦ εἴδους τῆς συγγενείας καὶ τῆς 
ὁμοιότητος τῶν παραλληλιζομένων χωρίων. Τὸ κύριον βεβαίως ἔργον ἦτο 
ἡ ἀνεύρεσις τῶν παραλλήλων χωρίων, ἔργον ἐπίμοχϑον καὶ δυσχεοέστατον, 
ἐὰν λάβωμεν ὑπ᾽ ὄψυν τὸν μέγαν ἀριθμὸν τῶν συγγραμμάτων τοῦ {]λουτάρ- 
χου, οὖχ ἧττον ταὶ ὃ χαϑορισμὸς τοῦ εἴδους καὶ τοῦ βαϑμοῦ τῆς ὁμοιότητος 
καὶ συγγενείας εἶναι ἔτι δυσχεοεστέρα καὶ λεπτὴ ἐργασία, δεδομένου, ὅτι 
πολλάκις οἵ πεοὶ τὰ τοιαῦτα ἐνδιατρίψαντες ἐρευνηταὶ εὑρίσκουσυν ὁμοιό- 
τητα ἢ συγγένειαν ἢ ἑξάρτησιν ἐκεῖ, ὅπου δὲν ὑπάρχει, εἰς τὰ παρατιϑέμενα 
παράλληλα χωρία τῆς Κ. Δ. καὶ Ἑλλήνων συγγοαφέων. Εἷς συγγοάμµατα 
ϑρησκευτικοῦ ἰδίως περιεχομένου πρέπει νὰ ἔχῃ τις πάντοτε ποὺ ὀφϑαλιῶν 
του τὸ ῥητόν : «οἱ ἆπο ἀῑεαπς 14ἑπι ποπ 656 Ι46π1» διότι, ὣς ἔλεγεν ὃ Γορ- 
γίας: «οὐδεὶς ἕτερος ἑτέρῳ ταὐτὸ ἐννοεῖ». Ὁ ἡμέτερος συγγοαφεὺς ἔχει ἐπι- 
δείξει μεγάλην προσοχὴν καὶ νηφαλιότητα εἷς τὴν ἀνεύρεσιν τῆς συγγενείας 
καὶ ὁμοιότητος τῶν παραλλήλων χωρίων καὶ δὲν ἐξάγει ὑπερβολικὰ συμπερά- 
σματα ὧς πρὸς τὴν συγγένειαν Πλουτάρχου καὶ συγγοαφέων τῆς Κ. Δ. 
ἐκ τῶν παραλληλιζομένων πολυαρίϑμων χωρίων. "Ηδη ἔξ ἀρχῆς δέχεται ὅτι 
ἢ σύγκρισις τῆς Κ. Δ. μεθ᾽ ἑνὸς συγγοαφέως τῶν “᾿Ελληνιστυιῶν χρόνων 
οἷος ὁ Πλούταρχος, ϑὰ περιστραφῇ μόνον εἷς τὴν λέξιν χαὶ τὸ ὕφος καὶ 
εἷς τὰ κοινὰ πολιτιστικο- ἱστοοικὰ (Κπ]εατοεοςΠἰςπί]1ς1ε) σημεῖα, διότι 
ὁ Πλούταρχος, ὡς γνήσιος Ἕλλην, «ἔζη πνευματικῶς εἷς ἕνα ἐντελῶς ξένον 
πρὸς τὸν τῶν συγγραφέων τῆς Κ. Λ. χόσμον... ϑρησκευτικῶς δὲν ἔχουσιν 
οὗτοι κοινόν τι μετὰ τοῦ Πλουτάρχου, μολονότι ὃ Χειρώνειος φιλόσοφος 
ἧτο μία κατ᾽ ἐξοχὴν ϑρησκευτικὴ φύσις» (σελ. 1). ᾿Εντεῦϑεν προειδοποιεῖ 
ἀπ᾽ ἀρχῆς τὸν ἀναγνώστην ὅτι «τὰ παρὰ τῷ Πλουτάρχῳ χοινὰ καὶ παράλ- 
ληλα δὲν ἔχουσι κεντρικὴν σημασίαν διὰ τὴν κατανόησιν τῆς Κ. Διαϑήχης» 
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(σελ. 3). ΓΤερὶ ἀμοιβαίας ἐπιδοάσεως δὲν δύναται νὰ γίνῃ λόγος καὶ εἶναι 
ἄγνωστον χαὶ ἱστορικῶς ἀνεξαχρίβωτον ἂν ὁ Πλούταρχος, ὅστις ἔζησε 
τῷ 459-120 μ. Χ. ἐγνώριζέ τι περὶ τοῦ Χοιστιανισμοῦ. Τὸ μόνον κέρδος 
ἐΧ μιᾶς συγκριτικῆς ἐρεύνης παραλλήλων χωρίων Πλουτάρχου καὶ Κ. Λια- 
ϑήκης εἶναι σειρὰ παρατηρήσεων ἐπὶ τῶν συγχοινομένων χωοίων, δι᾽ ὧν 
διαφωτίζονται καὶ ἐξηγοῦνται ἣ γλῶσσα, ὃ κόσμος τῶν παραστάσεων καὶ 
τὸ πολιτιστικὸν πλαίσιον τῆς Κ. Λιαϑήχης. ᾿Αναγνωρίζει ὃ σ. καὶ τονίζει 
προσηκόντως τὸν ἰδιότυπον χαρακτῆρα τῶν συγγραφέων τῆς Κ. Διαϑήκης 
καὶ ἀπὸ λογοτεχνικῆς ἀκόμη ἀπόψεως ἐν παραβολῇ πρὸς τοὺς συγχοόνους 
ἐθνικοὺς συγγοαφεῖς: «πρέπει νὰ τονίσωμεν, λέγει, ὅτι ἣ Κ. Δ. κατὰ τὰ 
διάφορα αὐτῆς συστατικὰ μέρη εἶναι ϑοησκευτικῶς καὶ φιλολογυκῶς ἓν σύγ- 
γραμμα ἐντελῶς 51! σεπετῖς. Λὲν ἔχομεν ἓν τῷ “Ελληνισμιῷ πραγματικὰ 
παράλληλα πρὸς τὰ Εὐαγγέλια, πρὸς τὰς ]]ράξεις τῶν Αποστόλων, πρὸς 
τὰς ἐπιστολὰς καὶ πρὸς τὴν ᾿Αποκάλυψιν» (σελ. 90). ΕΞ ἄλλου ἦτο ἀναπό- 
φευχτον εἷς τοὺς συγγοαφεῖς τῶν βιβλίων τῆς Κ. Δ. νὰ μεταχειρισϑῶσι 
κατὰ τὴν διήγησιν χαὶ ἔχϑεσιν τῶν γεγονότων καὶ τῶν διδασκαλιῶν τῶν 
ὡρισμένας ἐκφραστικὰς μοοφάς, συνήϑεις χαὶ ἐν χρήσει κατὰ τοὺς Ἕλληνι- 
στικοὺς χρόνους, χαίτοι παραδέχεται, πολὺ δικαίως, τὰς ὑπερβολὰς τῆς 
ὑπὸ τοῦ Ῥπ]ίπιαππ χαὶ Ῥίρε]ῖπ5 χαὶ τῶν ὀπαδῶν των ὑποστηοιζομένης 
ϑεωρίας, γνωστῆς σήμερον ὑπὸ τὸ ὄνομα µοοφο-στοριχὴ Σχολὴ (Εοτπιος- 
βςΠιςπε[ςπε ΘεΠπ]ς). 

Μετὰ τὴν μακρὰν εἰσαγωγὴν ὃ σ. προβαίνει ἐν τῷ κυρίῳ μιέφει (σελ. 
80 - 140) εἷς τὴν παράϑεσιν τῶν παραλλήλων χωρίων. Ἧ συλλογή του περι- 
λαμβάνει 329 χωρία ἔξ ὅλων τῶν συγγοαφέων τῆς Κ. Δ. κατὰ τὴν ἐν αὐτῇ 
σειράν τῶν, τὰ ὁποῖα παραλληλίζει καὶ συνεξετάζει πρὸς ἰσάουϑμα 329 χωοία 
ἔχ τῶν βιβλίων τοῦ Πλουτάοχου καὶ δὴ ἐκ τῶν ᾿Ηϑικῶν του χαὶ τῶν ΙΤαραλ- 
λήλων Βίων. Δι᾽ ἕκαστον γωρίον τῆς Κ. Δ. σημειώνει τὸ εἶδος τῆς συγγε- 
γείας πρὸς τὸ τοῦ Πλουτάοχου, ἂν δηλ. ποόχειται περὶ συγγενείας κατὰ τὰ 
πολιτιστιχο- ἱστορικὰ ἀγαϑά, κατὰ τὸ ϑρησχευτικὸν χαὶ ἠϑιυκὸν περιεχόμενον, 
κατὰ τὸ ὕφος, κατὰ τὸ δητοριχκὸν σχῆμα, κατὰ τὴν εἰκόνα καὶ τὰς παραστά- 
σεις, κατὰ τὴν φρασεολογίαν καὶ κατὰ τὸ λεξιλόγιον. ᾿Επὶ πλέον ἐμπλουτίζει 
τὰς παρατηρήσεις καὶ τὰ σχόλιά του ἐπὶ ἑκάστου χωρίου μὲ τὰς γνώμας 
ἄλλων συγγοαφέων, ἐρευνησάντων ποὺ αὐτοῦ τὰ αὐτὰ χωρία ἢ καὶ παρόμοια 
χωρία ἐξ ἀρχαιοτέρων “Ελλήνων συγγοαφέων, τοῦϑ’ ὅπερ μαρτυρεῖ τὴν εὖσυ- 
γειδησίαν τοῦ συγγοαφέως. Παραϑέτομεν ἐνταῦϑα πέντε μόνον ἐκ τῶν 93329 
παραλληλιζομένων χωρίων, ἵνα κάλλιον καταφανῇ ἢ μεϑοδικότης τῆς ἔργα- 
σίας καὶ ἥ ὠφέλεια τῆς συλλογῆς ταύτης διὰ τὴν ἑρμηνείαν τῆς Κ. Δ. 

Ματϑ. 1, 16 (συγγένεια ὥς πρὸς τὴν εἰκόνα). 
Ἤϑιι. 419. Ε. «νῦν δὲ τὴν ἄμπελον σῦκα φέρειν οὐκ ἀξιοῦμεν, οὐδὲ 


» . 


τὴν ἐλαίαν βότρυς...» (Ν΄. ἥτοι καὶ ὃ Ἡειίβίεῖη παραλληλίζει τὰ δύο αὐτὰ 
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χωοία). Μετὰ τὴν παράϑεσιν τῶν δύο τούτων χωρίων Ματϑ. τ, 10. χαὶ 
Ἤϑιχ. 419 κάμνει τὰς ἀκολούϑους παρατηρήσεις: «Ἔν τῇ ἀρχαιότητι καὶ 
ἰδίως ἐν τῇ Λιατοιβῆ (λογοτεχνικὸν εἶδος τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνων) ἧτο 
συνήϑης ὃ τρόπος οὗτος τῆς ἐκφοράσεως τοῦ ἀδυνάτου. {10βλ. ς. Ηεἰπτἰς!, 
Βεϊίγᾶσε Ζατ Ω6οοπἰςπίε ππὰ Εγώείᾶταησ ἆεβ Ν. Τ. ΙΠ, 1, 91. (παοα- 
πέμπει καὶ εἷς ἄλλους συγγοαφεῖς, εἷς τὸν ΚΙοβίετπιαππ, εἷς τὸν Λ1παβςΤ, 
Τίρε[ία5 χαὶ Η. 8αΠπ]1π). Τυπικὴ εἶναι ἣ διπλῆ ἔκφρασις τῆς εἰκόνος: ἄμ- 
πελος ---σῦχα, ἔλαιον -- σταφυλὴ (Πλουτάρχου), Αχανϑαι -- σταφυλαί, 
ἄκανϑαι ---σῦκα (Ματϑ. τ, 16. Λουχ. 6, 44), σῦχα --- ἐλαῖαι, ἄμπελος --- 
σῦχα (Ἴαχ. 8, 132). 
Ματϑ. 9, 19. (Μάρχ. 93, 11. Λουχ. ὅ, 81). 

Ἤϑικ. 930 Ε. «᾿Επαινοῦντος δ᾽ αὐτοῦ ἓν Τεγέᾳ μετὰ τὴν φυγὴν τοὺς 
Λαχεδαιμονίους, εἶπέ τις «διὰ τί οὖν οὔκ ἔμενες ἐν Σπάρτῃ, ἀλλ᾽ ἔφυγες :» 
«ὅτι οὐδ᾽ οἳ ζατροί, ἔφη, παρὰ τοῖς ὑγιαίνουσιν, ὅπου δὲ οἳ νοσοῦντες, δια- 
τοίϑειν εἰώϑασιν» (ΝΝ.). "Επακολουϑεῖ σχόλιον τοῦ σ. ἐπὶ τῆς συνηϑείας 
ἓν τῇ ᾿Ηϑικῇ Φιλοσοφίᾳ τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνων τοῦ νὰ παραβάλληται 
ὁ διδάσκαλος πρὸς τὸν ἰατρόν. 

Ματϑ. 22, 40. 

Ἤϑικ. 1160. ς. «Δύο ἐστὶ τῶν Δελφικῶν γραμμάτων τὰ μάλιστα ἄναγ- 
καιότατα πρὸς τὸν βίον, τὸ «γνῶϑι σαυτὸν» καὶ τὸ «μηδὲν ἄγαν»: ἐκ τούτων 
γὰο ἤοτηται καὶ τἄλλα πάντα᾽ ταῦτα δ᾽ ἐστὶν ἀλλήλοις συνωδὰ καὶ σύμφωνα, 
καὶ διὰ θατέρου ϑάτεοον ἔοικε δηλοῦσθαι κατὰ δύναμιν. "Ἐν τε γὰρ τῷ γι- 
γνώσχειν ἑαυτὸν περιέχεται τὸ μηδὲν ἄγαν, καὶ ἐν τούτῳ τὸ γιγνώσχειν 
ἑαυτὸν» (Μ.). ᾿Επακολουϑεῖ σχόλιον ἐπὶ τῆς συνηϑείας νὰ συγκεφαλαιώ- 
νεται ἢ ὅλη ᾿Ηϑικὴ εἷς δύο ἐντολὰς καὶ ἐπὶ τῆς χρήσεως τοῦ δήματος ἤρ- 
τηται, κρέμαται εἷς τοιαύτας περιπτώσεις. 

Ρομ. 1,14. (συγγένεια βητορ. ὕφους). 

Ἤϑικ. 369 (Περὶ Ἴσιδος καὶ ᾿Οσίοιδος 45) « ἔν τε τελεταῖς ἔν τε ϑυ- 

σίαις καὶ βαρβάροις καὶ “Ελλησι πολλαχοῦ περιφερομένη δόξα». 
Ρωμ. 12,14. (συγγ. ᾿Ηϑικῆς ἀληϑείας). 

Ἤϑω.. 915 α. «᾿Ἐπηνέϑη γοῦν ᾿Αϑήνησιν ἢ ἱέρεια μὴ ϑελήσασα χα- 
ταράσασϑαι τῷ ᾿Αλκιβιάδῃ τοῦ δήμου κελεύοντος᾽ ἔφη γὰρ εὐχῆς οὐ κατά- 
οας ἱέρεια γεγονέναι». ᾿Επακολουϑοῦσι παρατηρήσεις ἐπὶ τῆς ὥραίας ταύ- 
της ἀντιλήψεως τῶν ἀρχαίων περὶ τῶν χαϑηχόντων τοῦ ἱερέως. 

Ἤν τῷ τέλει τῆς διατοιβῆς κάμνει ὃ σ. μίαν ἀνασκόπησιν τῆς ἔργα- 
σίας του χαὶ στατιστικὴν ἐπὶ τοῦ ἀριϑμοῦ τῶν παραλλήλων χωρίων εἲς 
ἕκαστον συγγραφέα τῆς Κ. Δ. μετὰ πορισμάτων ἔκ τῶν δεδομένων τούτων 
τῆς ἐργασίας του. Η πραγματεία αὕτη ἔχει γίνει πράγματι μετὰ πολλῆς 
εὐσυνειδησίας χαὶ φιλοπονίας καὶ εἶναι πολὺ χρήσιμος καὶ λίαν ἔνδιαφέ- 
ρουσα διὰ τοὺς περὶ τὴν ἑρμηνείαν τῆς Κ. Δ. καὶ τὴν σχέσιν ταύτης πρὸς 
τὸν ᾿Ελληνισμὸν ἀσχολουμένους. ΒΑΣ. Χ. ΙΑΩΝΝΙΛΗΣ 
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λα" Ὁι Ποᾶ’ε Ῥοείφη, ὂν Ω. Η. Ῥοᾶά, Ρ. 1. Βνα[6ιοῖὶε, Β. Βν]ίηναπη, Η. Οἰαυΐο». 

Εἀ. δίιιαιονιύηι Νουὶ Τοβαπιοηἰὶ Νοοϊοίας, [ηιρνϊπιεγίος Γοιιγνῖθα, Υα]οηοο, 1059. 

Ἣ ἕκτη γενικὴ συνέλευσις τῆς Θεαάίοταπι Νονὶ Γοοίαπιεπί Θοείο- 
45, ἥτις συνῆλθεν ἐν Βέρνῃ τὴν 14 ᾿Απριλίου 1959, ὑπῆρξε λίαν ἀξιοση: 
μείωτον γεγονὸς διὰ τὴν προαγωγὴν τῶν περὶ τὴν Καινὴν Διαϑήκην σπου- 
δῶν. ΙΚαὶ αἷ τέσσαρες χύριαι συνεδριάσεις ἠσχολήϑησαν μὲ τὸ ϑέμα «Ὁ 
ἄνϑρωπος ἐν τῇ ϑείᾳ οἰκονομίᾳ κατὰ τὴν Κ. Διαϑήκην». Κατ᾽ αὐτὰς ἀνε- 
γνώσϑησαν αἷ τέσσαρες ἀναχοινώσεις, αἴτινες ἐξεδόϑησαν τῇ ἐπιιιελείᾳ τοῦ 
καϑηγητοῦ κ. Η. (Ἰανίετ, καὶ περὶ ὧν ὀλίγα τινὰ σημειοῦμεν κατωτέρω. 

Ὃ κχαϑηγητὴς τοῦ ΟΘαπιρτἰάρε ς. Η. Ῥοᾶὰ τονίζει τὴν σπουδαιότητα 
τῆς ιιελέτης τῆς καινοδιαϑηκικῆς ἀνϑρωπολογίας ἐν παραϑέσει χαὶ συγχρίσει 
πρὸς τὰς ἀνϑρωπολογικὰς ϑεωρίας τοῦ ἑλληνιστικοῦ κόσμου. Ἡ τάσις πρὸς 
τὸ χαϑολικὸν χαὶ ἀφῃοημένον τῆς ἑλληνιστικῆς φιλοσοφίας ἐν ἀντιϑέσει 
πρὸς τὴν ἐκτίμησιν τοῦ ἐπὶ μέρους καὶ τοῦ ἱστορικοῦ ἕν τε τῇ Παλαιᾷ καὶ 
ἓν τῇ Ιζαινῇ Λιαϑήχῃ ἄφ᾽ ἑνός, ἆφ᾽ ἑτέρου δὲ τὸ γεγονὸς ὅτι καὶ αἲ δύο 
Διαϑῆχαι ὅμιλοῖν περὶ ἀνϑρώπου ὧς μέλους μιᾶς χοινότητος ἱστορικῆς, ἐν 
τῇ ὁποίᾳ καὶ διὰ τῆς ὁποίας ὅ Θεὸς ἔρχεται εἷς σχέσιν πρὸς τοὺς ἀνϑρώ- 
πους κατ᾽ ἄτομον, ἀποτελοῖν τὰ χύρια ἀἠετεπία μεταξὺ τῆς βιβλικῆς καὶ 
τῆς φιλοσοφικῆς ἑλληνιστικῆς ἀνϑρωπολογίας. ᾿Επειδὴ δὲ αἷ σχέσεις τοῦ 
Θεοῦ πρὸς τὴν ἑκάστοτε χοινότητα ἔχουν ἱστορίαν, νέα διαρχῶς στοιχεῖα 
πεοὶ τοῦ ἀνϑρώπου ἔρχονται εἰς φῶς: ἤτοι, ἢ περὶ ἀνϑρώπου διδασκαλία 
τῆς Γοαφῆς δὲν εἶναι στατικὴ ἀλλὰ δυναμική. 

᾿Αχολουϑεῖ ἣ ἀναχοίνωσις «Ἡ περὶ ἀνϑρώπου ἀντίληψις τῆς Καινῆς 
Διαϑήκης» τοῦ σεβαστοῦ ἡμῶν διδασχάλου καϑηγητοῦ κ. [. Μπρατσιώτου. 
Ἔν αὐτῇ σαφῶς προῦποτίϑεται ὃ «χοινοτιχὸς» οὕτως εἶπεῖν χαρακτὴρ τῆς 
ἀνϑρωπολογίας τῆς Κ. Διαϑήκης. “Ὑπὸ τὸ φῶς τῆς περὶ ἀνϑρώπου διδα- 
σχαλίας τῆς ᾿Εκχκλησίας, καὶ δὴ τῆς ᾿Ανατολικῆς τοιαύτης, ἑρμηνεύεται 
καὶ ἐχτίϑεται ἣ ἀνϑρωπολογία τῆς Κ. Λιαϑήκης ὡς εὕρηται ἐν τῷ Εὔαγγε- 
λίῳ τοῦ ᾿Ιησοῦ, παοὰ Παύλῳ, παρ᾽ ᾿Ιωάννῃ, καὶ ἐν ταῖς λοιπαῖς γραφαῖς 
τῆς Κ. Λιαϑήκης. «[Ταρὰ τὰς διαφορὰς ἐν τῇ χοησιμοποιουμένῃ δρολογίᾳ 
καὶ εἴς τινας ἐπὶ μέρους ἀπόψεις», προσφνέστατα παρατηρεῖ ὁ κ. καϑηγη- 
τής, «εἷς ὅλας τὰς μορφὰς ταύτας τοῦ καινοδιαθηχικοῦ κηρύγματος προῦπο- 
τίϑεται ἢ αὐτὴ κατ᾽ οὐσίαν περὶ ἀνϑρώπου εἰκών». ᾿Αλλὰ καὶ ὁ δυναμικὸς 
ἐσχατολογικὸς παράγων --- βεβαίως, ἐξατομικευμένος --- ἀρκούντως τονίζεται 
ὑπὸ τοῦ κ. καϑηγητοῦ. Ὃ ἄνϑρωπος καὶ εἷς τὰ τέσσαρα δηλωϑέντα μέρη 
τῆς Κ. Λιαϑήκης ἐξετάζεται ὑπὸ τὰς δύο αὐτοῦ καταστάσεις, ἥτοι ὥς ὁ ἄν- 
ϑρώπος τοῦ χόσμου τούτου καὶ ὥς ὃ ἀληϑὴς ἐν τῷ Θεῷ ἄνθρωπος. 

Τὸν αὐτὸν δυναμικὸν χαρακτῆρα τῆς ἀνϑρωπίνης ὑπάρξεως ἐν τῇ Κ. 
Διαϑήχῃ τονίζει κατὰ τρόπον πλέον δραματικὸν καὶ ὁ καϑηγητὴς Να401ξ 
Ῥω]ίπιάπη ἐν τῇ ἀνακοινώσει του «Ὁ ἄνθρωπος μεταξὺ τῶν δύο αἰώνων 
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κατὰ τὴν Κ. Λιαϑήχην». Ὃ ἄνϑρωπος ἐν τῇ Κ. Δ. εἶναι ὁ ἀποκαραδοκῶν 
ἄνϑρωπος, ὃ μεταξὺ τοῦ παλαιοῦ καὶ τοῦ νέου ὑποφώσχοντος αἰῶνος ἆγωνι- 
στής. Βεβαίως, ἣ ἔννοια αὕτη τοῦ «ἱπίεγίπι» ἐξαφανίζεται κατὰ τοὺς μετα- 
ποστολικοὺς χοόνους᾽ παραμένει ἐν τούτοις ζωντανὴ ἰδιάζουσά τις συνείδη- 
σις τοῦ «μεταξύ», μία χαοακτηοριστικὴ χρίσις οὐχὶ μόνον ἐπὶ τοῦ κόσμου 
καϑόλου, ἀλλ᾽ ἐπὶ τοῦ ποοχοιστιανικοῦ κόσμου εἰδυκώτεοον. Τοῦτο ἐξηγεῖται 
ὑπὸ τοῦ Βα]έπιαπη κυρίως ἐκ τῆς παραδόξου διαλεκτικῆς τῆς ὑπάρξεως, ἣν 
ποοῦὐποϑέτουν αἲ περὶ ἐσχάτων παραστάσεις τῆς Κ. Διαϑήκης. "Η ἔννοια 
δηλ. τοῦ «μεταξύ», ὅπερ δὲν εἶναι οὔτε παρελϑὸν οὔτε μέλλον, ἂν καὶ εἶναι 
ἀμφότερα, ἐκφοράζει συγχρόνως τὸ συνειδὸς ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν τοῦ ἀπολύτου τῆς 
θείας ἀπαιτήσεως καὶ δικαιοσύνης, ἆφ΄ ἑτέρου δὲ τῆς ϑείας ἐν Χριστῷ χά- 
ριτος. “Η παράδοξος σχέσις τῶν δύο αἰώνων εἷς τὴν τελευταίαν αὐτῆς ἀνά- 
λυσιν συνιστᾶ, κατὰ τὸν Βαίζπιαπη, συμφώνως πρὸς τὰς γνωστὰς γενικω- 
τέρας αὐτοῦ ϑεωρίας περὶ Επίπιγίπο]οσ!οίετιιπς τῆς Κ. Δ., τὴν παράδο- 
ξον ϑέσιν τοῦ ἀνϑρώπου πρὸ τοῦ Θεοῦ ὧς κριτοῦ ἅμα καὶ ὥς πατρός. 

Ἡ ἀναχοίνωσις «Τὸ μέλλον τοῦ ἀνϑρώπου κατὰ τὴν Κ. Διαϑήχην» 
τοῦ κ. Η. (Ο]άνῖετ ἐξετάζει ἐν ἀρχῇ τὰς διαφόρους παραλλαγὰς τῶν ἐν τῇ 
Κ. Δ, περὶ τοῦ ἀνϑρώπου ἀπόψεων, διὰ νὰ χαταλήξῃ εἷς τὸ συμπέρασμα, 
ὅτι «κατὰ τὴν Κ. Δ. τὸ μέλλον τοῦ ἀνϑρώπου δὲν προσδιορίζεται οὔσιω- 
δῶς ὑπὸ τοῦ χοινωνικοῦ του περιβάλλοντος, ἀλλ᾽ ὑπὸ τῆς ϑεμελιώδους αὐτοῦ 
σχέσεως, τῆς ἐσωτέρας καὶ προσωπιχῆς μετὰ τοῦ Θεοῖ διὰ τοῦ ᾿Ιησοῦ Χρι- 
στοῦ». Κατὰ τοῦτο ὁ κ. Ο]ανίεγ εὑρίσκει ἕναν «]ἸοΠπαππί6πιε Ιπιρ]οξίς» 
εἷς ὁλόχληρον τὴν Κ. Δ. "Δξιαι σημειώσεως τυγχάνουν αἵ παρατηρήσεις τοῦ: 
συγγραφέως ὅσον ἀφορᾷ εἷς τὴν ἔννοιαν τοῦ χοόνου ἓν τῇ “Αγίᾳ Γραφῇ. 
«Ὁ χρόνος ἐν τῇ Αγ. Γραφῇ δὲν βαίνει οὔτε κατ᾽ εὐϑεῖαν οὔτε κυχλυκῶς: 
ἀλλὰ μᾶλλον σπειροειδῶς». Λῖ χάϑετοι, οὕτως εἰπεῖν, ἐπεμβάσεις τοῦ Θεοῦ 
ἐλέγχουν τὴν κατεύϑυνσιν καὶ τὴν ταχύτητα τῶν δριζοντίως βαινόντων γεγο- 
νότων. Θὰ πρέπει ὅμως νὰ ὁμολογηϑῇ, ὅτι παρ᾽ ᾿Ιωάννῃ ἢ ἔννοια τῆς 
καϑέτου ἐπεμβάσεως καὶ τῆς πέριξ ταύτης συγκεντρουμένης συνεχείας εἶναι. 
πλέον ἔντονος ἢ) ἀλλαχοῦ. ᾿Εν τῷ δευτέρῳ μέρει τῆς ἀναχοινώσεως ἀναπτύσ- 
σονται τὰ περὶ πνευματικοῦ μέλλοντος τοῦ ἀνϑρώπου κατὰ τὴν Κ. Διαϑή- 
Χἠν μετὰ πολλῆς γαλατικῆς δητοοείας, ἄνευ ὅμως ἰδιάζοντός τινος ἔνδια- 
φέροντος. 

Ἢ ἔκδοσις τῶν ἀναχοινώσεων τῶν τεσσάρων χορυφαίων καϑηγητῶν 
εἷς ἕν τομίδιον ἦτο λίαν εὐτυχὴς ἰδέα, ἀποτελεῖ δὲ ἀναμφισβητήτως σοβα- 
ρὰν συμβολὴν εἷς τὴν μελέτην τοῦ ἀνϑρωπολογικοῦ προβλήματος ἐν τῇ Κ. 
Λιαϑήκῃ. 

Σ. ΑΓΟΥΡΙΔΗΣ 


ΠΑΡΟΡΑΜΑ 


Κατὰ τὴν ἐν τῷ προηγουμένῳ τεύχει τῆς «Θεολογίας» (σελ. 416 - ΤΊ} 
ἀναγραφὴν τῶν ἐν τῷ ᾿Αναιινηστικῷ τῆς χιλιετηρίδος τῆς Πατριαρχιχῆς 
Βιβλιοθήκης ᾿Αλεξανδρείας Τόμῳ δημοσιευϑεισῶν μελετῶν, ἐκ παραδρομῆς. 
παρελείφϑη ἢ τοῦ Δρος Π. Ι. ΙΠαναγιωτάκου «Ἡ ὑπὸ Μείζονος Ἔκ- 
κλησιαστιχοῦ Σώματος ἄρσις συνεπειῶν ποινῆς καϑαιρέσεως δι᾽ ἀπονομῆς 
χάριτος. Ιανονικαὶ προῦὐποϑέσεις καὶ ἀποτελέσματα κατὰ τὸ δίκαιον τῆς. 
Ὀρϑοδόξου Εκκλησίας» (σ. 114-195), 
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᾽Δαρὼν 8331τ 

᾽Αββακοὺμ. 151, 152 

᾽Αβδὰ ἢ ᾿Αβδία 918 

"Αβελ 8386 

Αβέοκιος μοναχὸς 90 

᾿Αβιβὰλ 550, 559 

᾿Αβυναδὰβ 551 

7Αβραὰμ 324, 35, 8336 

᾿Αγαϑάγγελος Κυδωνιῶν 499, --- ΚΙΠΠό- 
λεως 20 

᾿Αγαϑόνικος Καλαβρύτων 481 

᾿Αγαπητὸς Ρώμης 306 

᾿Αγάπιος ὁ Κρὴς 138, 135, 138, 988, 
638. --μοναχὸς 12.-- "Ὠρεῶν 64 

”"Αγγελοι 25, 26 

;Αγγελοκομνηνὸς ᾿Αλ. δΙΐ, 518 

7;Αγγελόπουλος Γ. 409 

"Αγγλοι 383 

“Αγία Γραφὴ ΤΙ, 8385᾽ ἑρμηνεία τῆς --- 
886, 831 μετάφρασις τῆς--9, 155..--- 
Καινὴ Διαϑήκη 28, 94, 119, 146, 14Τ, 
212: ᾿Αποκάλυψις 48, 9345 ἕξ., 504 
ἑΞ., 639, 643, 644: Πράξεις τῶν ’Α- 
κοστόλων 94 ἕξ, 102 ἐξ. ἰδὲ καὶ λ. 
Εὐαγγέλια.-- Παλαιὰ Λιαϑήκη 38, 99, 
49, 103, 109, 114, 144, 146 ἑξ., 150, 
189, 460, 043: Δευτερονόμιον 39 ξξ., 
549: ΙΤεντάτευχος 233, 8330 

"Αγιοι 841 

“Αγιοι Τόποι 119 

“Αγιον Ὄρος (Αϑως) 16, 91 ἕξ., 139, 
191, 8331’ ἱστορίαι καὶ ἀνέκδοτα τοῦ 
--9] ἕξ., 838 ἑξ.. 491 ἕξ ᾿Ακαδημία 
τοῦ--4, 19, 14.--“Αγιοοεῖται 133 

"Αγιος Τάφος 361 

᾽Αγουοίδης Σ. 419, 044 

;Αγοίππας 104 

”Αδὰμ 35, 8333, 886, 881, 841 ξξ., 84Τ, 
418, 4120 

"Άδης 93, 24, 35. 49. 50 

᾿Αδριανούπολις 16, 138, 139 

᾽Αέτιος ἴδ, ἴ6, Ἰ8, 819 

"Αϑανασιάδης ἵΚυρ. 11 

᾿Αϑανάσιεφ Ν. 418 

”Αϑανάσιος: Αλεξανδρείας 175.--᾽Αντιο- 
χείας 11.--Βάρνης 99.--ΚΠόλεως Α’ 
198, 199, 1830, 288 ἐξ.. 906. 621, 628: 
ΚΠόλεως Β’ 80ΐ.--Μέγας 43, 45, 
ν, 09; 111, 811’ γνησιότης τοῦ 
πεοὶ σαρχώσεως τοῦ Κυρίου ἡμῶν 
ΤΙ. Χ. ἔργου τοῦ-- 1432 ἑξ. Κολλέγιον 
τοῦ --10.--Νικοµμηδείας Ἶα: τίάριας 
4. 940 


᾿Αϑανασίου Θ. 358 

᾿Αϑηναγόρας;: Θυατείρων 193, 194.-- 
ΚΠόλεως 49, 50, δ1, 148 

«Αϑῆναι 9 

"Αϑως’ ἰδὲ λ. ἅγιον ὄρος 

Αἰϑερία ἢ Μαυριτανὴ 116 

Αἰχατερίνη Β’ αὐτοκρ. Ρώσων 9ΐ, 1930, 
434 

Αἰγνιὰν Γ. 21, 334, 395, 8998 

Αἰτωλοσχαρνανία 598 

᾿Ακαδημία: ᾿Αϑωνιὰς 4, 13.--Ἰόνιος ὅ. 
--Ἰωαννίνων 31.--Πάτμου 3, δ, {1. 
--Πατριαρχείου ΚΠόλεως 8, 4, 14 

;Αχακιανοὶ Το 

᾿;Ακάχιος Καισαρίας τ8, 306 

᾿Ακιηλία (Δαπ!]εἰα) 121, 133, 1933 

᾽Αχίνδυνος 569 ἐξ. 

᾿Ακολουϑίαι ἀσματιχαὶ 41, 184, 188 ξξ. 
ἢ βάσις τῶν ἀσματικῶν καὶ μὴ-- 
189, 359 ἐξ. ἢ μουσικὴ ἐν τῇ--858 

᾿Αχόναι ἢ ᾿Αχονίτις νῆσος 80 

᾽Αλβανάχης Δ. 66 

᾿Αλβανοὶ 134, 003 

᾽Αλβυρὸς 66 

᾿Αλέξανδρος: ἅγιος 919.---Αλεξανδρείας 
48.--᾿Αλλευίος 8384. --- αὐτοκρ. Ρο- 
σίας 348,--ΚΠόλεως 1830 

᾿Δλέξιος ᾿Δγγελοχομνηνὸς 346 

5ἠἠιβιξάτος “Α. θῦ, 190; 19105, ΠΌΤ, 
980, 818, 411 

“Αλόνησος 61 

᾽Αμαλία 15Τ 

τΆπαντος, Κ..9᾽ ΠΩ}, 18, 
600, 604, 605, 609 

“Αμαρτία- γεώτεραι καὶ σύ γχοονου ἰδέαι 
περὶ--418 ἐξ. --ἐμπειρικὴ ἑρμηνεία 
τῆς 138 ἕξ.-- ἢ--ὡς ἀνάγκη 491 ἑξξ. 
--ἢ- ὡς πλάνη 419. -ἐλευϑερία τῆς 
βουλήσεως καὶ-- 5 ἑξ., ἢ--ϑρησχευ- 
τικὸν μόνον φαινόμενον 436 ξξ. ψυ- 
χολογυκὴ ἑρμηνεία τῆς-- 439 ἑξ.-- Τὸ 
«προπατορικὸν ἁμάρτημα 5339 ἑξ. 
491 ξξ 

᾿Αμάουνϑος 020 

᾿Αμβοόσιος 115, 338, 443,-- ἠγούμενος 
Λαύρας 893.--πρ. Καισαρείας 11.-- 
Μεδιολάνων 383, 988. 989. 

Αμπελάκια 14 

᾿Αμϕιλόχιος Ἰκονίου 8311, 989.--1]ηλου- 
σίου 383. 

᾿Ανανίας ᾿Αγχιάλου 331. --Δέρχων 1323, 
341, 413---Θεσσαλονίκης ϑ1.--Καρυ. 


15, 155, ὅ99, 
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στίας χαὶ Σκύρου θ36.--Λακωνίας 
118, 119 

Αναστάσιος ᾿Αντιοχείας 8338.--Σιυναΐτης 

Αναστασίου Τ. 403 

᾽Ανατόλιος ΚΠόλεως 10, 111 

᾿Ανδρεάδης Ἴω. 00 

᾽Ανδρέας Κρήτης 286, 900 

᾿Ανδρόνικος Β᾽ αὐτοχο. Βυζαν. 216: 
ΠΠ“ 

"Άνδρος 588 ξξ. 

᾽Ανδροῦσα 138 ἑξ. 

᾿Ανδροῦτσος Χ. 68, 435, 440, 445, 44 

Άνϑιμος Ἕλους 11.-- ΚΠόλεως Γ΄ 90, 
Δ’ 155.--Μεϑώνης (Καράκαλλος) 111 
ἑξ.. 934 ἕξ.. 39900 ἐξ., 409 ξξ.--- μο- 
ναχὸς 93, ὁ ἐξ ἸΤβηοίας 256.-- Μο- 
νεμβασίας 119.-- Μυτιλήνης 3223, 
225.--- Σερρῶν 384.--- Σκοπίων 419.--- 
Τοιπολιτσᾶς 130. 

᾿Ανϑρακίτης Μεϑ. 13, 14 

"Ανθρωπος 841 

᾽Ανόμοιοι Ἰ5, 10, 18 

;Αντιόχεια 46 

᾿Αντίοχος ᾿Επιφανὴς 556, 556 

;Αντίφωνα, ἰδὲ λ. ψαλμοδία 

᾿Αντωνιάδης Εὐαγ. 41, 111, 359.-- Σ. 
61, 630 

᾿Αποκάλυφψις: ἰδὲ λ. “Δγία Γραφὴ 

᾿Απολλυνάριος 449, 444. 449, 450, 45ΐ, 
569 

᾿Αποστολίδης Μιχ. 151 

᾿Απόστολοι 96, 106: Τάφοι τῶν--916: 
πράξεις τῶν--- 94 ξξ.--- ᾿Αποστολικοὶ 
κανόνες 881, ᾽“πόστολος Βαρνάβας 
98, Π0.-- Ἰάκωβος 103, 108, 109, 
Π10.-- Ἰωάννης 98. --- Λουχᾶς 96, 91, 
98, 105, 109 ξξ.-- ΤΤαῦλος 43, 91, 98, 
100; εξ. 1ΠΡ, 116; 10, 159; εξ! 5ί{6᾽ 
443, Λ[4.- Πέτρος 98, 106, 108, 
109 ἕξ,, 915, Θῃ6.--- Στέφανος 103, 
105, 106, 1Ο, 10, 119, 119 

"Άραβες 549 

᾿Αοργέντης Εὐστ. 11.--- Ἰωάν, 84 

᾿Αργυρόπουλος Χ. 419 

"Άρειος 14, 514: ἀρειανοὶ Τ9, Τ3, 449: 
ἡμιαρειανοὶ Τ3: ἀρειανισμὸς ΤΙ 

"Άρειος Πάγος 113, 118, 15, 186, 914 

᾿Αρίμυνον Τ8 

᾽Αριστοτέλης 185, 395 

᾿Αρχούδιος Π. 10 

᾽Αρμενόπουλος 9399 

᾿Δρσένιος ’Ελασσῶνος 8 

᾿Αρχεῖον: Γενικὰ τοῦ Κράτους 11Τ’ 
Ἱστορικὸν Γορτυνίας 111 

᾿Αρχιεπισχοπὴ ᾿Αϑηνῶν 09" μοναί, μο- 
ναχοί, ναοὶ--165 

᾿Αρχιερεύς᾽ περιουσία τοῦ --- 916 

᾿Αρχιτεχτονικὴ Χριστιανικὴ 513 

᾿Ασκητόπουλος Τ. 419 


"Αστάρτη 550, 553 

᾿Ατέσης Βασ. 135, 160, 101, 489, 601 ξξ. 

Λὐγουστῖνος 115, 414, 418, 490, Ο1δ. -- 
Αὐγουστινισμὸς 415 

Αὐλωνάοιον 011, 035, 630 

Αὐλωνεία 636 

Λὐξέντιος Διδυμοτείχου 233, 395.--- Κυ- 
ζίχου 89. -- μοναχὸς 99 

Αὐστριαχοὶ 263 

᾿Αχὰξ 558 

᾿Αχόλιος Θεσ]νίκης 8985 


Βάαλ δ48, 050, δ58 

Βαβύλας Κυρ. 013 

Βάϑεια Εὐβοίας 611, 019 

Βαχράτσας Στ. 12 

Βάλϑερος ἦε Κεν Χαλχίδος 06 

Βάμβας Νεόφ. 11, 155 

Βανδούριος ᾿Ανσ. 995, 291 

Βάπτισιια 911 

Βαρδάνης Πατο. 80 

Βαρέσχουλος ᾿Αλ. 948 

Βαρϑιιανοὶ 56 

Βαρλαὰιι 509 ἑξ. 

Βαρνάβας ἀπόστολος 98, 110 

Βάοναλης 3 

Βαροὺχ 054 

Βασίλειος ᾿Αγχύρας 13, 18, ϊ5, Ττθ.--- 
Λήμνου 483.--Μέγας 31, 324, 48, Τ3, 
811, 980, 8916, 8985, 989 

Βασιλεώνικον Χίου 001 

Βατιχανοῦ λόφος 915, 2860 

Βατοπαιδινὸς Γρηγ. 1ΐ 

Βαφειάδης Εἷρ. 208 

Βαφείδης Ν. 419 

Βέης Ν. 991, 598 

Βέχκος 199, 1839 

Ῥέλλας Β. 29, 140, 8309 

Ῥενγκάλη 500 

Βενδότος Γ. 19, 960, 894 

Βενέδικτος μοναχὸς 166 

Βενετιχὴ Πολιτεία 65 

Βενιαμὶν Λέσβιος 14 

Βενιζέλος Δγ. 11 

Ῥεράρδος, λατῖνος ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Α- 
ϑηνῶν 031 

Βερίτης Ι; 159 

Βηοσαβεὲ 559 

Βιβλιοϑήχη “Αγιοταφικοῦ Μετοχίου 
ΚΠόλεως 351.-- Βοδληανὴ 119.--- 
᾿Εϑγικὴ Παρισίων 536 ἕξ. -- Μονῆς 
Τιμίου Σταυροῦ Ἵεροσ. 3951 

Βιϑυνία Τ4, 80 

Ῥίκτωρ Ρώμης 9τ6 

Βλασόπουλος Σ. 31, 8398 

Ῥλάσταρις 999 

Ῥλαχόπουλος Ἠλ. 499 

Ῥλάχος Κ. 19 

Βοβολίνης Κ. 001 

Βογιατζῆς Ἵερ. 345, 409 
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Ῥολταῖρος 6. 9Τ, 

Ῥουχουρέστιον ΤΠ, - ο 

Βούγγαρις Εὐγένιος 4, 193 Εξ. 845. 854- 
τὸ φιλοσοφιχὸν σύστημα τοῦ--399 
ἕξ,--Ἰωαν. 3928 

Ῥούλγαροι 808 

Βουλισμᾶς ᾿Δγ. ὃ 

Ῥουσάκης ΚΝ. 604 

Βυζαντινὸν Κράτος 80 


928 ξξ., 848, 500 ἕξ. 


Γαβαὼν 549 

Γαβριήλ᾽ Ανδρου δ93.--ἀρχιμ. 918.--- 
᾿Αχοιδῶν 918.--Κορίνϑου 413.-..Κ- 
Ὠλεως 113. -- Νικομηδείας 954..-- 
πρωτοσ. 04.--Χαλκηδόνος 91, 990, 
3231, 2328, 234, 925.--᾿ρεῶν θ9. 

Γὰδ προφήτης 650 

Γαδαοηνοὶ 30 

Γαζὲρ 540, 54τ 

Γαζῆς "Ανϑ. 14, 1, 18, 845, δΟΤ, 518, 
626 

Γάϊος 3τ5 

Γαλαχτίων πρωτοσύγκ. 98 

Γαλανὸς Μιχ. 498 

Γάλγαλα 549 

Γαλιλαῖος 3534 

Γαλίων 104 

Γαμαλιὴλ 104 

Γαρδίχιον 66 

Γεοεον. ΝΜ 8. 1, Οἵ, 84 198, 189. 
191, 2892, 348, 951, 956. 864, 988, 
285, 9965, Θ9ΐ, 594 

Γεϑσηιιανῆ 546 

Γένεσις 550 

Γεννάδιος ᾿Αρχιμ. 399.---"ΗἨλιουπόλεως 
149 ἐξ. 914, 916, 804. 308, 481.--- 
Σχολάριος τ 

Γενουήσιοι 65 

Γεράσιμος’ ᾿Αλεξανδο. (Σπαρταλιώτης) 
9.--’Αργολίδος 999. --"Ἡραχκλείας 89, 
2329, 234, 2534.---“Ἰβηορίτης 133 ξξ.--- 
Κυζίκου 934..---Λαυριώτῃς 135. --Με- 
τρῶν 908.. μοναχὸς 1890.--Νάξιος 
628.---1]αλ. Πατρῶν 293, 235 

Γερμανός: Αἴνου ἠ19,--᾽ΗἨλιουπόλεως 
628.---Θυατείρων 56, 60, 143, 904, 308. 
--ΚΠόλεως 495.--Π. Πατρῶν 15, 
ΤΙ, 19.-- Σάρδεων 801 

Γεωργιάδης Β. 8338, Π.Ι. 83. Φ. 213 

Γεωργιάδης Λευχίας ᾿Αναστάσιος 604 

Γεώργιος: ᾿Δλεξανδοείας Ίτἠ.--Διάδοχος 
160.--ϊερεὺς 1δ.--Λαοδιχείας Τδ.--- 
Νευροχοπίου 484 

Γιαννόπουλος Στ, 615 

Γιδόπουλος Λ. 906. 209 

Γιούχας Ν. 838 

Γχέρλαχ Στ. 635 

Γλαράκης ΓΤ. 618 

Γλυκᾶς Μ. 388, 939 

Γλυπίδης Κ. 013 


Γνωστιχισμὸς 6931 

Γνωστικοὶ 150 

Γοβδελᾶς σχολάρχης 8315, 358 

Τολγοϑᾶς 51416 

Γουναρόπουλος Κ. 605, 68, 619, 690, 695 

Γόοδιος ᾿Αν. 10, 11, 951 

Γρατιανὸς 819, 380 

Γραφή: ἰδὲ λ. “Αγία Γραφὴ 

Γοηγορᾶς 139, 188, 953, οδι 285, 289, 
Θ9 5, 299; 300, 301, 903 

Γοηγόριος᾽ ΚΠόλεως 1515 10΄ Ὁ. (ὦ, {6} 
10, 19, 100, 295, 596: Ζ’ 496,--μο- 
ναχὸς 92.-- Νανζιανζηνὸς 91, Τ9, 980, 
804, 8305, 911, 848, 819 ξξ., Β69.-- 
Νύσσης 38, 45, Τ9, 9388, 881, 518, 519, 
580.---Παλαμᾶς 8911’ ἐπιστολή τοῦ-- 
πρὸς ᾿Αχίνδυνον 669 ξξ.--Ρώμης 
(Διάλογος) 540: Α’ δ41.-- Σμύρνης 
199, 194, 948, 946 

Γριτσόπουλος Τ. 10, 19, 09, ΠΠ ἕξ. 
9894. ξξ., 890 ξΈ 491 


Διαλησμᾶς Κ. 498 

Δάμασος Ρώμης 385, 8386 

Δαμηδὸς Βικ. 11 

Δανιήλ᾽ ἱερεὺς 319, 3320.---Σύρου, Τήνου 
(Κοντούδης) 60Ί ἐἕξ.-- Χίου 89.--- 
Χριστιανουπόλεως 135, 229, 335, 948 

Δάντης 38 

Δαπόντε [. 19, 300, 309 

Δαυῖδ 41, 545, 549 ξξ. 

Δελφοὶ 103 

Δένδιας Μ. 906, 280 

Δενδρινὸς 11ο. 100 

Λευτερονόμιον: ἰδὲ λ. “Αγία Γραφὴ 

Λημητσάνα 119 

Δημητρακόπουλος, ΠΝ. 298 

Δημήτριος ἅγιος 219' «τὰ βιβλία ϑαυ- 
μάτων τοῦ --» 591 ξἑξ. - ἀργυροκό- 
πος 104 

Δημητρίου Χρ. 141, 149 

Δημητρόπουλος Χ. Π. «3 ἕξ. 

Δημοσθένης 103 

Δημόφιλος Βερροίας 918, 919, 9883, 8384 

Διάβολος 30, 118 

Διαϑήχη- Παλαιὰ καὶ Νέα: ἰδὲ λ. “Αγία 
Γοσφὴ 

Διαμαντῆς 235, 238 

Διαμαρτύρησις 650 

Διασερυνὸς Στ. δ1 

«Λιατύπωσις» Λέοντος Σοφοῦ 031 

Δίδυμος ὃ τυφλὸς 413 

Δίκαιον ᾿Εχχκλησιαστικὸν 305 

Δικαῖος μοναχὸς 92 

Διογένης Λαέρτιος 103 

Διόδωρος: Σικελιώτης 94, 99.-- Τύρου 
8984 

Διομήδης ᾽Α. 599, 600, 604, 605 

Διονύσιος: ᾿Αδριανουπόλεως 9325, 934.,--- 
᾿λϑηνῶν 64.-- "Αλεξανδρείας 980, 
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δ]δ.-- “Αλικαρνασσεὺς 94, 95, 98.-- 
᾿Αρεοπαγίτης 468.--- "Εδέσης 481.-- 
᾿Εφέσου 5, 15, 10.-- ἱερομόν. 919, 


994.--- ΚΠόλεως Γ’ (Βαρδαλῆς) 594: 
Αν (Μουσελίμης) 594, δ95.-- Μενδε- 
νίτζης 18. -- Νεοχαισαρείας 333, 
224. -- πρώην Ξάνϑης δθ2. --- Ῥέον- 
τος ταὶ Πραστοῦ 1ΐ, 20 -- Ρωγῶν 
80, δ89.-- Σαντορίνης 939, Θ25.-- 
Σχυλόσοφος 8.-- Χίου 233, Ὠ25 

Δίων Κάσσιος 101 

Δμητριεβσκη 19, 300 

Δογμστικὰ μνημεῖα 402 ξξ. 

Δοντᾶς Σ. 438 

Λοξαπατρῆς Νεῖλος 021 

Δοσίϑεος: ἡγούμενος δϑ6.--- “Ἱεροσολύ- 
μων 69, 198, 350 ἑξ., 389, 993, 9Τ4: 
δωδεκάβιβλος τοῦ -- 3250 ἐξ. 

Δούγχας Στ. 14 

Δουχάχης Δηιι. 118, 1929, 348.-- Κ. Οἵ, 68 

Δούκας Νεόφ. 4, 11, 380, 339, 8834, 84ϊ, 
848, 851, 509 

Δουληγέοης Παν. 493 

Δουλισμᾶς Λωρ. 14 

Δραγούμης Ν. 141, 149 

Λυοβουνι ιώτης͵ |Κ,, ζω, ἵδη θῃ ΠΠ. 1. Πδθὴ 
401, 500, 509, 501 ξξ, 

Δωρόϑεος᾽ Νο σανούλοί τον 16.-- Λα- 
οίσης 483.--- Μονεμβασίας 8.--- μο- 
ναχὸς 93, 98.-- Πριγκηπονήσων 039 


«Ἑβδομήκοντα» 39 ξξ. 

Ἕβραῖοι 115, 549 

"Ἔγελος 8335, 989, 418, 
491 ἑξ. 

᾿Εγχυκλοπαιδισταὶ 328 

᾿Ἐδιμβοῦργον 09 

Ἐξζξεχίας 558 

᾿Εζερῖται 59 

Ἔϑιμον ᾿Εκκλησιαστιχὸν 905 ξξ. 

"Εϑνοσυνέλευσις: ἐν ᾿Αργει 159. -- Α- 
στρους 19.-- "Επιδαύρου 18, 19.--- 
“Ερμιόνης 19.-- Τροιζῆνος 19 

Εἰρηναῖος 150.--- Κασσανδρείας 136.--- 
Σάμου δΊ, ὅ8 

Εἰρήνη Κομνηνὴ 54 

"Ἔκκιος 468 

Εκκλησία 98, δδ]’ ἀναμόρφωσις τῆς--- 
19’ ἀοχαία -- 60: δίκαιον τῆς --- 905. 
21, 218: ἕνωσις τῆς --- 8 

;Αλεξανδρείας 416, 41Τ.---"Αντιο- 

χείας ΤΌ, 98, 189.--- Βουλγαρίας 808. 
-- Ελλάδος 3 ξξ., 158 ξἑξ., 198 ἐξ, 8189 
ἑξ., 036’ ἱεραρχία τῆς -- 105, 168’ ἵδρυ- 
σις αὐτοχεφάλου -- 153 “3 ὀργάνω- 
σις -- ἸΟΙ {. Λιοίκησις τῆς -- 89106 
ἕξ. ἐσωτορικὴ ζωὴ τῆς -- 489 ἐξ. 
περιουσία τῆς --- 911- ἐπισκοπαὶ -- 
106 ἑΞ Μητροπόλεις 105᾽ ἐφημερια- 
κὸς χλῆρος 15 ἕξ., 166 ξξ' Ἱερὰ Σύ- 


411, 491 ξξ 


νοδος τῆς -- 158, 109, 101, 109: 

Μοναὶ τῆς --- 414. ἐξ. Ναοὶ τῆς --- 

418, Δ14' Δικαστήρια τῆς -- 918 ἐξ᾽ 

ἀπελευϑερωτικὸς ἀγὼν καὶ -- 11 ἕξ. 
Ἑλληνικὴ Παιδεία καὶ --8 ἑἕξ.-- 
Θεσ]νίκης 189.--- Ἱεροσολύμων 189.- - 
Κύπρου 193. --ΚΠόλεως 199’ ἰδὲ καὶ 
λ. Πατριαοχεῖον καὶ ᾿Επισχοπὴ ΚΠό- 
λεως.-- Λατινικὴ 6, 8, 10, 11.-- Οὐγ- 
γοοβλαχίας 258. --Ῥουμανίας 165.--- 
Ρωσίας 154, 401, 418, 685, 686.--- 
Σερβίας 165. 

᾿Ορϑόδοξος 6, 9, ΔΙῸ: αἱρέσεις καὶ 

σχίσματα 6’ ἢ ϑέσις τα. τῇ χοι- 
νωνίο. τῶν Ἐκκλησιῶν 41 ἕξ.--προτε- 
στανισμὸς 401, 468, 409: Ἑλληνικὴ 
Παιδεία καὶ -- 3 ἕξ. σχέσεις πρὸς 
διαμαρτυρομένους 636: ρωμαιοχα- 
ϑολιχὴ καὶ -- 6085, 086, 6051 ΙΙοοτε- 
σταντικὴ 196 
ΡῬωμαιοκαϑολικὴ ΒΒ, 65, 09, 154, 9Τδ, 
358: ᾿Ὀρϑόδοζος καὶ --- 685, 630 

ἸἘκχλησίαι' παγκόσμιον Συμβούλιον τῶν 
--49 ἐξ. 

Ἐλευϑεριάδης Ε. 481 

᾿Ἐλευϑερούπολις 139 

᾿Ελεύσιος Κυζίκου 18, τ6, ΤΙ 

᾿Ελυάζαρ 551 

“Ἑλλάδιος: ᾿Αλεξανδρείας 4.--Καππαδο- 
κίας 988 

«Βλλάνυκος 95 

Ἑλλὰς 4, 90: ἐπιδρομαὶ Σλάβων εἰς-- 
591Τ ἕξ: Κάϑοδος Σλάβων εἰς--699 
ἕξξ.-- Καταγωγὴ τῶν--602.---Στερεὰ-- 
104. ---λλην. Κοινότης Τεργέστης 
191 

Ἑλληνιστικὴ ᾿Ἐποχὴ 102 

᾿Ἑλύμας 5348 

Ἔμισα τ1 

᾿Εμμανουὴλ Ιζώου 348 

᾿Ενισλείδης Χ. 481 

Ἔνορία 411 

Ἐνὼς 386 

Ἔξαρχία Θεσ)νίκης 18 

᾿Ἐξαρχόπουλος Ν. 481 

"Έξαρχος Β. 946, 481 

“Βορτολόγιον Σεβαστοῦ Κυμινήτου 951 

᾿Επανάστασις: Γαλλικὴ 6. -- “Ἑλληνική, 
τοῦ 1821 18 ἑξ. Φιλικὴ ἑταιρία 14, 15 

Ἐπιμενίδης 110, 118 


᾿Επισκοπή: Αἰδηψοῦ Θ1Τ ξξ--”"Ανδρου 
6596, 621.--’Ανδρούσης 149. -- ᾿Αντιο- 
χείας τ5.--Αὐλῶνος Ο1ΐ ξξ.--Διαυ- 
λείας 0321.--ΕἙπτανήσου 101 --Εὐρί- 
που 621, θ22.--Ζάρκων ΟΙΤ ξξ.-- 
Καναλίων Ο1Τ ΣΣ. -- Καρύστου ΕΟΝ 
Κυζίκου ΤΙ. --. Πόλεως Τ0--- ἑξ.--- 
Μεϑώνης 118, 191, 194. -Νικομη- 
δείας ΤΙ. --Πορϑμοῦ 61Ι ἑξ.-- Ῥό- 


Εὐρετήριον ὀνομάτων καὶ πραγμάτων τοῦ ΚΔ’ τόμου 649 


μῆς δθῖ.--Σύρας 621.--᾿ὩὨρεῶν θ1Τ, 
621, 699 

᾿Επίσχκοποι ὃ, 169, 1Τ0 

᾿Επίσχοπος 3ΤΊ, ΟΙ8. --- Αλεξανδρείας 
9ϑΐ.--᾿Αντιοχείας 288.--Ἰλλυρικοῦ 
8985.--ΚΠόλεως ΤΊ’ τίτλοι τοῦ--109, 
113' ἱστοριχαὶ προῦποϑέσεις τοῦ πρῶ- 
τείου τοῦ--8838 ἑξ.. 815 ἕξ., 881 ξξ. 


"Επιστήμη 939.-- “Ελληνικὴ ἱστορικὴ 
ΟθΤ 

᾿Επιφάνειος 13, Τὂ, Τϑ.-- Κωνσταντίας 
8384 


“Επτάνησος 4 

Ἔρβερτος 2830 

᾿Ερέτρεια 6018 

“Ἑρμογένης: ἄρχιεπ. Καζάν 4τ9.--- ἵζαι- 
σαρείας 916 

Ἑσπερινός: εὐχαὶ τοῦ --- 114 ἐξ, 8378, 
520 ξξ σχεδιάγραμμα ἀσματιχοῦ --- 
3836 ἕξ. 

Ἔσσαϊοι 336 

Ἐσφιγμενῖται 133 

"Εταιρεία" “Ελλήνων ᾿Ασφαλιστῶν 4..-- 
Φιλικὴ 14, 15: Φιλόμουσος καὶ Φι- 
λάνϑρωπος Γραικικὴ 4.--- Χριστια- 
νικὴ ᾿Αρχαιολογικὴ 41 
Εὔα 51 

Εὐαγγέλια 341, 8358, 854: «Εὐαγγελικὰ» 
493, 494. 631, 632: ἰδὲ χαὶ λ. “Αγία 
Γραφή 

Εὐσγγελίδης Ε.Τ. 4 

Εὐαγγελισταὶ 353, 954 

Εὐάγριος: Πόλεως 918.---. Σχολαστικὸς 
603, 603, 605 

Εὔβοια 65, 68, 611, 032, 628 

Εὐγένιος: ᾿Αγχιάλου 160.-- Ἰωαννούλης 
Αἰτωλὸς 10.-- ΚΠόλεως 90.-- Νι- 
καίας 9τ8 

Εὐδόξιος ΚΠόλεως τ5 ἕξ., 144. 95, 
ΘΗ 

Εὐελπίδης Δωρόϑεος 021 

Εὐζώϊος ᾿Αντιοχείας 18 

Εὐϑ'ύμιος: ἅγιος 188.-- Ν. Πατρῶν 416, 
419 

Εὐλόγιος Κορυτσᾶς: ἰδὲ λ. Κουρίλας 
Εὐλ. 

Εὐνόμιος Κυζίκου Τὂδ, ΤΊ, 18, 330, 919, 
5Ι4. 

Εὔριπος 00, Οἵ 

ἘΕὐσεβιος ἱστοριχὸς 41, ΤΟ, 306 

Εὐσεβισιιὸς 409 

Εὐστάϑιος᾽ ᾿Αχαρνὰν 14.--’Αντιοχείας 
ΤΒ, 9ΐ8.---Θεσ)νίκης 115.---Σεβαστείας 
Τῶν. 0, ΘΟ 

Εὐστρατιάδης Σοφ. 11 

Εὐταξίας ᾿Αϑαν. 159 

Εὐτύχιος᾽ Αλεξανδρείας 416.---ΚΠόλεως 
539 

Εὐχαὶ ὄρϑρου καὶ ἑσπερυνοῦ 41 ἑξ., 590 ἐξ. 

ἘΕὐχαριστία Θεία 840, 341 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΔ’ Τεῦχος Δ΄ 


Κὐχολόγιον' Δμητριέβσχη 119, 180.-- 
Αγ. Σάββα 180 

᾿Ἐφημέριος 411 

Ἐφραὶμ. Ἱεροσολύμων 193, 48, 8τ6 


Ζαβίρας ΙΓ. 19, 960 

Ζαγορινὸς Ἴω. 549 

Ζακυϑηνὸς Δ. Δ. 111, δ99, 600, 602, 
604, 605 

Ζαμβαλῆς Φρ. 004 

Ζαμπέλας Ν. 11 

Ζάντερ Λ. 418 

Ζάρχα Εὐβοίας 096 

Ζαχαρίας 10, 141.--Θήρας 010 

Ζαχαρίτσας Π. 04 

Ζενικόβσκη Β. 418 

Ζέπος Π. 1. 3106 

Ζερλέντης Π. 111, 604, 624 

«Ζηλωταὶ» 490 

Ζυράρδος 635 

Ζολώτας Ἔμμ. 081 

Ζοροβάβελ 555, 556 

Ζυγομαλᾶς Ἴω, Τ.--Θεόδ. τ’ οἴκος---τ 

Ζωναρᾶς 934 


"Ηγούμενος 211 

"Ἤπειρος 4, δ08, 000 

“Ποάχλειος 591, 606 

“Ἡρόδοτος 94, 895, 96 

“Ησαΐας: μοναχὸς 938.--]Τορϑμοῦ 638, 
695.--Προφήτης 31, 14τ 

'Ἡσυχασταὶ 989: ἰδέ. Πεονεοπαοίε 


Θαγλαφελλασὰρ 558 

Θέχλη ἁγία 919 

Θέμελης Χρυσ. 64 ξξ., 481, 611 ἐξ. 

Θεοδοσιάδης Βυζ. 186 

Θεοδόσιος αὐτοχρ. 919, 93889, 884, 9806, 
981, 389 

Θεόδουλος: Θεσ)νίκης 541.---μοναχὸς 386 

Θεοδώρητος 46, 13, 14, 10, τ8, 845.-- 
Βρεσϑένης 135, 381.--Λαυριώτης 1833. 
--μοναχὸς 38Τ 

Θεόδωρος Μομψουεστίας 114 

Θεόκλητος ᾿Δϑ'ηνῶν 160, 161.--Φιλιπ- 
πουπόλεως 91, 399, 395 

Θεολογία 891, 985 βιβλικὴ 146: “Ελλη- 
νικὴ 6 ἐξ. Λατινικὴ 8, 9’ Πατερικὴ 
631’ Σχολαστικὴ 091, 638.--Θεολο- 
γικὰ Γράμματα 6 ξἑξ’ ἐπιστήμη 0’ 
φιλολογία 1: φιλοσοφία 6.--Θεολο- 
γικαὶ Σχολαὶ 01 

Θεολόγου λαϊκοὶ 59, 60.---“Ἕλληνες 19, 
14.--ΡῬΡῶσοι 09 

Θεὸς 499, 495, 490, 491, 499, ΟΔΟ ἑξ., 
649: “Αγία Τοιὰς 11. 18, τ4, 451, 452, 
4583: τριαδικὸν δόγμα δ6.--“ ἅγιον 
ὨἸνεῦμα 13, π14 πνευματομάχοι ΤΊ, 
ἴθ» {ιο 

Θεοτόκης 501, 5589 
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Θεοφάνης: Ἱεροσολύμων 9, 119.--µμονα- 
χός 139.--Π. Πατρῶν 118.--Τριπό- 
λεως 110 

Θεοφανὼ 8 

Θεόφιλος’ ᾿Αλεξανδρείας 15, 11, 911, 989. 
--Καμπανίας 811, δ00.--Κασταβά- 
λων τ9, ϑτ5.--Κορυδαλεὺς 10 

Θεοφύλακτος Βουλγαρίας 516, 601 

Θεραπευταὶ 83836: Αἰγύπτου 41 

Θεσσολία 4, 104, 598, 606 

Θεσσαλονίκη 914, 541, 591 

Θηβαῖς 48 

Θουκιχίδης 94, 95, 98, 99, 100 

Θράχη 4, 14, 129, 601 

Θρησχεία 891, 840: φυσικὴ--καὶ Βολ- 
ταῖρος 83895 ἑξ.-- «Μινιστέριον τῆς 
Θρησχείας» 18 


Ἰαχὼβ 8991 

Ἰάκωβος: Αἴνου 412.-- Απόστολος 108, 
108, 109, ΠΙ0.-- ᾿Αττικῆς 419..--- ἵε- 
ρεὺς 934, 99ῃ.--- Νεασχητιώτης 183.-- 
Πάτμιος 11 

Ἰάμβλιχος 96 

Ἰγνάτιος Θεοφόρος 44, 40.-- Μεϑώνης 
121.-- Ναυπάχτου καὶ Άρτης 18.--- 
Νεοχαισαρείας 413.-- Οὐγγροβλα- 
χίας 5 

Ἰεβουσαῖοι 550 

Ἰεζεκιὴλ. Θεσσαλιώτιδος 118, 196..--- 
προφήτης 55δ.-- "Ὡρεῶν 04, 69 

Ἱερὰ παράδοσις 919: ἰδὲ λ. παράδοσις 

Ἱεραρχία ΟΊ 

Ἱερεμίας: ΚΠόλεως 6, 8, 68, 81, 999, 
998: «ἀποχρίσεις» --- τ.--- ΑΛΑ’ ΚΙΤό- 
λεως 634, 635.---Β’ Κ]Τολεως (τρανὸς) 
596. -- μοναχὸς 93.-- Νιχαίας 284. - 
προφήτης 554, 084.--- Χριστιανου- 
πόλεως 248, 4193 

“ερόϑεος Μονεμβασίας 680 

Ἱεροσόλυμα 10, 189, δ43: τοπογραφία 
καὶ Ἱστορία τῶν --- 544 ἕξ. 

“Ἱερώνυμος 8306 

Ἱερωσύνη δ6, δῖ, 59 

Ἰησοῦς Ναυῆ δ49.-- Χριστός: ὀνόματα 
τοῦ --- 101 

Ἰλάριος Πικτάβων τϑ, τ6 

Ιλλυρία 006 

᾿Ἰμβραὴμ 19 

᾿Ἰνδίαι 95 

Ἰννοχέντιος Α’ Ρώμης 169.--- Γ΄ Ῥώμης 
621 

Ἰοβανὸς 918 

Ἰόνιοι νῆσοι 4 

Ἰουδαῖοι 1, 43, 41, 119: ἑλληνισταὶ --- 
886 

"ουδαϊσμὸς 631 

Ἰούδας Μαχχαβαῖος 556 

Ἰουλιανὸς Παραβάτης 148, 848, 501 

Ἰουστινιανὸς 001, 630 


Ἰουστῖνος 4τ1.-- Φιλόσοφος 9388 

Ἱππόνιχος 619 

]σαὰχ 899ΐ 

Ἰσαυρία τ9 

Ἰσίδωρος Καυσοκαλυβίτης 129, 180, 139 

Ἰσλαμισμὸς 15 

Ἱστιαία 68 

ἽἹστοριογρσφία 95 ἑξ. 

Ἱστοριογράφοι 94, 98 ἕξ., 105 

Ἰωάβ 550 

Ἰωαχεὶμ Δημητριάδος 480.-- “Ἐφέσου 
235, 224.--- Κασσανδρείας 91.-- Γ΄ 
ΚπΠόλεως 484.-- μοναχὸς 99, 3935, 
981 

Ἰωάννης: ἀββᾶς 111.--- ἀπόστολος 98. .--- 
Δαμασχηνὸς 188, 8360, 449, 455, 451, 
610.-- Εὐχαΐτης 994. -- Καππαδόκης 
ϑ0τ.-- ΚΠόλεως Θ’ 541. --- Λιδω- 
ρυκίου 18.-- Χρυσόστομος 936, 169: 
ἰδὲ καὶ λέξυν. 

Ἰωαννίδης Β. 90, 114, 914, 481, 688, 
649 

Ἰωαννίκιος: ΚΠόλεως (Καρατζᾶς) 69, 
925, 22ΐ.-- μοναχὸς 189.--- Γορνό- 
βου 16 

Ἰωάννυνα 19 

Ἰωάννου Π. 216 

Ἰωάσαφ Κορνήλιος 1938.--- ΚΙΤόλεως 409 

Ἰωαχὶμ 554 

Ἰὼβ 95, 38 

Ἰωὴλ 141 

Ἰωνᾶς Δαμαλῶν 1ΐ, 19 

Ἰώσηπος 339, 8349,--- Μοισιόδοξ 99 

Ἰωσήφ ᾿Ανδρούσης 18, 19.--- Θεσ]νίκης 
16.-- Καλοϑέτης 1939, 939 ἐξ, 981... 
Μεσσήνης θ616.-- Ῥωγῶν 11 

Ἰωσίας 558 


Κοβαδίας Μακαρ. 38 

Κάῑν 83836 

Καΐρης Θ. 11, 153, 489, 490 

Καισάρεια 20 

Καισάριος 380 

Καισαροπαπισμὸς 80 

Κακχαϑέλας Ἵερ. 10 

Καχριδῆς Ἴ. 99 

Κολαντζῆς Ι'. Ε. 989 

Καλιάφας Μ. Σ. 484, 480, 489 

Καλλιγᾶς: Γερμ. 101.--Π. 914, 394, 39τ, 
8939, 498, 604 

Καλλίνικος: ᾿Αγχιάλου 89, 91.--’Ακαρ- 
νὰν 10. --- ΚΠόλεως 085. --- Νικαίας 
89, 229, 224.--Νιχομηδείας 993, 994, 
--Προϊλάβου 238, 8995 

Καλλίπολις 239 

Καλλισθένης 95 

Κάλλιστος ἄρχιμ. 11 

Καλλιφουρνᾶς Δ. 5 

Καλλιφρονᾶς Μ. 418 

Καλογερᾶς Μαχ. ὃ, 11 
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ΙΚαλογήρου Ἰωαν. 63, 9τ5, 489 

Καλογρίδης Δ. 82, 83, 80, 89, 90 

Καλόϑετος Δ. 285, 381, 988. 989.---Ἴγν. 
289, 291, 395, 991, 809.--Ἴω. 9390, 
391 

Καλοχύρης Β. 483 

Καλομάτης Μ. 84 

Καλονάρης Μιχ. 84 

Καιαριώτης Ματ. τ 

Καμπούρογλου Γ. Δ. 64 

Κανδηλῶρος Τ. 118, 119, 196, 19Τ. 945, 
941, 409 

Κανελλόπουλος Π. 4839 

Κανταχουζηνὸς Στ. 361, 969 

Κάντιος 840, 418, 415, 4106, 419 ἑΣ. 

Καποδίστριας 1. 5, 15, 19, 90, 149. 160, 
609 ἑξ. 

Καραβᾶς Κ. 306, 208 

Καράκαλλος Ἴω. 11Τ 

Καραμᾶνος Γαλ. 588 

Καραμζὶν 601 

Καρᾶς Σ. 380, 281 

Καρδάμης Γρηγ. 031 

Καρμίρης Ἰω. 1, 9, 909, 819, 845, 
1Τ0, 4τ3, 414, 489, 639 

Καρολίδης Π. 908, 841, 343, 602, 604 

Κάρολος Καρδινάλιος 549 

Καρπενήσιον 10 

Καρτάνος ᾿Ίω. 19 

Καρτασιῶφ Α. 418 

Καρυοφύλλης Ἴω. 10, 13 

Κάρυστος 65 

Καστορία 13 

Καστόρχης ΚΕ. 119, 1320 

Καστριώτης Γ. 359 

Κατακόμβαι 3215 

Κατακουζηνὸς Ἴω. 389 

Καταλάνοι 281 

Καταφύγι 586 

Καυσοκαλυβῖται 129 

Καυσοχαλυβίτης Ἴσ. 138 

Καφοὺρ 416 

Κέντρον Γῆς 500, δδ1 

Κεπλέριος 384 

Κεραμεὺς Νικ. 10 

Κεραμόπουλος Α. 004 

Κέρκυρα ὃ 

Κηδὰρ 324 

Κιβωτὸς 551 

Κικέρων 103, 153 

Κλήμης 938.--᾽Τωαννίνων 19.--Στρωμα- 
τεὺς 93838 


Κληουκοὶ 8 

Κλῆρος: ἑλληνιχὸς κατὰ τὸν ἀπελευθε- 
ρωτικὸν ἀγῶνα 15 ἑξ. 

Κλυναζὺ -᾿Αντὰ 80 

Κνήτης Χρ. 118 

Κνιάζεφ ’Α. 418 

Κοδρικᾶς Παν. 8345, 505 


[«») 
[5;) 
το 


Κοινωνία ᾿Εκκλησιῶν' ἰδὲ λ. Οἰκουμε- 
νιχὴ κίνησις 

Κόλασις 38 ἑξ., 838, 399 

Κόλλιας Τ. Γ. 241, 948, 489.-- Σ, 499 

Κολοχοτρώνης ΓΈν. 491 

Κολοκοτσᾶς Εύαγ. 4 

Κομνηνοί: ᾿Αλέξιος Α΄ 993, 608.-- Εἰ- 
ρήνη 541 

Κομνηνὸς Ἰωάν. 11, 235τ 

Κονιδάρης Γ. 49 ἑξ., 101, 190 ἕξ, 196, 
28, 482, 039 

Κοντογιάννης Π. 130, 191 

Κοντογόνης Δ. 409 

Κοντονῆς Ἴων. 11 

Κοπέρνικος 8384 

Κοραῆς ᾿Αδ. 3, ὔ, 19, 15, 91, 158, θ19 

Κορδάτος Ἴ. 310 

Κορέσης Π. 389 

Κορέσσιος Γ. 9 

Κορυνϑία 598 

Κορνήλιος: Ἰωάσαφ 110, 348.-- Ρώμης 
110, 948 

Κορρὲς Σ. 483 

Κορυδαλλεὺς Θεόφ. 9, 18 

Κοσμᾶς Πισιδίας 89, 229, 225 

Κοσμογονία 38 

Κοτσώνης Ἵερ. 452 

Κουκουλὲς Φ. 411, 482 

Κουκουσὸς Τ0 

Κουμανούδης Στ. 595 

Κούμας Κ. 5 

Κουρίλας Εὐλόγιος (Κορυτσᾶς) 938 ἑξ., 
988, 98ΐ, 8905, 483, 491 ξξ., 631 ἑξ. 

Κούρκουλας Κ. 483 

Κουρνοῦτος Π. Γ᾽. 950 ἕξ. 

Κουτλουμουσιονὸς Βαρϑ. 19 

Κρήτη 4, 10 

Κρεωφαγία δ10 

Κριεζώτης Νιχ. 030 

Κριταὶ 550 

Κροχιδᾶς 001 

Κρούσιος Μαρτῖνος 6232 

Κτησίας Κνήδιος 95, 90 

Κυδωνίαι 11 

Κύϑηρα 141 

Κυμινήτης Σεβ. 351, 259 

Κυπριανὸς ᾿Δφρικῆς 591 

Κύπριος Γρηγόριος 128, 139 

Κύπρος 16 

Κυριακίδης Στ. 604 

Κυριακόπουλος Ἤ. 205 

Κύριλλος: ᾿Αλεξανδρείας 109.--- ᾿Αργο- 
λίδος 016.-- Ἱεροσολύμων 18, 150, 
988, 8986.--- Κορίνϑου 1ΐ, 04, Θ10. --- 
ΚπΠόλεως Δ΄ (Λούκαρις) δθ6.--- ΣΤ΄ 
ΚπΠόλεως 16.--  ΚΠόλεως (Καρά- 
καλλος) 118.--- Πατρεὺς 845 ἑξ., δ04 
ἕξ.-- πατρ. Ρ]ονάιν 413 

Κῦρος 555 

Κώδιξ: ᾿Δστικὸς 905, 200, 213, 214.--- 
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Βατικανὸς 80.-- Ἰωσαφαίων 28.-- 
Λειτουργιχοὶ “Ἑλληνικοὶ 536 ξξ. 

Κωλέττης 109 

Κωνσταντᾶς ΓῸ. 14, 8945, 518 

Κωνσταντινίδης Η: Δ. 548 ἑξ.-- Χρ. 
916, 919, 981 

Κωνσταντῖνος Μέγας 800, 906.--- Κίο- 
πρώνυμος 603.-- ΙΤορφυρογέννητος 
601, 603, 605 -- Συναίου 260 

Κωνσταντινούπολις 4, 9, ΤΙ, 81, 189, 
685 

Κωστάντιος᾽ Δρύστρας 89.-- ΚΠόλεως 
90, ΤΟ, ΤΙ, Τ8 ἐξ. 

Κώνστας ΤΟ, τ!, 6ΟΙ 

Κωτσάκης Δ. 8334, 410, 4893, 485 

Λαγοπάτης Σ. 1939 

Λαιμὸς Δημ. 6001 

Λαχωνία 140 

Λαμπάκης Γ. 026 

Λαμπῖνος Ν. 84 

Λαμπρόπουλος Ἴγ. 493, 498 

Λάμπρος Σπ. 10, 119, 146, 388, 9284, 
985, 998, δ98, 603, 004 

Λάμυρα (τὰ) 565 

Λαμφψίδης Ὃ. τ, 141 

Λαούρδας Β. 411 

Λασχαρᾶτος ᾿Ανδρ. 491 

Λατῖνοι τ, 8, 00 

Λατινόφρονες 2389 

Λεϊβνίτιος 8930, 93534 

Λειτουργία: Κλημέντιος 48.--Προηγια- 
σμένη 315. -- Χρυσοστόμου 811.--- 
Λειτουργικοὶ κώδιχες 536 ξξ. 

Λειχούδης Ἴω. 11.--Σωφ. 11 

Λενάρδος ᾿Αγάπ. 19, 401, 403, 405, 406 

Λεόντιος 388, 455, 451.--’Αντιοχείας Τρ 

Λέων: ᾿Αλλάτιος 10.--Ἴσαυρος 80, 691. 
--Πορϑμοῦ θ024.--Σοφὸς 631 

Λιβέριος 891, 816 

Λιβύη 48 

Λυκάριος 66 

Λίμνη Εὐβοίας 6!ΐ 

λμσοες(θίν]ος ᾿Αλ. 205, 206, 901, 908, 
21 


Λογιωτατισμὸς 31 

Λογοϑέτης: Γ. 138.--Κ. 89328, 895, 396, 
840, 841.--Ν. 64 

Λοντόπουλος ᾿Αγαϑ. 899τ 

Λούβαρις Ν. 421, 4922, 4324, 440, 489 

Λούϑηρος Ί, 140, 468, 410, 685, 636: 
λουϑηρανισμὸς χαί ὀρϑοδοξία 4τ0 

Λούκαρις Κύριλλος 8, 9 

Λουχᾶς: ἅγιος 805.--Εὐαγγελιστὴς 96, 
91, 98, 105, 109, ξΕ. 

Λουχιανὸς 90, 90, 100.-- μάρτυς Τδ, 81τ 

Λουχίνη 916 

Λούκιος ᾿Αδριανουπόλεως Τ1 

Λυκαονία 110 

Λυχία τ9 

Λυχοῦργος ᾿Αλ. 388 


Λυσίας 98 
Λώλης Σοφ. 419 Εξ. 
Λὼτ 25 


Μογχριώτης Λ. 484 

Μάγνος ᾿Αγάπιος 99ϊ 

Μαϑᾶς Ζαχ. 84, 198, 998, 628 

Μαίνητες Άνδρου 585 

Μαϊώτας Γ. 251, 259 

Μακάριος: Αἰγύπτιος 4, 469. --ἱερομό- 
νάχος Πάτμιος 8.--Κορίνϑου (Νοτα- 
ρᾶς) 193, 190.-- Κορώνης 130.---Μο- 
νεμβασίας 1938, 140, 143. -- Μόσχας 
838. -- Σηλυβρίας 89. --- Φιλιππουπό- 
λεως 80 

Μακεδονία 4, 129, 601, 006 

Μαχεδονιανοὶ Ἰ4. τ9 

Μακεδόνιος Τ1, Τ93, Ἰ4, 15, ΠτΊ, ΤΑ 

Μαχραῖος Σεργ. 12, 325 

Μαχράχης ᾿Απ 493, 498 

Μαχρῆς Βησσαρίων 10.--Ρεώργ. 498 

Μαλανδράκης Μ. 8 

Μαλαξὸς Μαν. 8 

Μολαχίας 388 

Μάλλιος Ὅμ. δ92 

Μανδαϊσμὸς 091 

Μανιχαϊσμὸς 211 

Μανουήλ. Κομνηνὸς 41δ.--Κορίνϑιος Τ. 

--Μέγας ᾿Εχκλησιάρχης τ 

Μαντζούφας Γ. 210 

Μαξέντιος Ἰωάν. 455 

Μάξιμος: ἅγιος 569, δΊΟ, 580.--Ρραικὸς 
τ.--Καλλιπολίτης 9.--Καυσοκαλυβί- 
της 281.-- Κυνικὸς 8383, 8989... ΚΠ6- 
λεως Ί.--Πελοποννήσιος 8 

Μάουερ Γ. 153, 154, 150, 164, 166 

Μαραφαρᾶς Σκορδύλιος Ζαχ. τ 

Μαριδάκης Γ. 2309 

Μαριδόγλου Νικ. 244 

Μάρις Χαλκηδόνος 14 

Μαρκάκης Θεόδ. 410 

Μαρχελλιανοὶ 310 

Μαρχελλῖνος 99, 115 

Μαρκιωνισταὶ 816 

Μάρκος Εὐγενικὸς 811 

Μάσσα ἢ Μεριμπὰ 549 

Ματαράγχας Δ. 6165 

Μοτϑαιάχης Τίτος 484 

Ματϑαῖος Μυρέων 845, 5Ο 

Ματϑόπουλος Εὐσ. 493, 494 

αμ ρραΌρθὲ αὐτοχρ. Βυζαντίου 891, 609, 

Μαυροχορδάτος: Αλ. 10, 16.--Ἰ. 909... 
Ν. 11, 228, 259, 260, 963, 969, 918 

Μαυρομιχάλης Πετρόμπεης δ, 18 

Μαχμοὺτ σουλτᾶνος 15 

Μεδιόλανα 115 

Μεϑόδιος’Αρχιμ. 418.--"Ἠρακλείας 119. 
-- Κερκύρας 483. -- Λιτίτζης 91. --- 
Τρούσης 419 
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Μελάγχϑων 468, 635, 636 

Μελέτιος: ᾿Αϑηνῶν 11, 19, 198, 191, 518. 
018, 019, 633..’Αλεξανδρείας([Τ]ηγᾶς) 
8.--Γάνου χαὶ Χώρας 354..--᾿"Εφέσου 
5, 413.--Κιτίου 160.--Λαρίσης 334 

Μελχὼβ 55Ι 

Μένανδρος Προτήκτωρ 002, 608, 605 

Μενέδημος φιλόσοφος 618 

Μέρτζιος Δ. Κ. 9 

Μεσολόγιον 11 

Μεσολωρᾶς 1. 809 

Μεσσαριὰ 580 

Μετάληψις 13, 846, 849, 850, 857, 501, 
δ13, 514, δΙ5 

Μεταξόπουλος ᾿Αϑαν. 390 

Μεταρούϑμισις 468 

Μετουσίωσις 10, 346, 851, 352 

Μετοχίτης ΤΙ. 541 

Μήλιας Σπ. 19 

Μηλιγγοὶ 591 

Μηνᾶς ΚΠόλεως 45, 806 

Μηνιάτης Ἠλίας 11 

Μητροπολῖται 163 

Μητρόπολις: ᾿Αϑηνῶν 164, 165, 691, 
633.---Δυρραχίου 636. --- Καρυστίας 
θ1Τ, 036.-- Κορίνϑου β91.--]ζυζίκου 
Τ1.--Μονεμβασίας 131, 149....1Ταλ. 
Πατρῶν 118.-- Χαλκηδόνος 331, 933, 
--ΧΚαλχίδος 611, 619 

Μητροφάνης ᾿Αλεξανδρείας 9, 463.-- 
Γοηγορᾶς 250, 360 ξξ.--Ξάνϑης 338, 
935 


Μίλτων 96, 28, 498 

Μιχαήλ" Αμεοιχκῆς 4τ9.--᾽Αναστάσιος 4. 
--᾽᾿Αντιοχείας 035. --- Παλαιολόγος 
632.--Παραπινύκης 81.---Τραυλὸς 80 

Μιχαηλίδης Ε. 411, 484 

Μιχελάκης Ε. 314 

Μογίλας: «ὁμολογία» τοῦ --10 

Μοισία. 606 

Μολίνας Μιχ. 18 

Μολὼχ 550 

Μομφερρᾶτος ᾿Α. 214 

Μοναὶ 918: “Εχχλησίας “Ελλάδος--160, 
106---”Δϑω 18, 281, 288, 289.---Κτή- 
ματα τῶν--160. 

Δονὴ Βατοπεδίου ὅ, 28, 254, 280, 
--Βρανιανῶν 10.--Γαλατάκη θ6.--- 
Γδεονέττου 3. --Δαφνίου 04.--Διο- 
νυσίου ἐν ᾿Αϑω 288. ---’Εσφιγµέ- 
νου 128, 130. 638: ἐσφηγμενῖται 
138.--Ζωγράφου 181.--Τβήρων 190, 
139, 288, 803.-- Καμαριωτίσσης Χάλ- 
κης 381, 389. -- Καρακάλλου 191, 
138.--Κοιμ Θεοτόκου ἐν Ανδρῳ 
588 ἑξ.--Μ. Λαύρας 15, 332, 195, 291. 
--Αγ. Μαρίνης ἐν "Ανδρῳ δθ5.-- 
Μεταμορφώσεως ἐν Πρώτῃ 80 ὲξξ., 
919 ἕξ.--Νέα Χίου 16, 00, 609.-- 
Ξενιᾶς 66.--Παναγίας Αἰμυαλοῦς 


130.-- Παναχράντου ᾿Ανδρου 80 ἕξ. 
219 ἑξ.-- Παντοκράτορος 9384, 985. --- 
Αγ. Παντελεήμονος 39.-- Πεντέλης 
59, 60.--Τιμ. Προδρόμου 803. --- 
Αγ. Σάββα 188.--Συναγώβου 25Τ.--- 
Φλαμπουρίου θΐ, 08 

Μοναχισμὸς 8915 

Μοναχὸς ὃ, 1Τ1’ περιουσία--316, 311’ 
Ἐκκλησίας τῆς “Ελλάδος 165, 166 

Μονεμβασία 140: Χρονιχὸν τῆς--δ91 ἑξ. 

Μονοφυσῖται 451 

Μορέας 134, 135 

Μύσχα 11 

Μοσχονᾶς Θ. 411 

Μοσχόπουλος Γ. 1836 

Μουρούζης Δ. 4 

Μουσιχίδης Α. 411, 484 

Μουσουλμάνοι ἴ 

Μουστάχκης Β. 484 

Μπαλᾶνος Σ. Δ. 103, 154, 155, 384, 838, 
448, 444, 446, 454, 489 

Μπολῆς Γ. 201, 208 

Μπασσαράμπας Κ. 955, 256, 3059, 261 

Μπελάρας Κ. θὂ, 66, 08 

Μπόνης Κ. 1960, 914 ἕξ., 414, 45, 410, 

9 

Μπούας Ἴω. 610 

Μπουγάτσος Ν. 48} 

Μπρατσιώτης Π. 149, 913, 405, 460, 
484, 498, 633, 634, 649 

Μυσοῦ Δημ. ἵεροδ. 409 

Μυστοκίδης Α. Β. 1 

Μυτιλήνη 19 

Μωάμεϑ' 410 

Μωραΐτης Δ. 915, 536 ξξ. 

Μώριον ὄρος ἢ Μωρίας 546 

Μοῦσῆς 29, 890, 83, 991, 548, δ49 


Νοβουζαρδὰν 559 

Ναβουχοδονόσωρ 

Νάϑαν 551 

Ναός’ ἀκολουθία καὶ τάξις εἰς ἐγκαί- 
νια -- 33 ἕξ.-- "Εκκλησίας “Ελλάδος 
Νσοὶ 165, 1060: ᾿Αϑηνῶν 15Ί. 
Ναὸς “Αγ. ᾿Αποστόλων ΚΠόλεως 
143, 144, 805, 8989. --“Δγ. Αναστασίας 
ΚΠόλεως 804, 381, 983.-- “Αγ. Εἰ- 
ρήνης ΚΠόλεως 143, 144, 805, δ88..-- 
Θεοῦ Σοφίας ΚΠόλεως ΤΊ, 149, 805, 
383,--. Σολομῶντος δ43 ξξ. 

Ναυαρῖνον 591 

Ναυατιανοὶ ΤΙ, 2 

Ναύπαχτος 218 

Νεῖλος ἀββᾶς 1Τ1.-- 'Γήνου 588 

Νεχρὰ Θάλασσα 151, 152 

Νεκτάριος Ἱεροσολύμων 10..--- ΚΠόλεως 
8385 ξξ.--- μοναχὸς 93 

Νεμέσιος ᾿Εμέσης 942 

Νεοχαισάοεια 48 

Νεόχαστρον 135 


504 
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Νεοπλατωνιχοὶ 3931 

Νεόφυτος: ᾿Αγαϑουπόλεως 413.-- "Αττι- 
κῆς 1δΐ.-- Ζαρνάτας (Λεληγιάννης) 
190.-- Ἱεροσολύμων 119.-- ἴαισα- 
ρείας 91.-- Καρυστίας (Αδάμ) δ15.--- 
Καυσοκαλυβίτης 4, 12, 8345, 856.-- 
ΚΠόλεως 2’ 596.-- Λακεδαιμονίας 
419.--- Ναυπλίου 995, 938.--- Ν. ἴΤα- 
τρῶν 9230,  Ω Ταλαντίου 11, 18 

Νερουλὸς Ῥῖζος Ἴ δ, Τί, 189, 156 

Νεύτων 934 

Νήφων 989 

Νικηφόρος: ὃ ἀπὸ Γενικῶν 80. -- Δέρ- 
κών 89.-- Θεοτόχης 98.--- ΚΠόλεως 
Δ’ 608.-- Φωχᾶς 81.-- Χαλχηδόνος 
89.--- ”ρεῶν 630 

Νικόδημος: ἁγιορείτης 12, 285.-- ἐπί- 
σκοπος Βουλγαρίας 48.-- Δέρχων 
91.--- ἱεροδιάχονος 3245. -- ἱερομόνα- 
χος 89, 98, 198.-- Νικαίας 91, .--- 
Χαλκηδόνος 91 

Νικολαΐδης Νεῖλος 493 

Νικόλαος ΚΠόλεως Γ΄ 603, 605, 606 

Νικολόπουλος Π. 8 

Νικόπολις 218 

Νιχκούσιος 11. 10 

«Νομικὴ Συναγωγὴ» Δοσιυϑέου Ἴεροσο- 
λύμων 851 

Νομιχὸς Χ. 119 

Νοτοαρᾶς “Ελεαβοῦλκος Θεοφ. τ 

Νῶε 53836 

Νώρϑ' Φρειδερίχος 5 


Ξεναῖας ἀρχιερεὺς 211 

Ξενοφῶν 91. 95 9Τ, 99, 101 
Ξηροχρήνη 4 

Ξηροποταμινὸς Ε. 19 

Ξηροχώριον ϐ 08 

Ξύλον τῆς γνώσεως 389 ἐξ., 491 ξξ. 


Ὄδων 168, 154, 151, 159, 491 

Ὄθρυς 66 

Οἰκονομίδης Δ. Ι. 611 

Οἰκονομόπουλος Ν. 348 

Οἰκονόμος Κον. 154, 155, 489..--- ἐξ Οἱ- 

.. κονόμων 8534 

Οἰκονόμου Μ. 111, 119.-- Σοφ. 4, 360, 
909 

Οἰκουμενικὴ Κίνησις 54, δ, 56: ἢ ϑέσις 
τῆς Καϑολικῆς Ὀρθοδόξου Ἔκκλη- 
σίας ἐν τῇ Κοινωνία τῶν ᾿Ἔχκλη- 
σιῶν 190 ξΕ. τὸ πρόβλημα. συμμετο- 
χῆς εἰς-- 08 ἑξ.-- Συνέδρια ”Αμ- 
στερνταμ, Εδιμβούργου, Λωζάνης 
190, 191. 193.-- Συνέδρια Πίστεως 
καὶ Διοικήσεως. 00.-- Ὄργανα δρά- 
σεως τοῦ --δ58 ξξ. 

Οἰκουμενικὸς ὩΘρόνος 49, 50, 60, 191, 
. ἰδὲ καὶ λ. Πατριαρχεῖον Ἐπό- 
νεος. 


Οἰχαλία 635 

Ὄλγα βασίλισσα 494 

᾿Ὀλυμπιακοὶ ἀγῶνες 94 

«Ὅμοιοι» 18: σύμβολον τῶν --- τ9, τ4 

«Ὁμοιουσιανοὶ» 11, τ2, τ8, τ9, 86 

«Ὁμοιούσιον» τ1, τ9, Ί0, ϑττ 

Ὁμολογία: Καλβυνικὴ 9.-- Π. Μογίλα 10 

Ὀνώριος Γ΄ πάπας 65, 021 

Ὅπτιμος ᾿Αντιοχείας 989 

Οράτιος 41ΐ 

Ὄρϑρος: εὐχαὶ τοῦ -- 114 ἑξ., 599 ἑξ., 
590 ἑξ. σχεδιάγραμμα ἀσματικοῦ --- 
τοῦ Σαββάτου 533 ξξ., τῆς Ιζυριακῆς 
538 ἕξ. 

Ὀρλῶφ 11ΐ 

Ὀρμίσδας Ῥώμης 806, 801 

ὌὈρνᾶς Ιεβουσαῖος ὅδ0' ἅλως τοῦ Ὀρνα 
550, 551 

Ὄρος Ἐλαιῶν 546, 549.-- Σινᾶ δΑΐ, 
549 

Οὐαλεντινιανὸς τ9, 815, 86 

Οὐάλης 16, 18, 548, 818 

Οὐλφίλας τ4 

Οὐρίας ἀρχιερεὺς 559 

Οὐρσάκιος τ6 


Παγίδας Ν. 2384, 3328 

Πάγκαλος 168 

Παΐσιος: Αἰγίνης 64.---Βοιωτίας Θ16..--- 
Ἱεροσολύμων 119.--Κ]Πόλεως Β΄ 84, 
99, 93, 928, 996 

Παλαιοημερολογῖται 494, 495, 496 

Παλαιοχόπος Κ. 543 

Παλαιολόγοι: ᾿Ανδρόνικος Γ. 199, 181, 
138, 199, 2990, 291, 203, 680, 639..." 
Μιχαὴλ 385, »89, 295, 25) 

Παλαιολόγος Τ᾽. 416, 418, 440 

Παλαιστίνη 11, 544, 541 

Παλαμᾶς Τοηγόριος, Θεσ)νίκης 2390, 991: 
ἰδὲ καὶ λ. Γρηγόριος Παλαμᾶς. 

Παλατῖνος Ἴω. 409 

Τ]αλλάδιος 169 

Πάλλας Δ. 485 

Πάλλης Αλ. 494. 

Παμβὼ ἀββᾶς 1Τττ 

Παναγία Λινιοῦς 68 

Παναγιωτᾶχος Π. 485, 644 

Παναγιωτίδης 52 

Παναγιωτόπουλος Χο. 491 

Πανεπιστήμιον Παταβίου ΜΙ; 

Πανοῦτσος Νοταρᾶς 154 

Πανταζῆς ΓΤ. 488 

Πανταζόπουλος Ν. 3908, 910, 911 

Παντοχρατορινὸς Αϑαν. 198, 199, 188 
199, 988, 984 

Παντελεήμων Θεσ)νίκης 481 

Παπαγεωργίου Σπ. 18, 891 

Παπαγιαννακόπουλος Κ. 121, 284 

Παπαδιαμαντόπουλος Ὑ. 403. 

Παπαδόπουλος: ᾿Λγάπιος 8398, 400, 405, 
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406, 401, 409.-- ᾿Αϑανάσ. Κεραμεὺς 
8, 186, 351, 959 953, 969, 9τ3, 988. 
288, 995, 298.--- Γ. Γ. 6, 945, 400.-- 
Ἰωάν. 143, 189, 140, 485.--- Ν. Κο- 
ιιγηνὸς 11.-- Νικόλ. 186.-- Παν. 
248.--- Φιλ. 494.-- Χρυσόστ. 8 ἕξ, 
[9 Π1; 13, 186, 19τα15826Ε.. 1950) 
959, 959, 981, 401, 413 ἐξ, 489 ἕξ., 
619 

Παπαϊωάννου ᾿Ἰάχ. 636 

Παπαμανώλης Ἴω. 608 

Παπαμιχαὴλ Γρηγ 1, 435 

Παπαμιχαλόκουλος Ν. Κ. 141 

Παπανικολάου Γαβο. 492 

Παπαρρηγόπουλος Κ. 308, ὅ99, β0!., 
605, 606 

Πάπας Ρώμης 169, 111, 118, 509, 691: 
τίτλοι -- 110: παπισταὶ 504, 505: 
παπισμὸς 6. 9, 636 

Παπίας 5388 

Παπούλας Α. Γ. 118 

Παπουτσάχις Τιμ. 485 

Παραβανίας Π. 84 

Παράδεισος 338, 833, 491 ἐξ. Ὥριγέ- 
νους περὶ --- ἀλληγορικὴ ἑρμηνεία 
985 ἕξ. 

Παράδοσις “ερὰ Ί, 33 ἕξ., 219 

Παρϑένιος: Λήμνου 293, 3320. -- μοναχὸς 
83.-- Π. Πατρῶν 130.--- ΙΤελοπον- 
νήσιος 540.--- Σηλυβρίας 419.--- Χαλ- 
χηδόνος 228, 419 

Πάριος ᾿Αϑαν. 183, 8334. 8335, 391 

Πασπάτης Κ. 84 

Πασχάλης Δ. 12, 80 ἕξ., 155, 919 ἕξ., 
491, 583 ἐξ.-- Π. 80 

Πασχασῖνος ἐπίσχοπος 1τ0 

Πατεράχης Φρ. 84 ; 

Πατέρες ᾿Εχκλησίας 456' διδασκολία 
τῶν 5918 --48 

Πάτρας ΤΠ. 485 

Πατριαρχεῖον: ᾿Αλεξανδρείας 58, 480, 
630.---᾿Αντιοχείας 53.--“Ἱεροσολύμων 
58, 288, 635.--- ΚΠόλεως (Οἰχουμε- 
νιμόν)ι5, 15. 19, 51.58, θΊ1.. (0, τ1, 
ι΄; 1εΕ. {51 155, [93.. 198» 210 
Θρόνος Οἰκουμενιχὸς 49, 50, 538, δ4, 
60, ἰδὲ καὶ λ. Οἰκουμενικὸς ϑρόνος: 
Μητροπόλεις ἐν “Ελλάδι τοῦ --- 16δ᾽ 
᾿Ακαδηµμία τοῦ -- 9, 4, ὂ, τ: Γυπο- 
γοαφεῖον --- 6..-- Μόσχας 154.-- Σερ- 
βίας 589 

Πατριάρχης’ ᾿Αλεξανδρείος 119.--- ᾿Αντι- 
οχείας 118, 198..--- “Ἱεροσολύμων 113, 
198.-- ΚΠόλεως ΟΙ, 111, 118: τίτλος 
-- 109 ἑξξ. 

Πατροπασιανοὶ 816 

Παυλῖνος 384, 385, 988, 989 

Παῦλος ἀπόστολος 43, 91, 98, 103 ξξ., 
115, 116, 146, 153 ξξ., 210, 4493, ΔΊΑ, 


πον ΚΠόλεως 8383.-- Σαμοσατεὺς 

[ 

Παφλαγονία τ3 

Παχυμέρης Γ 1329, 139, 988 ἐξ., 991, 
298, 999, 800 

Πελάγιος 60, 491, 498 

Πελοπόννησος 4, 10, 19, 164, δ98, 601, 
6032, 603, 605, 606: πελοποννησιαχὸς 
πόλεμος 95 

Πεντηκοστάοιον 43 

Περδίκας Π. 205, 209, 210, 214 

ΤΠεσαλῆς Νικ. 134 

Πετὶ Λουδ. 284, 995 

Πετρακάχος Δ. 213, 008 

ΤΤετρίδης ᾿Α9. 21 

Πέτρος: ᾿Αλεξανδρείας 383, 459.-- ’Α- 
πόστολος 98, 106, 108, 109, 110, 
111, 210, 2ϊ6.-- Κιέβου (Μογίλας) 
469.-- Μέγας 81, 154 

«Πηδάλιον» 19 

Πίζα 18 

ΤΓιτάρης 238 

Πιτροφὸς 585 

Πλαχίδης Σ. 485 

Πλάτων: Μόσχας 19.-- Χίου 16, 601, 608 

Πλούταρχος 2!, 95, 101, 831, 639 ξξ. 

Πνεῦμα “Αγιον: ἰδὲ λ. Θεὸς 

Πνευματομάχοι 11, τ3, Τ4, ΤΌ 

Ποίησις 135 

Ποιμένιος Τ8 

Πολάκης Παρϑ. ΤΟ ξἑξ, 815 ἐξ. 

Πόλεμοι Βαλκανικοὶ 160 

Πολωνία 944 

Ποντικὸς Γεώργ. 60Τ 

Πορϑμὸς Εὐβοίας 018, 619 

Πόρος 19, 116 

Πορφύριος 8331 

Ποτλῆς 141 

Πρέβεζα 218 

ΤΠοιγχηπόννησος 80 

Πορόχλος 3τῖ.-- ΚΙ]όλεως 355 

Ποοκόπιος' ᾿Δϑ'ηηνῶν 494.--- αὐτοκράτωρ 
Βυζαντίου Ἰδ.-- ἱστορικὸς 60].--- 
Μεϑώνης 135.-- Σμύρνης 113, 113, 
241, 948, 249 

Προχοπίου Δημ. 260 

ΤΤροποντὶς 80 

Ττροτεστάνται 1, 8, 190 

Προτεσταντισμὸς Ί, 9, 58, 191, 401 

Προφήτης: Γὰδ 550.-- “Ἡσαΐας 24, 
141.-- Ἰεζεκιὴλ. 555.--- “Τερεμίας 554 

ΤΤοώτη (νῆσος) 80 ξξ., 2319 

Πύλη δ, 0 

ΤΤυριτιδόμυλοι 119 

Πύρρος δ609.--- Διονύσιος ὃ 


Ῥαιδεστινὸς Ἴακ. 9388 

Ῥάλλης Γ'. 9932.-- Μ. Κ. 84, 141 
Ῥάμμος Γ. 314 

ῬΡονιέρης Λ. 135, 390 
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Ρήγας Φερραῖος 345, 9418 

Ρήμνικον 25Τ 

Ρήτορες ἀρχαιότητος 102 

Ῥοβοὰμ 658 

Ῥοδοχανάκης Δ. 389 

Ροδόπουλος Π. 485 

Ροΐδης Ε. 841, 491 

Ῥουσάνος Π. τ 

Ροῦσσος Δ. ὃ 

Ῥουσσὼ 0, 2ϊ 

Ρύσιος Διαμ. 11 

Ῥωμαῖοι 153 

Ρωμανός: Διογένης δ1.-- Ἰωάννης 141.--- 
Λεκαπηνὸς 8].-- Πορφυρογέννητος 
81 

Ρώμη 915 

Ρωσία 8, 58: Ἐχκλησία Ρωσίας 154, 
401, 413, 085, 630 


Ρῶσοι τ 


Σάββας: ἅγιος 180, 188.-- Λαυριώτης 3906 

Σαβράμης Δ. 4860 

Σαδὼ« 559 

Σάϑας Ν. Κ. 1. 10, 19, 19, 64. 69; 120, 
953, 900, 964, Θ05, 604 

Σαχελαρίου Γ. 480.-- Β. Μ. 111, 190 

Σακχελίων Ἴω. 9362, 264 

Σαλαμανάσαρ 550 

Σαλβάνος Γερ. ὂ 

Σαλίβερος Μ. 130 

Σαλλούστιος 1532 

Σαμάρεια 559 

Σαμουήλ: Βερροίας 238, 234.-- Δέρκων 
233, 935.--- ]]ατριάρχης 8384 

Σαοὺλ 551 

Σαπφείρα 948 

Σαρδικὴ τΤ0 

Σάροος Δ. 8 

Σασαβασὰρ 555 

Σβορῶνος ΙΓ. Ν. 8 

Σεβαστὸς Κυμηνίτης 11 

Σεβηριανὸς Γαβάλων 8341 

Σεβῆοος ᾿Αντιοχείας 380 

Σεδεχίας 554 

Σειναχωορὶμ. 558 

Σελὴμ. σουλτᾶνος 4, 283 

Σεραπίων Θμούεος τ9 

Σεραφεὶμ Νικομηδείας 89 

Σέργιος 509 

Σερμπᾶνος 356 

Σιάγχρης ᾽Δ. 480 

Σιάτος ᾿Δλεξ. 9398 

Σιγάλας Λ. 415, 416 

Σίγγαρα ΤΟ, Τ1 

Σιλβανὸς Ταρσοῦ ἴ8, 19, 9τ5 

Σιλωὰμ κολυμβήϑρα 545 

Σιμοχάττης 601 

«Σιμωνιαχὰ» 159, 493, 498 

Σινωπεὺς Παν. 95 

Σίρμων Τ6 


Σιὼν 545, δ40 

Σιώτης Μ. 215 } ᾿ 

Σχαρλᾶτος Βυζάντιος 80, 83, 154, 233 

«Σκηνὴ τοῦ Μαρτυρίου» 553 

Σχίαϑος Ο1ΐ 

Σκόπελος 164 

Σχοῦφος Φρ. 11 

Σκυλίτζης Μαν. 81 

Σκύρος 61ΐ 

Σλάβου: ἐπιδρομαὶ ---εἰς “Ελλάδα Οθτ 
ἕξ. κάϑοδος εἰς “Ελλάδα 599. ἕξ. 

Σμύρνη 10, 30, τ9 

Σόδομα 35 

Σολομὼν 549, 551, 553 

Σουγδουρῆς {. 13 

Σούχενος 451 

Σουρμελῆς Δ. 604 

Σουσακὶμ. Φαραὼ 568 

Σπαντωνῆς 3593 

Σπηλιάδης Ν. 010 

Σπηλιώτης Ν. 483, 485 

Σπυνόζας 413, 414. 425 

Σπινόλας Σ. 834 

Σπιριτουσλισμὸς 469 

Σπυριδάκης Κ. 919, 486 

Σπυρίδων ᾿Αϑηνῶν 60, 198, 680 

Σταυροφορίαιν 636 

Σταυροφόροι 65 

Στεργιάδης Δαν. 385, 390 

Στερεὰ “Ἑλλὰς 164 

Στεφανίδης Βασ. 183, 144, 168, 804 ξξ., 
8438, 845, 855, 411 

Στέφανος: ἀπόστολος 103, 105, 106, 1ΟΤ, 
110, 112, 119.-- Μητροπολίτης 41 

Στεφάνου Π. 216, 2τ1 

Στουδῖται 801 

Στράβων 635 

Στώϊκας Ἰακωβίτζης 350, 303 

Στωϊκοὶ 8395 

Συκουτρῆς Ἰ. 385 

Σύλβεστρος ᾿Αλεξανδρείας 635 

Σύμβολον πίστεως 88ΐ, 411, 419: ’Αϑα- 
νασιανὸν 910: ᾿Αποστολικὸν 8910: 
Νιχαίας 810 

Συμεών: Θεσσαλονίκης 41, 180, 189, 
185, 188, 189, 861, 8966θ.-- ὅσιος 
66 ἐξ. 

Συναγωγὴ 49, 41, 108 

Συνέδρια: δογματικὰ 191. -- Πίστεως χαὶ 
Διοικήσεως 60.--- "Αμστερνταμ. ΒΤ.--- 
Βυζαντινῶν Σπουδῶν Θ’ Λιρϑηγὲς 
214 ἑξ.-- ᾿Ἐδιμβούργου 50, ΡΤ, 190.--- 
Ταιηὰ 01, 190, 199, 196.-- Λωζάνης 
δδ, δΊ.--- Οὐτρέχτης 56 

Συνθήκη Ῥαββδατονίς; 969 

Συνοδινὸς ΙΠολύχ. 191, 960 

Σύνοδοι Οἰκουμενικαὶ 56, δΙ, 810, 311 

Σύνοδος: ᾿Αλεξανδρείας Τ2.--. ᾿Αντιο- 
χείας (541 μ. Χ) Τβ.--- ᾿Αποστολικὴ 
ϑΊ.-- ἐν ᾿Αριμίνῳ τ8.--Καρϑαγένης 
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112..-- ΚΠόλεως 14.-- ἐν Λαμψάχῳ 
τ9.-- ἐν Σαρδικῇ τ].--- ἐν Σελευκείᾳ 
6, Τ9.--ἐν Σιρμίῳ τδ.--ἐν Τύρῳ Τι 

Συρία 11 

Συρίγος Μ. 9, 10 

Σχέλιγγ 14 

Σχυνᾶς Κ. 154, 615 

Σχολαί: Ἱερατικαὶ 101, 108: Ὀρϑόδοξοι 
Θεολογικαὶ 194 

Σχολάριος Γεννάδιος 8911 

Σχολεῖα ὃ ἑξ. --᾿"Ἐχκλησιαστικὸν Πόρου 
τι6 
Σχολή: ᾿Αϑηνῶν ὅ.-- Δημητσάνης 
11Τ.-- Θεολογικὴ ᾿Αϑηνῶν 01, 168, 
193: Χάλκης 193, 383.---[Τατμιὰς 8..--- 
Ριζάρειος 10ῃ, 168 

Σωζόμενος 46, 14 ΣΕ. 

Σωχράτης ἱστοριχὸς 40, ΤΟ, Τ93, Τ4, Ἰὂ, 
τ9.--- Φιλόσοφος 102 

Σωτηρίου ΙΓ. 41 

Σωφρόνιος: ἀββᾶς 1Ττ.-- “Ἱεροσολύμων 
Β΄’ Τ1ϊ, 188, 4τ1.-- ΚΠόλεως 296, 
9831, 411, δθ6.--- ΚΠόλεως Β’ 191.-- 
Μυροίνης 617, θ[4.--Νικαίας 323.-- 
Χριστιανουπόλεως 149 


Τάκητος 101 

Ταμεῖον Γεν. ᾿Εκκλησιαστικὸν 417, 416 

Τανταλίδης Ἤ. 332 

Ταράσιος ΚΠόλεως 034 

Ταχυγραφία 102 

Τεργέστη: ᾿Ελληνικὴ Κοινότης --- 193] 

Τέοτουλος 104, 411 

Τερτυλλιανὸς 338 

Τζαμπλᾶκος Φρ. 84 

Τζιτζινῆς Λ. 84 

Τζολάκης Ιαν. 348 

Τζωρτζᾶτος Βαον. 481 

Τιβέριος 591 

Τιμαγένης Ἴ. 481 

Τίμαιος 80 

Ἑιμιάδης Αἰμ. 431 

Τιμόϑεος: ἅγιος 805.--- Αἴλουρος 3Τ1.-- 
᾿Αλεξανδοείας δ31].-- “Ἱεροσολύμων 
4δ1.--- Μυραίων 484 

Τῖτος 103, 1183 

Τουρκία 14, 15’ Πύλη ὅ, ϐ 

Τουρκουᾶτος Τάσ. 38 

Τοεμπέλας Παν. 83 ἑξ., 114 ἐξ., 359 
ἑξ., 481, 030 ἐξ 

Τοιανταφυλλόπουλος Ϊων. 2932 

Τριανταφύλλου ᾿Α. 608 

Τοιέστι 335 

Τροιζηνία 5898 

Τοικούπης Χ. 154 

Τοίπολις 10 

Τοιὰς “Αγία: τριαδικὸν δόγμα ὅθ’ ἰδὲ 
καὶ λ. Θεὸς 

Ῥοίχας Ληιι. 945, δι6 

Τσακόπουλος Αἰμ. 481 


Τσάτσος Κων. 208, 210 

Τσιμισκής Ἰωάννης 81 

Τσίτερ Χρυσόστομος 8, 11 

Τυπικόν: Ἱεροσολυμητικὸν 118, 8350, 
861.-- Ἔχχλ. ΚΠόλεως 809.--- “Αγ. 
Σάββα 180, 860, 549 

Τυπογραφία: Βενετίας 308.--- Βουχουρε- 
στίου 360, 353 ἑξ.--- Πστριαρχείου 
ΚΠόλεως 6.--- Ρημνίκου 959 

Τυργόβιστον 351, 961 

Τύχων Μόσχας 495 

Τωμαδόκης Ν. 9, 4τΐ, 481, 510 


“Ύδρα 195 

ὝὙμνογραφία Ἑλληνικὴ 114, 184 

Ὑμνολογία 5300 

Ὑψηλάντης: ᾿Αϑαν. 11, 381, 190, 925, 
360.--- ᾿Αλέξανδρος 15, 995, 998, 980 


Φάβιος 96 

Φαχοῦνδος 459 

Φάλκα 584 

Φαλκονέρα 584 

Φανάριον 16 

Φαναριῶται 258 

Φαραὼ 886 

Φαρδῆς Ν. 291 

Φαρμακίδης Θεόχλ. 11, 158 ἕξ., 15Τ, 
489, 490, 616 

Φήλιξ 104.-- Β’ Ῥώμης 806 

Φῆστος 104 

Φιλάρετος: Δημ. 18Ί.--- μοναχὸς 98 

Φίλαρχος 96 

Φιλῖνος 90 

Φιλιππίδης Λέων. 481 

Φίλιππος: ἀπόστολος 98, ΤΟ.--- Μακεδὼν 
619 

Φιλιππούπολις τ0 

Φιλόϑεος: πατριάρχης 180.-- Προικο- 
νήσου 480 

Φιλοσοφία 980 

Φιλόσοφοι “Ἐρετριεῖς 018 

Φιλοστόργιος 1ὂ, 10, τ8, 818 

Φιλόστρατος 91 

Φίλων 41, 8386, 831, 8338, 631 

Φιλωτᾶς Χ. 91, 130, 338 

Φλαβιανὸς Κ]]όλεως 46, 41, 48, 1Τ0, 
ΤΙ, 114, 8386, 889, 45 

Φλαμιᾶτος ΚΝ. 491, 493 

Φλαμπουριάρης Μ. 248 

Φλορόφσκι 192 

Φλωρέντιος 18 

Φουρνῆς Ἱ. 386 

Φουσάρας Γ. 610 

Φροαγκοχρατία 66 

Φραντζῆς 1. 138, 191, 189, 140, 141, 038 

Φωκᾶς Νικηφόρος 584, 588, ὅ90 ἑξ. 

Φωτεινιανοὶ 916 

Φώτιος: Αλεξανδρείας 100, 495.-- ΚΠό- 
λεως 33, 00, 811 
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Χάλκη 389 

Χαλκηδὼν 2932 

Χαλχὶς 618 

Χαναναῖοι δ46, δ48, 549 
Χαντζερῆς Δημ. 8834, 840, 8348 
Χαρβούρης Νικ. 410 
Χαρτουλάρης Δημ. 410 
Χαστούπης Α. 151 
Χατζηαποστόλου Α. 488 
Χατζηγεράσιμος ᾿Αγ. 245 
Χελκίας 553 

Χιλιαδᾶς Σ. 84 
Χιλιασταὶ 83326 

Χῖοι 82, 919, 980 
Χιονίδης Χ. 488 

Χῖος 13, 6ΟΊ, 608 

Χιρὰμ 5653 
Χουδαβερδόγλου Θ. 136 
Χοῦμνος Νιχ. 385 
Χρήστου Παν. 94 ἐξ., 488 
Χριστιανικὴ ΙΤαγκόσμιος κίνησις 49 


Χριστιανισμὸς 83835, 638: πρακτικὸς 50 


Χριστοδούλου ᾿Απ. 384 
Χριστόδουλος ᾿Αχαρνὰν 8345, 848 
Χριστοφιλόπουλος ᾿Α. 3905 ἐξ. 
Χριστοφόρος ᾿Αλεξανδρείας 41 
Χρυσανϑόπουλος. Ε. 488, 591 ἕξ. 


Χρύσανϑος: Ἱεροσολύμων (Νοταρᾶς) 11, 


250, 203 ξξ., 510.--Κ]ΙΠόλεως 90 
Χουσοβέογης, Ν. 19, 8303 
Χουσόγελος Ν. 151, 611, 618 


Χρυσόστομος Ἰωάννης 43, 45, 48, 103, 
928, 414: ἰδὲ καὶ λ. ΤἸωάννης.--- 


Βουλγαρίας 516 
Χυτραῖος Λαυϊδ 6, 635, 636 
Χύχας Ναϑῦ'. 8 
Χωνιάτης Νικ. 114, 846, 51Τ, 518 


Ψαλίδας ᾿Α9.. 91, 99 
Ψαλμοὶ 49, 44, 46, 41, 115 ἕξ., 969 


Ψαλμῳδία ἸΤ4 ξξ' ἀντιφωνικὴ 42 ξξ., 
10, Ποπ μ{6 9 ἕξ: διάκρισις με- 
ταξὺ ψάλλειν καὶ ὑποψάλλειν 114 
ἕξ. χαϑ» ὑπαχοὴν -- 44, 1355 συ- 
νεχὴς --- 119 ξξ᾽ ἀντίφωνα --- 19 ξξ. 
ὑπαλλαγὴ 596- διεγερμὸς 521 ουμ- 


μετοχὴ τοῦ λαοῦ ἐν τῇ --- 43 ξξ. 


Ψαλτὴρ 42, 119’ στιχολογία τοῦ ---- 360 ἕξ. 


Ῥελλὸς Μ. 9Τττ 
ῬΨευδοφραντζῆς 139, 143, 143 
Ψυχὴ 356 


Ὥρεοὶ 65, 08 

᾿Ὠριγένης 33, 102, 885 ξξ., 508 
Ὡσηὲ 141 

“Ὡστία ὁδὸς 315 


ΑῬε] Ε'.. 479 
Λά]ες ΑἹ. 434 
ΑΚιηάνπος ες” ἕξ. 


Αἰργτισπί Ε. ΝΜ. τἠ5 
ΑἰΙ]α{15 Ι,έοη 562, 564 
Απιθίεταατπι 40, 52 
Απάετθεη ΝΝ. 179 
Απάετοοη ΝΥ. Ο. τ4ς5 
Απάτενς /Τ. 479 
Απατοηῖς ΠΠ 560 
ΔΑηΏρα]απιἰίε5 απίειτϐ 564 
ΑπναπἽετ Απίοπ 633 
Αρρία, νὶβ 275. 276 
Ατποῖᾷ ς 469 

Α«ίτπς Ομ. 477 
Απρετέ Ν. 479 

Ανποη Ἴωαν. 6836 


Βααίες 636 

Ιε Βαςπεῖεί Χ. 443, 444 
Ῥαάάθτιν Α. 477 

Βάπεςςα Μ. 20932 

Βατροιτ Ο. 413, 434, 437, 


477 
Βατὰν ς. 7ι, 377, 380, 479 
Βατγίααπι Ια]αρταίοθ -6ι ξξ. 
Ῥατ]απιξς5 562 
Βατίη Κατ] τἠ6 
Βατίοςη Η. 479 
Βαπάήατί ᾿Ανσ. 138, 203 
Βαίηῆοτ Ρ. 237, 380 
Βάπετγ Ὁ. 479 
Βαππισατίηετ Ν᾽. τής 
Βάγπ6ς6 6ος 
Βοος 5-οη7ι 978 
Βεεβ Α. Ν. τι, τι8 


438, 441, κ 


ΒεηΖ Ε. 466, 467, 470, 479, 635, 637, 


638, 639 
Βετροταν Ε. 436 
Βετπατὰ ΚΝ. {80 
Ῥεί Κ. 628 
Βιεᾶες ΝΝ. 480 
ΒΊα55 64ο 
Βοπαίες 1. 480 
Βοόππιςε Ἰ. 469 
Βοίθθοπασε 285 
ῬΒοϊν1ῃ 101 
Βοπποΐετ 6{ο 
Θοπ Α. 5ο9 
Ῥοποίτνεπ ]. {80 
Βοτά]ες 528 
Βοτσῖα ΝΊΪο 41 
Ῥογετ ΟΠ. 480 
Βταπαάτείῃ Ἡ. ἠ8ο 
Βταῖΐϑίο!5 Ρ. 643 
ΒτέΠπ]ες Τ/ι18 307 
ΒησΉίπηαπ 536, 540 
Ῥτοοῖς5 Ἐν. 389 
Βτιπεῖς 628 
Βτπππετ Ε),. 433, ΔΛΙ 
Βπεποη τ!ήο 
Ῥπάάει5 Ἰωάν. 636 
Βπ]ίπιαπη 611, 643, 6ῃ} 
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ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟΥ ΤΟΜΟΥ ΚΔ΄ (1953) 


1. ΜΕΛΕΤΑΙ 


Χρυσοστόμου Α. Πασιαδοσιούλου ({} ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν καὶ πάσης Ἑλλάδος, 
Ἡ Ἐχχλησία τῆς “Ἑλλάδος: ἐπὶ τῇ 1900ῇ ἐπετείῳ τῆς ἱδρύσεως αὐτῆς ὑπὸ τοῦ 
᾿Αποστόλου Παύλου. 9, 158, 8313, 489. 

Εὐλογίου Κουρίλα, Μητροπολίτου Κορυτσᾶς, Ἱστορίαι καὶ ἀνέκδοτα “Αγίου Ὄρους 
ἐρανισϑέντα ἐκ τῶν περιγραφέντων χωδίκων. 91, 835, 491. 

Βασιλείου ᾿Ατέση Μητροπολίτου πρ. Λήμνου, ὃ ᾿Αρχιεπίσκοπος Σύρου καὶ Τήνου 
Δανιὴλ Κοντούδης. 6ΟΊ. 

ΚΕΚ. Δυοβουνιώτου (1), ᾿Ακαδημαϊκοῦ, Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αϑηνῶν, Αἱ ἐν 
τῇ ἑομηνείᾳ τῆς ᾿Αποκαλύψεως Κυρίλλου τοῦ Ποτρέως ϑρησκευτικαὶ γνῶμαι 
καὶ κρίσεις αὐτοῦ πορὶ διαφόρων προσώπων. 845, 501. 

Βασιλείου Στεφανίδου, Ιζαϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αϑηνῶν, Συμπληρωματιχὴ 
διαφώτισις τῶν Πατριαρχικῶν τίτλων. 169. 

Βασιλείου Μ. Βέλλα, Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Λϑηνῶν, Μία διόρϑωσις εἰς 
Δευτ. 84.[.--- 29. 

Παναγιώτου Ν. Τρεμςιέλα, Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αϑ'ηηνῶν, ᾿Δχολουϑία 
καὶ τάξις εἰς ἐγχαίνια ναοῦ. 89. 

Τοῦ αὐτοῦ, Αἱ εὐχαὶ τοῦ Ὄρϑρου χαὶ τοῦ “Εσπερινοῦ. 114, 859, 590. 

Γερασίμου Ἴ. Κονιδάρη, Ιζοϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστηµίου ᾿Λϑηνῶν, Ἢ ϑέσις τῆς 
Καϑολικῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας ἐν τῇ «Κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν». 19, 190. 

Δ. Ν. ΙΙωραΐτου, Ιζαϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστηµίου Θεσσαλονίκης. Οἵ ἐν τῇ ἐθ'νικῇ 
βιβλιοϑήχῃ τῶν Παρισίων ἑλληνικοὶ λειτουργυκοὶ κώδικες. 586. 

᾿Αρχιμ. Παρϑενίου Κ. Πολάκη, [ζαϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, Ἴστο- 
ριχαὶ προῦποϑέσεις τοῦ πρωτείου τοῦ Ἐπισχόπου Κωνσταντινουπόλεως. ΤΟ, 815. 

Παναγ. Χ. Χρήστου, Ἡ προέλευσις τῶν ἐν ταῖς Πράξεσι τῶν Αποστόλων λόγων. 94. 

᾿Αρχιμ. Χρυσοστόμου Θέμελη, ᾿Αρχιγραμματέως τῆς Ἱερᾶς Συνόδου, Ἥ ἐπισκοπὴ 
᾿ὭὨρεῶν. 64, 

Τοῦ αὐτοῦ, Λῖ ἐπισκοπαὶ Πορϑμοῦ, Αὐλῶνος, Λἰδηψοῦ, Ζάρκων καὶ Καναλίων. Θ1Τ. 

4. Μεμθηάονγί, πε Ἰεἰίγε ἱπέᾶϊ!ε ἂς Οτέσοϊτε Ῥα]απια5 ἃ Δίείπάγποδ. 55Τ. 

Σοφοκλέους Δ. Λώλη, Καϑηγητοῦ ἐν τῇ Μαρασλείῳ Παιδαγωγιχῇ ᾿Ακαδημίᾳ, Νεώ- 
τεραι χοὶ σύγχοονοι πεοὶ ἁμαρτίας ἰδέαι. 418. 

Παναγ. Χ. Δημητροπούλου, Τὸ πρόβλημα τῆς γνησιότητος τῶν «Πτρὶ σαρχώσεως 
τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, κατὰ ᾿Απολλιναρίου δύο λόγων» τοῦ Μεγά- 
λου ᾿Αϑανασίου. 449. 

Δημητρίου ΠΜ. Πασχάλη (1) Τὸ ἐν τῇ νήσῳ Πρώτῃ Βυζαντινὸν Μοναστήριον τῆς Με- 
ταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ, Μετόχιον τῆς ἐν Ανδρῳ Μονῆς ΙΤανα- 
χοάντου. 80, 219. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἢ ἐν "Ανδρῳ μονὴ τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου ἐπιχεκλημένη τῆς. 
Παναγίας Παναχράντου. δ838. 

Τάσου ᾿Α8ϑ. Ρριτσοπούλου, ᾿Ανϑιμος Καράκαλος Ἐπίσκοπος Μεϑώνης, ὁ ἐκ ΛΔημη- 
τσάνης, καὶ ἢ σωξομενη ἀλληλογραφία αὐτοῦ. 111, 934, 390. 

᾿Αναστ. Π. Χριστοφιλοσούλου, Τὸ ᾿Εχκλησιαστιχὸν ἔϑιιμον. 305. 
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Γ. Π. Κουρνούτου, Ἢ Λωδεκάβιβλος τοῦ Λοσιϑέου εἰς τὴν τυπογραφίαν τοῦ Βου- 
χουρεστίου. 350. 

Δ. Η. Κωνσταντινίδη, ᾿Αρχιτέκτονος ἐπιμελητοῦ Ε. Μ. Πολυτεχνείου, Ὃ ναὸς τοῦ 
Σολομῶντος. 848. 

Ε. Χρυσανϑοςούλου, Τὰ βιβλία ϑαυμάτων τοῦ “Αγίου Δημητρίου, τὸ Χρονικὸν τῆς 
Μονεμβασίας καὶ αἱ σλαβικαὶ ἐπιδρομαὶ εἰς τὴν “Ἑλλάδα. ὙἹστοριχὴ µονογρα- 
φία. 591. 

Κωνσταντίνου Γ. Ιπόνη. Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αϑηνῶν, Τὸ Θ’ Διεϑ'γὲς 
Συνέδριον Βυζαντινῶν Σπουδῶν ἐν Θεσσαλονίκῃ (13--95 ᾿Απριλίου 1958) καὶ 
αἵ ἀναχοινώσεις τοῦ Θεολογικοῦ Τμήματος. 914. 


2. ΒΙΒΛΙΟΚΡΙΣΙΑΙ 


Α΄. Τοῦ ἐν ἁγίοις ᾿Αϑανασίου Α΄, Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως, ὁ βίος ἐκδοϑεὶς 
ὑπὸ ἀρχιμανδρίτου ᾿Αϑαγασίου Γ]αντοκρατορινοῦ. Β΄. ᾿Ακολουϑία καὶ βίος ὑπὸ 
Ἰσιδώρου Καυσοκαλυβίτου παραχαραχϑείς, ὑπὸ τοῦ Ἡ Κορυτσᾶς Εὐλογίου 
Κουρίλα 138. 

Δύο παρατηρήσεις ἐπὶ τῆς ἱστορίας τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου τοῦ Μητροπολί- 
του ᾿Ηλιουπόλεως Γενναδίου, ὑπὸ Βασιλείου Κ. Στεφανίδου 143. 

Η. Βονἰεμ, Τ»ε Οἱὰ Τεβίαπιεπί απὰ Μοάετη βἰαὰγ, ὑπὸ Β. Βέλλα 144. 

ς. Η. Ποᾶά, Θοβρεῖ απὰ Ταν, Της τεἰαίίοη οἳ Εαἰ( απὰ Εἰπίςβ 1π Βατῖν 
ΟςΠτι5!απ!ίν, ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 140. 

(. Η. Ῥοᾶὰ, Λεεοτάϊης ἴο ἴπε Βεγρίιτο5, Της ΘαὈθίτποίπτε οἳ Νεν Ἰοθίαπιεπί 
Τπεοῖοσν, ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 141. 

Εγπ6ί Βρητ, Ῥαπ]π6 αἷς Μιβοϊοπᾶτ. Εἰπε νετρ]εϊοπεπᾶάε (ΠπίετοποΏπης ἆει 
ΥΊοϊοποΡρετἰςπίε ἆςβ Ραπ]π5 1η Ἵεβ Αροβίε]σοοςΠἰς!ίε ππᾶ ἵπ ἆεπ Ραπ]ἰπί- 
βεπεπ Βτιε[επ. ΑΡπαπαά[ίππσεη ἶετγ (Πεἰβίεβ ππὰ βοΖϊαἱνιδ6εποςπα!{1επεπ 
Κ]ά56ε ἆοτ Δπαάεπιιε ἆετ Ν1θ6οεποςπαίίεη ππὰ ἆετς Γ/λϊεταίατ 1η ΜαῖπΖ, 
ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 148. 

Θοπτοεθ επτέ!εππ6β. 4, ΠῬϊοφπὀίε, Πι1τοίπείιοη ἐαποη ετίαπε, ἵταάπείίοη εἰ 
σοιπτπεπίαιτε ἠε Η. Μανγοιι, ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 149, 

Θσπτοςβ ΟΠτέξεππεβ. ]γόγπόε ἦε Γηονι. (1οπίνε ἰεβ πὀγόθί6ς. [ντε ΠΙ. Τεχί ΙΤα{1η, 
Γγαστπεπίβ (στες5, Γπίτοάπςίοη, {τααπεἴίοη εἴ ποῖεβ ἶε Ι. Καφπανά, ὑπὸ 
ΤΠ. Ι. Μπρατσιώτου 150. 

Ρηϊοπατᾶ, 1]. Β. (Εάίοτ). Απείεπε Νεα ΕΒαβίετη Τεχί5ς Βε]α(ηα {ο {πε Οἰά 
Γοβίαπιεπί, ὑπὸ Α. Π. Χαστούπη 160. 

σοοββεπ5, Ν., Ινε6 ΚΊ{{1πι ἆπ (οπιπιεπίαίτε ἆΠαράαςας, ὑπὸ Α. Π. Χαστούπη 161. 

Β΄. «Βίος χαὶ πολιτεία τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν ἀρχιεπισκόπου Κωνσταντινουπό- 
λεως ᾿Αϑανασίου (6ἷς) συγγραφεὶς παρὰ τοῦ τιμιωτάτου Ἰωσὴφ μοναχοῦ τοῦ 
Κολοϑέτου», ὑπὸ τοῦ τ Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα 383. 

᾿Απάντησις εἰς τὰς δύο παρατηρήσεις τοῦ καϑηγητοῦ ᾿Αρχιμανδρίτου .. Βασιλείου 
Στεφανίδου, ὑπὸ τοῦ τ Μητροπολίτου "Ἡλιουπόλεως Γενναδίου 804, 

Η. ϑίναςϊε-Αἰ[. ερει, ΗἨεὈτᾶϊβοπε ΟτατηπιαΏϊκ πιί ὈῬρπησορποἬ, ὑπὸ Β. Βέλλα 308. 

᾿Ιωάννου Ν. Καρμίρη, Τὰ δογματικὰ χαὶ συμβολικὰ μνημεῖα τῆς Ὀρθοδόξου Καϑο- 
λυκῆς Εκκλησίας Τόμ. Α΄., ὑπὸ Π. 1. Μπρατσιώτου 809. 

Τοῦ αὐτοῦ, Τὰ δογμιατικὰ καὶ συμβολικὰ μνημεῖα τῆς Ὀρθοδόξου Καϑολικῆς ὓχ- 
κλησίας Τόμ. Β.', ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 462. 


664 Περιεχόμενα τοῦ ΚΔ΄ τόμου (1950) 


Ῥα5 Α]1ν Τοείανιονιὶ Ὠομίθοὴ. Όεν ῬτορΏεί ]εβα]α, ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 460. 

Τ]ιοο Ργοῖϑε, Ι,ε Η15 ἆε Τποπιπις, ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 465. 

Ε»η5ί Βολτ, Ὀίε δο{1οηε Οτ(ποᾶοκἰε ππαὰ ἆα6 ἱεἰτεπ]ίεπε Θε]Ῥ6έρενπὀίβείη ἆετ 
Κεϊοτπιαίίοη, ὑπὸ 1. Ν. Καρμίρη 400. 

.. Ν. Ῥ. Κείἰγ, Γατὶν Οπτἰβ!ίαη Οτεεᾶ5, ὑπὸ Ι. Ν. Καρμίρη 411. 

Λοἰο5 ἂρ ἴα (ον][όνοηοο... ἆς5 Γσ]οο Οτἴποάοχε5ς απἰοςέρµα]ες, ὑπὸ 1. Ν. Καρ- 
μίρη 413. 

Κ. ΙΓ. Διπόνη, Ἑωφρονίου Ἱεροσολύμων, Ὥδαὶ εἰς τοὺς ἀγῶνας τοῦ ἁγίου Παύλου 
τοῦ ᾿Αποστόλου, ὑπὸ ΔΛ. Σιγάλα 414. 

Το5 αὐτοῦ, Εὐστάϑιος ᾿Δρχιεπίσχοπος Θεσσαλονίκης, ὑπὸ Δ. Σιγάλα 415. 

Τοηια Ποπιπιόνιογα!! ἀν. ΜΙΠόγαἰ»ο ἧς Ια Πιρποϊπέηααε Ραἰτιατεαίε αΑ]εκαπτίς, 
ὑπὸ Γ. Π. 416. 

Η «᾿Ορϑόδοξος Σκέψις», ὑπὸ Γ. Π. 4ΤΊ. 

Κριτικὸν ὑπόμνημα, προσϑῆχαι, διορϑώσεις. Περίεργος περιπέτεια τοῦ ὑπομνήματος 
ὑπὸ Εὐλογίου Κουρίλα 023. 

'. Π. Ποάα, Τπε Ιπίετρτείαἴίοη οἳ ἴπε Εοπτίη (1ο5Ρρε], ὑπὸ Π. Ι. Μπροτσιώτου 6}1, 

Α. Αλιυανιεν, Ὠῖε ἨΒτ]ςε 2λνοιθόοπεη Ηἰπιιπεῖ ππὰα Ετάς. Πα65 εΠτἰθίεπίππι 1π1 
Κταπ; ᾖετ Νε[σίοπηΖεη, ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 688. 

[γ. Νδίδο]νε', "45 Α1ἰε Τεβίαπιείζ. ]ετεπιῖα5, ὑπὸ Π. Ι. Μπρατσιώτου 684. 

Ενη5ί Βοχιτ, Πῖε οὐἴεῖγοης 1πι Τ1οπέε ἶετ ργτοΐεβίαπίὀοπεπη Θ66ςΠ!ςΠίθοπτείζιηςσ 
νγοη {ΕΓ Κεοτπιβίοη Ο15 Ζητ Ωεσεπνατί, ὑπὸ Ι. Ν. Καρμίρη 686. 

[. Αἰπιφνίθί, Ῥ]ιίατεη ππᾶ ἆα5 Νεπε Ἰεβίατιεπί, ὑπὸ Β. Χ, Ἰωαννίδη 689. 

(. Ποᾶὰ, Ρ. Βγαίσιοίις,. Π. Πν]ίγιατη, Η. (ἰανῖε», Μάᾶπ 1η Ποά 5 Ῥεβίση, ὑπὸ Σ. 
᾿Αγουρίδη 6438. ; 

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΛΕΛΤΊΙΟΝ, ὑπὸ Ι. Ν. Καορμίρη 419. 

ἘΥΡΕΤΗΡΙΟΝ ΟΝΟΜΑΤΩ͂Ν ΚΑῚ ΠΡΑΓΜΑΤΩΝ 645. 

ΠΙΝΑΞ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ ΤΟΜΟΥ ΚΛ’ (1958). 


Λ 
““-"- ΠΕΚΚ, ΡΝ 
κιν. 


